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KAI KURIOS DARBE VARTOJAMOS SANTRUMPOS
(ABECELES TVARKA):

Apartheido konvencija — 1973 m. Jungtiniy Tauty konvencija dél
apartheido nusikaltimo uzdraudimo ir baudimo uz jj.

GA - Generaliné Asambléja (Jungtiniy Tauty).

Genocido konvencija — 1948 m. Jungtiniy Tauty konvencija dél geno-
cido nusikaltimo uzdraudimo ir baudimo uz jj.

JT — Jungtinés Tautos.

JT Kodekso projektas — Jungtiniy Tauty nusikaltimy taikai ir Zmonijos
saugumui kodekso projektas.

Jugoslavijos tribunolas — Tarptautinis tribunolas asmenims, kaltina-
miems sunkiais humanitarinés teisés pazeidimais buvusios Jugoslavijos te-
ritorijoje, teisti.

LR BK - Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas.

Niurnbergo tribunolas — Niurnbergo tarptautinis karo tribunolas didie-
siems karo nusikaltéliams teisti.

Nusikaltimy elementai — Romos tarptautinio baudziamojo teismo pa-
rengiamosios komisijos parengti Nusikaltimy elementai.

Parengiamoji komisija — Romos tarptautinio baudziamojo teismo pa-
rengiamoji komisija.

Romos statutas — 1998 m. Tarptautinio Baudziamojo Teismo Romos
statutas.

Ruandos tribunolas — Tarptautinis tribunolas asmenims, atsakingiems
uz genocidg ir kitus sunkius tarptautinés teisés pazeidimus Ruandos terito-
rijoje, teisti.

ST — Saugumo Taryba.

Tokijo tribunolas — Tarptautinis karo tribunolas Tolimiesiems Rytams
(Tokijo).

TTK — Jungtiniy Tauty Tarptautinés teisés komisija.

HRW - Tarptautiné nevyriausybiné Zmogaus teisiy gynimo organizacija
~,Human Rights Watch*.
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2002 m. balandzio ménesj, vieSnagés Tilburgo universitete (Olandija)
metu, teko organizuoti nedidelj seminarg tema ,Apmastant genocido kon-
cepcija: Lietuvos patirtis“. Seminaro tikslas buvo atkreipti uzsienio kolegy
démesj | unikalig genocido ir nusikaltimy zmoniSkumui Lietuvoje bei kituose
Soviety Sajungos okupuotuose krastuose vykdymo praktikg bei Siy veiksniy
paveiktg originaly genocido koncepcijos interpretavimg Lietuvos nacionali-
néje teiséje. Trumpa, taciau jdomi ir karSta diskusija davé pagrindg apmas-
tymams, taciau dar daugiau jo suteiké netikétas sutapimas: mat kita dieng
po seminaro atsistatydino Olandijos vyriausybé, prisimdama atsakomybe
uz tai, kad Olandijos UNPROFOR (Jungtiniy Tauty taikos palaikymo pa-
jégy) dalinys nesugebéjo uzkirsti kelio 1995 m. Srebrenicos anklave serby
jivykdytoms 8 tdkst. Bosnijos ir Hercegovinos musulmony zudynéms. Sker-
dynéms vadovavo serby armijos generolas Ratko Mladi€ius, kurio vis dar
nesékmingai ieSko Jugoslavijos tribunolas. Srebrenicos zudynés buvo di-
dziausios Zudynés Europoje po Antrojo pasaulinio karo. Sis miestas dar
1993 m. buvo paskelbtas JT saugumo zona, kurioje glaudési tukstanciai
pabégeliy. 110 lengvai ginkluoty olandy ,zydrujy Salmy“ sugebéjo tik stebéti
ju akyse vykstancig tragedijg; véliau jie buvo pagarbiai serby palydéti i$
miesto, o olandy daliniui vadovaves generolas netgi iSlenké taurele su
R. Mladi¢iumi, kuris palinkéjo olandams ,gero kelio®.

Padaryti §j politiSkai kilny, nors ir praktinés reikSmés neturintj, veiksma,
Olandijos vyriausybe paskatino specialios Nyderlandy karo dokumentavimo
instituto tyrimo komisijos iSvados, kuriose, nors ir pabrézta, kad nedidelis
olandy UNPROFOR dalinys objektyviai neturéjo galimybés pasiprieSinti ke-
liskart gausesniems serby daliniams, taCiau padaryta iSvada, kad Olandijos
vyriausybé privaléjo apie tai pagalvoti prie§ siysdama Zmones atlikti nejma-
nomos misijos’. ,Tai — misy géda“, — tris dienas teigé Olandijos TV. Ji
Srebrenicos jvykiams skyré nepaprastai daug démesio. Tad visai netikétai
nusikaltimy zmoniskumui ir genocido problemos i$ teoriniy virto praktinémis,
dar kartg primindamos, kad 8iy protu sunkiai suvokiamo baisumo
nusikaltimy grésmé visg laikg egzistuoja Salia masy; dar baisiau — beveik
neabejotina, kad kazkur jie daromi ir dabar, kai jus skaitote §j darba.

Ka rodo Olandijos pavyzdys? Deja, ir tarptautinei bendrijai, ir valstybéms
reikalingi sukreciantys jvykiai, kad jos suvokty Siy nusikaltimy keliamg
grésme ir, kas svarbiausia, imtysi priemoniy. Dar svarbiau — Sie jvykiai turi
bent jau netiesiogiai paliesti pacig valstybe, nors moralés poZiariu, kaip kad
nutiko Olandijoje. Tik tokiais atvejais imamasi aktyvesniy veiksmy, kuriamos

" Plagiau zr.: Srebrenica — a ,safe” area // <http://www.srebrenica.nl>
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naujos konvencijos, steigiamos tarptautinés institucijos, pradedami perse-
kioti nusikaltéliai. Deja, tai neprikelia iSzudyty zmoniu, negrazina | namus is-
varyty Seimuy, taciau leidZia turéti viltj, kad pasaulyje dar yra jégy, kurios gali
Sioms baisybéms uzkirsti kelia.

1948 m. gruodzio 10 d. Jungtiniy Tauty Generalingéje Asambléjoje pri-
imtos Visuotinés Zmogaus Teisiy Deklaracijos 3 straipsnis skelbé: ,Kiekvie-
nas Zmogus turi teise j gyvybe, laisve ir asmenine neliegiamybe*'. Vargu ar
kas nors galéty ginCytis, kad teisé | gyvybe yra toji pagrindiné teisé, be ku-
rios pripazinimo visos kitos teisés tampa tik deklaracijomis, nes nebéra
kieno atzvilgiu jy taikyti. Uz Sig Deklaracijg balsavo 48 valstybés, 8 susi-
laiké, taip pat ir 6 komunistinés, su Soviety Sajunga prieSakyje. Neabejoti-
nai baty susilaikiusi ir hitleriné Vokietija, jeigu Si valstybé baty galéjusi bal-
suoti. Taciau jos ne tik nebebuvo kaip valstybés, bet netgi aukSCiausi jos
vadovai buvo nuteisti Niurnbergo proceso, vykusio nuo 1945 m. lapkricio 20
d. iki 1946 m. spalio 1 d., metu uz nusikaltimus taikai, karo nusikaltimus ir
nusikaltimus Zmoniskumui® — kaip didZiausi teisiy, kurios netrukus buvo jtvir-
tintos Deklaracijoje ir visuotinai pripazintos, pazeidéjai.

Deja, teisés | gyvybe masinio negerbimo ir paZeidinéjimo istorija nepra-
sidéjo nuo nezmoniSkos hitlerinés Vokietijos politikos ir ja nesibaigé. Visa
Zmonijos istorija — tai nesibaigianti kary, kanciy ir mirties istorija, kurioje
dazniausiai atsimenami jvykiai, per kuriuos Zuvo daugiausia Zzmoniy ir zmo-
nés, kurie sunaikino kuo daugiau kity asmenuy. Anot G. F. Hégelio, taikos
laikotarpiai — tai tusti Zmonijos istorijos lapai’. Nepakantumas kitaip mastan-
Ciam, kitaip atrodanc€iam, kitaip besielgianiam — jprastinis reiSkinys, gal net
biologinis désnis, labai aiSkiai matomas zmonijos istorijoje. ,Geras indénas
— mires indénas", batent pagal $j principg elgési ,civilizuoty” Vakary Euro-
pos tauty atstovai, 1492 m. atsikéle | naujajj pasaulj ir ten pradéje brutaly,
beatodairiSkg vietiniy gyventojy bei istisy civilizacijy naikinimg; pasaulis il-
gam jsiminé ir inkvizicijg, kai buvo deginami kitaip mastantys, o kartais —
tiesiog jskusti; 1798 m. Prancuzijos didZiosios revoliucijos metu jakobiny vy-
riausybé beatodairiSkai ir masiSkai giljotinuodavo visus ,senojo rezimo tar-
nus®, kuriais galéjo tapti kiekvienas, nejtikes naujajai valdziai. Pirmojo pa-
saulinio karo priedanga paslépé vieng i$ ziauriausiy Turkijos jvykdytg ir iki
Siol atkakliai neigiamg armény genocida, kurio metu buvo sunaikinta apie
1,5 min. Zmoniy tik dél to, kad jie buvo arménai.

Taciau naikinimo masiSkumu ir sistemingumu mazai kas galéjo prilygti
po 1917 m. Spalio perversmo Rusijoje atsiradusiems komunistiniams rezi-
mams. 1918 m. rudenj vienas pagrindiniy bolSeviky lyderiy, Grigorijus Zi-

" Visuotiné Zmogaus Teisiy Deklaracija // Zmogaus teisés. Tarptautiniy dokumenty rinkinys.
— Vilnius, 1991, t. 1, p. 13.

2 Vartodami terming ,nusikaltimai Zmoniskumui“, jeigu nenurodyta kitaip, mes turésime
omenyje ir genocido nusikaltimg — aut. past.

3 Heégelis G. Istorijos filosofija. — Vilnius, 1990, p. 12.
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novjevas, pareiskeé: ,Jeigu mes norime susidoroti su savo prie$ais, mums
reikalingas masiSkis, socialistinis teroras. Mes turime patraukti savo pusén,
tarkim, devyniasdeSimt i$ Simto milijony sovietinés Rusijos gyventojy. Kai
dél likusiy, mes neturime ka jiems pasakyti. Jie turi bati i$naikinti'. Noriu at-
kreipti démesj, kad tai buvo tuometinés bolSeviky vyriausybés atstovo ofi-
ciali, vieSai pareiksta pozicija, kuri per puse amziaus buvo ,sékmingai“ jgy-
vendinta, gerokai virSijant plang. V. |. Lenino, L. Trockio rastai mirga nuo-
statomis ir nurodymais, kurias galima apibudinti — teroras, teroras, teroras.
Batent Si valstybé pirma kartg panaudojo cheminj ginklg prie$ savo gyven-
tojus, sukilusius valstieCius, éme ikaitais prieSy vaikus ir juos Saudé, dirbti-
nai sukelty badmeciy metu iSnaikino apie 6 min. Zzmoniy. Galima tik spélioti,
kiek buaty buve zmoniy iSnaikinta Lietuvoje, jeigu 1919 m. Cia soviety valdZia
nebuty patyrusi pralaiméjimo. Adolfas Hitleris i$ klasinio socializmo nusizia-
rétg visuotinio teroro sistema nacionalsocializme dar patobulino, naikinimo
procesg technologizuodamas, dar labiau biurokratizuodamas, panaudoda-
mas technika ir iSplétotas komunikacijas. Rezultatas — beprecedentis Holo-
kaustas, kurio metu zuvo apie 5,7 min. 2ydq2, o hitlerinés Vokietijos politikos
aukos — apie 25 min. civiliy (nejskai€iuojant zZuvusiyjy kariy). Ir tai, kad
Hitlerio pasekéjai buvo nuteisti — tik susiklosCiusiy aplinkybiy, bet ne tarp-
tautinio teisingumo triumfo rezultatas. Apie kokj teisinguma galima kalbéti,
kai vieni i$ teisianciyjy buvo Soviety Sajunga, jau tuo metu sunaikinusi ke-
liolika milijony savy pilieciy?

Niurnbergo procesas neuzkirto kelio masiniams naikinimams — pokari-
nés aukos vien ,socializmg statancioje* Kinijoje pranoko viskg (65 min.), o
kur dar Vietnamas — 1 min., Siaurés Koréja — 2 min., Kambodza — 2 min.3,
Ruanda — apie 1 mIn.*, apie du &imtus tikstangiy buvusioje Jugoslavijoje. Ir
tai dar tikrai ne viskas. Priminsime, kad visi Sie nusikaltimai buvo padaryti
jau veikiant 1948 m. gruodzio 9 d. vienbalsiai (!) priimtai Jungtiniy Tauty
konvencijai dél genocido nusikaltimo uzdraudimo ir baudimo uz jj, Jungti-
néms Tautoms Niurnbergo tribunolo jstaty ir nuosprendzio principus pripa-
zinus tarptautiniais principais, bet tik paskutiniai i$ iSvardyty naikinimy su-
lauké teisinio jvertinimo — jsteigty tribunoly buvusiai Jugoslavijai ir Ruandai.
Priminsime ir tai, kad tik maza dalis i$ Zuvusiyjy buvo karo aukos, visus ki-
tus Zudé sévos valstybés. Priminsime, kad dar keliasdeSimt milijony galime
pridéti kaip iStremtus, suluoSintus, pasiystus | lagerius ar kitas ,peraukléjimo
stovyklos®.

Ka turi bendra visi Sie nusikaltimai, vykdyti komunistinése, faSistinése ir
kitose totalitarinése bei autoritarinése valstybése? Bendras bruozas vienas

' Courtois St., Werth N. ir kiti. Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius, 2000, p. 106.

2 Holocaust <http://www.britannica.com>

3 Courtois St., Werth N. ir kiti. Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius, 2000, p. 13.

4 Akhavan P. The International Criminal Tribunal for Rwanda: The Politics and Pragmatics
of Punishment // American Journal of International Law, Volume 90, Issue 3 (Jul. 1996), p. 501.
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— zmonés buvo sunaikinti ne uz tai, kg jie padaré, o uz tai, kas jie buvo. M.
Lacis, vienas pirmujy CK (sovietinés politinés policijos) vir§ininky, 1918 m.
lapkri€io 1 d. davé savo agentams tokius nurodymus: ,Mes nekariaujame su
pavieniais zmonémis. Mes naikiname burzuazijg kaip klase. Tardymo metu
neieSkokite dokumenty ir jrodymu, liudijanciy, kad kaltinamasis yra kazka
padares ar pasakes prie§ soviety valdzig. Pirmas klausimas, kurj jas turite
jam uzduoti, turi bati Stai koks: kokiai klasei jis priklauso, kokia jo kilme,
koks iSsilavinimas, kokia profesija? Atsakymai | Siuos klausimus ir turi nu-
lemti jo likima. Tokia Raudonojo teroro reik§mé ir prasmé*”.

Tarptautinés teisés specialistai Siems nusikaltimams nuo pat ju sam-
praty atsiradimo skiria nemazai démesio. Pirmiausia tai pasakytina apie
bene zymiausig nusikaltimy zmoniSkumui tyrinétojg prof. M. Cherifo Bassio-
uni, tarptautinés baudziamosios teisés koriféjy, kuris yra iSleides milziniSka
monografijg ,Crimes Against Humanity in International Criminal Law* (,Nu-
sikaltimai ZzmoniSkumui tarptautinéje baudziamojoje teiséje“). 1999 m. pasi-
rodé antrasis knygos leidimas. Siame veikale precizigkai ir itin i§samiai nag-
rinéjami nusikaltimy zmoniskumui filosofiniai, istoriniais ir teisiniai aspektai,
taCiau vis délto daugiausia démesio skiriama nusikaltimy ZmoniSkumui
sampratai, pateiktai Niurnbergo tribunolo |statuose, ir gana kritiSkai verti-
nama tolesné jos raida, del to daznai yra kritikuojamas kity autoriy. Taciau
norime atkreipti démesj, kad, masy ziniomis, yra tik kelios monografijos, ku-
riose nagrinéjami vien tik nusikaltimai ZmoniSkumui, pavyzdziui, Egon
Schwelb ,Nusikaltimai zmoniskumui“ (,Crimes Against Humanity*), iSleista
dar 1946 m., Roger Clark ir Jiurij A. ReSetov ,Nusikaltimai ZzmoniSkumui*
(1990 m.) ir minétoji Bassiouni monografija. Daugelis kity autoriy dazniau-
siai ir genocida, ir nusikaltimus ZmoniSkumui nagrinéja kaip vieng i$ tarp-
tautiniy nusikaltimy rGsiy mazesnés apimties darbuose (straipsniuose,
knygy skyriuose ir pan.), tarp jy Benjamin B. Ferencz (buves Niurnbergo
proceso prokuratiros darbuotojas i§ JAV), prof. Roger Clark, Lyal S. Sunga,
Virginia Morris, Michael P. Scharf, Manhoush H. Arsanji, Theodor Meron,
Farhad Malekian, Leslie Mansfield, Zelim Tskhoverebov, Machteld Boot ir
kiti.

Kaip zinome, Lietuva Sie nusikaltimai palieté negailestingai. Dar kryziuo-
¢iy ordino vykdytg LDK pasienio gyventojy naikinimo politikg prof. E. Guda-
vi¢ius vadina ,pasienio genocidu“z, 1795, 1831 ir 1864 m. carinés Rusijos
vykdytus sukilimy malSinimus ir gyventojy trémimus taip pat galima laikyti
nusikaltimais zmoniSkumui. Taciau didZiausio masto naikinimai ir represijos
Lietuvg uzklupo per faSistine (1941-1944 m.) ir sovietines okupacijas
(1940-1941, 1944—-1990 m.). Vien per 1941 m. birzelio 14—osios didjjj tre-

" Volosanskis V. Tas ziaurus amzius. Vilnius, 1998, p. 51.
2 Gudavitius E. Lietuvos istorija nuo seniausiy laiky iki 1569 mety. — Vilnius, 1999, p. 130.
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mima_ buvo istremta daugiau kaip 18 tdkst. Zmoniy'. Hitlerinés Vokietijos
okupacijos metais sunaikinta 136,5 tlkst. Lietuvos zydy (apie 85 proc. visy
?ydy, gyvenusiy Lietuvoje)®. Per abi sovietines okupacijas Lietuva neteko
apie 791,5 tokst. Zzmoniy, i$ jy 21,5 tOkst. Zuvo Lietuvoje, iSvezta | tremtj ir
lagerius ir ten Zuvo 275, 697 takst.>. Vargu ar Lietuvoje yra Zmoniy, kuriy
giminés nebdty nukentéje nuo nusikaltimy ZmoniSkumui, tad nekeista, kad
démesio Siems nusikaltimams Lietuvoje nestinga, ta€iau jie daugiausiai do-
mina istorikus®. Teisiniy publikacijy — vos viena kita. Vienas i§ pirmujy ge-
nocido nusikaltimo jtraukimo | Lietuvos baudziamuosius jstatymus poreikj
pazymeéjo doc. J. Prapiestis dar 1989 m.°, 1998 m. apie nusikaltimy Zmonis-
kumui tyrimo problemas, tarp jy ir teisines, rasé Lietuvos generalinés proku-
ratros Specialiyjy tyrimy skyriaus vyriausiasis prokuroras R. Valentukevi-
gius®, kiti autoriai nusikaltimus Zmonigkumui ir genocida nagrinéjo su tarp-
tautiniais nusikaltimais ar tarptautine baudziamaja teise susijusiose publika-
cijose, knygy dalyse’. Nors buvo surengtos tarptautinése konferencijos®, ku-
riose nagrinéti ir nusikaltimai ZmoniSkumui, pranesSimy teisiniais klausimais
— vienas kitas. Susidaro jsptdis, kad Siy nusikaltimy reglamentavimas yra
nuo pat pradzios laikomas ,mirusiomis normomis”, kuriy neteks taikyti, o
jeigu teks, — tai tik istorinése bylose, kuriy procesai dazniausiai stringa del
kaltinamuyjy sveikatos. Tokiems samprotavimams nemazg jtakg daro ne-
sékminga Lietuvos teismy praktika — iS 105 byly, iSkelty dél Lietuvos gy-

" Lietuvos naikinimas ir kova / Sud. I. Ignatavicius. — Vilnius, 1999, p. 42.

2 Museum of Tolerance ON LINE — Lithuania. <http:/motic.wiesenthal.org/pages/t045/
t04564.html>

3 Lietuvos naikinimas ir kova / Sud. I. Ignatavicius. — Vilnius, 1999, p. 578.

* Apie Lietuvos gyventojy naikinima SSRS okupacijos metais yra nemazai leidiniy. Pvz.,
Anusauskas A. Lietuviy tautos sovietinis naikinimas 1940-1958 metais. — Vilnius: Mintis, 1996. —
494 p.; Lietuvos naikinimas ir tautos kova (1940—1998) / Sud. I. Ignatavic€ius. — Vilnius: Vaga,
1999. — 701 p.; Nenugalétoji Lietuva / Sud. Liekis A. — Vilnius: Valstybinis leidybos centras,
1993. — 1996, t. 1-4; itin retas ir jdomus Saltinis: Lietuviy archyvas. BolSevizmo metai / Red. J.
Bal¢iinas.— Kaunas: Studijy biuro leidinys, 1942, t. 1-4.

® Zr.: Prapiestis J. Ar Respublikos baudZiamoji teisé bus tarptautinio lygio? // Socialisting
teisé. Lietuvos TSR teisingumo informacijos biuletenis. Nr. 2. — Vilnius, 1989, p. 4-8.

8 Zr.: Valentukevicius R. Nusikaltimy Zmoniskumui tyrimo problemos // LEX. — Vilnius, 1998,
nr. 3, p. 41.

" Zr.: Jusys O., Paulauskas R., Svedas G. Tarptautinis baudZiamasis teismas // Teisés pro-
blemos, 1999, nr. 4, p. 71-107; Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. — Vilnius: Eugrimas, 2000. —
p. 37-56; Vadapalas V. Tarptautiné teisé. Bendroji dalis. — Vilnius: Eugrimas 1998. — p. 298-
308.

8 1998 m. lapkrigio 5-6 d. Vilniuje Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo cen-
tras surengé tarptautine konferencijg ,Nusikaltimy ZmoniSkumui ir karo nusikaltimy, tyrimo pro-
blemos”, 2000 m. geguzés 11 d. Tarptautiné komisija naciy ir sovietinio okupaciniy rezimy nusi-
kaltimams Lietuvoje jvertinti, Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras, Lietu-
vos istorijos institutas surengé seminara—diskusijg , Terminija naujausiyjy laiky istorijoje”; 2002
m. balandzio 4-8 d. Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras, Lietuvos Res-
publikos Seimo Zmogaus teisiy komitetas, Tolerancijos centras surengé konferencija ,Atsako-
mybés politika Lietuvoje. Karo nusikaltimy ir genocido tyrimai bei vertinimai 1992—-2002 m.”.
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ventojy genocido (91 viena byla dél sovietinio genocido, 14 — dél Holo-
kausto), teismui atiduota tik 13 byly, kuriose apkaltintas 21 asmuo. Iki galo
uzbaigtos tik keturios bylos, taciau tik vienoje priimtas nuosprendis ir
kaltinamieji nuteisti (vadinamoji ,Antazavés striby“ byla). Kazio Gimzausko
byloje priimtas sprendimas pripazinti K. Gimzauska kaltu, bet byla nutraukta
dél kaltinamojo nepagydomos ligos, Aleksandro Lileikio byla nutraukta del
kaltinamojo mirties, o Petro Raslano (zudyniy Rainiy miskelyje organizato-
riaus) byloje, nors ir priimtas nuosprendis pripazinti jj kaltu dél Lietuvos gy-
ventojy genocido, taCiau teismas jvyko nedalyvaujant kaltinamajam, nes
Rusija atsisakeé ji perduoti Lietuvai'. Lietuvai nesiseka i$sireikalauti ir geno-
cidg bei nusikaltimus ZmoniSkumui vykdziusiy asmeny ekstradicijos i$ kity
valstybiy (pvz., Nachmano DusSanskio atvejis). Beje, Lietuva iki Siol tik prisi-
jungusi, bet neratifikavusi 1948 m. Jungtiniy Tauty konvencijos dél genocido
nusikaltimo uzdraudimo ir baudimo uz jj, o jos vertimas pasirodeé tik 2002 m.

Mums toks pozilris primena ir tarptautinés bendrijos, kuri labai daznai
lieka abejinga masiniams naikinimams arba apsiriboja tik formaliais protes-
tais, pozidrj. Netgi tokiose kritinése situacijose kaip Bosnijos ir Hercegovi-
nos konfliktas dazniausiai iSrySkéja tarptautinés bendrijos bejégiSkumas ir
ryzto stoka — galima prisiminti sunkiai suvokiama ginkly embargg Bosnijos ir
Hercegovinos musulmonams bei delsimg panaudoti oro smagius prie$ sun-
kiajg serby artilerijg Sarajevo apsiausties metu 1992—1994 m.

Anot L. Kuperio, ,teisiniy jsipareigojimy ir tikrojo elgesio nesutapimas yra
liidnas priminimas, kad Zzmogaus teisiy pakty ratifikavimas, konstitucinés
garantijos, inkorporavimas | nacionalinius jstatymus ne ypac svarbus, tikroji
problema — jy jgyvendinimas*?. Vis délto galime guostis, kad $iuo metu
pastebima bent tendencija, kad tarptautiné bendrija vis daZniau sugeba
isikisti ir pasiekti rezultaty: veikia tribunolas buvusios Jugoslavijos tarptau-
tiniams nusikaltéliams teisti, veikia Ruandos tribunolas, steigiamas tribu-
nolas Siera Leonéje, 2002 m. liepos 1 d. jsigaliojus Tarptautinio Baudzia-
mojo Teismo Romos statutui sparciai vyksta Tarptautinio Baudziamojo Teis-
mo steigimo proceddra, nors Sios naujos institucijos atsiradimas sukélé rim-
ty priestaravimy netgi tarp NATO sajungininky?.

Ryztingi JAV ir Didziosios Britanijos veiksmai Kosovo krizés metu, kad ir
kaip jie baty vertinami, kad ir kokiy klaidy baty padaryta, vis délto sustabdé
dar vienas etnines Zudynes ir pagreitino Slobodano MiloSeviciaus diktatari-
nio rezimo Zlugima, o Sis diktatorius pateko j teisiamujy suola.

" Duomenys pateikti pagal L. Sabugio pranesima ,Generalinés prokurattros Specialiyjy ty-
rimy skyriaus veikla 1992—2002 m., skaitytq 2002 m. balandzio 4-8 d. vykusioje konferencijoje
LAtsakomybés politika Lietuvoje. Karo nusikaltimy, ir genocido tyrimai bei vertinimai 1992—-2002 m.”

2 Kuper L. Genocide and mass killings: illusion and reality // The Right of Life in International
Law/ ed. by Ramcharan, Martinus Nijoff Pub., 1985, p. 114.

% Galingiausia NATO valstybé — JAV — 2002 m. geguzés 6 d. oficialiai atsauké Romos sta-
tuto pasiraSyma ir iki Siol siekia imuniteto savo pilieCiams nuo $io teismo jurisdikcijos.
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Beje, buves Jugoslavijos valstybés vadovas tribunolo posédziy metu ikKi
Siol atvirai tyCiojasi ir i$ tribunolo, ir i$ teiséjy, puikiai zinodamas, kad, net ir
priémus griez€iausig nuosprendj, jam gresia tik komfortiSkas kaléjimas iki
gyvos galvos, o ne baisybés, kurias patyre jo skatintos nusikalstamos politi-
kos ir sukelty trijy kary aukos. Kiekvienas, atéjes | tribunolo rimus Hagoje
arba mates televizijos ar interneto reportazus, gali jsitikinti, kiek cinizmo ir
atviros paniekos bina kaltinamojo klausimuose liudytojams — ,etninio va-
lymo*®, Zudyniy ir persekiojimy aukoms. Liddniausia, kad net ir Vakary zi-
niasklaida, nuSviesdama §j procesg, kartais atvirai zZavisi S. MiloSeviiaus
talentu supainioti, $aipytis ir jpauginti liudytojus’.

Buvusio Cilés diktatoriaus generolo Augusto Pinochett'o bylos istorija
rodo, jog labai svarbu, kad Sie nusikaltimai baty vienodai persekiojami ir
baudziami visose valstybése — tada smarkiai sumazéja nusikaltélio galimy-
bés pabégti nuo teisingumo.

Pagaliau 2001 m. rugséjo 11 d. jvykiai iSkélé naujas nusikaltimy zmo-
niSkumui vertinimo problemas — Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komisaré
Mary Robinson parei$ké, kad tokio masto teroro aktai taip pat gali bati prily-
ginami nusikaltimams Zmonigkumui®.

Manytume, kad pateikti istoriniai faktai, skaiciai ir teiginiai rodo viena:
nusikaltimai ZzmoniSkumui yra iSskirtinis, sukreciantis fenomenas, atneSes
milziniSkus praradimus Zmonijai. Jy pavojingumas nemazéja, jy grésme is-
lieka. Teisés pozidriu jie paZeidzia visas individualias ir kolektyvines Zmo-
gaus teises, paniekina civilizacijos puoseléjamas vertybes, tarp jy ir
Zmogaus gyvybe. Sie nusikaltimai vykdomi pritaikant valstybinius arba kitus
gerai organizuotus biurokratinius ir teisinius mechanizmus. Nuo tapimo Siy
nusikaltimy auka néra apsaugotas né vienas asmuo né vienoje valstybéje.
Jau vien tai yra pakankama priezastis, skatinanti jais dométis ir jrodyti, kaip
svarbu, kad Zmonés apie juos zinoty, kad jy draudimas ir baudimas buty
universaliai ir unifikuotai jtvirtintas jvairiose teisinése sistemose. Kaip miné-
jome, Lietuvos teisininkai mazai yra nagrinéje nusikaltimus ZmoniSkumui,
nors jy problemos ir sudétingos, ir jdomios, ir svarbios: ir siekiant tinkamai
igyvendinti Lietuvos tarptautinius jsipareigojimus, ir kaip pareiga teisingu-
mui.

Taigi nusikaltimy ZmoniSkumui tyrimas aktualus maziausiai trim aspek-
tais: pirma, tai yra vieni i§ paciy pavojingiausiy nusikaltimy, skaudziai pa-
liete ir Lietuva; antra, tik prieS dvylika mety, atkdrus Nepriklausomybe, Lie-
tuva jgavo realig galimybe nubausti jy vykdytojus ir privalo Sia galimybe pa-
sinaudoti; trecia, Lietuva prisiémé tarptautinius jsipareigojimus nusikaltimy

' Silverman J. Analysis: Milosevic shines as lawyer. <http:/news.bbc.co.uk/2/hi/world/
euroge/1830203.stm>
Message by Mrs. Mary Robinson, United Nations High Commissioner for Human Rights
on the Human rights Day, 10 December, 2001 // <http://www.un.org/av/special/hrday01/
hrdayunhcr.htm>
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ZmoniSkumui baudimo srityje, ir tik visuotinis, kiek jmanoma vienodesnis,
Siy nusikaltimy reglamentavimas gali uztikrinti, kad nusikaltéliams baty su-
détinga iSvengti atsakomybés.

Sio darbo tyrimo objektas — tai nusikaltimai Zmonigkumui ir genocido nu-
sikaltimas, kaip viena iS nusikaltimy ZmoniSkumui rdsiy. Taciau reikia pa-
brézti, kad tyrimo objektas nagrinéjamas daugiausia tarptautinés bau-
dziamosios teisés aspektu, t. y. Sie fenomenai pirmiausia nagrinéjami kaip
fiziniy asmeny padaromi nusikaltimai, o ne kaip valstybiy vykdomi tarptauti-
nés teisés pazeidimai; | valstybe nusikaltimuose zmoniSkumui pirmiausia
Zidrima kaip | institucija, sudariusig galimybe fiziniam asmeniui veikti, o ne |
kaip tarptautinés teisinés atsakomybés subjekta. Nusikaltimy ZzmoniSkumui
reiSkinio kompleksiSkumas lemia ir tai, kad Siame darbe apsiribojama nusi-
kaltimy zmoniSkumui ir genocido savoky analize, tik kartais atkreipiant
déemesj | kitas problemas (pvz., atsakomybés ypatumai, bendrininkavimo
aspektai), kai to reikia, norint iSsamiau atskleisti pacig savoka.

Taigi pagrindinis darbo tikslas — pateikti iSsamig ir visapusiSka nusikal-
timy ZmoniSkumui ir genocido savoky analize tiek tarptautinés, tiek Lietuvos
Respublikos teisés pozidriu.

Siekiant nurodyto tikslo, buvo iSkelti Sie uzdaviniai:

1. I18analizuoti nusikaltimy ZmoniSkumui ir genocido nusikaltimo ele-
mentus bei pozymius, remiantis tarptautinés teisés Saltiniais, doktrina,
tarptautiniy teismy praktika.

2. 18analizuoti nusikaltimy zZmoniSkumui ir genocido nusikaltimo regla-
mentavimg Lietuvos Respublikoje ir atlikti jo lyginamajag analize, verti-
nant pagal tarptautinéje teiséje keliamus kriterijus.

3. Parengti pasidlymus Lietuvos Respublikos jstatymy leidéjams, kaip
turéty bati tobulinamas nusikaltimy zmoniSkumui ir genocido nusikal-
timo reglamentavimas Lietuvos Respublikos teiséje.

Pagrindiniais tyrimo Saltiniais pirmiausia buvo tarptautinés teisés aktai:
tarptautinés sutartys, reglamentuojancios nusikaltimus ZzmoniSkumui, tarp-
tautiniy baudziamyjy teismy statutai, kiti tarptautinés teisés dokumentai, pa-
vyzdziui, Jungtiniy Tauty Generalinés Asambléjos rezoliucijos, Saugumo
Tarybos sprendimai, Tarptautinés teisés komisijos ataskaitos bei jy oficialls
komentarai. Daug remiamasi Tarptautinio Baudziamojo Teismo steigimo
naujausia parengiamaja medziaga. Nusikaltimy zmoniSkumui traktuotei
Lietuvos teiséje atskleisti pirmiausia irgi panaudoti Lietuvos Respublikos tei-
sés aktai: jstatymai, Lietuvos Respublikos Seimo nutarimai. Tiriant nusikal-
timy zmoniskumui fenomeng ne maziau svarbis ir jvairiy teisés moksli-
ninky, komentuojanciy ir interpretuojanciy Siuos nusikaltimus ir jy samprata,
darbai. Nemazai remiamasi ir tarptautiniy tribunoly praktika, kuri jnesé didelj
indélj | nusikaltimy ZmoniSkumui sgvokos raida.

Jau minéta, kad Lietuvos teisininkai teoretikai nusikaltimams ZmoniSku-
mui néra skyre daug démesio, iki Siol nebdta né vieno didesnio darbo, kuris
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tirty nusikaltimus ZzmoniSkumui ir genocido nusikaltima kaip teisinj feno-
meng, tad Sis darbas — pirmasis bandymas jsigilinti | nusikaltimy rasj, kurig
pazinti, be jokios abejonés, yra labai svarbu. Manytina, tai yra ir vienas i$
pirmyjy moksliniy darby, kuriame panaudotos ir apibendrintos nuolatinio
Tarptautinio Baudziamojo Teismo kirimo proceso (ne tik Romos statuto)
paskatintos naujovés nusikaltimy zmoniSkumui srityje.

Siuo metu nusikaltimy Zmoniskumui bylas tiria Lietuvos teismai, netru-
kus turéty jsigalioti naujasis Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas,
kuris pirmg kartg Lietuvos baudziamosios teisés istorijoje reglamentuoja ne
tik genocida, bet ir kitus nusikaltimus ZmoniSkumui; neuzilgo Lietuva turéty
ratifikuoti Tarptautinio Baudziamojo Teismo Romos statutg, su kuriuo reikés
suderinti nacionalinius jstatymus. Nusikaltimy ZmoniSkumui reglamenta-
vimo, aiskinimo, tyrimo klausimai iSlieka aktualls, taigi darbo praktiné
reikSmé akivaizdi. Tikimés, kad Sis darbas padés busimiems jstatymy ren-
géjams, nusikaltimy ZmoniSkumui byly tyréjams, besidomintiems tarptautine
baudziamaja ir baudziamaja teise, visapusiSkiau pazvelgti j §j fenomena, ne
kartg skaudziai palietusj Lietuva.

Nagrinéjant tarptautinius nusikaltimus ne visai jprasta taikyti tradicine
nusikaltimo sudéties schema: objektas, objektyvieji pozZymiai, subjektas,
subjektyvieji poZzymiai. Baty galima teigti, kad tai susije tik su anglosaksy
teisés tradicija, kuri pripazjsta du pagrindinius nusikaltimo elementus actus
reus (kontinentinés tradicijos pozilriu tai apima objektyviuosius pozymius) ir
mens rea (subjektyviuosius pozymius), o darbe daugiausia buvo remtasi
anglosaksy teiseés tradicijai atstovaujanciy mokslininky darbais. Taciau
isigilinus iSaiskéjo, jog kai kurie bendrieji nusikaltimy ZmoniSkumui pozymiai
yra kompleksiski ir apima ne vieng nusikaltimo sudéties elementa, o kelis i$
karto (pvz., nusikalstamos politikos elementas apima kai kuriuos subjekto ir
daugelj objektyviujy pozymiy). Todél ir buvo pasirinkta nagrinéjimo schema,
kurioje, kur jmanoma, stengtasi laikytis jprastinés nusikaltimo sudéties
struktiros. Taciau, jeigu nagrinéjamas klausimas buvo ypaC sudétingas,
buvo nagrinéjami ir aspektai, priklausantys kito nusikaltimo sudéties ele-
mento pozymiams (pvz., kompleksiSkai nagrinétas nusikalstamos politikos
elementas: aptarti bruozai, priklausantys ir objektyviesiems pozymiams, ir
subjekto ypatybés — batent subjekto rySys su valstybe ar valstybei artimo
tipo organizacija).

PrieS pradédami nagrinéti konkreCias problemas, norétume skaitytojui
dar kartg priminti — Sie nusikaltimai nusine$é milijonus gyvybiy, nesékmingai
susikloscius aplinkybémis — kiekvienas gali tapti jy auka. To labai svarbu
neuzmirsti net ir gilinantis | mokslines ir teorines problemas.

g
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~NUSIKALTIMAI ZMONISKUMUI“ AR ,,NUSIKALTIMAI
ZMONIJAI“: LIETUVISKOS TERMINOLOGIJOS PROBLEMA

LietuviSkoje literatiroje apibadinti tam paCiam nusikaltimui labai dazZnai
vartojami terminai ,nusikaltimai zmonijai“ ir ,nusikaltimai zmoniSkumui®. Be
abejonés, abu termino variantai j lietuviy kalbg yra atéje i$ angly kalbos, ta-
Ciau, kaip ir buvo ankstesniais laikais, Sie terminai atéjo per rusy kalbg, o
Saltiniuose Sia kalba taip pat pastebima panasi tendencija: vartoti tai viena,
tai kitg terming. J. Prapies¢io nuomone, abu pavadinimai gali bati vertinami
kaip sinonimai, taciau, jo manymu, pirmenybe reikéty teikti sgvokai ,nusi-
kaltimai zmonijai“, nes toks nusikaltimy apibddinimas tiksliausiai iSreiSkia
minimy nusikaltimy esme ir pobudj, be to, Lietuvos Respublikos baudzia-
mojo kodekso projekte bei Tarptautinio Baudziamojo Teismo Romos statute
pirmenybé suteikta Siai savokai'.

Vis délto norétume kiek plagiau panagrinéti Siuos du terminus, jy atitik-
menis kitose kalbose, vartojimg tarptautinés teisés Saltiniuose ir atlike tokig
nedidele analize nuspresti, kuris terminas mums atrodo priimtinesnis ir
kodél.

Pirmiausia norétume pradéti nuo angliSkujy terminy ir aptarti jy vartojimo
kontekstg tarptautiniuose dokumentuose. Angly kalba Si nusikaltimy katego-
rija nuo pat Niurnbergo tribunolo laiky vadinama ,crimes against humanity”.
Sis terminas parinktas pagal analogijg termino ,crimes against the laws of
humanity” (liet. nusikaltimai ZmoniSkumo (arba Zmonijos) jstatymams), su-
formuluoto 1915 m. geguzés 18 d. Antantés Saliy deklaracijoje, pasmerku-
sioje Turkijg uz armeny genocidg Pirmojo pasaulinio karo metais, bet ne-
buvo oficialiai pavartotas (zr. 1 skyriy). Svarbiausias Zodis, kuri mums reikia
iSsiaiskinti, — ,humanity”. Angly-lietuviy kalby Zodynas pateikia Sias ZodZio
L<humanity” reikSmes: 1) zmonija, 2) zmogaus prigimtis, 3) humaniskumas,
Zmonigkumas?. Taigi ,crimes against humanity* galima versti arba ,nusikal-
timai zmonijai“, arba ,nusikaltimai zmogaus prigim¢iai“, arba ,nusikaltimai
Zmoniskumui ar humaniskumui®. Taciau reikia nepamirsti, kad angly kalboje
yra ir zodis ,mankind“, kuris taip pat verCiamas kaip ,Zmonija“. Tarptauti-
niuose dokumentuose kartu, bet skirtingomis reikSmémis vartojamas tiek
vienas, tiek kitas zodis. Pavyzdziui, Niurnbergo, Jugoslavijos, Ruandos tri-
bunoly jstatuose (statutuose), Romos statute terminu ,crimes against hu-
manity” vadinama nusikaltimy rasis. Bet taip pat yra ir Jungtiniy Tauty nusi-
kaltimy taikai ir Zmonijos saugumui kodekso projektas — ,Draft Code of Cri-
mes Against Peace and Security of Mankind*. Taigi zmonija jo pavadinime
vadinama zodziu ,mankind*, kuris turi tik vieng mus dominancig reikSme —

" Zr. Baudziamoiji teisé. Specialioji dalis. — Vilnius, 2000, t. 1, p. 37.
2 Angly-lietuviy kalby Zodynas. — Vilnius, 1992, p. 391.
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Zmonija. Bet Siame kodekse reglamentuojamas nusikaltimas vadinasi ,cri-
mes against humanity”, tad iSeity, kad viename dokumente vartojami du
skirtingi angly kalbos ZodZziai, bet mes verciame | lietuviy kalbg juos tuo pa-
Ciu zodziu? Beje, literatlroje rusy kalba kartais net vartojami abu Zodziai
kartu: ,prestuplenije protiv Celovelestva i ¢elovecnosti“. RusiSkoje literatu-
roje taip pat iSsakoma nuomoné, jog tarptautinio nusikaltimo atveju nusikal-
timas yra vadinamas nusikaltimu Zmonijai (Celovecestvo) pirmiausia kaip
valstybés aktas (t. y. tarptautinis nusikaltimas tarptautinés vieSosios teisés
prasme), gi konkretus individo nusikaltimas yra nusikaltimas ZmoniSkumui
(Gelovecnosti)'. Tai, be abejo, tik viena i§ galimy interpretacijy, kurios teisin-
gumo patvirtinimo ar paneigimo neteko aptikti. Vis délto manytume, kad
sinonimiSkas sgvoky ,nusikaltimai Zmonijai“ ir ,nusikaltimai ZmoniSkumui®
vartojimas yra netikslus. Mégintume jj patikslinti taip. Atsizvelgiant | JT
Kodekso projekta (1996 m. redakcija), ,nusikaltimai taikai ir Zmonijos
(mankind) saugumui“ yra bendra rdsiné kategorija, kuriai priklauso Sie
nusikaltimai: agresija, karo nusikaltimai, genocidas, nusikaltimai Zmoni$ku-
mui (humanity), nusikaltimai Jungtinéms Tautoms ir pagalbiniam personalui.
Tad norime pabrézti, kad sgvoka ,nusikaltimai taikai ir Zzmonijos saugumui*
turi bati vartojama kaip vientisas darinys, sutrumpintai jj galétume vadinti
Lnusikaltimais Zmonijai“, nes dél Zodzio ,mankind“ vertimo jokiy abejoniy
nekyla. ,Crimes against humanity” vis délto sidlytume versti ,nusikaltimai
Zmoniskumui”, kad konkretaus nusikaltimo nepainiotume su risine katego-
rija, t. y. ,nusikaltimais taikai ir Zmonijos saugumui“. Tokiu atveju, pavyz-
dziui, agresija galéty bati laikoma nusikaltimu Zmonijai, kaip gresianti jos
saugumui, bet ne nusikaltimu ZmoniSkumui, kurio baudimas jtrauktas |
tarptautine baudzZiamajg teise siekiant apsaugoti konkreciai civilius asmenis
nuo savo valdzios neteiséty veiksmuy.

Be to, rusy kalboje irgi pastebima tendencija ,crimes against humanity”
oficialiuose dokumentuose versti kaip ,prestuplenija protiv ¢eloveénosti*
(pvz., Romos statuto oficialusis rusiskas tekstas?), ne éelovedestva. ,Celo-
vecnost* | lietuviy kalbg vienareikSmiai verCiama kaip ,Zmoniskumas, hu-
maniskumas”. Atsizvelgiant | tai, jog rusy kalba yra viena i$ oficialiy JT
kalby, galima teigti, kad terminas ,crimes of humanity* vis délto ir | lietuviy
kalbg verstinas kaip ,nusikaltimai zmoniSkumui“. Terminas ,nusikaltimai
Zmonijai” galéty bati vartojamas ne kaip sinonimas nusikaltimams Zmonis-
kumui, o kaip rasinis terminas, apimantis sunkiausius tarptautinius nusikal-
timus tarptautinés baudziamosios teisés prasme, numatytus Romos statute,
Jungtiniy Tauty kodekso projekte.

' Resetov J. A. Borba s meZdunarodnimi prestuplenijami protiv mira i bezopasnosti. —
Moskva, 1983, p. 54.

2 Rimskij Statut Mezdunarodnogo Ugolovnogo Suda <http://www.iccnow.org/html/
icc19990712russian.html>

% Rusy-lietuviy kalby Zodynas. — Vilnius: Mokslas, 1985, t. IV, p. 572.
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1. NUSIKALTIMY ZMONISKUMUI IR GENOCIDO
NUSIKALTIMO ATSIRADIMAS IR RAIDA

Siame skyriuje apzvelgsime, kokie $altiniai ir kaip formavo nusikaltimy
zmoniSkumui ir genocido, kuris, kaip pamatysime, yra nusikaltimy Zmonis-
kumui rasis, iS esmés besiskirigs tik keliais pozymiais, taciau dél ypatingos
reikSmeés turintis atskirg Saltiniy grupe, raidg ir sampratg. Apzvalga atliksime
chronologiskai, supazindindami su $altiniais, reglamentuojanciais Siy nusi-
kaltimy samprata, trumpai apiblGdindami pokycius, kuriuos Iémé vieno ar
kito Saltinio pasirodymas.

Visy nusikaltimy ZzmoniSkumui raidos aspekty Siame skyriuje apzvelgti
neméginome ir net nekéléme sau tokios uZduoties. Kadangi viso darbo
tikslas yra detaliai iSanalizuoti nusikaltimy zmoniskumui ir genocido nusikal-
timo savoka, raidos apzvalga taip pat buvo sutelkta | Siuos klausimus.

1.1. Nusikaltimy zmoniskumui ir genocido terminy
kilmeé

Kiekvieno reiskinio, dalyko ar objekto pavadinimas daznai yra svarbus
tuo, kad koncentruotai atskleidzia jo esme. Todél ir nusikaltimy Zzmonisku-
mui bei genocido nusikaltimo nagrinéjimg norétume pradéti nuo terminy ge-
nezeés. Pirmiausia apzvelgsime termino ,nusikaltimai zmoniSkumui® kaip
bendrosios teisinés kategorijos kilme, o véliau aptarsime kada ir kaip atsi-
rado ,genocido” terminas.

Humanizmo — pozidrio, jog zmogus yra didziausioji vertybé — kaip visuo-
tinai priimtinos nuostatos sgvoka modernioje Vakary civilizacijoje atsirado
kartu su Renesanso epocha, antropocentrinés filosofijos sugrizimu ir jos
isitvirtinimu vélesniais amZiais. ,Zmoniskas elgesys®, ,ZmoniSkumo jstaty-
mai“ ir panaSios sgvokos labai paplito, stengiantis rasti atsvarg buvusiam
Zmogaus niekinimui — netgi kriterijai, pagal kuriuos buvo nustatomos auks-
Ciausios, visuomenés visuotinai pripazintos, vertybés, imami kildinti ne i$
transcendentinés Dievybeés, o i§ Zmogaus prigimtinio, racionalaus ir teisingo
proto arba perziarint kreacionistine pasaulézitrg tuo aspektu, jog Dievas,
Zzmogy kurdamas pagal savo pavyzdj, negaléjo jo sukurti blogo (Zmonisku-
mui kaip etinés sgvokos analizei paskirtas vienas i$§ darbo poskyriy). Termi-
nas ,nusikaltimai Zmoniskumui“ buvo sugalvotas kaip apibldinantis pasike-
sinima | vertybiuy, kurios uztikrina Zmogaus gerbima, sistema.
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Pozityviojoje tarptautinéje baudziamojoje teiséje pirma kartg Sis terminas
tiksliai apibréziamas Niurnbergo karo tribunolo didiesiems karo nusikalté-
liams teisti jstatuose, pridétuose prie 1945 m. birzelio 8 d. Londone sudaryto
»ousitarimo tarp Soviety Socialistiniy Respubliky Sajungos, Jungtiniy Ame-
rikos Valstijy, Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés
vyriausybiy ir Laikinosios Prancizijos vyriausybés dél Europos asies Saliy
pagrindiniy karo nusikaltéliy teismo, persekiojimo ir nubaudimo”. Taciau ir
iki Sio dokumento bata nemazai bandymy ir teisés aktu, kurie vienokia ar
kitokia forma padéjo pagrindus Niurnbergo tribunolo jstatuose pateiktam
terminui atsirasti.

XIX a. pabaigoje pradéta sparciai kodifikuoti paprotine karo teise. Dvi di-
dziulés 1899-1907 m. tarptautinés Hagos taikos konferencijos, Sauktos nu-
siginklavimo tikslais, faktiSkai atliko ne maziau reikSminga darbg — sudaré
pamatines sutartis, reglamentuojancias karo auky apsauga, suzeistujy, be-
laisviy statusag, civiliy apsauga. Véliau Sios sutartys tapo pagrindiniais tarp-
tautinés humanitarinés teisés (taip prof. Jean Pictet pavadino karo auky ap-
saugos teise) pazodziui iSvertus — ,ZmoniSkumo teise“. Tad nusikaltimy
Zmoniskumui pirmtaku, uzuominy ir turiniu bei forma panasiy terminy reikty
ieSkoti bitent tarptautinés humanitarinés teisés Saltiniuose.

1899 m. Pirmosios Hagos konvencijos dél karo jstatymy ir paproc€iy bei
1907 m. Ketvirtosios Hagos konvencijos preambuléje vartojama ,zZmonis-
kumo jstatymuy” sgvoka. Puikiai suprasdami, kad kodifikuotame teisés akte
nejmanoma reglamentuoti visy galimy atveju, konvencijos autoriai daro itin
svarbig iSlyga, nurodancia, kad, net kodifikavus tam tikras normas, papro-
tiné teisé nenustoja galios. Si formuluoté visuotinai Zinoma kaip Martenso
iSlyga, nes jg pasiulé rusy teisininkas Fiodoras Martensas:

.Kol nebus sukurtas iSsamesnis karo jstatymy rinkinys (kodeksas),
Aukstosios Susitariangios Salys laiko tikslinga pareiksti, kad atvejais, kuriy
nenumato jy priimtos taisyklés, gyventojai ir kovojantys asmenys lieka sau-
gomi ir valdomi tauty teisés principu, kurie kyla i§ paprociy, esanciy tarp ci-
vilizuoty zmoniy, zmoniSkumo jstatymuy (pajuodinta aut.) ir visuomenés
sazinés paliepimy*'.

Tiesa, kas konkreciai turima omenyje vartojant terming ,ZmoniSkumo
jstatymai“, taip ir lieka neaiSku. Taciau, jeigu ,ZmoniSkumo jstatymai“ eg-
zistuoja, vadinasi, gali bdti ir jy pazeidimas. 1915 m. geguzés 28 d. Pran-
cuzija, Didzioji Britanija ir Rusija paskelbé jungtine deklaracija, kaltindami
Otomany Vyriausybe armény gyventojy iSZudymu Turkijoje kaip ,nusikal-
timo pries civilizacijg ir ZmoniSkuma® padaryma, uz kurj Turky vyriausybe ir
jos agentai (atstovai), vykde Zzudynes, turés atsakyti. 1919 m. Komisijos dél

' Convention (1V) respecting the Laws and Customs of War on Land and its annex: Regula-
tion concerning the Laws and Customs of War on Land (18 October 1907) / Diana Index of Hu-
manitarian Law <http://diana.law.yale.edu/diana/db/4198-21.html>
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karo sukeléjy atsakomybeés ir bausmiy paskyrimo uz karo jstatymy ir papro-
Ciy pazeidimus ataskaitoje Sie veiksmai taip pat buvo pavadinti ,nusikalti-
mais civilizacijai ir ZmoniSkumui”, pabrézta, kad ,visi asmenys, priklausantys
prieSo Salims <...>, kurie kalti dél karo jstatymy ir paprocCiy pazeidimo arba
ZmoniSkumo jstatymy pazeidimo, yra trauktini baudZiamojon atsakomyben®.
Deja, Si sgvoka nepateko | 1919 m. Versalio sutartj daugiausia dél vienos i$
komisijos narés — JAV prieStaravimo. JAV atstovy nuomone, ataskaitoje
vartojamas terminas ,zZmoniSkumo |statymai“ yra per daug miglotas dél
ZzmoniSkumo standarty nustatymo, kad bty galima juo remiantis palaikyti
kaltinimag. JAV atstovai teigé, jog karo jstatymy ir paproCiy standartai yra
aiskds, vartojami statutuose bei tauty praktikoje. ZmoniSkumo jstatymai ir
principai kinta kartu su individu*'.

1920 m. rugpjucio 10 d. pasiraSytoje Sevro (Sevres) taikos su Turkija
sutartyje bita keleto nuostatu, kurios nurodé teisti ir bausti asmenis, atsa-
kingus uz armény genocida, nors sutartyje ir nebuvo vartojamos ,nusikal-
timy Zmoniskumui“ nei ,genocido sgvokos?, bet i$ joje vardijamy veiky, uz
kurias baudziama, sgvoky galima suprasti, kad kalbama apie tokias veikas,
kurias Niurnbergo tribunolo jstatai véliau pavadins ,nusikaltimais Zmo-
niSkumui“. Deja, Sevro sutartis nebuvo ratifikuota, o jg pakeitusioje 1923 m.
Lozanos sutartyje Sie nusikaltimai jau neminimi.

Taigi iki pat 1945 m. nebuvo tikslaus teisinio termino ,nusikaltimai zmo-
niSkumui®, taciau esamos uzuominos ir panasumai leido kalbant apie Niurn-
bergo tribunolo jstatymus manyti, jog dokumento teisétumas remiasi anks-
tesniais precedentais.

Néra iki galo zinoma, kaip Siai nusikalstamy veiky grupei buvo parinktas
snusikaltimy ZmoniSkumui“ terminas, bet, atrodo, kad jj parinko vienas i$
Niurnbergo tribunolo staty rengéjy, JAV atstovas Justice’as Jacksonas po
diskusijy su prof. H. Lauterpachtu. Termino pasirinkimas geriausiai atspin-
déjo testinumg palyginti su 1907 m. Hagos konvencijos preambuléje pa-
vartotu ,2monigkumo jstatymy” terminu®.

Genocido termino autorysté priklauso teisés mokslininkui ir visuomenés
veikéjui lenky kilmés amerikieC€iui Raphaelui Lemkinui.

1933 m., dar tada, kai TrecCiojo Reicho ziaurumai buvo tik numanomi,
nors i$ Vokietijos jau plido zydy pabégéliai, o pasaulis dar nebuvo uzmirSes
Siurpaus armény genocido, R. Lemkinas praneSime, pasakytame 5-ojoje
Tarptautinés baudziamosios teisés unifikavimo konferencijoje Madride, tei-
gé: ,yra nusikaltimy, kurie sujungia <...> du elementus. Konkreciai tai buty
pasikésinimai j individus kaip grupés narius. Nusikaltimo autoriaus tikslas ne

' Bassiouni M. C. Crimes against humanity and international criminal law. — Dordrecht,
1992, p. 172.

2 Plagiau zr.: The Peace Treaty of Sevres // <http://www.hri.org/docs/sevres/>

3 Bassiouni, 1992, p. 17.
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tik padaryti Zalos individui, bet ir Zalos grupei, kuriai individas priklauso. Sios
raSies nusikaltimai ne tik pazeidzia Zzmogaus teises, bet taip pat ir ypac
griauna fundamentalius visuomeninés tvarkos pagrindus“'. Pranesime
R. Lemkinas tokius nusikaltimus pavadino ,barbariSkumo aktais®, taip pat
pirmg kartg pasitlé sukurti daugiasSale konvencijg, kuri Zmoniy grupiy nai-
kinimg padaryty tarptautiniu nusikaltimu, analogisSku vergijai, piratavimui.

Jau baigiantis Antrajam pasauliniam karui, 1944 m., apibendrings dau-
gybe medziagos, atspindin€ios oficialig Treciojo Reicho politika (skirtingai
nuo Soviety Sajungos ir kity komunistiniy rezimy, hitleriné Vokietija nusi-
kalstamos politikos net nesistengé slepti ar kruop$€iau maskuoti), R. Lem-
kinas iSleido monografijg ,ASies valdymas okupuotoje Europoje“, kurioje
detalizavo naikinimag ir kitokig praktikg bei politikg, vykdytg Treciojo Reicho
ir jo sajungininky. Jis tesé skatinimg pripazinti tauty ir etniniy grupiy naiki-
nimo praktika, vartodamas dar 1943 m. savo sukurtg specialy terming ,ge-
nocidas“ (gr. genos — giming, lot. caedere — Zudyti). Sis terminas buvo pa-
darytas pagal angliSko termino homicide, reiSkian¢io zmogzudyste (lot.
homo — Zzmogus, lot. caedere — Zudyti) analogijg. Genocido terming R. Lem-
kinas aiskino taip: ,reiSkia koordinuotg skirtingy veiksmy plana, turint tikslg
sunaikinti pagrindinius nacionaliniy grupiy egzistavimo pagrindus... Tokio
plano tikslais turéty bati nacionaliniy grupiy politiniy ir socialiniy kultdros,
kalbos, nacionaliniy jausmu, religijos, ekonominio egzistavimo institucijy su-
ardymas ir asmeninio saugumo, laisvés, sveikatos, orumo ir net individy,
priklausanéiy toms grupéms, gyvybés sunaikinimas*?. Taigi nusikaltimas,
kurj DidZiosios Britanijos ministras pirmininkas Winstonas Churchillis gar-
sigjame 1941 m. rugpjacio 24 d. kreipimesi pavadino ,nusikaltimu be
vardo®, nuo $iol turéjo pavadinima, koncentruotai atskleidZiantj jo Siurpig
esme.

R. Lemkinas dalyvavo ir rengiant Niurnbergo proceso dokumentus, tad
neatsitiktinai pirma kartg oficialiai terminas ,genocidas“ pavartojamas
Niurnbergo tribunolo kaltinamajame akte, tiesa, ne kaip nusikaltimy, rasis, o
kaip naciy vykdytos politikos apibdinimas®. R. Lemkinas daug nuveiké, kad
baty uztikrintas Jungtiniy Tauty Generalinés Asambléjos 1946 m. lapkri€io 6
d. rezoliucijos Nr. 96(l), apibréziancCios genocida, priémimas (beje, ji buvo
priimta ta pacig dieng, kai JT GA patvirtino Niurnbergo principus). Ji skelbé,
jog genocidas yra nusikaltimas tarptautinei teisei, kurj civilizuotas pasaulis

" Lemkin R. Acts Constituting a General (Transnational) Danger Considered as Offences
Against the Law of Nations // <http://www.preventgenocide.org/lemkin/madrid1933—english.htm>

2 Lemkin R. Axis Rule in Occupied Europe. — Washington DC, 1944, p. 79.

% Fussel J. T. A crime without a name: Winston Churchill, Raphael Lemkin and the World
War |l origins of the word ,genocide“ // < http://www.preventgenocide.org/genocide/
crimewithoutaname.htm>

4 Tskhovrebov Z. An Unfolding Case of a Genocide: Chechnya, World Order and the ,Right
to Be Left Alone” // Nordic Journal of International Law, 1995, vol. 64, p. 522.
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Lemkinas taip pat aktyviai dalyvavo rengiant 1948 m. JT konvencijg dél ge-
nocido nusikaltimo uzdraudimo ir baudimo uz jj (toliau — Genocido konven-
cija), kartu su zymiais ty laiky tarptautinés teisés specialistais D. de Vabres
ir V. Pella’.

1.2. Nusikaltimy zmoniskumui sgvokos raida tarptautinéje
teiséje

1.2.1. Nusikaltimai zmoniSkumui Niurnbergo tribunolo jstatuose

Kaip jau minéjome, nusikaltimai zmoniSkumui pirma kartg buvo apibréZzti
Niurnbergo karo tribunolo jstatuose, 6 straipsnio punkte (c):

Nusikaltimai ZmoniSkumui: civiliy gyventojy Zudymas, naikinimas, pa-
vergimas, tremimas ir kiti neZmoniski veiksmai, jvykdyti iki karo ar karo
metu, ar jy persekiojimas politiniais, rasiniais ar religiniais motyvais, vykdant
ar siekiant jvykdyti bet kurj nusikaltima, tenkantj tribunolo jurisdikcijai’, ne-
priklausomai nuo to, ar tie veiksmai buvo laikomi tos Salies, kurioje jie buvo
jvykdyti, vidaus teisés paZeidimais ar ne’.

Taciau tai dar nebuvo savarankiSkas nusikaltimas, nes pats tribunolas
savo sprendimuose nurodé, kad ,nusikaltimai zmoniSkumui“ yra iSpléstiniai
karo nusikaltimai, nes saugomy asmeny kategorija yra ta pati abiejuose nu-
sikaltimuose, skirtumas tik tas, kad pazeidéjai buvo tos pacios ar kitos tau-
tybés®. Si formuluoté aiskiai rodé, kad nusikaltimai Zmonigkumui pirmiausia
iSkilo kaip karo nusikaltimy atSaka.

Toks sprendimas buvo pasirinktas siekiant kuo maziau pazeisti principg
nullum crimen sine lege, antihitlerinés koalicijos sajungininkai nenoréjo bati
apkaltinti ,nugalétojy teismu®, tai turéjo bati teisingumo teismas, vadinasi,
formuluotés pagrindas privaléjo bati jau iki tol kokia nors draudziama veika.
6(c) straipsnio formuluoté buvo paremta faktiniais duomenimis (Niurnberge
juk sgvokos buvo pasirinktos buvusioms veikoms jvardyti), be to, Si sgvoka
buvo beveik analogiS8ka karo nusikaltimams, tik iSplésta iki darymo tokiy
veiky savos valstybés civiliy atzvilgiu — Stai kodél jstatuose buvo pabrézta
~vykdant ar siekiant jvykdyti bet kurj nusikaltima, tenkantj tribunolo jurisdik-

' Stein S. D. Genocide: Definition and Controversies <http://www.ess.uwe.ac.uk/genocide/
gendef.htm>

" T.y. nusikaltima taikai, karinj nusikaltima ar nusikaltimg Zmoniskumui (aut. past.).

2 Cituojama pagal Kiris P. Atsakomybés tarptautinéje teiséje problemos. — Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 1970, p. 56.

3 Judgment of the International Military Tribunal for the Trial of German Major War Crimi-
nals, <http://www.yale.edu/lawweb/avalon/imt/proc/judcont.htm>
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cijai*. Si apribojanti salyga buvo taikytina visam straipsniui’. Viena vertus, tai
buvo teigiamas dalykas — Niurnbergo tribunolo jstaty teisinis pagristumas
tapo jtikinamesnis, kita vertus, tai Iémé, kad Niurnbergo tribunolas nesiémé
nagrinéti didziyjy karo nusikaltéliy veiksmy, padaryty iki 1939 m. (t. y. iki
Antrojo pasaulinio karo pradzios), nuosprendyje nurodydamas, jog ,Todél
tribunolas negali apibendrintai teigti, jog aktai, atlikti iki 1939 m., buvo nusi-
kaltimai Zmonigkumui jstaty prasme*?.

Tai tik patvirtina iSvada, jog Niurnbergo tribunolo statuose ,nusikaltimai
zmoniskumui“ dar nebuvo visiSkai savarankiSka nusikaltimy rasis dél bati-
nos kvalifikacinés sgsajos su nusikaltimais taikai ar karo nusikaltimais.

1.2.2. Nusikaltimai zmoniskumui Tokijo karo tribunolo jstatuose

Tuo pat metu beveik tapati nusikaltimy sgvoka atsirado Tokijo tribunolo
Tolimyjy Ryty karo nusikaltéliams teisti jstatuose. Siek tiek kitoks Tokijo tri-
bunolo jstaty pobudis lemé ir truputj kitokj nusikaltimy ZmoniSkumui trakta-
vima. Tokijo tribunolo jstatus paskelbé generolas Douglas McArcturas, vy-
riausiasis Ramiojo vandenyno karo veiksmy teatro vadas, okupacinés JAV
valdZios atstovas. Tai nebuvo tarptautiné sutartis, kaip kad Niurnbergo tri-
bunolo jstatai. Nedideli nusikaltimy ZmoniSkumui formuluotés skirtumai buvo
Sie: neliko persekiojimo religiniu pagrindu (nes Japonijoje tokiy atvejy ne-
buvo); tame paciame punkte, Salia nusikaltimy zmoniSkumui apibrézimo,
nurodyti asmenys, kuriems kyla atsakomybé: vadovai, organizatoriai, kurs-
tytojai ir t. t. Tokijo tribunolo statute nusikaltimai ZmoniSkumui buvo aiski
karo nusikaltimy atSaka, nes sgsaja su kitais tribunolo jurisdikcijoje esan-
giais nusikaltimais igliko®.

1.2.3. Nusikaltimai zmoniSkumui Kontrolinés tarybos
jstatyme Nr. 10

Kontroliné taryba buvo sagjungininky Vokietijos okupanty sukurta val-
dymo institucija, kurios jstatymy leidimo teisé buvo kilusi i$ besalyginio Vo-
kietijos kapituliavimo akto. Si taryba okupaciniu laikotarpiu atliko jstatymy
leidybos institucijos funkcijg. Kontrolinés tarybos jstatymas Nr. 10 buvo
skirtas batent karo nusikaltéliams nubausti. Pagal jj, sajungininkai savo
okupacinéje zonoje turéjo teisinj pagrindg bausti pagautus karo nusikalté-
lius. 1S esmés tai buvo Siek tiek performuluoti Niurnbergo tribunolo jstatai,

' Bassiouni, 1992, p. 24-26.

2 Judgment of the International Military Tribunal for the Trial of German Major War Crimi-
nals, <http://www.yale.edu/lawweb/avalon/imt/proc/judlawre.htm>

3 Charter of the International Military Tribunal for the Far East, <http://www.yale.edu/
lawweb/avalon/imtfech.htm>
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taciau Sis teisés aktas, skirtingai nei Tribunolo jstatai, jau buvo vidaus, o ne
tarptautinés teisés 3altinis’, nors paveiktas ir susijes su tarptautine teise.
Todél jis ir buvo suformuluotas pagal anksciau veikusj Vokietijos baudzia-
majj kodeksa. Apibrézimas, skirtingai nei Tribunoly jstatai, buvo platesnis ir
neiSsamus: ,Ziaurumai (atrocities) ir pazeidimai, apimantys, bet neapsiribo-
jantys zudymu, naikinimu <...>. Taip pat papildytas ir nezmonisky veiky sa-
rasas: jtraukti ,jkalinimai“ ir ,iSZaginimai“. Taciau Cia jau néra nuorody | kitas
dvi nusikaltimy rasis — nusikaltimus taikai ir karo nusikaltimus?.

Ch. Bassiouni nuomone, tai gerokai plecia nusikaltimy zmoniSkumui sa-
voka, bet kartu pakerta teisétumo principus® (numatoma atsakomybé uz
veikas, kurios jy darymo momentu nebuvo uzdraustos nacionalinéje tei-
séje). Taciau dabar galime teigti, jog pirma kartg butent Kontrolinés tarybos
istatyme Nr. 10 nusikaltimai ZmoniSkumui atsiranda kaip savarankiska kri-
minaliné kategorija, o ne karo nusikaltimy porasis. Ateityje tokia formuluoté
isitvirtins.

1.2.4. Nusikaltimai ZzmoniSkumui ir 1950 m. Tarptautinés teisés
komisijos Niurnbergo principy komentaras

1946 m. gruodzio 11 d. rezoliucijoje Nr. 95 (I) JT GA patvirtino Niurn-
bergo tribunolo jstaty ir nuosprendzio principus, bandydama suteikti jiems
tarptautinés teisés principy galia. Rezoliucija vadinosi ,Dél tarptautinés tei-
sés principy, pripazinty Niurnbergo tribunolo jstatais ir nuosprendziu®. 1950
m. JT Tarptautinés teisés komisijai (TTK) buvo nurodyta parengti Siy prin-
cipy komentarg ir suformuluoti juos kaip bendruosius tarptautinés teisés
principus.

Nors ir pabrézusi, kad ne Tarptautinés teisés komisijos reikalas nustati-
néti, ar tai yra tarptautinés teisés principai, ar ne, kadangi tai jau patvirtino
JT GA, TTK parengé bendrgsias formuluotes, kurios bity panasSiausios |
principus.

Mus dominancioje nusikaltimy zmoniSkumui sgvokoje Komisija padaré
nedideliy pakeitimy ir pateiké keleta svarbiy komentary, | kuriuos norétume
atkreipti démesj: savokoje neliko zodziy ,iki karo ar karo metu”, taiau sa-
saja su karo nusikaltimais ir nusikaltimais taikai liko. Pati komisija savo
sprendimg aiskino taip: ,<...> Tribunolas taiau neatmeté galimybés, kad
nusikaltimai ZmoniSkumui gali bati padaryti taip pat ir prie$ karg. <...> Ir
savo apibrézime Komisija nejtrauké frazés ,iki karo ar karo metu®, kuri buvo
Niurnbergo tribunolo jstaty 6(c) straipsnyje, dél to, kad Si frazé buvo nuo-

" Bassiouni, 1992, p. 35.

2 Zr.: Control Council Law No. 10, Punishment of Persons Guilty of War Crimes, Crimes
Against Peace and Against Humanity, <http://www1.umn.edu/humanrts/instree/ccno10.htm>

3 Bassiouni, 1992, p. 35.
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roda | konkrety — 1939 m. — karg. Sios frazés pasalinimas nereikia, kad
Komisija mano, jog nusikaltimai ZzmoniSkumui gali bati jvykdyti tik karo metu.
PrieSingai, Komisijos nuomone, tokie nusikaltimai gali bati vykdomi prie$
kara, susije su nusikaltimais taikai. <...> Pagal |staty 6(c) straipsnj, anks-
Ciau pateikta formuluoté apibldina nusikaltimus ZmoniSkumui kaip <...>
ivykdytus ,bet kokiy” civiliy gyventojy atzvilgiu. Tai reiSkia, kad Sie veiksmai
bus nusikaltimais ZmoniSkumui, net jeigu jie bus padaryti vykdytojy pries
savus gyventojus*’.

Taciau prof. J. Jescheckas, iSreikSdamas ir TTK nuomone, pabréze, jog
»<...> Jungtiniy Tauty pastangos inkorporuoti en bloc Niurnbergo jstaty ir
nuosprendzio normas kaip dalj visuotinai pripazjstamos tarptautinés teisés
buvo nesékmingos. <...> Si rezoliucija (1946 m. Nr. 95(l)) tik pripaZino
veiksmus, kuriy émési keturios sajungininkés <...> kaip atitinkancius bau-
dziamajq teise ir kuriy taikymas buvo tinkamas Siomis aplinkybémis. <...>
Nepaisant to, Niurnbergo jstaty baudziamoji teiseé netapo visuotinai priva-
loma, remiantis rezoliucijos galia; pagal Jungtiniy Tauty jstatus, Generaliné
Asambléja nebuvo teisiSkai kompetentinga institucija kurti naujg tarptautine
teise, net jei ir to norétysi“>. Tadiau Bassiouni atkreipia démesj, kad nors
TTK suformuluoti principai néra privalomi, taciau jie yra faktiSkai tape tarp-
tautinés baudziamosios teisés paprotinémis normomis®.

Nors iki pat 1993 m. naujy tarptautinés teisés akty, pateikianciy nusikal-
timy ZmoniSkumui sgvoka, nebepasirodé, taCiau darbas prie Sios teisinés
kategorijos vyko ir toliau. Didelj vaidmenj Cia suvaidino TTK rengiamas Nu-
sikaltimy taikai ir Zmonijos saugumui kodekso projektas, ir nors tai tik reko-
mendacinio pobidzio dokumentas, jo jtaka, kaip pamatysime, buvo labai di-
delé.

1.2.5. Nusikaltimai zmoniSkumui Jungtiniy Tauty nusikaltimy
taikai ir zmonijos saugumui kodekso projekte
(1954 ir 1991 m. redakcijose)

Sis dokumentas buvo pradétas rengti turint tikslg kodifikuoti tarptautinius
nusikaltimus, kai JT GA 1946 m. rezoliucija Nr. 94(l) jpareigojo Tarptautinés
teisés kodifikavimo komitetg (véliau tapusiu Tarptautinés teisés komisija)
pradéti bendrg taikos ir Zzmonijos saugumo pazeidimy kodifikacijg, t. .
rengti tarptautinj kodeksg. Pirmajg Sio dokumento redakcijg Tarptautinés
teisés komisija parengé 1951 m., o jos pataisytg versijg — 1954 m. Véliau
darbas prie Sio dokumento buvo ilgam sustojes dél jvairiy aplinkybiy (viena

' Bassiouni, 1992, p. 41.

2 Jeschek H. H. Development and Future Prospects // International Criminal Law. — New
York, 1986, p. 84.

% Bassiouni, 1992, p. 44.
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i$ ju — neaiSkumai apibréziant agresijg). 1981 m. gruodzio 10 d. rezoliucija
Nr. 36/106 GA paprasé TTK testi darbg. Naujas dokumento variantas pasi-
rodé tik 1991 m., o 1996 m. TTK parengé galutinj teksto varianta, kol kas
paskutinj, nes veéliau Komisija susitelké prie Tarptautinio Baudziamojo
Teismo statuto rengimo”.

Sis $altinis dar labai vertingas keliais aspektais: pirma, kartu su pagrin-
diniu tekstu pateikiamas ir labai detalus komentaras, rengtas paciy doku-
mento rengéjy, antra, pateiktos formuluotés beveik visg laikg buvo ankstes-
nés nei konkretls tarptautinés teisés aktai, nors galutinés redakcijos bu-
davo patvirtinamos véliau.

Nusikaltimy zmoniSkumui sgvoka Siame kodekse buvo daug karty tiksli-
nama. 1954 m. redakcijoje nusikaltimai ZmoniSkumui formuluojami pagal
Niurnbergo pavyzdi, taCiau neminint sgsajy su karu ir karo nusikaltimais ar
nusikaltimais taikai, bei jtraukiant pozymius, kad Sie nusikaltimai turi bati
nusikaltimai, jvykdyti valstybés pareiginy arba asmeny, kuriuos valstybe
toleravo arba pakursté (valstybés arba faktiniy jos atstovy). Beje, Sioje ko-
dekso redakcijoje nevartojama sgvoka ,nusikaltimai zmoniskumui“, bet tai
lemia tik bendra kodekso struktira — kodekse tam tikri veiksmai apskritai
apibtdinami kaip taikos ir zmonijos saugumo pazeidimai (pvz., genocido
sgvoka irgi nevartojama).

Darba prie kodekso projekto atnaujinus ir parengus 1991 m. redakcijg, Si
kategorija pavadinama ,sistemingais ir masiniais Zzmogaus teisiy pazeidi-
mais”, iSpleCiant nezmonisky veiky sarasg ir padarant jj iSsamy (motyvuo-
jant ypatingu pavojingumu ir siekimu nepazeisti principo nullum crimen sine
lege), pridedant naujus sistemingumo, masiSkumo pozymius, taciau atsisa-
kant valstybés ar jos atstovy pozymio (motyvuojant, jog ir neteisétos gin-
kluotos formuotés ar gaujos gali padaryti tokius nusikaltimus?).

1.2.6. Nusikaltimy ZmoniSkumui apibrézimai Jugoslavijos ir
Ruandos tribunoly statutuose

Remiantis 1993 m. Jungtiniy Tauty Saugumo Tarybos rezoliucijomis
(sprendimais) Nr. 808 ir Nr. 827 buvo |steigtas Tarptautinis tribunolas
asmenims, kaltinamiems sunkiais humanitarinés teisés paZeidimais buvu-
sios Jugoslavijos teritorijoje, 0 1994 m. rezoliucija Nr. 995 — Tarptautinis
tribunolas asmenims, atsakingiems uz genocidg ir kitus sunkius tarptautinés
humanitarinés teisés pazeidimus Ruandos teritorijoje, teisti.

" Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codifi-
cation and Implementation. Hague, Cluwer Law International, 1997, p. 8—12.

2 Annual Yearbook of International Law Commission, Vol. II, Part 2. — New York, 1991, p.
20.
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Tiek Sie tribunolai, tiek jy statai gana panasis. Taciau nusikaltimy Zmo-
niSkumui formulavimai skiriasi taip pat pagal praktinius poreikius. |[démiau
pazvelgus nesunku pastebéti, jog Jugoslavijos tribunolo jstatuose vartota
pirmoji Niurnbergo tribunolo jstatuose pateiktos formuluotés dalis, o Ruan-
dos — antroji. Jugoslavijos tribunolo jstatuose numatomi Sie bendrieji pozy-
miai:

— nusikaltimai padaryti tarptautinio arba vidinio karinio konflikto metu ir
nukreipti pries civilius gyventojus’.

Atitinkamai Ruandos tribunolo:

— nukreipti prie§ civilius asmenis, pasizymintys masiSkumu ir sistemin-
gumzu, atlikti nacionaliniais, politiniais, etniniais, rasiniais ar religiniais moty-
vais®.

Kaip matome, Jugoslavijos tribunolo jstatuose i§ esmés laikomasi dar
Niurnbergo tribunolo jstatuose numatyty nusikaltimy ZmoniSkumui pozymiy
ir jy apibrézime menkai atsispindi tendencijos, pateiktos Nusikaltimy taikai ir
Zmonijos saugumui kodekso projekte. ApibréZime iSlieka ypac ginCytinas
karinio konflikto pozymis, dél kurio jstatai susilaukia labai daug kritikos, ta-
Ciau §j klausimg mes aptarsime antrajame skyriuje, konkreciai nagrinédami
8| pozymj. Atitinkamai Ruandos tribunolo statuose jau atsisakoma karinio
konflikto pozymio, taciau jvedamas diskriminacinio motyvo reikalavimas bei
masiSkumo ir sistemingumo kriterijai, minimi jau 1991 m. JT kodekso pro-
jekto redakcijoje.

Abiejy tribunoly statutuose nurodytos nusikaltimy Zmoniskumui nezmo-
niSkos veikos visiSkai sutampa:

nuzudymas;

naikinimas;

pavergimas;

deportacijos;

jkalinimas;

kankinimas;

i$Zaginimas;

persekiojimas politiniais, rasiniais, religiniais motyvais;

kitokios nezmoniskos veikos®.

Matome, kad Sis veiky sarasas yra artimesnis Kontrolinés tarybos jsta-
tymui Nr. 10 ir 1991 m. Kodekso projekto redakcijai, t. y. prapléstas, paly-
ginti su Niurnbergo tribunolo jstatais, jtraukiant neteisétg jkalinima, kankini-
mus, iSzaginimus. Akivaizdi tendencija, kad, net neformuluojant iSsamaus
sgraso, nezmonisky veiky skaicius yra didinamas.

! Zr.: Statute Of The International Tribunal, <http://www.un.org/icty/basic/statut/statute.htm>

2 7r.: Statute of The International Tribunal, <http://www.ictr.org/ENGLISH/basicdocs/statute.
html>

3 Zr.: 51, 52 nuorodas.
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1.2.7. Nusikaltimai zmoniSkumui Tarptautinio Baudziamojo Teismo
statuto projekte (1994) ir Jungtiniy Tauty nusikaltimy taikai ir
zmonijos saugumui kodekso projekto 1996 m. redakcijoje

Dar vienas nusikaltimy ZmoniSkumui apibréZimo variantas buvo numa-
tytas 1994 m. TTK parengtame Tarptautinio Baudziamojo Teismo statuto
projekte. Sis apibréZimas i$siskyré ypaé sudétinga struktira, kurios pirmoji
dalis apibldino asmens santykj su daroma veika, antroji — veika ir jos for-
mas. IS bendrujy pozymiy Cia labiausiai pabréziamas sistemingumas, var-
tojama formuluoté ,civiliy gyventojy segmentas®, nevartojamas kituose Sal-
tiniuose. Nezmonisky veiky sarasas yra daug iSsamesnis nei ankstesni va-
riantai, veikos daznai apraomos su papildomais pozymiais'.

1996 m. JT Nusikaltimy taikai ir Zzmonijos saugumui kodekso projekto
redakcija tarytum apibendrino tai, kg nauja jne§é Ruandos ir Jugoslavijos
tribunolai bei jy praktika. Pirmg kartg Kodekso projekte pavartota ,nusikal-
timy ZmoniSkumui“ savoka. Pateikiama plati definicija bei veiksmy sarasas,
sugragzinant valstybés ar jos agenty pozymij, tacdiau paliekant ir kad Siuos
nusikaltimus gali padaryti gerai organizuotos asmeny organizacijos ar gru-
pés, iSlieka sistemingumo ir masiSkumo pozymiai, nezmonisky veiky sara-
Sas padaromas neiSsamus, jtraukiant veiksmus, atitinkanCius apartheido
nusikaltima, bet ne tik rasinés diskriminacijos pagrindu, seksualine prie-
varta, prievartinj asmeny dingima?.

1.2.8. Nusikaltimai zmoniSkumui Tarptautinio Baudziamojo Teismo
Romos statute

Kol kas véliausias tarptautinis dokumentas, reglamentuojantis nusikalti-
mus ZmoniSkumui, yra Tarptautinio Baudziamojo Teismo Romos statutas,
priimtas 1998 m. liepos 17 d. Tarptautinéje Jungtiniy Tauty Romos diploma-
tinéje konferencijoje. Viena i§ svarbiy statuto ypatybiy, dél kurios ateityje jis
gali tapti ypa€ svarbus, apibréziant nusikaltimy zmoniSkumui sgvoka, yra ta,
kad statutas yra tarptautiné sutartis (i$ anksciau aptarty Saltiniy vienintelis
Niurnbergo tribunolo statutas buvo tarptautiné sutartis). Be to, tai, kad sta-
tutas yra tarptautiné sutartis, suponuoja jo unifikacine ir juridinés galios ne-
ginCytinumo savybes. Misy nuomone, tai gali bati rimciausias tarptautinés
baudziamosios teisés dalies, kuri reglamentuoja tarptautinius nusikaltimus ir

" Plagiau Zr.: Bassiouni M. C. Crimes Against Humanity in International Criminal Law. — The
Hague / Boston / London, 1999, p. 191-192.

2 Plagiau Zr.: Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind // U.N. Doc.
A/51/10/1996.
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atsakomybe uz juos, materialinés ir procesinés teisés Saltinis. Kaip jau mi-
néjome jZzangoje, Romos statutas jsigaliojo 2002 m. liepos 1 d., taciau iki
realios Tarptautinio Baudziamojo Teismo veiklos pradZios dar prabegs pora
mety, nors netgi Siuo metu teismo kiréjams nusiysta apie 40 medziagy apie
statute numatyty nusikaltimy padaryma.

Romos statuto 7 straipsnyje pateikta itin plati nusikaltimy zmoniSkumui
sgvoka, papildoma ir nemaza straipsnio dalis paskirta iSaiSkinti atskirus po-
zymius (kuriuos aptarsime kitoje Sio darbo dalyje). Bendrieji pozymiai sufor-
muluoti taip:

— bet kuri i§ Zemiau iSvardyty veiky, padaryty sgmoningai ir kaip ma-
siSko ar sistemingo uzpuolimo, nukreipto prie§ bet kokius civilius gyvento-
jus, dalis.

Zodis ,uzpuolimas® papildomai i$aiskinamas kaip ,elgesys (veiksmy ba-
das), kurj sudaro veiky, minimy pirmame paragrafe (t. y. nusikaltimy zmo-
niSkumui apibrézime) daugkartinis padarymas, nukreiptas prie$ civilius gy-
ventojus, vykdant arba padedant vykdyti valstybine ar grupine politikg jvyk-
dyti tokj uzpuolima®.

Taigi Romos statute i§ esmés iS naujo apibréziami nusikaltimy Zmonis-
kumui bendrieji pozymiai, jtraukiant ne tik sistemingumo ar masiSkumo po-
Zymius, bet ir politikos elementg su valstybiniu ir organizaciniu kriterijumi.
Detalesné Siy pozymiy analizé ir jy svarba bus pateikta antrajame skyriuje.

NezmoniSky veiky sgrasas Romos statute gerokai prapléstas arba tie
patys veiksmai traktuojami placiau ir tiksliau:

nuzudymas;

iSnaikinimas;

pavergimas;

gyventojy deportacija arba prievartinis gyventojy perkeldinimas;

jkalinimas ar kitoks Ziaurus fizinés laisvés suvarZymas pazZeidZiant
fundamentalias (pagrindines) tarptautinés teisés normas;

kankinimas;

iSZaginimas, seksualiné vergové, priverstiné prostitucija, priversti-
nis néstumas, priverstiné sterilizacija arba bet kokia kita panasaus
sunkumo seksualinés prievartos forma;

bet kurios identifikuojamos grupés ar bendrijos persekiojimas dél
politiniy, rasiniy, nacionaliniy, etniniy, kultdriniy, religiniy, lyties <...> ar
kity motyvy arba kity motyvy, kurie pagal tarptautine teise yra
visuotinai pripazZinti neleidZziamais, jeigu Sis persekiojimas susijes su
bet kokia Sioje dalyje nurodyta veika arba bet kokiu nusikaltimu,
esanciu teismo jurisdikcijoje;

prievartinis Zmoniy dingimas;

apartheido nusikaltimas;

kitos panasaus nezmoniskos veikos, kai tyCia sukeliamos didelés
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kancios arba sunkis kiino suZalojimai, ar rimta Zala psichinei ar fizinei
sveikatai'.

Paryskintos naujai jtrauktos (palyginti su Jugoslavijos ar Ruandos tribu-
noly statutais) nezmoniskos veikos, sudarancios nusikaltimus zmoniskumui,
taciau kai kurios i$ jy buvo numatytos pagalbiniuose Saltiniuose — 1996 m.
JT kodekso projekto redakcijoje arba 1994 m. Tarptautinio Baudziamojo
Teismo statuto projekte. Romos statuto kdréjai taip pat pateiké net keletg
neiSsamiy nezmonisky veiky apibrézimy: pavyzdziui, grupiy, kurios gali bati
persekiojamos, apibrézimo pagrindy sgrasa; seksualinés prievartos nezmo-
niSkas veikas. Tiksliau suformulavo gana neaiSkig ,kitokiy nezmoniSky
veiksmy“ sgvoka. Vertinti tokias suteiktas interpretavimo galimybes galime
taip pat dvejopai: viena vertus, teigiamai, nes teismas veiklos metu galés
nuspresti dél vienos ar kitos veikos kvalifikavimo, kita vertus, nusikaltimai
ZmoniSkumui vis délto yra sunkiausios kriminalinés veikos ir palikti tiksliai
neapibréztas sgvokas — tai suteikti didelj Sansg kaltinamujy gynybai ginCyti
tribunolo jurisdikcija.

Gana jdomus Romos statuto kdréjy sprendimas apartheido nusikaltimg
padaryti eiliniu nusikaltimu ZmoniSkumui, nors jis, kaip ir genocidas, regla-
mentuotas specialioje konvencijoje (1973 m. Tarptautiné konvencija dél
apartheido nusikaltimo uzdraudimo ir baudimo uz jj). Kita vertus, toks
sprendimas gali rodyti, kad apartheido konvencija (priimta daugiausia So-
viety Sajungos iniciatyva), neteko savo ypatingo aktualumo Zlugus Piety Af-
rikos rasinés segregacijos sistemai.

Aptare pagrindinius ir pagalbinius tarptautinés teisés bei su tarptautine
teise susijusius Saltinius (Kontrolinés tarybos jstatymg Nr. 10), reglamen-
tuojanCius nusikaltimus ZmoniSkumui, galime padaryti keletg iSvady: bent
jau iki Siol nusikaltimy zmoniSkumui sgvokos tam tikri aspektai buvo per-
formuluojami kiekvienu ad hoc atveju. Tai byloja, jog savoka yra visiSkai
praktinio ir konkretaus pobddzio. Iki Siol buve unifikavimo bandymai (Tarp-
tautinés teisés komisijos komentaras, Nusikaltimy taikai ir Zmonijos saugu-
mui kodekso projektas) neturéjo realios teisinés galios. GalbiGt Romos sta-
tute ir bus jtvirtinta unifikuota sgvoka. Jj rengé JT Tarptautinés teisés komi-
sija, jis atspindi ilgg nusikaltimy zmoniSkumui sgvokos raidg ne tik teoriniu,
bet ir praktiniu pozidriu, todél manytume, kad tikslingiausia nusikaltimy
ZzmoniSkumui elementus bei pozymius nagrinéti daugiausia remiantis Siuo
Saltiniu.

" Rome Statute of International Criminal Court. UN. DOC. A/CONF.18319/1998.
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1.3. Genocido nusikaltimo sgvokos raida tarptautinéje teiséje

Profesorius R. Clarkas, komentuodamas Niurnbergo tribunolo jstatus bei
nuosprendj, atkreipé démesj, jog ,mano nuomone, svarbiausias nusikaltimy,
ZmoniSkumui doktrinos sukdrimo jnasas yra ne pati doktrina, <...> bet tai,
kad ji sudaré saglygas tolesniam kity svarbiy tarptautinés teisés pazeidimy
(draudimo — aut. past.) atitinkamai plétrai. Ji tiesiogiai vedé prie genocido
sgvokos ir apartheido nusikaltimo*'. Nacistinio nusikaltélio Adolfo Eichmano
byloje Izraelio Auk&€iausiasis Teismas teigé: ,,genocidas” yra ne kas kita,
kaip sunkiausia ,nusikaltimy ZmoniSkumui* rasis<.

Kaip jau minéjome, genocidas kaip tarptautinés teisés (o ne doktrinos)
terminas, apibtdinantis tarptautinj nusikaltimg, pasirodé 1946 m. gruodzio
11 d. JT GA rezoliucijoje Nr. 96(I). (Kaip minéjome, Niurnbergo tribunolo
kaltinamajame akte pavartotas terminas ,genocidas” buvo skirtas tik apibu-
dinti hitlerinés Vokietijos vykdomai politikai.) Si rezoliucija skelbé:

.,Genocidas yra iStisy zmoniy grupiy teisés gyventi paneigimas, kaip
Zzmogzudysté yra individualaus Zmogaus teisés gyventi paneigimas; toks
teisés gyventi paneigimas Sokiruoja Zmonijos sgmone, sukelia didzZiulius
kultdrinius ir kitus praradimus <...> Zmonijai, prieStarauja moralés jstaty-
mams ir Jungtiniy Tauty tikslams.

Genocido faktai (pavyzdziai) buvo tada, kai visiSkai ar iS dalies buvo su-
naikintos rasinés, religinés, politinés ar kitos grupes.

Generaliné Asambléja:

Patvirtina, kad genocidas yra nusikaltimas pagal tarptautine teise, kurj
smerkia civilizuotas pasaulis ir uz kurio padaryma yra baudziami vykdytojai
ir ju pagalbininkai, tiek privatds individai, valstybés pareigunai ar valstybés
vadovai, tiek jvykdyty pagal religinj, rasinj, politinj ar kitokj pagrinda.

<..>

Paveda, Ekonominei ir socialinei tarybai imtis reikalingy studijy, siekiant
parengti Genocido nusikaltimo konvencijos projekta, kuris turi bati pateiktas
kitai reguliariajai Generalinés Asambléjos sesijai*“.

Sioje JT GA rezoliucijoje apibendrintai pateiktos kelios svarbiausios ge-
nocido savybés ir baudimo principai: tai yra visiSkas ar dalinis rasiniy, religi-
niy ar politiniy grupiy sunaikinimas, ir atsakomybé kyla bet kokio statuso
vykdytojui.

Po aptartos rezoliucijos Generalinéje Asambléjoje iSsiskyré dvi nuomo-
nés: Soviety Sajungos delegacija iSreiSké nuomone, kad reikéty rengti spe-
cialig konvencija, kurioje tikéjosi savo naudai pakreipti formuluotes (Soviety

' Bassiouni, 1992, p. 32.

2 The Eichman Case: Attorney General of Israel v. Eichmann // International Criminal Law. —
New York, 1986, p. 285.

3 Resolutions Adopted by the General Assembly. — New York, 1947, p. 188.
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Sajungos mokslininky literatiroje kaip akivaizdus minétosios rezoliucijos
trkumas atvirai nurodomas ,politinés grupés® pozymis, nes tai buvo ,anti-
demokratiniy elementy” gynimas ,liaudies demokratijos Salyse, keliamos
pretenzijos, kad rezoliucija atsieta nuo rasizmo ir fagizmo'). JAV ir kitos Va-
kary Salys sidlé genocido baudimo klausima perduoti kuriamai Tarptautinés
teisés kodifikavimo komisijai ir méginti iSsiversti be specialios konvencijos.

1947 m. liepos 7 d. JT sekretoriatas parengé Genocido konvencijos
projekta ir pasiunté jj visoms valstybéms narems, praSydamas iSsakyti pa-
stabas ir pasidlymus. 1947 m. lapkri¢io 21 d. GA dar kartg patvirtino 1946
m. rezoliucijg ir atkreipé démesj, kad dauguma valstybiy dar neatsiunté
savo komentary ir samprotavimy, paprasé Ekonominés ir socialinés tarybos
(ECOSOC) testi darba, taip pat baigti rengti konvencija bendradarbiaujant
su steigiama Tarptautinés teisés komisijaZ.

1948 m. sausio 30 d. ECOSOC patvirtino specialy (ad hoc) komitetg
konvencijos projektui svarstyti, kuri sudaré Kinijos, Prancizijos, Libano,
Lenkijos, Soviety Sajungos ir Venesuelos atstovai®. 1948 m. rugpjicio 26 d.
ECOSOC perdavé konvencijos projekta GA. GA perdave Ad hoc komiteto
pasitlymus Sestajam GA komitetui aktyviai svarstyti, ir po ilgy debaty gruo-
dzio 9 d. GA jj prieme. JT Konvencija dél genocido nusikaltimo draudimo ir
baudimo uz jj jsigaliojo 1951 m. sausio 12 d.

Dél konvencijos formuluo€iy Jungtinése Tautose jsiliepsnojo kova. So-
viety Sajunga pasillé vos ne vientisg savo redakcija dokumente, pavadin-
tame ,Svarbiausios kovos su genocidu konvencijos nuostatos®. Savaime
suprantama, kad sovietiniame projekte ypa¢ rySkus buvo noras genocidg
sieti tik su faSizmu ir rasizmu, bet kokiomis priemonémis iSmesti ,politine
grupe”, jokiy kalby apie tarptautine jurisdikcijg ir kitus nenaudingus komu-
nistiniam blokui dalykus®.

Paméginsime apzvelgti, kaip kito svarbiausios genocido konvencijos
formuluotés svarstymo metu, kad véliau, nagrinéjant sgvoka ir veikos for-
mas, mums nereikty vél griZti prie to, kas buvo sitloma, o visg démes;j skirti
tam, kas yra dabar.

" Andriuchin M. N. Genocid — tiag&aiseje prestuplenije protiv Gelovedestva. — Moskva, 1961,
p. 75.

2 Resolutions Adopted by the General Assembly. — New York, 1947, p. 129.

% Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codifi-
cation and Implementation. — Hague, Cluwer Law International, 1997, p. 108.

4 Andriuchin M. N. Genocid — tiag&ai$eje prestuplenije protiv éelovedestva. — Moskva, 1961,
p. 74-80.
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1.3.1. Grupés, kurias turi apsaugoti Genocido konvencija

Lenteléje pateikta, kokias grupes rengési apsaugoti konvencijos rengéjai.

1 lentelé. Grupés, kurioms taikoma apsauga nuo genocido

1946 m. rezoliucija 96(1) Rasing, religing, politiné ir kitos
Sekretoriato parengtas konvencijos | Rasiné, nacionaliné (tautiné),
projektas lingvistiné (kalbiné), religiné arba

politiné
Ad hoc komiteto parengtas Nacionaliné (tautiné), rasiné,
konvencijos projektas religiné, politiné
1948 m. Jungtiniy Tauty konvencija | Nacionaline, etniné, rasiné,
dél genocido nusikaltimo religiné
uzdraudimo ir baudimo uz jj

Galutiniame konvencijos variante nebeliko ,politinés grupés® pozymio,
nurodyto visuose iki tol buvusiuose projektuose ir dokumentuose. Kad Sis
pozymis nebity jtrauktas, labai atkakliai sieké Soviety Sajunga. Kas gi atsi-
tiko, kad Vakary valstybés nesugebéjo pasiprieSinti, kad nebuty pasalintas
Lpolitinés grupés” pozymis? Politinés grupés buvo nuspresta nejtraukti |
grupiy sarasg po ilgy debaty. Argumentai, kuriais grindziamas Sis sprendi-
mas, buvo Sie:

a) politiné grupé neturi stabilios, nuolatinés ir lengvai iSskiriamos cha-
rakteristikos, tad ji nesukuria homogenisko darinio, priklausancio ba-
tent nuo grupés nariy valios, o ne nuo veiksniy, nepriklausanciy nuo
asmeny valios;

b) tokios grupés jtraukimas uzkirs kelig Konvencijos ratifikavimui tarp
daugelio Saliy ir tarptautinés jurisdikcijos pripazinimui, nes JT jsitrauks
i politinius Saliy vidaus reikalus;

c) toks iSplétimas sukels sunkumy teisétoms vyriausybéms imtis pre-
ventyviy veiksmy prie$ prieSiSkus elementus;

d) Sios grupes jtraukimas sukels diskusijas, kodél nejtrauktos profesinés
ir ekonominés grupés;

e) politiniy grupiy apsauga turi bati uztikrinta remiantis nacionaline jsta-
tymy leidyba ir Visuotine Zmogaus Teisiy Deklaracija’.

Nesunku pastebéti, kad argumentai, pateikti punkte a) (tarkim, objek-

tyvis argumentai), pasirodé bejégiai prieS nejtikinama ir akivaizdziai poli-
tizuotg argumentacija, iSdéstytg visose iSvadose, jau nekalbant apie punktg

" U.N. Report On The Study Of The Question Of The Prevention And Punishment Of The
Crime of Genocide, ECOSOC — Commission on Human Rights, E/CN.4/Sub.2/416, p. 13-24.
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c), kuris aiskiai buvo jrasytas komunistinio valstybiy bloko. Manytume, jog
sprendimas buvo padarytas pagal principg ,iS dviejy blogybiy renkamés
mazesne“: siaurinama konvencija, bet jg ratifikuoja daugiau valstybiy. Ta-
Ciau iS esmeés taip buvo smarkiai apribota konvencijos sfera ir galia, jau ne-
minint to, kad nukrypta nuo esminés 1946 m. Rezoliucijos 96(l) nuostatos.
Taciau diskutuojant dél konvencijos nuostaty bata ir kitokiy pasidlymuy;

,Genocido konvencija taiko baudziamaja gynyba nacionaliniy, etniniy,
rasiniy ir religiniy grupiy <...> nariy Zzmogaus teiséms ir fundamentalioms
laisvéms. Argumentas, kad politiniy, ekonominiy, socialiniy ir kultdriniy gru-
piy jtraukimas | konvencijos veikimo sritj sukels mazumuy gynimo ir apskritai
pagarbos Zmogaus teiséms problemy <...>, yra daugiau pretekstas ven-
giant tarptautinés baudziamosios apsaugos. Palikdami politines ir kitas gru-
pes uz tikslingos gynybos riby, Konvencijos autoriai taip pat paliko didziule
ir pavojingg spraga, kuria pasinaudojusi kiekviena vyriausybé gali vengti
savo humanitariniy pareigy, dengdama genocidg kaip vykdomuosius
veiksmus vardan teisétvarkos, saugumo ir kita“. Be to, ,specifiniai pavyz-
dziai, atrinkti iS nesenos nacizmo istorijos, rodo, kad politines grupes galima
kuo puikiausiai identifikuoti ir, atsizvelgiant | persekiojimus, kuriuos jos pa-
tyré, pripazinti jy apsauga buvusia bitina*'.

Sie argumentai, misy nuomone, yra daug rimtesni nei pateikti pries po-
litinés grupés pozymj — kvestionuojant politinés grupés stabiluma, taip pat
buvo galima kvestionuoti ir religine grupe: Zmogus juk gali keisti tikéjima,
bet nepakeis rasés ar etniniy pozymiy. Ne visai teisinga vien tik sovietiniy
Ryty bloko valstybiy atstovus kaltinti, kad nebuvo jtrauktas politines grupés
pozymis — pokariu, kai vienas prie$ kitg atsistojo du milzinisSki politiniai—
kariniai blokai, iSkilo Svelnesni ar grieZtesni autoritariniai reZzimai net Vakary
demokratijose, politinés grupés poZymis buvo neparankus daugeliui. Stai
kodél jo ir neliko.

Kitas klausimas, dél kurio susikirto konvencijos karéjy ir turéjusiyjy pri-
sijungti interesai, buvo genocido formy sgrasas.

1.3.2. Genocido nezmonisky veiky sarasas

Pirmiausia kilo gin€ai, ar formy sarasas turi bati iSsamus. Palaikiusiujy
neiSsamy sgrasg argumentai buvo Sie:
a) nejmanoma pateikti iSsamaus genocido akty saraso, nes genocidas
yra nauja veika, tad nejmanoma numatyti, kokiy atlikimo priemoniy
vykdytojai gali griebtis;

" U.N. Report On The Study Of The Question Of The Prevention And Punishment Of The
Crime of Genocide, ECOSOC — Commission on Human Rights, E/CN.4/Sub.2/416, p. 17.
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b) precedentas tam baty Niurnbergo tribunolo jstatai, kur, vardijant karo
nusikaltimus, vartota frazeologija, leidzianti bausti ne tik uz iSvardytus
atliktus nusikaltimus.

Pateikiami argumentai ir dél iSsamaus sgraso:

a) iSsamus sarasas bitinas, laikantis principo nulla poena sine lege, nes
bus sunku bausti uz nusikaltimus, nenurodytus baudziamuosiuose
jstatymuose;

b) pateikus neiSsamy sarasg kiekviena valstybé galés savaip apibrézti
genocido aktus, tad gali bati, jog tas pats veiksmas vienoje valstybéje
bus genocidas, o kitoje — ne;

c) isamy sarasa baty galima pildyti, priimant Konvencijos papildymus’.

Pasirenkamas iSsamaus saraso variantas. Kodel? Juk tiek argumentai

Luz, tiek ,pries“ yra nesunkiai nuneigiami: kad galima bausti, pleCiamai, bet
pakankamai argumentuotai traktuojant nulla poena sine lege principa, jau
parodeé Niurnbergas, o Konvencijos saraso pildymas yra daug létesnis ir su-
détingesnis procesas, nei atitinkamas sgraso koregavimas valstybés nacio-
nalinéje teiséje. Vienintelis rimtas argumentas — neiSsamus genocido api-
breZimas sunkins tarptautinj bendradarbiavimg ir leis valstybéms plésti sg-
voka — tai jau tam tikras pavojus, kada Konvencija, siekianti tapti teisingumo
jrankiu, gali pavirsti represijy priemone. Turint omenyje, kad genocidas yra
vienas i$ paciy sunkiausiy nusikaltimy, galbat ir reikéty pritarti iSsamaus sa-
raso variantui. Deja, ir iSsamus sagraSas buvo keistas dél politiniy valstybiy
interesy.

Sekretoriato parengtame konvencijos projekte buvo numatytos Sios ge-

nocido formos:

1. Naikinant grupémis arba Zudant individualiai;

a) Sudarant tokias gyvenimo salygas, kai netenkama bdatino gyvena-
mojo bdsto, maisto, drabuziy, higienos ir medicinos aptarnavimo,
arba verciant atlikti nepakeliamag priverstinj darba, dél kurio asmuo
nusilpsta arba mirsta;

b) SuluoSinant arba vykdant biologinius eksperimentus, neturint tikslo
gydyti;

c) Atimant visus iSgyvenimo Saltinius, konfiskuojant nuosavybe, plé-
Siant, uzdraudziant dirbti, atsisakant suteikti gyvenamajj bustg ir
aprdpinima, kuriuos turi kiti teritorijos gyventojai.

2. Gimstamumo apribojimas Siais bidais:
atliekant sterilizacijq ir/ar priverstinius abortus;
atskiriant lytis; arba
sudarant klittis vedyboms.

2. Grupiy ypatingy bruozy (identiteto) naikinimas Siais bddais:

' Zr.: UN. Report On The Study Of The Question Of The Prevention And Punishment Of
The Crime of Genocide, ECOSOC — Commission on Human Rights, E/CN.4/Sub.2/416, p. 20.
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priverstinai perduodant vieny grupiy vaikus kitoms; arba

priverstinai ir sistemingai iSsiunciant individus, atstovaujancius Sios
grupés kultarai;

draudziant vartoti nacionaline kalba net privaiame gyvenime; arba
sistemingai naikinant nacionaline kalba spausdintas knygas arba re-
liginius veikalus, draudziant naujus spaudinius, arba

sistemingai naikinant istorinius ar religinius paminklus arba juos pri-
taikant svetimuyjy reikméms; naikinant ar isklaidant istorinés, meni-
nés ar religinés vertés dokumentus, objektus ir daiktus, naudojamus
kulto reikméms’.

Kaip matyti, Sios formuluotés, viena vertus, labai detalios, kita vertus,
vietomis ne visai aiSkios. Ypac dideli ginCai jsiplieské deél 1 punkto papunk-
Ciy ,b* ir ,d“. Gana neaiskiomis formuluotémis buvo nepatenkinti daugelio
valstybiy atstovai. Salygos, numatytos punkte ,b“ deja, galéjo atspindéti ir
skaudzig kai kuriy valstybiy tikrove (tuo sékmingai pasiremé Soviety Sajun-
gos delegacija), terminas ,sudarymas” turéjo bati patikslintas kaip reiSkiantis
valstybés veiksmus ar politika, kuria specialiai siekiama sukurti tokias
sglygas, o ne savaiminj panasiy salygy atsiradimg. Tad Ad Hoc komiteto
projekte ir galutinéje Konvencijos redakcijoje buvo palikta gana aptaki for-
muluoté, tik paSalinus projekto detalizacija: ,tyCia sudarant grupei salygas,
kuriomis siekiama fiziSkai sunaikinti visg grupe ar jos dalj*. ,d“ punktg taip
pat galétume laikyti detalesniu Sio punkto variantu. Soviety bloko valstybés
ypac arSiai oponavo ,konfiskacijos” (1 punkto d papunktis) jtraukimui | ge-
nocido formas, motyvuodamos tuo, kad konfiskacija — tai teiséta nuobauda
uz nusikaltimg ir negali bdti sulyginama su ten pat minimu pléSimu. Buvo
teigiama, kad tai nuostata, nukreipta prie§ Soviety Sajungos ir ,liaudies de-
mokratijos* $alyse vykdytas konfiskacijas®. Deja, pasaulio bendrija nezinojo,
o gal ir nenoréjo zinoti, kad minimos konfiskacijos buvo vienos i$ baisiausiu,
pasmerkusios Simtus tikstanc€iy zmoniy vegetavimui, badui ir mirciai.

Antras Sekretoriato konvencijos projekto punktas buvo paskirtas biologi-
niam genocidui, kitaip tariant — gimstamumo apribojimui. Tiek Ad Hoc pro-
jekte, tiek galutinéje versijoje biologinio genocido sgvoka taip pat buvo per-
formuluota, atsisakant neaiskiy konkrec€iy nuostaty, tokiy kaip ,sudarymas
klia¢iy vedyboms*, o paliekant tik ,taikant gimstamumo ribojimo priemones*.
Prie Sios grupés taip pat buvo perkelta ir identiteto naikinimo forma — prie-
vartinis vaiky perdavimas | kitas grupes.

Treciasis projekto punktas, kuriame buvo aptariamos genocido formos,
galutinéje redakcijoje, iSskyrus papunktj ,a“ visai iSnyko. Bet pirmiausia pa-
Ziarékime, kaip jis ten atsirado.

' Nehemian R. The Genocide Convention: A Commentary. — New York, 1960, p. 123-124.
2 Andriuchin M. N. Genocid — tiagéaiseje prestuplenije protiv &eloveéestva. — Moskva, 1961,
p. 83.
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Soviety Sajungos delegacija sidlé konvencija dar labiau plésti, jtraukiant
kultdrinio genocido, arba etnocido, savoka': ,Pagal $ig konvencija, genocidu
taip pat laikomi visi tyCiniai veiksmai, atliekami turint tikslg sunaikinti kokios
nors nacionalinés, rasinés ar religinés grupés kalba, religijg ar kultdrg <...>,
tokie kaip: a) draudimas tai grupei vartoti nacionaline kalba kasdieniniame
gyvenime arba mokyklose, draudimas spausdinti ir platinti leidinius tos gru-
pés kalba; b) biblioteky, muziejy, mokykly, istoriniy paminkly, kulto ir kultd-
rinés paskirties pastaty naikinimas, taip pat draudimas jais naudotis*?. Kaip
matome, Sis pasidlymas beveik iStisai buvo perkeltas | Sekretoriato pa-
rengta bei Ad Hoc komiteto projektus.

Sig, i esmés pozityvig, iniciatyva, be Soviety Sajungos, rémé Pakista-
nas ir i$ dalies Venesuela. Viena vertus, tai buvo teigiama — etnocidas, beje,
dazniausiai kaip genocido dalis, iki Siol placiai paplites pasaulyje (pvz., Ti-
bete, Kurdistane). Juk i$ tiesy tam tikra grupe galima sunaikinti ne tik fizis-
kai, bet ir kultdriSkai — kai jos narys nebesuvoks toks esgs. TaCiau ar galima
tai prilyginti fiziniam ir biologiniam genocidui? Sig abejone pabrézé ir JAV
atstovas svarstant etnocido jtraukimo klausima: ,<...> sunku atsakyti j iSkal-
bius SSRS, Venesuelos ir Pakistano argumentus dél kultdrinio genocido.
Taciau jis nemano, kad konvencijg deréty plésti Sia kryptimi. Rezoliucijoje
96/1/GA genocidas apibréztas kaip visiSkas Zzmoniy grupiy sunaikinimas.
<...> Kad ir koks barbariSkas ir neatleistinas baty mokyklos, bibliotekos ar
baznycCios sugriovimas — Sie veiksmai priklauso kitai kategorijai. Tai prob-
lema, susijusi su pagrindinémis zmogaus teisémis®. JAV atstovui pritaré ir
Kanados atstovai. Taigi kultdrinio genocido sgvoka iS konvencijos buvo
pasalinta®.

Nors i$ pirmo zvilgsnio labai grazi buvo Soviety Sajungos ir jg palaikiusiy
valstybiy iniciatyva, nepaisant net to, kad jg pasidlé valstybé, vykdziusi vi-
sas genocido formas, norétume sutikti su JAV delegacijos nuomone, kad Sis
klausimas yra iSpléstasis genocido traktavimas. Etnocidas, be abejo, yra
baisus nusikaltimas, taCiau jo Zalingi padariniai atsiranda tik po ilgo laikotar-
pio (reikia keliy karty), gi fizinis ar biologinis genocidas pakerta grupés eg-
zistavima per trumpg laikg (Turkija sugebéjo sunaikinti 1,5 min. armény (i$ 2
min.) per 1915-1916 m., Soviety Sajunga vien per 1931-1932 m. dirbtinj
badmetj numarino 6 min.). Kaip, manytume, teisingai atkreipé démesj JAV
atstovas, fizinis genocidas yra nukreiptas | asmens gyvybe, o kultdrinis — tik

' Andriuchin M. N. Genocid — tiag&aiseje prestuplenije protiv elovedestva. — Moskva, 1961,
p. 85; pagal kitus lit. $altinius, tai pirmiausia pasidlé Libano delegacija. Zr.: Sunga L. S. The
Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codification and Implementa-
tion. — Hague, 1997, p. 110.

2 Andriuchin M. N. Genocid — tiagéaieje prestuplenije protiv deloveéestva. — Moskva, 1961,
p. 86.

% Ten pat, p. 89.

4 Sunga L. S., 1997, p. 110.
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i etninio ar kito apsisprendimo galimybe. Zmogaus teisiy_hierarchijoje gy-
vybé vis délto yra svarbiausia. JT praktika ir nuéjo Sia kryptimi: etnocido ir
panasiai praktikai drausti buvo sudarytos specialios tarptautinés sutartys.

Sioje Konvencijoje genocidu laikoma toliau i$vardyta veika, kuria sie-
kiama visiSkai ar i$ dalies sunaikinti kokig nors nacionaline, etnine, rasine ar
religine grupe, bitent:

a) tos grupés nariy Zudymas;

b) rimty fiziniy ar psichikos suzalojimy darymas grupés nariams;

c) tyCinis sudarymas tai grupei tokiy gyvenimo salygy, kuriomis apgal-

votai siekiama fiziSkai sunaikinti jg visa ar jos dalj;

d) priemoniy, kuriomis siekiama riboti tai grupei priklausanciy Zzmoniy

gimstamuma, panaudojimas;

e) prievartinis vienos tokios grupés vaiky perdavimas kitai'.

Kita vertus, 1978 m. ECOSOC Zmogaus teisiy komisijai svarstant klau-
sima, ar pavyko sustabdyti genocidg, buvo pateikta Pieterio N. Drosto nuo-
moneé:

.Penkios genocido akty rasys, iSvardytos 2—ame straipsnyje (Konvenci-
jos — aut. past.), neapima visy jmanomy tikslinio Zmoniy grupiy naikinimo
bddy. Tyc¢inis Zmoniy grupiy naikinimas taip pat gali bdti ir deportacijos ar
masinis perkélimas, internavimas ar jvergovinimas (pavergimas) priverstiniu
darbu, arba denacionalizacija sistemingai terorizuojant, kankinant, nezmo-
nigkai elgiantis ir naudojant fizinio jpauginimo priemones*?.

Nesunku pastebéti, kad palygine anksc€iau pateiktas genocido ir nusikal-
timy ZmoniSkumui sgvokas pastebésime daug bendra. Batent dél Siy pana-
$umy genocidas laikomas nusikaltimy Zmonigkumui ragimi. Sj teiginj steng-
simés pagristi visoje tolesnéje darbo eigoje.

Rengiant konvencijg taip pat aktyviai diskutuota ir dél kity nuostaty —
tarptautinés jurisdikcijos, ekstradicijos, bet Siy klausimy dél nedidelés darbo
apimties mes nenagrinésime.

1948 m. Genocido konvencijoje suformuluota sgvoka ir pagrindiniai po-
Zymiai buvo perkelti ir | kitus tarptautinés baudziamosios teisés Saltinius:
Jugoslavijos ir Ruandos tribunoly statutus, Jungtiniy Tauty nusikaltimy tai-
kai ir zmonijos saugumui kodekso projektg, Tarptautinio Baudziamojo
Teismo Romos statuta. Galime teigti, jog po 1948 m. Konvencijos genocido
formuluoté tarptautingje teiséje jsitvirtino ir nekito. Tiesa, buvo keletas do-
kumenty, kuriuose buvo tikslinami ir aiSkinami tam tikri atskiri klausimai:
1951 m. Patariamoji Tarptautinio Teisingumo Teismo nuomoné dél Geno-
cido konvencijos iSlygy, 1978/1985 m. JT ataskaita dél genocido baudimo ir

" Jungtiniy Tauty konvencija dél genocido nusikaltimo uzdraudimo ir baudimo uz jj / Valsty-
bés Zinios, 2002, Nr. 23-855.

2 U.N. Report On The Study Of The Question Of The Prevention And Punishment Of The
Crime of Genocide, ECOSOC — Commission on Human Rights, E/CN.4/Sub.2/416, p. 24.
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prevencijos klausimy tyrimo, taciau i§ esmés naujy nuostatu, keicianciy tei-
sine genocido sampratg, jose nebuvo pateikta, tad toliau darbe mes dau-
giausia nagrinésime 1948 m. Genocido konvencijoje pateikta sgavoka ir po-
Zymius.

1.4. Tarptautinés teisés aktai, susije su nusikaltimy
zmoniskumui ir genocido baudimo problemomis

Su nusikaltimy ZmoniSkumui ir genocido baudimo problemomis susije ir
daugiau tarptautinés teisés $altiniy, ne tik Saltiniai, kuriuose tiesiogiai buvo
formuluojama nusikaltimy ZmoniSkumui ir genocido savoka. Juos bty ga-
lima suskirstyti | dvi grupes: 1) specialiosios konvencijos, reglamentuojan-
¢ios nusikaltimus, galin€ius bati nusikaltimais ZmoniSkumui; 2) Saltiniai, skirti
uztikrinti tarptautinj bendradarbiavimg baudziant uz nusikaltimus zmonisku-
mui.

Prie pirmosios grupés reikty priskirti jvairias konvencijas, kuriomis nau-
dosimeés treciajame skyriuje, nagrinédami nusikaltimy ZmoniSkumui nezmo-
niSkas veikas, nes Sios konvencijos apibréZia sgvokas ir sampratas tam
tikry nusikaltimy, kurie, esant bendriesiems pozymiams, gali bati nusikalti-
mais ZmoniSkumui. Pagrindinés is jy: 1973 m. JT Konvencija dél apartheido
nusikaltimo uzdraudimo ir baudimo uz jj, apibrézianti apartheido nusikal-
timg; 1984 m. JT Konvencija prieS kankinima ir kitokj Ziaury, nezmoniskg
elgesj ir baudima, pateikianti kankinimo sampratg tarptautingje teiséje; 1926
m. Konvencija del vergovés ir jos 1953 m. Papildomas protokolas bei 1956
m. Papildoma konvencija dél vergoves, vergy prekybos ir instituty bei prak-
tikos, panaSios | vergove, panaikinimo, apibréziancios jvairias vergoves
formas; 1965 m. Tarptautiné konvencija dél visy formy rasinés diskrimina-
cijos panaikinimo; 1949 m. Zenevos konvencijos (I-1V) dél karo auky ap-
saugos ir jy 1977 m. papildomieji protokolai (I-Il), 1899—-1907 m. tarptauti-
nés humanitarinés teises Hagos konvencijos dél karo jstatymy ir paproCiy
bei kt.

Prie antrosios Saltiniy grupés, kuriuos aptarsime truputj placiau ir véliau,
griSime tik epizodiskai, nes jie tik i$ dalies susije su darbo tyrimo objektu.
Pirmiausia reikéty paminéti 1968 m. lapkriio 26 d. Konvencijg dél senaties
termino netaikymo uz karo nusikaltimus ir nusikaltimus ZmoniSkumui, kuri
buvo priimta susirGpinus, jog daugelio valstybiy jstatymai nebegalés bdti
taikomi Antrojo pasaulinio karo nusikaltéliams dél nacionaliniy jstatymy nu-
matyty patraukimo baudZiamojon atsakomybén senaties terminy. Konven-
cijos 1 str. nustatyta, kad karo nusikaltimy ir nusikaltimy Zzmoniskumui, kaip
jie apibrézti Niurnbergo tribunolo statuose bei patvirtinti JT GA rezoliucijo-
mis (1946 m. gruodzio 11 d. rezoliucija 95 (I) ir 1946 m. vasario 13 d. rezo-
liucija 3 (1)), genocido nusikaltimo, apibrézto 1948 m. Genocido konvenci-
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joje, nezmonidky veiky, kylanciy i$ apartheido politikos, atveju negali bati
taikoma patraukimo baudziamojon atsakomybén senatis, neatsizvelgiant j
tai, kada Sie nusikaltimai padaryti. Kiti Konvencijos straipsniai nurodo, kad
senatis netaikoma tiek vykdytojams, tiek organizatoriams, tiek padéjéjams
ar kurstytojams, tiek valstybinés valdZios atstovams, tiek privatiems asme-
nims, dalyvavusiems tokiuose veiksmuose; valstybés jpareigojamos prirei-
kus priimti atitinkamus nacionalinius aktus, kad Konvencijos veikimas buty
uztikrintas’.

Nusikaltimy zmoniSkumui baudimo bendradarbiavimo klausimais svar-
bas ir 1973 m. gruodZio 3 d. JT paskelbti ,Tarptautiniai bendradarbiavimo
principai iSaiSkinant, suimant, iSduodant ir baudziant asmenis, kaltus dél
karo nusikaltimy ir nusikaltimy zZmoniSkumui padarymo”. Dokumente nu-
matyti Sie principai: karo nusikaltimai bei nusikaltimai Zmoniskumui, taip pat
ir juos padare asmenys, neatsiZvelgiant | tai, kur Sie nusikaltimai padaryti,
turi bati iSaiskinti, surasti, o jeigu pripazjstami kaltais — nubausti; kiekviena
valstybé turi teise bausti savo pilie€ius uz Siuos nusikaltimus; valstybés turi
padéti viena kitai iSaiSkinti, surasti ir perduoti teismui asmenis, jtariamus
padarius Siuos nusikaltimus, o jeigu tokie asmenys pripazjstami kaltais — ir
nubausti; valstybés turi bendradarbiauti renkant jrodymus ir keistis informa-
cija, kuri padéty nubausti kaltus asmenis; valstybés, remdamosi 1967 m.
gruodzio 14 d. deklaracijos ,Dél teritorinio prieglobscio” 1 straipsniu, negali
suteikti prieglobsCio asmenims, padariusiems Siuos nusikaltimus; valstybés
neturi imtis teisiniy ar kity priemoniy, kurios apsunkinty asmenuy, padariusiy,
Siuos nusikaltimus, paieSka, baudima, persekiojima, ekstradicijg; valstybés
bencziradarbiaudamos privalo laikytis JT |staty bei tarptautinés teisés prin-
cipy”.

1.5. Nusikaltimy ZmoniSkumui ir genocido sgvoky raida
Lietuvos Respublikos teiséje

Nusikaltimy zmoniSkumui baudziamumo istorija Lietuvoje neilga. Nepai-
sant to, kad Siuos nusikaltimus Lietuvos gyventojai patyré ne sykj, reali ga-
limybé nubausti jy vykdytojus jgyta tik atkirus Nepriklausomybe 1990 m.
kovo 11 d. Vos prasidéjus Atgimimui, jau 1988 m. Vilniaus universiteto Tei-

" Plagiau Zr.: U.N. Doc. A/7218 (1968) arba Konvencija dél senaties termino netaikymo uz
karinius nusikaltimus ir nusikaltimus Zmonijai / Valstybés Zinios, 2002, Nr. 23—-856.

2 7Zr: UN. Doc. A/9030/Add.1 (1973) arba <http://www1.umn.edu/humanrts/instree/
x5picoda.htm>



41

sés fakulteto Baudziamosios teisés katedros iniciatyva buvo sidloma jtvirtinti
genocido nusikaltimo baudima’.

1992 m. vasario 7 d. Teisinés sistemos komisija pateiké jstatymo ,Dél
atsakomybés uZ nusikaltimus Lietuvos gyventojams* projekta?, kurio nuo-
statos aiSkiai rodé, jog Lietuva genocido sampratg traktuos ple€iamai, nes
14 straipsnyje genocido grupiy sgrasas iSpleCiamas jtraukiant socialines ir
politines grupes.

Kai kurios Sio projekto nuostatos sukeélé gin€y akademinéje visuome-
néje. Pirmiausia paminétinas projekto 2 str. teiginys, kad beginkliy Lietuvos
gyventojy zudynés, deportacijos 1940-1953 m. atitinka tarptautinés teisés
normose numatytus genocido nusikaltimo pozymius. Kaip pastebi prof. V.
Piesliakas:

.Deja, Sioje nuostatoje buvo uzfiksuota ne teisés norma, o konstatuoja-
mas faktas. Taciau konstatuoti, ar yra konkrecioje veikoje genocido pozy-
miy, gali tik teismas, iSnagrinéjes bylg teismo posédyje. |statymy leidéjui to-
kia teisé nesuteikta. <...> Joks jstatymas negali i anksto konstatuoti, kad
konkreti veika turi nusikaltimo poiglmiuu ar pripazinti asmenis kaltais dél to,
kad dalyvavo kokioje nors veikoje*.

IS esmes pritardami citatoje iSsakytai minciai apie Sio straipsnio trikuma,
vis délto norétume pasakyti, jog tokj konstatavimg galima pateisinti 4.1 da-
lyje nagrinéjama tarptautiniy nusikaltimy politinio pripazinimo poreikiu. Ta-
Ciau korektiSkiau Sig problema buvo galima iSspresti aiSkiai nurodant, kad ar
konkretus genocido ir nusikaltimy ZzmoniSkumui vykdytojas, organizatorius
ar padéjéjas kaltas, spres tik teismas.

Atkreiptinas démesys ir j tai, jog nagrinéjamame straipsnyje buvo mini-
mas ne tik genocidas, bet ir nusikaltimai ZmoniSkumui, todél dar keiscCiau,
jog istatymy leidéjai iki pat naujojo LR BK kodekso priémimo 2000 m. rug-
séjo 26 d. nemaneé esant reikalinga bausti ne tik genocida, bet ir nusikalti-
mus ZmoniSkumui.

Abejoniy sukélé taip pat ir projekto 3 ir 4 str. nuostatos, leidZiancios tai-
kyti §j jstatyma veikoms, padarytoms iki jo sigaliojimo, bei senaties terminy
netaikymas genocido nusikaltimams, nors tai — jprastas principas tarptauti-
néje teiséje, jtvirtintas 1968 m. Konvencijoje dél senaties termino netaikymo
uz karo nusikaltimus ir nusikaltimus Zmonigkumui®.

Sio projekto pagrindu 1992 m. balandzio 9 d. dar Lietuvos Respublikos
AukSciausioji Taryba (Atkuriamasis Seimas) priemé jstatymg ,Dél atsako-
mybés uz Lietuvos gyventojy genocidg” (toliau — jstatymas dél genocido),

' Zr.: BaudZiamoji teisé. Specialioji dalis. — Vilnius: Eugrimas, 2000, t. 1, p. 47 arba Prapies-
tis J. Ar Respublikos baudziamoji teisé bus tarptautinio lygio? // Socialistiné teisé: Lietuvos TSR
teisingumo ministerijos biuletenis, 1989, nr. 2.

27r.: Lietuvos aidas. 2002 m. kovo 6 d.

jPieinakas V. Baudziamoji politika // Jurisprudencija. — Vilnius: LTA, 1999, t. 13(15), p. 58.

Ibid.
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kuris jsigaliojo 1992 04 15. |statymo preambuléje konstatuojama, kad Lietu-
vos Respublika prisijungia prie 1948 m. JT konvencijos ,Dél kelio uzkirtimo
genocido nusikaltimui ir baudimo uz ji*, prie 1968 m. JT konvencijos ,Dél
senaties termino netaikymo uz karinius nusikaltimus ir nusikaltimus Zmonijai
ir Zmoniskumui®, taip pat pripazjsta Niurnbergo tarptautinio karinio tribunolo
istatus, vykdo Genocido konvencijos V straipsnj, jpareigojantj konvencijos
Salis iSleisti atitinkamus nacionalinius baudZiamuosius statymus. [statymo
pirmajame straipsnyje yra iSdéstyta genocido nusikaltimg baudziancios nor-
mos dispozicija ir sankcija uz jj — laisvés atémimas nuo penkeriy iki pen-
kioIiko1s mety ir turto konfiskavimas arba mirties bausmeé ir turto konfiska-
vimas'.

Antrasis straipsnis i§ esmés konkretizuoja preambuléje suformuluotg
teiginj, kad genocidas buvo vykdomas ir Vokietijos, ir SSRS okupacijos
metais, nurodoma, kad Lietuvos Zmoniy Zudymas ir kankinimas bei depor-
tacijos, atliktos tuo metu, atitinka tarptautinés teisés normose numatyto ge-
nocido nusikaltimo pozymius. Sj teiginj, i§ dalies plegiantj konvencine geno-
cido samprata, mes placiau dar nagrinésime ketvirtajame skyriuje.

Kiti straipsniai nustato, kad Sis jstatymas turi griztamajg galig, taip pat
teigia, kad asmenims, padariusiems jstatyme numatytus veiksmus iki jo jsi-
galiojimo, netaikoma traukimo baudZiamojon atsakomybén senatis, Siokj
tokj atsakomybés susvelninimg asmenims, padariusiems genocido nusikal-
tima iki jstatymo jsigaliojimo ir kitus klausimus, kurie ne visai siejasi su misy
nagrinéjamy klausimy spektru.

Galima teigti, kad jstatymas recepavo visus svarbiausius Genocido kon-
vencijos teiginius bei principus ir apibrézé iSpléstine genocido samprata.

Keletg mety Sis jstatymas veiké kartu su Lietuvos Respublikos baudzia-
muoju kodeksu (LR BK), netgi keldamas tam tikra kolizijg dél mirties baus-
més, kai ji buvo panaikinta. Taciau toks nejprastas Lietuvos teisinei sistemai
atvejis 1998 m. gruodzio 21 d. buvo panaikintas, inkorporuojant genocido
draudimo normg | LR BK su tam tikrais pakeitimais: grupiy sgrasas papil-
dytas socialine ir politine grupémis bei pridéta antroji dalis, grieztinanti atsa-
komybe uz genocido organizavimg bei vadovavimag jam.

2000 m. rugséjo 26 d. priimtame naujajame LR BK genocido nusikalti-
mas pateikiamas 99 str. su kai kuriais pasikeitimais. Dispozicija yra perfor-
muluota:

.tas, kas siekdamas fiziSkai sunaikinti visus ar dalj Zmoniu, priklausanciy
bet kuriai nacionalinei, etninei, rasinei, religinei, socialinei ar politinei grupei,
organizavo, vadovavo ar dalyvavo juos zudant, kankinant, zalojant, trikdant
ju protinj vystymasi, deportuojant, kitaip sudarant tokias gyvenimo salygas,

" |statymas ,Dél atsakomybés uz Lietuvos gyventojy genocida“ // Valstybés Zinios, 1992 m.
geguzeés 10 d., nr. 13-342.
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kad jos lémé visy jy ar dalies zatj, ribojo toms grupéms priklausanciy Zmo-
niy gimstamuma ar prievarta perdavé jy vaikus kitoms grupéms*’.

Sios formuluotés skirtumai nuo ankstesniy bei jos detali analizé bus pa-
teikta ketvirtame darbo skyriuje.

Naujajame LR BK pirma kartg yra reglamentuojamas ir nusikaltimas, ku-
ris savo pozymiais mazdaug atitinka tai, kas tarptautingje teiséje yra vadi-
nama nusikaltimais Zmonigkumui. Sis nusikaltimas pavadintas ,tarptautinés
teisés draudziamas elgesys su zmonémis® ir pateiktas 100 straipsnyje:

.1as, kas tyCia, vykdydamas ar remdamas valstybés ar organizacijos
politika, dideliu mastu arba sistemingai uzpuldinéjo civilius ir juos Zudé arba
sunkiai sutrikde jy sveikata; sudaré tokias gyvenimo salygas, kad jos lémé
Zmoniy zatj; prekiavo Zmonémis; deportavo gyventojus; kankino, Zagino,
jtrauke | seksualine vergove, verté uzsiimti prostitucija, priverstinai apvaisino
ar sterilizavo; persekiojo kurig nors Zmoniy grupe ar bendrijg dél politiniy,
rasiniy, nacionaliniy, etniniy, kultdriniy, religiniy, lyties ar kity motyvy, ku-
riuos draudzia tarptautiné teisé; Zmones sulaiké, arestavo ar kitaip atémé jy
laisve, kai toks laisvés atémimas nepripazjstamas, ar nepranesé apie Zzmo-
niy likima arba buvimo vieta; vykdé apartheido politikg“?.

Sio straipsnio detalus komentaras ir analizé bus pateikta ketvirtajame
darbo skyriuje.

Daugiau Lietuvos Respublikos norminiy akty, reglamentuojanciy nusi-
kaltimus ZmoniSkumui, néra. Taciau vien tai, kad yra prisijungta prie atitin-
kamuy konvencijy, jau yra svarbu. Kita vertus, daugelis reikalavimy dél nusi-
kaltimy ZmoniSkumui yra praktidkai teisés principy lygio, todél laikomi visuo-
tinai pripazjstamais ir vykdytinais a priori. Svarbu ir tai, kad Lietuva yra rati-
fikavusi ir kai kurias bendrojo pobidzio konvencijas, kurios, kaip pamaty-
sime, siejasi su nusikaltimy Zmoniskumui problemomis: pavyzdziui, JT kon-
vencijg prie$ kankinimg ir kitokj ziaury elgesj ir baudimg (1984 12 10), nu-
sakancig kankinimo ir Ziauraus elgesio savokas; 1950 m. Europos Zmogaus
teisiy bei pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijg ir jos papildomuosius
protokolus, kurios interpretavimas leidzia atskleisti daugelio Zmogaus teisiy,
kurias pazeidzia nusikaltimai ZmoniSkumui, turinj; tarptautinés humanitari-
nés teisés 1949 m. Zenevos konvencijas ir jy 1977 m. papildomus protoko-
lus bei kitas.

"8

' Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000 m. spalio 25 d., nr.
89-2741.

2 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000 m. spalio 25 d., nr.
89-2741.
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2. NUSIKALTIMY ZMONISKUMUI IR GENOCIDO
NUSIKALTIMO ELEMENTAI IR POZYMIAI

2.1. Nusikaltimy Zmoniskumui ir genocido nusikaltimo
késinimosi objekto problemos

Nusikaltimy ZzmoniSkumui objektas ir jo problemos néra placiai nagriné-
jamos literatdroje. Akivaizdu, kad S$iais nusikaltimais késinamasi ir pazei-
dziama Zmogaus gyvybe, sveikata, laisve, bet ar tai ir viskas? Netiesioginiai
jvairiy autoriy samprotavimai ir klasifikacijos leidzia teigti, kad Sio nusikal-
timo objektas yra daugiau nei zmogaus gyvybe, sveikata, laisvé, orumas.
Leslie’is Mansfieldas ra$o:

,Bet kai mes matome kasdienius naujieny ir televizijos reportazus apie
kencianCius pabégélius, atskirtas Seimas ir girdime istorijas apie iSZzaginimo
stovyklas ir kitus ziaurumus buvusioje Jugoslavijoje, mes esame nuliadinti ir
nuvilti bereikalingos Zmoniy kancios. Mes instinktyviai Zinome, kad taip ne-
turi bati. <...> Visos masy pastangos intelektualizuoti teise ir jos kanonus i$
esmeés atspindi musy pagrindines idéjas, kaip zmonés turi elgtis vienas su
kitu, kurios remiasi emociniu ir intuityviu supratimu, kas yra gera ir kas yra
teisinga“’.

Kokiu bendru Zodziu galétume pavadinti ,pagrindines idéjas, kaip Zzmo-
nés turi elgtis vienas su kitu*? I. Kantas tai vadino ,auks$&iausiu moraliniu
imperatyvu®, Biblija — auksine taisykle.

JT Karo nusikaltimy komisija yra pareiSkusi: ,individai yra atsakingi tauty
bendrijai uz tarptautinés baudziamosios teisés pazeidimus, kurie késinasi |
esmines laisves ir konstitucines Zmoniy ir individo teises, t. y. uz nezZmonis-
kus aktus, sudarangius tarptautinius nusikaltimus*2. Tad galbit nusikaltimy,
Zmoniskumui objektas — Zmogaus teisés? Bet jau cituotas genocido termino
autorius R. Lemkinas teigé: ,Sios raSies nusikaltimai ne tik pazeidzia zmo-
gaus teises, bet taip pat ir ypa¢ griauna fundamentalius visuomeninés tvar-
kos pagrindus*.

' Mansfield L. Crimes against Humanity: Reflections on the Fiftieth Anniversary of Nurem-
berg and a Forgotten Legacy // Nordic Journal of International Law, vol. 64, 1995, p. 293.

2 History of the United Nations War Crimes Commission and the Development of the Laws
of War. — London, 1948, p. 191.

% Lemkin R. Acts Constituting a General (Transnational) Danger Considered as Offences
Against the Law of Nations // <http://www.preventgenocide.org/lemkin/madrid1933—english.htm>
(2002 07 01)
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Galime prisiminti, kad nusikaltimo pagrindinj objektg daznai atskleidzia
pats nusikaltimy grupés pavadinimas (pvz., nusikaltimai gyvybei). Taciau
Siuo atveju pavadinimas yra daug karty girdéta bet pakankamai neaiski sa-
voka — Zzmoniskumas. Manytume, kad nuo Sios sgvokos analizés ir reikty
pradéti nusikaltimy ZmoniSkumui pagrindinio objekto paieSkas. Taciau pa-
méginti atskleisti sgvokos ,Zmoniskumas” turinj — uzduotis sudétingesne,
nei gali pasirodyti.

Pirmoji problema, su kuria susiduriame, yra ta, jog termino ,Zmonisku-
mas* iSaiSkinimo nerasime jokiame teisiniame Zodyne, nes tai pirmiausia fi-
losofijos ir etikos sgvoka. ,Enciklopaedia Britannica®“ sgvoka ,Zzmoniskumas*
aiSkinama tik siejant su tarptautiniu zodziu humanizmas, kuris daznai ver-
Ciamas kaip ,Zmoniskumas®, bet, pasirodo, tai néra tikslu. ,Zmoniskumo*
(angl. humanity) savoka pateikiama kaip lotyniSkos sgvokos humanitas da-
lis: ,Zmogaus savybeés, tokios kaip supratimas, palankumas, uZuojauta, pa-
sigailéjimas*’. Taip pat $is Saltinis pabréZia, jog terminas ,moniskumas” yra
moderni sgvoka, nes minétaja sqvoka humanitas sudaré ir daug agresyves-
nés charakteristikos: narsumas, sava nuomoné, protingumas, iSkalba ir net
garbes troskimas, t. y. visy Zmogiskujy vertybiy maksimalus vystymasis vi-
somis formomis. Galbdt dél to prie humanisty, kurie pabrézé kitg humanitas
aspekta, priskiriamas netgi Makiavelis, kuris, be kita ko, laikomas ir autorita-
rizmo apologetu. Tad ZmoniSkumo terminas yra neatskiriamas ir nuo huma-
nizmo sampratos. ,Enciklopaedia Britannica“ humanizmg apibrézia taip:
Llerminas, vartojamas jvairiy pazidry, metody ir filosofijy jvairovei, kurios
ypa¢ pabrézia zmogiSkaja sritj, apibadinti“, o Tarptautiniy Zodziy Zodyne
pateiktas toks apibrézimas: ,humanizmas — paziiry sistema, zmogy laikanti
pagrindine vertybe, jo gerove — socialiniy instituty vertinimo kriterijumi,
Zmogiskuma — trok$tamais Zmoniy santykiy principais*®. Sis apibrézimas
mums kiek tinkamesnis, nes Salia pazidry, filosofijy, metody atsiranda ir
konkretesnis socialinis elementas — pazilry sistema. Ch. Bassiouni klasifi-
kuodamas tarptautinius nusikaltimus tiek nusikaltimus zmoniSkumui, tiek
genocidg priskiria prie nusikaltimy, kurie késinasi | pagrindines Zmogaus
teises ir laisves®. Be jokios abejonés, Zmogaus teisiy apsauga rodo, kad
Siuolaikinéje visuomenéje yra priimta Zmogy ir jo teises traktuoti kaip pa-
grindine, auk$ciausig vertybe. Taliau pagarba Zmogaus teiséms yra pa-
remta bendromis etinémis ir filosofinémis pazitGromis. Nacistinio nusikaltélio
Adolfo Eichmano byloje Izraelio AukSciausiasis Teismas pareiSké, kad tokio
pobudzZio nusikaltimai sugriauna pasaulines moralines vertybes ir huma-
nizmo principus, kurie gyvuoja baudziamosios teisés sistemose, priimtose

" Humanism // Enciklopaedia Britannica, <http:/Awww.britannica.com>

2 Tarptautiniy Zodziy Zodynas. — Vilnius: Vyriausioji enciklopedijy redakcija, 1985, p. 205.

3 Zr.: International Criminal Law / Ed. by M. Ch. Bassiouni, Transnational Publishers, INC. —
New York, 1986, p. 269.
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civilizuoty, valstybiuf. Tad, 2velgiant placiau, Sie nusikaltimai késinasi ne tik j
zmogaus teises ir laisves kaip kiekvieno individo atributyvig kategorija, bet ir
i principy, teigianciy, pagrindzianciy ir garantuojanciy tokiy teisiy ir laisviy
egzistavima, sistema, pagarbg jiems: pavyzdziui, pri€mimas jstatymo, jteisi-
nancio rasine segregacijg, pazeidzia jau ne vieno ar keliy asmeny teises ir
laisves, 0 i5 esmés keiCia visg socialine valstybés ir visuomenés struktira,
pazeidziami pamatiniai principai, o nesilaikant principiniy nuostaty, pavienés
teisés irgi netenka prasmés. ,Siy nusikaltimy pavojinguma sudaro ne tik
vykdymo masiSkumas, bet ir visuomenés, jos vertybiy ir institucijy nuverti-
nimo procesas, kuris sukredia visuomene*?. Batent dél $io aspekto — beato-
dairiS8ko, masisko ir sgmoningo vertybiy neigimo — nusikaltimai Zmoniskumui
yra gerokai pavojingesni nei kiti nusikaltimai, kurie iSoriSkai panasus pagal
objektyviuosius pozymius, bet yra kokybiskai kito lygmens.

J. Prapies€io nuomone, nusikaltimy Zmonijai objekta sudaro ,visuotinai
pripazinty ir tarptautinéje teiséje jtvirtinty bei jos saugomy vertybiy, gériy vi-
suma, uztikrinanti Zmonijos, valstybiy saugaus egzistavimo ir bendradarbia-
vimo pagrindus*®. Sis autorius, manytume, nusikaltimy Zmoni§kumui objekta
apibrézé Siek tiek per placiai. Tarptautiné teisé jtvirtina daug vertybiy ir ne
Visos jos siejasi su vertybémis, kurias pazeidzia butent nusikaltimai zmonis-
kumui. 18sakytoji nuomoné labiau tikty apskritai apibréZiant tarptautinio nu-
sikaltimo objekta.

Misy supratimu, nusikaltimy ZmoniSkumui objekto mes neturétume
plésti iki visy vertybiy, jtvirtinty tarptautinéje teiséje, bet neturétume siaurinti
tik iki tam tikry konkreciy Zmogaus teisiy ir teigtume, jog tai — visuotinés pa-
garbos Zmogaus teiséms sistema, kuria paremta Siuolaikiné demokratiné
visuomeneé ir kuri jtvirtinta tarptautinéje teiséje. Toks objekto supratimas lei-
dzia pakankamai gerai atskleisti ir pagristi ypatinga nusikaltimy zZmoniSku-
mui pavojinguma, nes butent masiniai, planingi tokios sistemos pazeidimai,
jos nuostaty ignoravimas ir badingi nusikaltimams zmoniSkumui.

Deja, nusikaltimy ZmoniSkumui késlas neapsiriboja tokia gana abstrak-
¢ia, nors ir fundamentalia vertybe kaip Zmogaus teisiy pagarbos sistema.
Siy nusikaltimy atvejais Zmoni§kumo pamynimas pasireiskia labai konkre-
Giai ir negailestingai — asmenys yra masiskai, sistemingai naikinami, zalo-
jami, tremiami, kitaip persekiojami ar iSnaudojami. Taigi, be pagrindinio ob-
jekto, nusikaltimai zmoniSkumui pazeidzia daug kity papildomy objekty: gy-
vybe, sveikata, laisve, teise pasirinkti gyvenamajg vietg, garbe, oruma, ly-
gybe jstatymy atzvilgiu, apsauga nuo priveréiamojo darbo. Sgrasg baty ga-
lima testi ir testi.

' Niurnbergskij process: pravo protiv voiny i fagizma / Red. Lediach I. A., Lukasuk I. I. —
Moskva, 1995, p. 101.

2 Bassiouni, 1999, p. 252.

8 Zr.: Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. — Vilnius: Eugrimas, 2000, p. 46.
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Kai kuriy Lietuvos baudzZiamosios teisés doktrinos atstovy nuomone,
prie nusikaltimo objekto kaip fakultatyvusis pozymis turéty bati aptariamas ir
nusikaltimo dalykas, kaip materiali nusikaltimo objekto idraiska’, kity moksli-
ninky nuomone, nusikaltimo dalykas turéty bati nagrinéjamas prie objekty-
viyjy pozymiy elemento?. Nesileisdami | teorinj ginéa, kurio nusikaltimo su-
déties elemento pozymiu nusikaltimo dalykas yra, mes tik norétume pami-
néti, kad nusikaltimy Zmoniskumui dalyku pagal formalius baudziamosios
teisés kriterijus turétume laikyti Zmogu, kuris nuo jy nukencia, kaip materia-
lig nusikaltimo objekto iSraiSkg. Kita vertus, nusikaltimy zmoniSkumui tyri-
nétojai dazniausiai vengia zmogy vadinti nusikaltimo dalyku ir vartojamas
nors ir baudziamojo proceso, bet etiSkai priimtinesnis ,nukentéjusiojo* ter-
minas. Mes irgi laikysimés Sios nuostatos. Be to, kadangi jau minéjome, jog
ypatingi nusikaltimy zmoniSkumui pozymiai pateisina jy nagrinéjima nesi-
laikant jprastinés nusikaltimo sudéties schemos, o nukentéjusiyjy nuo nusi-
kaltimy zmoniskumui apibrézimas — viena i labai svarbiy nusikaltimy zmo-
niSkumui sgvokos problemuy, todél jos analizei bus paskirta viena i$ vélesniy
(2.2.5) darbo daliu, aptariant nusikaltimy zmoniSkumui bendruosius pozy-
mius.

2.2. Nusikaltimy Zmoniskumui bendrieji pozymiai

Nesunku pastebéti, kad nusikaltimai ZzmoniSkumui iSoriSkai atrodo kaip
»radiciniai”, jprastiniai nusikaltimai, kurie yra numatyti beveik kiekvienos
valstybés baudziamojoje teiséje (pvz., nuzudymas, kankinimas), taCiau tai —
tik pirmasis jspuadis.

KokybiSkai kitokj nusikaltimy zmoniSkumui pobadj, kaip minéjome, lemia
ju objektas, tagiau objektas téra viso labo teoriné konstrukcija. Siems i$ pa-
ziGros jprastiniams nusikaltimams tarptautinj statusg suteikia tam tikri kon-
kretls bendrieji pozymiai, kuriems esant net pavienis jprastinis nusikaltimas
igauna visai kitg prasme. Vienas i$ tokiy pozymiy, L. Mansfieldo nuomone,
baty nusikaltimy ZmoniSkumui mastai ir masiSkumas: ,sistemingos, masinés
pastangos sunaikinti milijonus zmoniy, kurios rodé naciy karo badg ir at-
skyré ji nuo kity karo nusikaltimy™, Ch. Bassiouni manymu, svarbiausias
pozymis yra ,valstybés veiksmai ar poIitika“. Jis aiSkiai atskiria masinés vik-
timizacijos nusikaltimus, kurie priklauso vidiniai valstybiy jurisdikcijai, ir ,nu-
sikaltimus Zzmoniskumui”, kurie yra tarptautiniy nusikaltimy kategorija, tapusi

! Zr.: Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. — Vilnius: Eugrimas, 1996, p. 163.

2 Tokios nuomonés laikosi, pavyzdZiui, prof. V. Piesliakas. Zr.: Piesliakas V. Mokymas apie
nusikaltima ir jo sudétj. — Vilnius: Lietuvos policijos akademija, 1996, p. 37.

% Leslie M. Crimes Against Humanity: Reflections on the Fiftieth Anniversary of Nuremberg
and a Forgotten Legacy // Nordic Journal of International Law, vol. 64, 1995, p. 309.
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ius cogens lygio normomis’. TTK 1996 m. teigé, kad yra dvi bendrosios sa-
lygos, kurias turi atitikti nusikaltimas, kad jj baty galima kvalifikuoti kaip nu-
sikaltimg ZmoniSkumui: ,pirmoji salyga reikalauja, kad veika baty ,jvykdyta
sistemingai arba masiSkai” <...>. Antroji salyga reikalauja, kad veika bty
inicijuota arba vadovaujama vyriausybés (f. y. valdzios, nes terminas vy-
riausybé Cia vartojamas ,amerikietiSkgja“ samprata — aut. past. ) arba bet
kokios organizacijos arba grupés”?.

Sie ir kiti bendrieji poZzymiai kartais apibendrintai vadinami nusikaltimy
Latribojimo testu” (angl. Treshold Test), ,tarptautiniu ir jurisdikcijos ele-
mentu® (angl. The International and Jurisdictional Elements). TaCiau esmé
vienoda — Sie pozymiai ir elementai ir yra pagrindas uz nusikaltimus zmo-
niSkumui taikyti tarptautine baudziamajg atsakomybe su visomis i$ to kylan-
Ciomis pasekmémis.

Skirtingy mety Saltiniai ir skirtingi autoriai vis délto kiek kitaip traktuoja §j
klausima: bendrieji pozymiai ne kartg keitési, atsirasdavo naujy, keisdavosi
senyjy turinys, nes, kaip jau minéjome, kiekvienu atveju nusikaltimy Zmo-
niSkumui apibrézimas kisdavo priklausomai nuo faktiniy aplinkybiy arba
naujy tarptautineés ir tarptautinés baudziamosios teisés tendencijy. Kaip pa-
zymi L. Mansfieldas, tarptautinés baudziamosios teisés normy raida nie-
kada nebuvo nuosekli tarptautinés politikos ar proceso dalis. Tarptautiniy
paprociy ir praktikos plétra gali bati apibddinama kaip evoliuciné, teisé atsi-
rado i$ atsitiktinio proceso, kuriame susilieja konvencijos, paprociai, ben-
drieji principai, teisés mokslininky darbai ir nevyriausybiniy organizacijy pa-
stangos. IstoriSkai ir teisiSkai nedaug kas buvo netinkamai traktuojama api-
bréziant nusikaltimus ZmoniSkumui, tai nebuvo pataisyta bégant laikui ir pa-
protinéje teiséje bei taikant tarptauting teise®.

Norime pabrézti, kad bendrieji nusikaltimy zmoniSkumui pozymiai yra
kompleksiné kategorija, jie ne visada sutampa su kuriuo nors vienu nusikal-
timo sudéties elementu, o apima jvairius aspektus. Nors gal ir galima teigti,
kad Siuose pozymiuose daugiausia yra objektyviujy poZymiy ir subjekto nu-
sikaltimy sudéties elementy pozymiy, taciau, kaip jau minéjome jvadinése
pastabose, mes laikysimés nagrinéjimo schemos ne pagal nusikaltimo su-
déties elementus, o pagal atskirus pozymius, kaip tai daro daugelis uzsienio
tyrinétojy.

1948 m. JT Karo nusikaltimy komisijos teisés komitetas taip detaliai api-
badino nusikaltimus ZmoniSkumui ir jy poZzymius:

! Bassiouni, 1999, p. 244-245.

2 Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (5) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

% Leslie M. Crimes Against Humanity: Reflections on the Fiftieth Anniversary of Nuremberg
and a Forgotten Legacy // Nordic Journal of International Law, vol. 64, 1995, p. 309-310.
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»(@) Buvo dvi nusikaltimy Zmoniskumui risys, ,nuzudymo tipo” (nuzudy-
mas, naikinimas, pavergimas, deportacijos ir panasas) ir ,persekiojimo tipo”,
jvykdyti rasiniais, politiniais arba religiniais pagrindais.

(b) Nuzudymo tipo nusikaltimai ZzmoniSkumui buvo nusikaltimai, atlikti
pries civilius gyventojus. Nusikaltimai, atlikti prieS kariniy pajéguy narius, ne-
pakliina prie Sio tipo ir tikriausiai prie ,persekiojimo* tipo nusikaltimy.

(c) 1zoliuoti pazeidimai nepatenka | nusikaltimy ZmoniSkumui samprata.
Kad jprastas nusikaltimas, baudziamas tik pagal nacionaline teise, pasi-
keisty j nusikaltimg ZzmoniSkumui, kuris kartu tampa svarbus tarptautinei tei-
sei, yra reikalinga valdoma sisteminga masiné veika, ypac jeigu ji autorita-
riné. Tik nusikaltimai dél savo visuotinumo ir Ziaurumo arba dél masiSkumo,
arba dél fakto, kad vienodas pavyzdys buvo taikomas skirtingose vietose ir
laiku, grasina tarptautinei bendrijai arba Sokiruoja Zmonijos sgmone, patei-
sina treciyjy valstybiy intervencijg <...>.

(d) Nesvarbu, ar nusikaltimas ZmoniSkumui buvo padarytas prie$ ar per
kara.

(e) Auky pilietybé (tautybé) nesvarbi.

(f) Ne tik vadovams, bet ir tiesioginiams nusikaltimy ZmoniSkumui vyk-
dytojams kyla baudziamoji atsakomybé.

(9) Nesvarbu, ar nusikaltimai ZzmoniSkumui buvo padaryti pazeidziant lex
loci, ar ne.

(h) Nusikaltimas ZmoniSkumui gali bati padarytas priimant jstatymus, ku-
rie nurodo arba leidzia vykdyti nusikaltimg zmoniSkumui: t. y. nepateisina-
ma1s Zudynes, deportacijas, rasine diskriminacine, civiliy teisiy apribojima ir
kt.“".

Sis nusikaltimy Zmonigkumui apibadinimas buvo parengtas jau pasibai-
gus Niurnbergo procesui. Galima teigti, kad jis ir apibendrino gana eklek-
tiSka ir kuklig Niurnbergo tribunolo nusikaltimy Zmoniskumui praktikg (uz
nusikaltimus ZmoniSkumui buvo nuteisti tik 2 i$ 11 kaltinamyjy). Taciau nors
ir kukli, 8i praktika tapo kertiniais principais, kuriais véliau rémési visi nusi-
kaltimy ZmoniSkumui tyrinétojai bei vélesniy Saltiniy kdréjai.

Kai kurie nusikaltimy ZmoniSkumui pozymiai nei gincijami, nei tikslinami
nebuvo, pavyzdziui, tai, kad nusikaltimai zmoniSkumui turi bdti nukreipti
prie$ civilius gyventojus. Taciau kiti poZymiai buvo.

Toliau 2 lenteléje pateikiame bendruosius nusikaltimy zmoniskumui po-
Zymius, kuriuos numaté pagrindiniai tarptautinés baudziamosios teisés Sal-
tiniai, apibrézZe Siuos nusikaltimus.

Apibendrindami galétume teigti, kad dazniausiai minimi Sie pozymiai:

- nusikaltimai ZzmoniSkumui yra nukreipti pries$ civilius gyventojus;

- nusikaltimai ZmoniSkumui padaromi kaip valstybés ar organizacijos,

turinCios politing valdzia, veiklos rezultatas;

" Malekian F. International Criminal Law. — Upsala, 1991, p. 278.
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- nusikaltimai ZmoniSkumui vykdomi organizuotai, planuotai, masiSkai
arba sistemingai.

2 lentelé. Bendrieji nusikaltimy zmoniSkumui pozymiai pagrindiniuose
Saltiniuose

Niurnbergo tribunolo Jugoslavijos Ruandos Romos statutas
statutas ir tribunolo jstatai ir tribunolo
jurisprudencija jurisprudencija istatai
Nukreipti pries Nukreipti pries Nukreipti prieS | Nukreipti pries
civilius gyventojus civilius gyventojus | civilius civilius
gyventojus gyventojus

Padaryti iki karo ar Padaryti

karo metu* tarptautinio arba
vidaus karinio
konflikto metu**

Neatsizvelgiant | tai, §‘w‘“§?\§‘\\‘§§‘i\§\§§ aryti Padantt .§
ar buvo tos salies, §§\\~‘\\\\\\\\~\§\\\\\T\\\\\§i\‘\\\ nacionaliniais, \\\w\*}\\\
§\\\f\~\*\\\\§*\\\\\ \ rasiniais,ar g\\‘i:ﬁq\\\&\w\\\\»\%

L . MY ¢
T e e

Darant ar siekiant
padaryti nusikaltima
taikai ar karo
nusikaltimag
NN

N
N N &X\\\Cv>s AXS N S

Pastabos:

* — Taciau Niurnbergo tribunolas prisipazino esas nekompetentingas nagrinéti
galimus nusikaltimy ZmoniSkumui atvejus, padarytus iki 1939 m.

** — Taciau Jugoslavijos tribunolas pripazino, kad jstaty apibrézimas, palyginti su
paprotine teise, buvo per siauras.

*kKk

— Jurisprudencijos iSvada.
**** — Sis pozymis minimas ir kituose Saltiniuose, taciau tik Siame jis yra laikomas
bendruoju pozymiu, o ne ,persekiojimo“ veikos dalimi.

Mes sgmoningai neminime ty pozymiy, kurie, laikui bégant, nejsitvirtino
nusikaltimy zmoniskumui savokoje, taciau bendryjy pozymiy aptarimg pra-
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désime batent nuo jy. Siuos poZymius aptarsime dél tos priezasties, kad
formuluojant vos ne kiekvieng naujg $altinj vél bidavo diskutuojama dél ty
paciy pozymiy reikalingumo arba nepriimtinumo. Diskusijos dél 8iy poZzymiy
atspindéjo svarbias tarptautinés baudziamosios teisés raidos tendencijas.

Pirmiausia, manytume, turéty bati aptartas pozymis, vadinamas nusikal-
timy ZmoniSkumui ir karinio konflikto (arba karo meto) sasaja.

2.2.1. Nusikaltimai zmoniSkumui ir karinis konfliktas (karo metas)

Si problema, daznai iSkylanti apibréZiant nusikaltimus Zmonigkumui, yra
viena iS labiausiai literatdroje ir praktikoje diskutuotiny problemy. Beveik
kiekvieng sykj priimant naujg Saltinj, apibréziantj nusikaltimus zmoniskumui,
8i problema buvo keliama ir plétojosi kaip karo nusikaltimy atSaka. Tokig
raidg lémé dvi priezastys:

o tokia formuluoté leido nepazeisti teisétumo (nullum crimen sine lege)

principo;

e ji leido remtis sutartine ir paprotine tarptautine teise kaip privalomy tei-
siniy jsipareigojimy Saltiniu;

e ji leido panaudoti formuluote ,bendruosius teisés principus, pripazintus
civilizuoty tauty“kaip tarptautinés teisés Saltinj aiSkinant 6(c) straipsnj ir
kartu uzpildyti $iy ir kity nuostaty teksto spragas’.

Be to, kaip teige ir pats Niurnbergo tribunolas, formuluoté negaléjo atsi-
rasti ,i§ niekur, tai turéjo biti egzistuojancios teisés patikslinimas?. Galima
atkreipti démesj ir | tai, kad nusikaltimai ZmoniSkumui, | kuriuos buvo at-
kreiptas Niurnbergo Tribunolo jstaty kdréjy démesys, buvo susije su didziai-
siais karo konfliktais: Armény genocidas su Pirmuoju pasauliniu, Holokaus-
tas — su Antruoju pasauliniu karais. Ir nors Niurnbergo tribunolo jstatuose
buvo formuluoté ,padaryti prieS ar per karg“, pats Tribunolas prisipazino
esgs nekompetentingas nagrinéti veikas, padarytas iki karo pradzios (t. y. iki
1939 m. rugséjo 1 d.), nes kita apibrézimo nuostata Siuos nusikaltimus bati-
nai siejo su kitais Tribunolo jurisdikcijoje esanciais nusikaltimais: darant
arba siekiant padaryti bet kurj nusikaltima, tenkantj tribunolo jurisdikcijai®.
Dar svarstant Niurnbergo tribunolo jstaty formuluotes, JAV delegacijos at-
stovas Justice’as Jacksonas pareiSké: ,Kaip Vokietija elgiasi su savo gy-
ventojais <...> néra masy reikalas, kaip ir kokios nors kitos valstybés reika-
las <...> kiStis | mUsy problemas. Priezastis, dél kurios Si Zydy sunaikinimo
programa <...> jgauna tarptautinj pobtdj yra tai, kad ji buvo dalis neteiséto

' Bassiouni, 1999, p. 265.

2 Niurnbergskij process: pravo protiv voiny i fagizma / Red. Lediach I. A., Lukaduk I. I. —
Moskva, 1995, p. 100.

8 Zr.: Charter of the International Military Tribunal // Nuremberg Trial Proceedings, vol. 1.
<http://www.yale.edu/lawweb/avalon/imt/proc/imtconst.htm>
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karo vedimo plano™'. Tagiau, kaip atkreipe démesj R. Clarkas, $ig Tribunolo
nuostatg Iémeé ir tai, kad tai buvo ribotos jurisdikcijos teismas. Jis turéjo tik
tiek galios, kiek jos jam suteiké sutarties (Londono susitarimo — aut. past.)
Salys. O Salys jam nesuteikeé jurisdikcijos, jeigu nusikaltimai Zzmoniskumui
nebuvo susije su karu ar agresija’.

Tad i§ esmés nusikaltimai zmoniSkumui nuo karo nusikaltimy skyrési tik
dviem pozymiais: pagal subjekta ir nukentéjusiuosius (nukentéjusieji — civi-
liai asmenys, nesvarbu, savos ar prieSo valstybés, subjektas — bet koks
valstybés pareiglnas arba vykdes jy nurodymus). Taciau Sios sgsajos (su
kariniu konfliktu) reikalingumu netrukus buvo suabejota. Pirma, sgsaja labai
ribojo nusikaltimy ZmoniSkumui taikymo sferg ir, antra, kliudé pagrindiniams
tikslams, dél kuriy Si baudziamoji kategorija buvo sumanyta. Tad nereikia
stebétis, jog minétame Kontrolinés tarybos jstatyme Nr. 10 sgsajos su kari-
niu konfliktu neliko, bet reikia nepamirsti, kad tai buvo vidaus, o ne tarptau-
tinés teisés Saltinis. Taciau ir tarptautinés teisés Saltiniai netrukus pasuko ta
linkme, jog nusikaltimai ZmoniSkumui gali bati padaryti bet kuriuo metu: tiek
karo, tiek taikos, jtvirtindami Niurnbergo tribunolo jstaty, bet ne jurispruden-
cijos pozidarj. Si traktuoté pirmiausia buvo jtvirtinta 1948 m. Genocido kon-
vencijoje (1 str.) ir 1973 m. Konvencijoje dél apartheido nusikaltimo uzdrau-
dimo ir baudimo uz jj. Genocido konvencijos 1 straipsnis tiesiogiai nurodé,
kad genocidas gali bati padaryti tiek taikos, tiek karo metu, o Apartheido
konvencijoje tiesiog nenurodyta, kad tai turi nutikti karo metu ar bdtina sa-
saja su karo nusikaltimais. Jau pirmoje JT Nusikaltimy taikai ir Zmonijos
saugumui kodekso projekto redakcijoje (1954 m.) buvo atmesta nusikaltimy
zmoniSkumui ir karinio konflikto sasaja. Tad i$ tiesy buvo sunkiai supran-
tama, kodél Jugoslavijos tribunolo jstatuose apibréziant nusikaltimus Zmo-
niSkumui netikétai vél atsirado Si sasaja. |statuose nebuvo nurodyta: ,pada-
rytus tiek tarptautinio, tiek vidaus ginkluoto konflikto metu”. Kai kuriy autoriy
teigimu, Sis regresyvus supratimas, ignoruojantis pusés amziaus teisine
raida, galéjo grazinti teise milzinisku $uoliu atgal®. Kita vertus, galima matyti
ir svary tokios formuluotés pasirinkimo pagrindag: pirmiausia iki pat Jugosla-
vijos tribunolo statuto nusikaltimai ZmoniSkumui privalomaja galia tebuvo
apibrézti tik Niurnbergo tribunolo jstatuose, tad galbit buvo norima iSlaikyti
principinj testinuma, kad naujoji formuluoté neiskilty ,i$ niekur®, kad badty
tenkinamas teisétumo principo (principle of legality (angl.) — nullum crimen
sine lege (lot.)) reikalavimas; antra, nusikaltimai, uz kuriuos nubausti buvo
isteigtas Jugoslavijos tribunolas, i$ tiesy buvo padaryti karinio konflikto

' Niurnbergskij process: pravo protiv voiny i fagizma / Red. Lediach I. A., Lukasuk I. I. —
Moskva, 1995, p. 163.

2 Odora A. O. The Judging of War Criminals: Individual Criminal Responsibility under Inter-
national Law. — Stockholm, p. 251.

% Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codifi-
cation and Implementation. — Hague, Cluwer Law International, 1997, p. 162.
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metu, tad i formuluoté ad hoc atveju problemy nesukélé, tadiau galéjo su-
kelti problemg kaip nepageidautinas precedentas. Tarptautinés bendrijos ir
teisininky nuogastavimus, kad S$i formuluoté gali bdti regresas nusikaltimy
zmoniskumui reglamentavimo ir baudimo sferoje, netrukus paneigé pacio
Jugoslavijos tribunolo Apeliaciniai rimai. Byloje Kaltintojas vs. Tadic jie
teigé, jog ,Siuo metu jau yra nusistovéjusi paprotinés tarptautinés teisés
norma, kad nusikaltimai ZmoniSkumui nebdatinai turi bati susije su tarptauti-
niu kariniu konfliktu. 18 tiesy, kaip nurodo Kaltintojas, paprotiné tarptautiné
teisé nereikalauja, kad nusikaltimai ZzmoniSkumui baty susije apskritai su
kokiu nors konfliktu. Taigi reikalaudama, jog nusikaltimai ZmoniSkumui turi
bati jvykdyti tarptautinio ar vidaus karinio konflikto metu, Saugumo Taryba
apibrézé nusikaltimg <...> siauriau, nei reikalauja paprotiné tarptautiné tei-
sé*'. Jugoslavijos tribunolo ,dvynys®, Ruandos tribunolas, nusikaltimy Zmo-
niSkumui apibrézime vidaus ar tarptautinio karinio konflikto sgvokos jau i
viso nebevartojo, nors civilinio karo (vidaus ginkluoto) pobidzio konfliktas
Ruandoje buvo, tik ne toks rySkus kaip buvusioje Jugoslavijoje. Minétiems
tribunolams jau vykdant aktyvig veiklg 1996 m. JT Kodekso projekto redak-
cijos komentare dar kartg buvo pabrézta: ,nusikaltimy ZmoniSkumui apibré-
zimas <...> nereikalauja, kad nusikaltimas bty padarytas karo metu arba
baty susijes su nusikaltimais taikai ar karo nusikaltimais kaip Niurnbergo
statute. Nusikaltimy zmoniSkumui autonomija buvo pripazinta vélesniuose
teisiniuose dokumentuose, kurie to nereikalavo, <...> tai patvirtino ir Jugo-
slavijos Tribunolas*?.

Kaip bebulty keista, diskusija dél Sio pozymio dar kartg atsinaujino 1998
m. Romos diplomatinéje konferencijoje, rengiant Romos tarptautinio bau-
dziamojo teismo statuta. Kinijos bei kelios kitos jtakingos delegacijos teige,
kad tarptautiné paprotiné teisé, Niurnbergo bei Jugoslavijos tribunoly sta-
tutai nusikaltimus ZmoniSkumui apibrézé kaip nusikaltimus, padarytus kari-
nio konflikto metu. Statute nenurodant aiskios sasajos tarp nusikaltimy ir ka-
rinio konflikto, i§ esmés keigiami nusikaltimo poZymiai®. Beje, panasia nuo-
mone yra iSsakes ir Ch. Bassiouni, gretindamas nusikaltimus zmoniSkumui
pagal Niurnbergo teise ir vélesnius variantus — jo nuomone, tai skirtingi nu-
sikaltimai, i§ kuriy vélesnieji ne visai tenkina teisétumo principa®. Kinijos
Liaudies Respublikos atstovai Romos konferencijoje iSsaké ir teiginj, jog,
~Statute ypac pabréztos Zmogaus teisés. Dél Zzmogaus teisiy elementy dau-
gés Zmogaus teisiy byly, ir susilpnés teismo mandatas bausti pacius rim-

! Prosecutor vs. Tadic, IT-94-1, par. 623.

2 Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (6) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

3 Jusys O., Paulauskas R., Svedas G. Tarptautinis baudziamasis teismas // Teisés proble-
mos, 1999, nr. 4, p. 81.

4 Bassiouni, 1999, p. 274.
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giausius nusikaltimus™. Ir vis délto akivaizdu, jog Kinijos delegacija bei jg
palaikancgios valstybés noréjo ignoruoti tuos tarptautinés teisés Saltinius, ku-
riuose atsisakoma Sios sgsajos ir kuriy yra daugiau; daugelio doktrinos at-
stovy, tarp jy ir Tarptautinés teisés komisijos nuomone, ir, galima sakyti, ne
visai korektiSkai rémési Jugoslavijos tribunolo statutu, kurj taikydamas pats
Tribunolas priéjo prie skirtingos, jau cituotos, iSvados. Tad vadinamojo
.Bendraminciy valstybiy bloko“ pastangomis Si, teigtume, archaiSka nuo-
stata nebepateko | galutinj Romos statuto varianta. Kokius padarinius Sis
itvirtinimas gali tureti tarptautinés teisés raidai? Manytume, kad tai dar kartg
patvirtina, jog Zmogaus teisiy pazeidimai, kurie pasiekia nusikaltimy zmo-
niSkumui lygj, nebelaikomi ir nebegali bati laikomi valstybés vidaus reikalu.
Nesvarbu, kad tiesiogiai kita valstybé nenukentéjo, kaip atsitinka kariniy,
konflikty metu, — Siuo atveju netiesioginé grésmé, kaip minéjome, pasireis-
kia vertybiu, kurios svarbios visuotinam saugiam egzistavimui, negerbimu ir
neigimu.

2.2.2. Diskriminacijos pozymis

Antrasis pozymis, dél kurio buvo gana daznai diskutuojama bei iSsa-
koma jvairiy probleminiy nuomoniy, yra diskriminacijos poZymis. Sio poZy-
mio esmeé — tai sglyga, kad nusikaltimai ZmoniSkumui badtinai baty jvykdyti
kokiais nors, pavyzdziui, nacionaliniais, religiniais, rasiniais, politiniais moty-
vais.

Antrojoje Niurnbergo tribunolo jstatuose pateiktoje nusikaltimy Zmonis-
kumui sampratos dalyje nurodyta: ,<...> ar jy persekiojimas politiniais, rasi-
niais ar religiniais motyvais <...>“. Minéto JT Karo nusikaltimy komisijos nu-
sikaltimy zmoniskumui apibendrinimo pirmame punkte irgi teigiama ,<...> ir
spersekiojimo tipo®, padaryti rasiniais, politiniais arba religiniais pagrindais®.
IS tiesy beveik kiekvienu faktiniu atveju buvo galima pastebéti, kad hitleriné
Vokietija vykdé nusikaltimus ZmoniSkumui dél auky priklausymo tam tikroms
visuomeninéms grupéms, pavyzdziui, etniniy grupiy (zydy, ¢igony), psichi-
niy ligoniy, homoseksualisty ir kitoms. Kita vertus, ar priskirti diskriminacijos
pozymj visiems nusikaltimams zmoniSkumui, ar tik ,persekiojimo® nusikalti-
mui, buvo Niurnbergo tribunolo statuto teksto aiSkinimo klausimas. 1948 m.
Genocido konvencijoje numatyta, kad vienas i$ nusikaltimy ZmoniSkumui, t.
y. genocidas, gali bati vykdomas tik diskriminaciniais nacionaliniais, etni-
niais, rasiniais ar religiniais pagrindais, nes genocido apibrézime reikalau-
jama, kad tikslas baty nukreiptas prie$ tam tikrg grupe. 1954 m. JT Nusikal-
timy taikai ir Zmonijos saugumui kodekso projekto redakcijoje buvo sitaloma,
kad veikos nusikaltimais ZzmoniSkumui turéty bati laikomos tik tada, jeigu jos
padarytos diskriminacijos pagrindais, t. y. ,<...> prie$ bet kokius civilius gy-

"The Making of Rome Statute. — The Hague, Boston, London, 1999, p. 584.
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ventojus socialiniais, politiniais, rasiniais, religiniais ar kultdriniais motyvais®.
Taciau tokia formuluoté daugelio autoriy buvo grieztai sukritikuota, teigiant,
kad tai pakeisty Niurnbergo tribunolo jstatus’. 1991 m. redakcijoje $io bend-
rojo pozymio nebeliko. Nebuvo jo ir Jugoslavijos tribunolo jstatuose, tacCiau
jis buvo numatytas Ruandos tribunolo jstatuose: ,<...> atlikti nacionaliniais,
politiniais, etniniais, rasiniais ar religiniais motyvais®.

|domu, kad Jugoslavijos tribunolas byloje Kaltintojas vs. Tadic nurodé:
“Svarbu tai, kad diskriminacijos tikslas kaip papildomas visy nusikaltimy
zmoniSkumui reikalavimas nebuvo jtrauktas | Sio tarptautinio tribunolo jsta-
tus, kaip kad buvo Tarptautinio tribunolo Ruandai jstatuose, ir batent dél Sio
sprendimo jie yra kritikuojami. Taciau, kadangi diskriminacijos <...> tikslo
reikalavimas visiems nusikaltimams ZmoniSkumui buvo jtrauktas | Generali-
nio Sekretoriaus pranesima ir dél to, kad keli Saugumo Tarybos nariai pa-
reiSké, kad jie aiSkina 5 straipsnj kaip veikas, atliktas diskriminacijos pagrin-
dais, Teisminis skyrius priima reikalavimg dél diskriminacijos tikslo visuose
nusikaltimuose ZmoniSkumui pagal 5 straipsnj. FaktiSkai Sio papildomo rei-
kalavimo jtraukimas <...> atitinka ankscCiau aptartus jrodymus, kad civiliy gy-
ventojy uzpuolimas buvo vykdomas tik prieS ne serby gyventojy dalj dél to,
kad jie buvo ne serbai*®.

Tad nekeista, jog diskusijos del diskriminacijos kaip bendrojo nusikaltimy
zmoniSkumui pozymio atsinaujino ir Romos konferencijoje. Kelios delegaci-
jos, ypac Prancizija, sidlé, kad Sis elementas bty jtrauktas (beje, Pranci-
zija pritaré Siam elementui ir cituotame Jugoslavijos tribunolo sprendime
minimoje JT Saugumo Tarybos nuomonéje). Taciau didZioji dauguma dele-
gacijy prieStaravo Siam pasitlymui. Daugumos nuomone, paprotiné tarptau-
tiné teisé reikalauja, kad diskriminacijos elementas baty bddingas tik ne-
zmoniskai veikai ,persekiojimui“, bet ne visiems nusikaltimams ZmoniSku-
mui®. Romos statuto komentatoriaus M. H. Arsanjani nuomone, toks spren-
dimas leidzia iSvengti kaltinimui keblios ir nereikalingos jrodymy nastos. Be
to, ,diskriminacijos motyvo reikalavimas, ypac susietas su i§samiu drau-
dziamy (diskriminacijos — aut. past.) pagrindy sgrasu, galéty paskatinti ne-
apdairiai paSalinti labai sunkius nusikaltimus Zmoniskumui (i§ sqvokos —
aut. past.)*. Taigi Romos statute diskriminacijos kaip bendrojo nusikaltimy,
Zmoniskumui pozymio buvo atsisakyta.

Aptarus pozymius, kurie dél vienokiy ar kitokiy priezasCiy netapo vyrau-
janciais nusikaltimy ZmoniSkumui poZymiais, metas pereiti prie svarbiausio
nusikaltimy ZmoniSkumui dalyko — nusikalstamos politikos elemento, kuris,

' Plagiau zr.: Johnson D. H. N Draft Code of Offences Against the Peace and Security of
Mankind // International and Comparative Law Quarterly, 1995.

2 Prosecutor vs. Tadic, IT-94-1, par. 650-652.

3 The Making of Rome Statute. — The Hague, Boston, London, 1999, p. 93-94.

4 Arsanjani H. M. Crimes Against Humanity at the Rome Conference // The American Jour-
nal of International Law, vol. 93:22, 1999, p. 47.
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daugelio autoriy nuomone, yra pagrindiné ir esminé nusikaltimy ZmoniSku-
mui sgvokos dalis.

2.2.3. Nusikalstamos politikos elementas

Sis elementas — tai nusikaltimy Zmonigkumui pozymiy kompleksas (todél
jl ir vadiname elementu, o ne pozymiu), kuriam gana sunku surasti tinkamg
lietuviSskg terming. Vieni autoriai ji vadina politikos elementu (angl. policy
element), kiti (pvz., Ch. Bassiouni) — valstybés veiksmy ar politikos (angl.
state action or policy) kriterijumi. Mes iS esmeés pritarsime pirmajam pavadi-
nimo variantui, taciau Siek tiek papildydami toliau vartosime ,nusikalstamos
politikos elemento” terming dél to, kad jj nagrinéjant pabréziama bitent nu-
sikalstama valstybés ar organizacijos politika.

Kaip pamatysime nagrinédami, Sis elementas atskleidzia organizacinj
nusikaltimy zmoniSkumui (faktiSkai — objektyviuosius pozymius) pobadi,
apimdamas tokius aspektus kaip veikos pobudis: ideologinis pagrindimas,
organizuotumas, sistemingumas, planingumas, masiSkumas ir kai kuriuos
subjekto bruozus: valstybés ar organizacijos jgaliotieji arba faktiniai atstovai
(specialyjj subjektg). Nusikalstamos politikos elementg pradésime nagrinéti
nuo organizacinio nusikalstamos politikos pozymio.

2.2.3.1. Nusikalstamos politikos organizuotumas

,Leidimg vykdyti masines Zudynes turi duoti valdzia; naikinimo jégos turi
bati mobilizuotos ir ,rezisuotos®; ir visas procesas turi bati racionalizuotas,
kad tai turéty prasmeés vykdytojy ir jy padéjéjy atzvilgiu'. Taip trumpai orga-
nizuotumo aspekta apibddino vienas i§ genocido tyrinétojy, ir $j apibadi-
nima, manytume, galima taikyti visiems nusikaltimams ZmoniSkumui.

Niurnbergo proceso dalyviai buvo sukrésti, kai buvo atskleista su kokiu
tikslumu, sistemingumu ir kraujg stingdanciu pedantiSkumu hitlerinés Vo-
kietijos karinis ir civilinis aparatas naikino zmones — tiek savo pilieCius, tiek
okupuotujy krasty gyventojus ir tuo didziavosi. Kaltintojy rankose buvo su-
kaupta dokumentiné medziaga, kuri akivaizdziai rodé, kad kaltinamieji
vykdé net ne veikla, o jvairiapuse nusikalstama politikg, konkrecios tokios
politikos iSdavos buvo nusikaltimai taikai, karo nusikaltimai ir nusikaltimai
ZmoniSkumui. Niurnbergo tribunolas nuosprendyje teigé: ,Teroro politika,
neabejotinai, buvo vykdoma didziuliais mastais ir buvo sistemingo bei orga-
nizuoto pobiidZio*®. 1§ tiesy daugeliu atvejy nusikaltimy Zmoniskumui apim-

" Smith R. W. State Power and Genocidal Intent: On the Uses of Genocide in the Twentieth
Century // Studies in Comparative Genocide. — London 1999, p. 4.

2 Niurnbergskij process: pravo protiv voiny i fadizma / Red. Lediach I. A., Luka$uk I. I. —
Moskva, 1995, p. 166.
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tis bei pobudis reikalauja, kad bty panaudotos valstybinés institucijos, is-
tekliai ir asmenys. Pavyzdziui, apibldinant Ruandoje vykdyta genocidg
buvo pateikta Si schema: ,pirminés priemonés vykdyti genocidg buvo mili-
cijos (daliniai — aut. past.), kurias MRND (Nacionalinis respublikinis judéji-
mas uzZ plétrg ir demokratijg) ir CDR (Respublikos gynimo koalicija) steigé
nuo 1991 m., civilinés administracijos panaudojimas skatinant paprastus
Zmones dalyvauti buvo papildoma strategija. Armijos daliniai, ypac i$ Prezi-
dento gvardijos ir ,mirties daliniy®, taip pat padéjo organizuoti Zudynes, ypac
miestuose. Radijo transliacijos buvo naudojamos gyventojams kurstyti“’.

,Valstybés veiksmy ar politikos® pozymis reiSkia, kad valstybés pareigQ-
nai, veikiantys kaip vieSoji arba teisiné valdzia, arba faktiSkai veikiantys kaip
valdzia, panaudodami visg arba dalj valdzios galios ir iStekliy, jgyvendina
tam tikrg politikg arba atlieka jg atitinkancius veiksmus, kurie, jeigu juos baty
padares kitas asmuo, bty laikomi nusikalstamais®. Sis komentaras atsklei-
dzia ne tik tai, kad turi bati vykdomi tam tikri planingi ir valstybiniu arba poli-
tinés valdzios lygiu apgalvoti bei organizuoti veiksmai, bet ir tai, kad vykdy-
tojams ir organizatoriams tokioje valstybéje ar visuomenéje atsakomybé ne-
kyla tik todél, kad tos visuomenés teisé yra iSkreipta ir tokie veiksmai nelai-
komi nusikaltimu. Kokios gali biti tokio ,iSkreiptumo* priezastys? Sios prie-
Zastys pirmiausia gludi ideologijoje.

2.2.3.2. Organizuotumas ir ideologija bei pozityvioji teisé

Nusikaltimy ZmoniSkumui organizacinis lygmuo reikalauja ne vien tik
jtraukti valstybés jstaigas ar politines valdzios institucijas, jis reikalauja ir di-
dziosios visuomenés dalies pritaikymo, prisitaikymo ir palaikymo. Visuome-
nés reorganizacija daznai yra tokio lygio, kad keiiama visa visuomenés
struktira. DaZnai Sie radikalis pokyciai visuomenéje lemia daugiau nei
valstybinis organizuotumas. Be abejo, tokiais atvejais svarby vaidmenj vai-
dina ideologija. Priminsime, kad ideologija — tai visuomenés socialiniy prin-
cipy pagrindimo teorija, skleidziama jvairiomis visuomeninés sgmonés for-
momis (filosofija, politika, teise, menu, religija)’. Galbat net visais pagrindi-
niais nusikaltimy zmoniskumy kaltininkais galima pavadinti neapykantg ska-
tinancias ideologijas. Kaip teigia jau cituotas genocido tyrinétojas Rogeris
W. Smithas, ,Genocidas gali bati jteisintas tradicija, kulttra ar ideologija“*. Ir
§j teiginj, masy manymu, be didesniy iSlygy galime taikyti visiems nusikalti-
mams ZmoniSkumui. ldeologijos, pastiméjancios | nusikaltimus, gali bati
jvairios — rasistinés, Sovinistinés, religinés, ateistinés, komunistinés, ne-

' Waal A. Genocide in Rwanda // Anthropology Today, vol. 10, Issue 3, 1994, p. 1.

2 Bassiouni, 1999, p. 249.

3 Tarptautiniy Zodziy Zodynas. — Vilnius, 1985, p. 207.

4 Smith R. W. State Power and Genocidal Intent: On the Uses of Genocide in the Twentieth
Century // Studies in Comparative Genocide. — London, 1999, p. 4.
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svarbi jy prigimtis, svarbus jy turinys. Neapykanta kitaip mananciam, kitos
odos spalvos, kito visuomenés sluoksnio asmeniui — $tai kas vienija nusi-
kalstamas ideologijas. Kaltinamojoje kalboje Niurnbergo tribunole Prancu-
zijos generalinis prokuroras Francois de Menthonas pabrézeé:

,AS ketinu jums jrodyti, kad kiekvienas organizuotas ir masinis
nusikalstamumas iSplaukia i$ to, ka a$ pavadin€iau nusikaltimu dvasiai.
Turiu galvoje tg doktring, kuri neigia bet kokias dvasines vertybes, pagrjstas
protu ar morale, kuriomis tautos bandé vadovautis itisus tikstantmecius.
<...> Sis nusikaltimas dvasiai — tai toji prigimtiné nacionalsocializmo
nuodémé, iS kurios iSplaukia visi nusikaltimai <...> [Mes] susiduriame su
sistemingu nusikaltimu, tiesiogiai ir neiSvengiamai iSplaukianciu i$ baisingos
doktrinos, kuriai savo laisva valia tarnavo nacistinés Vokietijos vadovai“'.

Be abejo, paliete ideologijos klausimus, mes perzengiame teisinio nagri-
néjimo ribas, taciau reikia atkreipti démesj, kad tiriant nusikaltimus zmonis-
kumui nusikalstama ideologija labai daznai jtvirtinama ir teisinémis priemo-
némis. Nusikalstamos ideologijos ir politikos legitimizacija pavercia Siuos
reiSkinius pozityvigja teise, ir nusikaltéliai gali veikti jau prisidengdami
formaliuoju teisingumu. Pavyzdziui, jau 1920 m. Vokietijos darbo partijos,
kuriai vadovavo Adolfas Hitleris, programoje buvo jrasyta: ,Tik rasés narys
gali bati pilietis. Rasés nariu gali bati tik asmuo, kuris yra vokieciy kraujo,
nepaisant pazidry. IS to plaukia, kad joks zydas negali bati rasés nariu®.
1925 m. iSleistos Hitlerio knygos ,Mein Kampf‘, kuri tapo nacistinés
ideologijos pagrindu, 2—asis skyrius buvo paskirtas ,Valdovy rasés* teorijai,
doktrinai, teigianciai arijy virSenybe prie$ visas kitas rases ir vokieCiy teise
dél jy pranasumo dominuoti ir naudoti kitus Zmones savo reikméms.
Naciams atéjus | valdZig 1933 m., rasistiné ideologija, [émusi Zydy
persekiojima, tapo oficialia valstybés politika. 1933 m. balandzio 1 d. Naciy,
Reicho kabinetas aprobavo zydy jmoniy boikotq ir kitais metais buvo priimta
nemazai antisemitiniy jstatymuy, apribojanciy zydy veiklg civilinéje tarnyboje,
teisés profesijoje, zurnalistikoje ir karinése pajégose. 1935 m. rugséjj buvo
priimti vadinamieji ,Niurnbergo |statymai”, kuriy svarbiausias tikslas buvo
atimti i§ Zydy pilietybe?.

Ne kitaip buvo ir su komunistine ideologija, tik ji rémési ne rasiniu, o
ekonominiu antagonizmu, marksistine—leninine teorija apie nenumaldomg
klasiy kova ir pereinamosios proletariato diktatlros valstybés egzistavima,
kuri pateisino masine prievartg vardan ,komunizmo rytojaus”. Tad hitlerinéje
Vokietijoje teisiSkai buvo jtvirtinta rasinés neapykantos ideologija, o
komunistinése valstybése — i§ pradziy ekonominés neapykantos, kuri véliau

' Courtois St, Werth N. ir kiti. Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius, 2000, p. 16.

2 Zr.: Judgment of the International Military Tribunal for the Trial of German Major War Cri-
minals, Consolidation of Power // <http://www.yale.edu/lawweb/avalon/imt/proc/judnazi.
htm#consol>
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sumi8o su bet kokio kitamaniSkumo neapykantos ideologija. Komunizmo
nusikaltimai ZzmoniSkumui buvo ne maziau ,legalds“ negu nacizmo: ,juos
vykdé pagal priimtus jstatymus institucijos, priklausiusios vietiniams reZzi-
mams, kurie turéjo tarptautinj pripazinima, o jy vadovus kuo iskilmingiausiai
priiminéjo <...> lyderiai'* (tikryjy demokratiniy valstybiy — aut. past.).

Beje, ilgainiui totalitarinés valstybés teisés sistema ir pacig teise i$ viso
ima traktuoti tik kaip fikcijg. Kaip teigia totalitarizmo tyrinétoja Hannah
Arendt, ,Totalitariné politika vienos jstatymy visumos nepakeicia kita <...>
Tai, kad ji nepaiso jokiy, netgi savy, pozityviy jstatymuy, reiskia, kad ji tiki, jog
gali apsieiti be jokio consensus iuris <...> Pats tas faktas, kad ji nepaiso po-
zityviy jstatymy, skelbiamas aukStesne legitimacijos forma <...> Totalitarinis
jstatymiSkumas, niekindamas legalumg <...> vykdo Istorijos ar Gamtos
désnj?, t. y. teisé uZleidZia vieta ideologijai, kuri tampa totalitarinés pasau-
lézidros centru, tokiu kaip ,vieSpaciy rasés®, ,antzmogiy“ ugdymas hitleri-
néje Vokietijoje, aukSCiausios ekonomikos formacijos — komunizmo statyba
Soviety Sajungoje. Prisimintina, kad ir marksizmas teise traktavo kaip vals-
tybés prievartos jteisinimo mechanizma bei turintj nunykti reiskinj.

Tad batent ideologinis pagrindas parengia dirvg organizuotam, sistemin-
gam ir kartu ideologiskai bei teisiSkai formaligja prasme pateisinamam nai-
kinimui ar engimui. Pateikiame pavyzdj, kaip Soviety Sajunga vykdeé ,prie-
Sisky elementy” naikinimg remdamasi teisés aktais:

,Siuo metu ypatingai smulkiai Zinomas VKP(b) 1937 m. liepos 2 d. nuta-
rimo ,Apie antisovietinius elementus jvykdymas Ukrainoje. Telegrama nu-
siysta sri¢iy komitety, krasto komitety, CK tautiniy kompartijy sekretoriams
reikalavo ,<...> imti | apskaitg grizusius j tévyne buozes ir nusikaltélius tam,
kad labiausiai prieSiski i$ jy baty tuctuojau suSaudyti po administracinio jy
byly svarstymo ,troikose®, o kiti maziau aktyvis, bet vis tiek priesiski ele-
mentai, bdty perrasyti ir iSsiysti | rajonus, numatytus NKVD. CK VKP(b)
sidlo per penkiy dieny laikotarpj pateikti CK ,troiky“ sudétis, taip pat skaiciy
Zmoniy, numatyty susaudyti, kaip ir skai€iy Zmoniy, numatyty iStremti. <...>
Operatyviniame N. Ezovo jsakyme Nr. 00447 ,Dél operacijos represuojant
buvusius buoZes, nusikaltélius ir kitus antisovietinius elementus® buvo
smulki veiksmy programa su limitais [suSaudymo ir iStrémimo] kiekvienoje
srityje®. Kaip raso Stephane’as Courtois, ,komunistiniai reZimai, norédami
tvirtinti savo valdZia, paverté masinius nusikaltimus tikra valdymo sistema“*.
Tiesa, nusikalstamg ideologijg jteisinti oficialiais jstatymais ar kitais teisés
aktais néra bdtina, kartais — net nesiekiama, uZtenka tokios ideologijos
skelbimo, skatinimo ir toleravimo. Pavyzdziui, buvusios Jugoslavijos kon-

' Courtois St., Werth N. ir kiti. Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius, 2000, p. 11.

2 Arendt H. Totalitarizmo i&takos. — Vilnius, 2001, p. 444, 445,

3 Ukrainos kaltinamasis aktas // Vilniaus tribunolo komunizmo nusikaltimams medziaga, ne-
publikuota.

4 Courtois St., Werth N. ir kiti. Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius, 2000, p. 11.
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flikte etninio teritorijos grynumo ideologija formaliai jteisinta nebuvo, bet tai,
kad ji buvo jgyvendinama faktiSkai, uzteko, kad baty vykdomi ziaurds ir ma-
si8ki nusikaltimai ZmoniSkumui.

Taciau visuomenés ideologizavimas, ideologijos jteisinimas, toleravimas
yra tik pirmasis Zingsnis. Nusikaltimy ZmoniSkumui organizacinis aspektas
pasizymi ir nusikalstamy veiky kompleksiSkumu, planuotumu, sistemingumu
ir masiSkumu.

2.2.3.3. Organizuotumo sistemingumas, kompleksiskumas
ir masisSkumas

Organizacinis nusikaltimy ZmoniSkumui pobudis gali bati taip iSplétotas,
kad jtraukiamos ir ekonominés struktiros (pvz., GULAG'o lageriy sistema,
zydy darbo panaudojimas gamyklose, Kambodzos ,darbo stovyklos®). Ro-
geris W. Smith’as atkreipia démesj, kad su genocidu XX a. ir kartu, many-
tume, nusikaltimais zmoniskumui, sietini ir visi technologiniai mirties (t. y.
masiniy zudyniy) elementai: biurokratija, modernios komunikacijos, greitas
transportavimas ir koncentracijos stovyklos. Michael Arlen pazymi: ,kiekvie-
nas moderniy masiniy zudyniy pavyzdys, pradedant armény [genocidu], ku-
ris pakelia skaiCius ir psichinj lygj virs paprasty zudyniy, yra technologijy ir
komunikacijy sajunga*’, kurias, pridésime, gali valdyti tik efektyvus, gerai ir
sistemingai organizuotas valstybinis arba | jj panaSus mechanizmas. Vi-
suomené ir jos institucijos pertvarkomos | mirties masinas, naikinimo me-
chanizmus, teikiant visapusiskg parama, palaikant ir sudarant salygas. Sis
pozymis, manytume, yra vienas i$ baisiausiy ir gerai pagrindzianciu, kodél
nusikaltimai zmoniSkumui yra tarptautiniai nusikaltimai.

Taciau ne visais zinomais organizuoty masiniy zudyniy ir prievartos at-
vejais, kurie irgi laikomi nusikaltimais ZmoniSkumui, yra toks itin didelis or-
ganizuotumo, kompleksiSkumo ir sistemingumo lygis. Pavyzdziui, nusikalti-
mai zmoniSkumui buvusioje Jugoslavijoje nespéjo iSsiplétoti iki ,mirties fab-
riky“ ar vergiSko darbo stovykly (. y. iki ekonominio lygmens), tad juos kva-
lifikuojant buvo iSkilusi rimta dilema: koks turi bati sistemingumo lygis, kad
masines zudynes ar kitokj smurtg baty galima laikyti nusikaltimais zmonis-
kumui. Anks€iau egzistaves precedentas, naciy sistema, buvo fenomenali.
Tas pats pasakytina ir apie komunistine sistema, i$ kurios, beje, naciai ir
mokeési, bet kuri, deja, iki Siol nebuvo rimtai tyrinétaz. Taciau, nors Jugosla-
vijos tribunolas tiriamuose nusikaltimuose nerado viska apimancio organi-
zuotumo pozymiu, tai nesutrukdé kaip nusikaltimus ZzmoniSkumui kvalifikuoti

' Smith R. W. State Power and Genocidal Intent: On the Uses of Genocide in the Twentieth
Centu[y /I Studies in Comparative Genocide. — London, 1999, p. 10.

27r., pavyzdziui, Courtois St., Werth N. ir kiti. Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius, 2000, p.
28.
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ir mazesnio organizuotumo, bet vis délto pakankamai aiSkiai valdomus ir
tikslingai nukreiptus nusikaltimus. Jugoslavijos tribunolo jstatuose vartoja-
mas angliSkas Zodis ,directed” j lietuviy kalba gali bati verCiamas ne tik kaip
,nukreiptas* (kaip kad veréia didziuma vergianciyjy'), bet ir kaip ,vadovau-
tas“, pagaliau netgi ,reZisuotas“. Be abejonés, kazkas turi nukreipti, vado-
vauti, rezisuoti, tad Sis zZodis taikytinas ne tik auky (prie$ ka nukreipta), bet ir
vykdytojy atzvilgiu, ir jis parodo, jog vykdoma veika turi bati organizuota, o
Sis aspektas ne visai atsispindi, kai skaitome lietuviSkg vertima ,,ir nukreip-
tus prie§ civilius gyventojus®. Nuo Ruandos tribunolo statuto prie organi-
zuotumo pozymio buvo imta minéti ir nusikaltimo sistemingumag (angl. sys-
tematic). Taciau norétume atkreipti démesj, kad tai ne ta sistemingumo
samprata, kurig mes jprate vartoti nacionalinéje baudziamojoje teiséje (nu-
sikaltimo pasikartojimas tris ir daugiau karty), tai daug platesnio turinio po-
zymis, vertas atskiro demesio.

Apie nusikaltimy zmoniSkumui sisteminguma kalbéta jau Niurnbergo tri-
bunolo jurisprudencijoje, bet tarptautinés baudzZiamosios teisés Saltiniuose
kaip sudétinis sgvokos pozymis jis pirmg kartg atsirado tik Ruandos tribu-
nolo jstatuose. Iki tol, galima daryti prielaidg, buvo manoma, jog, jeigu yra
nurodoma, kad nusikalstamus veiksmus turi vykdyti valstybés ar politinés
organizacijos atstovai, jau savaime rodo auks$tg organizuotumo bei siste-
mingumo lygj, kaip ir nustaté precedentai. Taciau vis délto nusikaltimy
Zmoniskumui sgvokos tikslintojai nusprendé apsidrausti. Ypatingo sistemin-
gumo pozymis po pasirodymo Ruandos tribunolo jstatuose isliko ir 1996 m.
JT Kodekso projekto redakcijoje, ir pateko ir | Romos statuta.

Komentuodama 1996 m. JT Nusikaltimy taikai ir zmonijos saugumui ko-
dekso projektg, TTK paaiskino, kaip turi bati suprantamas minétasis pozy-
mis: ,sistemingumas reiskia, jog nezmoniskos veikos buvo vykdomos pagal
iSankstinj plang ar politikg. Tokio plano vykdymas sukelia kartotinj ar testinj
nezmonisky akty vykdyma. Sis reikalavimas yra skirtas tam, kad i veiky
sferos baty pasalinami atsitiktiniai aktai, kurie nebuvo vykdomi kaip politikos
ar plano dalis?>. Zmogaus teisiy priezidros komitetas, komentuodamas Ro-
mos statuto nusikaltimy elementus, atkreipé démesj, jog sgvoka ,siste-
minga"“ tribunoly praktikoje vartojama kaip ,visapusisSkai organizuota ir pagal
gan tiksly pavyzdj, remiantis bendra politika ir panaudojant nemazus visuo-
meninius ar privadius isteklius*>. Norétume dar karta atkreipti démesj, jog
Siuo atveju terminas ,sistemingumas® vartojamas labiau siekiant apibadinti
ne veiksmy pasikartojima, o jy tvarkinguma ir planuotuma.

' Zr., pavyzdziui, Vadapalas V. Tarptauting teisé: bendroji dalis. — Vilnius, 1998, p. 302.

2 Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (5) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

® Human Rights Watch Commentary To The Third Preparatory Commission Meeting On
The International Criminal Court: Elements Of Crimes And Rules Of Evidence And Procedure
<http://www.iccnow.org/html/new.html>
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Taciau, kaip minéta, ne visi nusikaltimai ZmoniSkumui pasiZymi siste-
mingumu arba, kitaip tariant, auk$tu organizuotumo lygiu, tad tie patys Salti-
niai, kurie | nusikaltimy ZmoniSkumui sgvokg jtrauké sistemingumo reikala-
vima, kaip sistemingumo reikalavimo alternatyva numaté dar vieng pozymi,
kuriam taip pat sunkoka parinkti tiksly lietuviska atitikmenj, bet galétume jj
versti kaip paplitima (angl. wide spread) arba masiSkumag (angl. large scale).
Sis pozymis rodo, kad nezmoniski aktai turi bati nukreipti prie$ daug auku,
kad toks veikimas turi paliesti itisus socialinius ar kitokius darinius’. Ruan-
dos tribunolo byloje Kaltintojas vs. Akayesu buvo pateiktas toks paplitimo
apibrézimas: ,paplitimo samprata (the concept of widespread) gali bati api-
bréziama kaip masiniai, dazni, dideliy uzmojy veiksmai, vykdomi kolektyviai,
pakankamai rimtai ir nukreipti prie$ daug auky*.

Si nusikaltimy ZmoniSkumui poZymiy papildyma ne visi specialistai su-
tiko palankiai. Pavyzdziui, Ch. Bassiouni atkreipé démesj, jog masiné vikti-
mizacija gali jvykti ir nesant ,valstybés veiksmy ar politikos pozymio®, o nu-
sikaltimai ZmoniSkumui — tik jam esant, t. y. autorius pirmenybe teikia
»gryno“ organizuotumo pozymiams. Savo abejones dél masiSkumo pozymio
jis paremia tokiais teiginiais:

- jo (poZymio — aut. past.) nustatymas priklauso nuo neaiSkaus kiekybi-

nio kriterijaus;

- neatitinka objektyviy standarty, taikomy atitinkamais atvejais;

- priklauso nuo faktiniy padariniy nustatant tokiy nusikaltimy pobddj;

- yra iS esmés subjektyvus dél padariniy ir to, kaip aiSkinamas ,masis-
kumas* jvairiame kontekste <...>;

- néra tikslus, koks turéty bati tarptautinés jurisdikcijos elementas;

- kelia neaiSkumy atskiriant tarptautiniy ir nacionaliniy baudziamuyjy
normy;: a) taikyma (pvz., konkuruojanti jurisdikcija), b) valstybiy tarp-
tautinés baudziamosios teisés |sipareigojimus persekioti, ekstradu-
kuoti, suteikti teisine pagalba ir kt., ¢) atsakomybe Salinanciy aplinky-
biy netaikymo tarptautiniy nusikaltimy atveju, tokiy kaip ,vykdymas vir-
Sininko jsakymo®; ir d) netaikymas senaties terminy tarptautiniams nu-
sikaltimams.

Sio autoriaus nuomone, nusikaltimy Zmoniskumui tarptautinés jurisdik-
cijos elementas yra ,valstybés veiksmai arba politika“ ir tai aiSkiai atskiria
masinés viktimizacijos nusikaltimus, kurie priklauso valstybés vidaus juris-
dikcijai, ir ,nusikaltimus zmoniSkumui“, kurie yra tarptautiniy nusikaltimy
kategorija, pakilusi iki ius cogens lygio®. Vis délto, manytume, néra iki galo
aiski ir Sio autoriaus pozicija bei nuoggstavimai: be abejo, masiSkumo po-

" Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (4) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

2 Prosecutor vs. Akayesu, Jean Paul, ICTR-96—4.

3 Bassiouni, 1999, p. 244.
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Zymio negalima absoliutinti, bet juk né viename S$altinyje masiSkumas ne-
buvo laikomas savarankiSku ir pakankamu nusikaltimus zmoniSkumui ro-
danciu pozymiu, masinés aukos turéjo atsirasti kaip veiksmuy, kuriuos ska-
tino arba vykdé valstybés ar politinés valdzios tikrieji ar faktiniai agentai, pa-
darinys. Nesuprantama, kodél Sis autorius pozymj analizuoja atskirai, o ne
sistemiskai.

Ypac jdomi diskusija dél bendrujy pozymiy kilo rengiant Romos statuta.

Pirmiausia atsinaujino senoka diskusija: ar pozymiai masiskas (paplites)
ir sistemingas turi bati alternatyvis, ar konjunktyvis, mat iki Siol buvo nu-
matyta, kad valdoma veika turi bati arba masiska (kiekybinis kriterijus), arba
sisteminga (kokybinis kriterijus). Alternatyvumo teigiamumu buvo suabejota
dél priezasCiy, kurios beveik tapacios anks€iau minétosioms: pavyzdZiui,
argi masiSkumo pozymis yra pakankamas konstatuoti nusikaltimy zZmonis-
kumui buvima, jeigu, pavyzdziui, buvo masiniy, bet tarpusavyje nesusijusiy
zudymy ar kitokiy nusikaltimy banga? Arba jeigu padaromi keli identiski nu-
zudymai? Kita vertus, iki Siol visi nusikaltimy zmoniSkumui apibrézimai tu-
réjo alternatyvius pozymius. Karéjai j $j klausimg atsaké originaliai:

Romos statute apibréZiant nusikaltimus ZmoniSkumui vartojamas termi-
nas, kurj mes veréiame kaip ,uzpuolimas® (angl. attack). Sis pozymis papil-
domai aiSkinamas taip pat pabréziant minétuosius veikos pozymius: uzpuo-
limas — tai nuolatiné elgsena (veiksmy budas (angl. course of conduct)),
apimanti veiky, minimy pirmoje dalyje (t. y. nusikaltimy ZmoniSkumui api-
brézime) daugkartinj padaryma, pries bet kokius civilius gyventojus, kai to-
kie veiksmai yra daromi jgyvendinant valstybés ar organizacijos politika, ku-
rios tikslas yra vykdyti tokj uzpuolima, arba turint tikslg paremti tokig politika.
Nusikaltimy elementai pabrézia, jog uzpuolimas nebdatinai turi bati supran-
tamas kaip karinio pobiidzio veiksmai'.

Si formuluoté (t. y. uZpuolimo savoka), Romos statuto komentuotojo
Manhousho H. Arsanjani manymu, atkreipia démesj | du svarbius konjunk-
tyvius pozymius: pirmiausia, tam tikra masiSkumo laipsnj, antra — politikos
elementa.

Taigi, pirma, tam tikrg masiSkumo laipsnj suponuoja ,elgesio budo*
(angl. course of conduct) reikalavimas ir termino ,gyventojai“ (angl. popula-
tion) vartojimas. Siuo atveju pasiremiama Jugoslavijos tribunolo byla Kal-
tintojas vs. Tadic, kur Tribunolas nustaté, jog ,gyventojai“ turima galvoje
kaip kolektyvinis nusikaltimo dalykas, paSalinant pavienio ar izoliuoto nusi-
kalstamo akto galimybe®. Privalu atkreipti démesj, kad tam tikras masis-
kumo laipsnis — tai dar ne paplitimo kriterijus, kuris yra daug aukstesnis: ba-
tini dideli nusikalstamy veiksmy uzmojai, apimtys, pasikartotinumai ir kt.

' Finalized draft text of the Elements of Crimes. Article 7, Introducton (3).

PCNICC/2000/INF/3/ADD.2.
2 7r.: Prosecutor vs. Tadic, IT-94—1, par. 644.
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Antra, formuluoté ,nukreipti (§j Zodj traktuojant plaligja prasme, Zr.
ankstesnj komentarg — aut. past.) prie$ bet kokius civilius gyventojus® jtvir-
tina ir politikos elementa, t. y. kad nusikaltimai buvo jvykdyti kaip valstybés
veiksmy ar politikos padarinys.

Gali kilti klausimas, ar sistemingumo kriterijus néra sudedamoji organi-
zacinio kriterijaus dalis. Atsakyma duoda tarptautiniy teismy praktika: kaip
jau minéjome, sistemingumas yra suprantamas kaip ypatingi, visapusiSkai
organizuoti, pagal tam tikrg pavyzdj vykdomi suplanuoti veiksmai (pvz., na-
ciy ,galutinis sprendimas®), o politikos pozymiui uztenka tik organizacijos ar
valstybés nuostatos ar skatinimo vykdyti tokius veiksmus. Sistemingumas —
aisSki kokybiné nusikaltimy zmoniSkumui charakteristika, o politinis pozymis
gali bati tiek kiekybinis, tiek kokybinis.

Taigi, M. Arsanjani manymu, galima iSskirti dviejy lygiy kriterijus, bati-
nus, kad veika galéty bati kvalifikuota kaip nusikaltimas ZmoniSkumui: pir-
miausia joje turi badtinai bati politinis—organizacinis pozymis, antra, ji turi su-
sidéti i§ daugelio nusikalstamy veiksmy. Sie du poZymiai yra konjunktyvis.
Antrojo lygio kriterijai turi parodyti, jog veiksmai buvo paplite (masiski) arba
sistemingi, t. y. alternatyvis. Kam reikalinga tokia sudétinga sistema? Ogi
tam, kad prie nusikaltimy ZmoniSkumui nebuty priskirtos panasios, susiju-
sios, tuo paciu metu padarytos veikos, bet ne per daug apsunkinant kvalifi-
kavimo reikalavimus. Jeigu pasirenkamas tikslas jrodyti paplitimo pozymi,
ten nepaklius pavienés veikos dél to, jog reikés taikyti politinj elementg (tam
tikra sistemingumo lygj); jeigu sistemingumo — tam tikras masiSkumo lygis
taip pat matysis .

Kaip matome, Romos statute pateikiama pozymiy struktdra labai sudé-
tinga. Vis délto argumentai, kuriais lyg ir méginama nuo politikos elemento
atsieti ne tik masiSkumo, bet ir sistemingumo pozymj, gana neaisSkds. Misy
manymu, sistemingumo kriterijus vis délto yra poZymis, rodantis nusikals-
tamos politikos elemento lygj. Nusikalstamos politikos elementas gali bati
nelabai rySkus: t. y. organizuotumas gali bati bendra politika, nukreipta pries
tam tikrus asmenis, ir dél to jvyksta masinés zudynés (pvz., Ruandos atvejis
— skatinama masiné prievarta prie$ tutsiy etnine grupe), jeigu nusikalstamos
politikos elementas rySkesnis, jis tiesiog atspindi didesnj veiksmy organi-
zuotuma (pvz., naciy ar Soviety Sajungos vykdytas sistemingas, netgi tech-
nologizuotas, teikiantis politing ir ekonomine naudg tam tikry grupiy naikini-
mas). Be abejo, didesnis organizuotumas ir sistemingumas lemia didesnj
pavojinguma, bet tai vis dar tas pats politikos elementas, o ne naujas pozy-
mis.

Apibendrindami teigtume, kad pirmasis nusikaltimy ZmoniSkumui politi-
kos elemento pozymis — organizuotumas rodo didesnj ar mazesnj nusikal-

" Arsanjani H. M. Crimes Against Humanity at the Rome Conference // The American Jour-
nal of International Law, vol. 93:22, 1999, p. 51.
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timy Zmoniskumui veikos sisteminguma, kuris pasireiSkia nusikalstamos
ideologijos jteisinimu arba toleravimu ir | nusikaltimy vykdymo procesa jtrau-
kimu valstybiniy, visuomeniniy ir net tam tikrais atvejais ekonominiy struk-
tary.

Antrasis nusikalstamos politikos elemento pozymis, misy manymu, tu-
réty bati nusikaltimy ZmoniSkumui subjektas, nes ne bet kokiy asmeny pa-
darytus masinius nusikaltimus galime laikyti nusikaltimais ZmoniSkumui.

2.2.4. Nusikaltimy zmoniskumui subjektas

Nagrinédami nusikalstamos politikos elementa daug kur raséme, kad
nusikaltimus Zmoniskumui vykdé hitleriné Vokietija arba Soviety Sajunga,
t. y. viena ar kita valstybé, §j faktg pripazino ir Niurnbergo tribunolo jurispru-
dencija, kalbédama apie nacizmo kaip valstybés politikos nusikaltimus. Be
to, kaip stengémes jrodyti, darant Siuos nusikaltimus badtinas toks veiksmy
kompleksiSkumas ir organizuotumas, kurj gali uztikrinti tik valstybinis ar jam
tolygus valdzios mechanizmas. Tad pirmasis atsakymas | klausima, kas pa-
daro nusikaltimg ZmoniSkumui, baty — valstybé. Taciau, kita vertus, valstybé
— tai tik teisiné fikcija, tai fiziniy asmenuy, pasidalijusiy tam tikrais vaidmeni-
mis, sudétingas susivienijimas, organizacija. JAV delegacijos vadovas
Niurnbergo procese J. Jacksonas kalbéjo, kad nusikaltimus daro konkretus
asmenys, o ne teisinés fikcijos — valstybés'. Todél bty neleistina, kad as-
muo galéty prisidengti valstybe kaip nusikaltimo subjektu ir iSvengti atsako-
mybés. Niurnbergo tribunolas teigé: ,Buvo teigiama, kad tarptautiné teise
reguliuoja tik suvereniy valstybiy veiksmus ir negali bausti individy. Tribu-
nolo nuomone, [Sis teiginys] turi bati atmestas. Tai, kad tarptautiné teisé nu-
stato pareigas ir atsakomybe individy kaip ir valstybiy atzvilgiu, yra seniai
pripazinta. <...> Individai gali bdti nubausti uz tarptautinés teisés pazeidi-
mus*?. Vadinasi, antrasis nusikaltimy Zmoniskumui subjektas yra fizinis as-
muo, konkreCiai organizaves, daves jsakyma ar tiesiogiai vykdes nusikalti-
mus.

Siuo metu ,dvejopos atsakomybés® principas yra visuotinai pripaZintas
tarptautinéje teiséje: uz tarptautinius nusikaltimus stricto sensu kyla dvejopa
atsakomybé: atsakomybé valstybei pazeidéjai pagal tarptautinés vieSosios
teisés nuostatas ir atsakomybé konkre€iam tokiy nusikaltimy vykdytojui, or-
ganizatoriui, padéjéjams. Sig nuostatg kiekvieng kartg patvirtina visi tarp-
tautinés teisés pagrindiniai ir pagalbiniai Saltiniai. Pavyzdziui, Valstybiy at-
sakomybés straipsniy projekto (2000 m. redakcija) 58 straipsnyje skel-
biama: ,Sie straipsniai nereguliuoja jokio individualios atsakomybés pagal

! Bassiouni, 1999, p. 269.
2 Zr.: Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (1) to
art. 2 // U.N. Doc. A/51/10/1996.
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tarptautine teise klausimo, asmens, veikiancio kaip valstybés organas ar
agentas”, t. y. atsakomybé fiziniam asmeniui kyla nepriklausomai nuo
valstybés atsakomybeés. Romos statuto 25 straipsnio 4 dalyje pateikta prie-
Singa nuoroda: ,jokios Sio statuto normos, susijusios su asmenine baudzia-
maja atsakomybe, negali turéti jtakos valstybiy atsakomybei pagal tarptau-
tine teise*>. P. M. Kdris rasé: ,Padariusios nusikaltimus Zmonijai valstybés
turi politine ir materialine atsakomybe pagal tarptautinés teisés normas, o fi-
ziniai asmenys — individualig baudZiamajg atsakomybe pagal tarptautinés ir
nacionalinés teisés normas*. B. Ferencz'as teigé, kad nusikaltimy Zmonis-
kumui teorija yra suformuluota siekiant apsaugoti asmenis nuo nepateisi-
namy valstybés ir jos pareigiiny veiksmy’. Ch. Bassiouni nuomone, tai nu-
sikaltimai padaromi keliy Zmoniy, kuriems galimybe padaryti suteikia siste-
mos dél daugumos, kuri i$lieka tyli arba abejinga®.

Tad reikia pazyméti, jog asmenys, darydami nusikaltimus zmoniSkumui,
neveikia pavieniai, jie iSlieka teisiniu arba faktiniu rySiu susije su valstybe ar
kita politine organizacija, dazniausiai bidami pareiglnai arba faktiniai vals-
tybés ar politinés organizacijos atstovai, ir savo veiksmais iSreiSkia ne tik
savo, bet ir valstybés ar politinés organizacijos valig. Sis rySys atsiranda per
tam tikras valstybines, pusiau valstybines ar politines organizacijas bei ins-
titucijas, kuriy nariai tokie asmenys yra arba kuriy veiklai jie pritaria. Kartais
jau priklausymas tam tikrai organizacijai lemia, kad asmuo turi daryti veikas,
kurios laikomos nusikaltimais Zmoniskumui (pvz., SD, NKVD). Tad svarbus
pasidaro ir organizacijy bei jy nariy atsakomybés klausimas.

Valstybés kaip tarptautinio nusikaltimo subjekto nagrinéjimas néra masy
tikslas, kadangi tarptautinei baudziamajai teisei daug svarbiau atskleisti fi-
zinj asmenj, kaip nusikaltimy ZmoniSkumui subjektg. Taciau neiSvengsime
valstybés atsakomybés klausimy, nes, kaip minéjome, asmenys veikia kaip
pareiginai ar faktiniai agentai. Tad pirmiausia mums reikty iSsiaiSkinti, ko-
kiais atvejais fizinis asmuo gali bati laikomas veikigs kaip formalus ar fakti-
nis valstybés ar politinés organizacijos atstovas.

Siai problemai nagrinéti mes ir pasitelksime jau minétg bene patj autori-
tetingiausig TTK parengta dokumentg — Straipsniy dél valstybiy atsakomy-
bés projekta, apibendrinusj paproting, precedentine ir sutartine teise valsty-
biy atsakomybés srityje, bei kitus Saltinius, kuriuose galime rasti, kokiy
valstybés institucijy veiksmai yra laikomi valstybés veiksmais, atitinkamai
tokiy institucijy pareigny veiksmai irgi bus laikytini valstybés veiksmais.

Pirmiausia, tarptautinés teisés pozidriu, valstybés veiksmais bus laikomi
fizinio asmens, kuris yra bet kokios grandies pareigiinas bet kurioje valsty-

! Draft Articles on State Responsibility, U.N. Doc. A/CN.4/L.602/Rev.1/2001.

2 Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.
3 Karis P. Atsakomybés tarptautinéje teiséje problemos. — Vilnius, 1970, p. 56.

4 Malekian F. International Criminal Law. — Upsala, 1991, p. 280.

5 Bassiouni, 1999, p. 253.
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bés institucijoje, veiksmai, nepriklausomai, ar tai buvo steigiamosios, jsta-
tymy leidimo, vykdomosios, teisminés ar kitos valdzios institucija, tokios
institucijos funkcijos gali bati tiek nacionalinio, tiek tarptautinio pobddzio, ji
gali bati tiek aukSc&iausioji, tiek subordinuotoji valstybés institucija. Valstybes
veiksmais taip pat laikytini ir atitinkami teritorinés valdZios institucijy veiks-
mai ir tokiy institucijy, kurios nesudaro formalios valstybés ar teritorinés ins-
titucijy sistemos dalies, bet pagal valstybés nacionaline teise vykdo tam tik-
ras valstybinés valdzios funkcijas (Straipsniy dél valstybiy atsakomybés
projekto 4 str.)".

Siy institucijy pareiginus, manytume, galima vadinti juridiniais arba for-
maliais valstybés atstovais. Tokie atstovai, Ch. Bassiouni nuomone, gali bati
kariniy, sukarinty, policijos daliniy atstovai, kiti valstybés pareigiinai.

Specifiniy nuostaty del subjekto jtvirtinta Genocido konvencijoje: 4
straipsnyje pavartotas terminas ,pagal konstitucija atsakingi valdytojai*
(angl. ,constitutionally responsible rulers). Si konstrukcija buvo bitina, ka-
dangi Olandijos, Svedijos, Tailando ir Jungtinés Karalystés (bei kity monar-
chiniy valstybiy) atstovai to reikalavo rengiant Genocido konvencijos pro-
jekta, nes, pagal nacionaline teise, jie negali jtraukti suvereno | baudziamajj
teismo procesa’.

Asmens arba asmeny grupés veiksmai taip pat gali bati laikomi valsty-
bés veiksmais pagal tarptautine teise, jeigu nustatyta, kad tokie asmenys
faktiSkai veike valstybés vardu arba jie vykdé tam tikras valstybinés valdzios
funkcijas nesant arba neveikiant oficialiai valdziai ir esant tokioms aplinky-
bémis, kai yra poreikis vykdyti Sias funkcijas (Straipsniy dél valstybiy atsa-
komybés 9 str.)*.

Tokio tipo situacijos dazniausiai iliustruojamos Irano Islamo revoliucijos
pavyzdziu, kai jvairios revoliucijos kovotojy ,Komitehs" grupés émesi vykdyti
imigracijos, muitinés ir panasias funkcijas, nesant vyriausybiniy institucijy ir
todél Irano—JAV pretenzijy tribunolas nurodé, jog Sie asmenys ,bent jau i$
dalies vykdé vyriausybinés valdzios funkcijas nesant oficialios valdzios,
operacijose, apie kurias naujoji Vyriausybé privaléjo zinoti ir kurioms ji spe-
cialiai nepriestaravo®.

Tokig asmeny grupe mes pavadintume faktiniais valstybés atstovais.
Dar vienas tarptautinéje teiséje numatomas faktinio atstovavimo variantas
yra, kai veikiama vadovaujant arba kontroliuojant valstybei. Kaip nurodo
Straipsniy dél valstybiy atsakomybés 8 straipsnis, asmens arba asmeny

' Draft Articles on State Responsibility, U.N. Doc. A/CN.4/L.600/Rev.1/2001.

2 Bassiouni, 1999, p. 263.

% Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codifi-
cation and Implementation. — Hague, Cluwer Law International, 1997, p. 113.

“ Draft Articles on State Responsibility, U.N. Doc. A/CN.4/L.600/Rev.1/2001.

5 United Nations International Law Commission Report on the work of its fifty—third session,
U.N. Doc. A/56/10/2001, p. 110.
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grupés veiksmai turi bati laikomi valstybés veiksmais, jeigu Sis asmuo ar
asmenys faktiSkai veikia pagal valstybés nurodymus arba vadovaujant ar
kontroliuojant valstybei.

Tai gana daznas atvejis, tiesiogiai susijes su daugeliu nusikaltimy zmo-
niSkumui problemy. Deja, nereti atvejai, kai Zzmonés, neblidami oficialiais
valstybés atstovais, faktiSkai prisideda prie tokiy nusikaltimy darymo (pvz.,
dalyvauja pogromuose). Kaip pazymi TTK, ,tokios situacijos kyla, kai vals-
tybés organai papildo savo veiksmus priimdami ar kurstydami privacius as-
menis ar grupes, kurie veikia kaip pagalbininkai, nepriklausantys oficialioms
struktaroms’.

Taigi prie faktiniy valstybés atstovy turéty bati priskirtini ir asmenys, vei-
kiantys jsakius arba paliepus valstybés pareiginui. Taip pat prie faktiniy
valstybés atstovy tarptautiniy teismy praktika leidzia priskirti ir asmenis, ku-
rie, nors ir neatstovaudami oficialiai ar faktiSkai valstybés, taciau veiké pagal
nusikalstamus valstybés politikos reikalavimus (pvz., ginkluotos gaujos Ru-
andoje, nepriklausancios jokiom valstybés struktirom, neturin€ios jokiy ofi-
cialiy vady, skatinamos radijo, vykdé tutsiy etninés grupés naikinima).

Aptartos dvi atstovy grupeés formaliai arba faktiSkai jgyvendina nusikals-
tama valstybés politika, t. y. organizuotus, masiSkus arba sistemingus nusi-
kaltimus, ir tokie veiksmai priskiriami tiek valstybei, tiek konkreCiam asme-
niui, kuris viena ar kita forma juos dare.

llga laikg dél to, kad nusikaltimai ZmoniSkumui gali bati daromi tik kaip
valstybinés politikos padarinys ir valstybés pareiginy ar faktiniy agenty
veiksmai, neabejota. Taciau $j subjektiSkumo aspektg teko perziaréti prasi-
déjus Jugoslavijos karo konfliktui. Siame konflikte kariavusiosios $alys ir jy
valdzios ne visada buvo oficialids kurios nors valstybés politikos reiSkéjos.
Nusikaltélius patraukus atsakomybén ir pradéjus byly tyrimus paaiskéjo,
kad reikalauti oficialios valstybinés politikos pozymio i$ subjekty yra tiesiog
nejmanoma. Tad bdtent Jugoslavijos tribunolo jurisprudencijoje nusikalsta-
mos politikos elemento subjekto pozymis i§ esmés iSpleCiamas, jtraukiant
ne tik valstybés politika, bet ir organizacijy arba valdzios, de facto kontro-
liuojancios teritorijg, veiksmus. Byloje Kaltintojas vs. Tadic Tribunolas teige:
Luri bati tam tikra valstybiné ar grupiné (pajuodinta autoriaus — aut. past.)
organizuota politika vykdyti tokius veiksmus <...> Tradiciné koncepcija [yra],
kad turi bati Siuose veiksmuose ne tik politika, bet oficiali politika. Taciau,
dabar vyraujanciu komentatoriy pozidriu, paprotiné tarptautiné teisé evoliu-
cionavo ta kryptimi, jog tik valstybés politikos reikalavimas baty akivaizdZiai
per siauras® ir buvo prieita prie iSvados: ,subjektas, vykdes politika, gali bati

ir organizacija, kuri de facto kontroliavo teritorijg*®. Tagiau Ch. Bassiouni at-

1 United Nations International Law Commission Report on the work of its fifty—third session,
U.N. Doc. A/56/10/2001, p. 104.
2 7r.: Prosecutor vs. Tadic, IT-94-1, par. 654.
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kreipia démesj, kad tokiems subjektams privalu taikyti tokias pacias teisines
charakteristikas, kaip ir formaliems ar faktiniams valstybés atstovams, t. y.
ne kiekvienos organizuotos grupés nariy padaryti masiniai nusikaltimai gali
bati laikomi nusikaltimais zmogiSkumui. Tokie subjektai gali turéti valdzig
tam tikros teritorijos ir asmeny atzvilgiu bei turéti galimybe vykdyti politika,
kuri savo sudétingumu atitinka politikos organizuotumo pozymio reikalavi-
mus’, t. y. organizacija, kuriai $ie nariai priklauso, turi biti panasi  valstybés
organizacija.

Romos tarptautinio baudziamojo teismo Parengiamoji komisija taip pat
svarste klausima, kiek aiSkiai turi bati iSreikStas politikos elementas asmens
veikoje, kad jg bty galima inkriminuoti kaip nusikaltimg ZmoniSkumui. Ko-
mentuodama $§j klausimg Romos statuta papildaniame dokumente ,Nusi-
kaltimy elementai“, Parengiamoji komisija iSsaké nuomone, jog statute var-
tojama formuluote ,politika jvykdyti tokj uzpuolima® reikty aiSkinti kaip reika-
lavima, kad valstybé ar organizacija aktyviai kurstyty ar skatinty tokj elgesj
kaip civiliy gyventojy uzpuolimas. Organizacijos ,Human Rights Watch*
(HRW) atstovai, komentuodami Parengiamosios komisijos sidlymus, teigia,
jog tai bity neleistinas termino ,politika“ susiaurinimas, nesuderinamas su
tarptautine teise ir Romos statutu. Sis terminas turéty apimti ir toleravimo
politikas, sutikimo, numanomo ar aiSkaus pritarimo, tiesioginio ar netiesiogi-
nio skatinimo ar kurstymo®. HRW nuomoné, manytume, yra tikrai pagrista ir
jai galima pritarti, nors galbat Siuo atveju per daug yra tapatinami terminai
-aktyvumas“ ir ,veikimas®. TacCiau | §j komentarg Parengiamoji komisija
neatsizvelgé, ir aktyvaus valstybés skatinimo reikalavimas iSliko galutinéje
Nusikaltimy elementy redakcijoje. Kita vertus, tame paciame dokumente
numatyta, kad atsakomybé ypatingomis aplinkybémis kyla ir uz subjekto
neveikima, kuris yra sgmoningai nukreiptas skatinti nusikalstamus veiks-
mus, nors vien tik faktas, kad nebuvo imtasi veiksmy, dar negali bati nusi-
kalstamos politikos jrodymas®. Prielaida, kad nusikaltimus Zmoni§kumui gali
padaryti ne tik valstybés pareiginai ar faktiniai jos atstovai, bet ir organi-
zuoty grupiy atstovai, TTK jau buvo padariusi 1954 m. JT Nusikaltimy taikai
ir Zmonijos saugumui kodekso projekte ir Sios nuostatos laikési nuosekliai,
bet tik Jugoslavijos tribunolo jurisprudencijoje ji buvo formaliai jtvirtinta.

Rugséjo 11 d. tragidki jvykiai JAV iSkelé ir dar vieng galimo nusikaltimy
Zmonigkumui subjekto klausima. Netrukus po teroristy atakos JT Zmogaus
teisiy komisaré M. Robinson pareiSké, jog teroristy veiksmai savo pobudziu

' Zr.: Bassiouni, 1999, p. 275.

2 Human Rights Watch Commentary to the 4th Preparatory Commission Meeting for the ICC
/I <http://www.iccnow.org>

% Finalized draft text of the Elements of Crimes. Article 7, Introduction (3). PCNICC/
2000/INF/3/ADD.2.
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ir masiSkumu prilygsta nusikaltimams Zmonigkumui’. Tagiau $iuos nusikal-
timus, kaip zinome, padaré ne valstybés, net ne valstybingesnio tipo organi-
zacijos atstovai, o tarptautinio teroristy tinklo organizacijos ,Al-Qaeda“ na-
riai. Akivaizdu, kad Si organizacija nekontroliavo teritorijos ir joje esanciy
asmeny, prie$ kuriuos iSpuolis buvo jvykdytas, sunkoka pritaikyti Siam nusi-
kaltimui ir sistemingumo kriterijy — nors teroro aktas buvo labai gerai organi-
zuotas, taciau tik vienkartinis. Vienintelis dabartinés nusikaltimy Zmonisku-
mui sgvokos kriterijus, kuris atitikty Siuos veiksmus, yra uZpuolimo masis-
kumas, atspindimas auky skaiciaus, taCiau ar to uztenka, kad pripazintume,
jog nusikaltimy ZzmoniSkumui subjekty sarasas ir vél turi bati pleCiamas? Vis
délto manytume, jog M. Robinson sitlymas priskirti Siuos nusikaltimus nusi-
kaltimams ZmoniSkumui néra pakankamai pagristas, ir Sis teroro aktas ne-
galéty bati kvalifikuotas kaip nusikaltimas ZzmoniSkumui Romos statuto po-
Zidriu. Kaip jau minéjome, masiné viktimizacija — tik vienas i§ nusikaltimy
ZzmoniSkumui pozymiy. Be to, atkreiptinas démesys, kokiomis salyginai pa-
prastomis priemonémis Sis nusikaltimas buvo padarytas. Todél teigtume,
jog ir teroristiniy tinkly atstovai kol kas negali bati priskiriami prie nusikaltimy
ZmoniSkumui subjekty.

Taigi apibendrindami Sig dalj galétume teigti, kad nusikaltimy Zmonis-
kumui subjektas kaip nusikalstamos politikos elemento pozymis arba
specialusis subjektas baudziamosios teisés prasme laikytinas fizinis
asmuo, veikiantis kaip valstybés ar valstybinio tipo organizacijos for-
malus arba faktinis atstovas.

Kokie dar bendri reikalavimai keliami nusikaltimy ZmoniSkumui subjek-
tui?

Nusikaltimy ZmoniSkumui pavojinguma rodo ir tai, kad daugelio valstybiy
istatymuose, o nuo Romos statuto priemimo — ir tarptautinéje teiséje jsitvir-
tino principas, kad uz nusikaltimus ZmoniSkumui atsakomybé kyla tik nuo 18
mety. Viena vertus, aukstg amziaus cenzg lemia subjektyvis pozymiai: lai-
koma, kad suvokti tokius sudétingus nusikaltimus gali tik suauges Zmogus,
kita vertus, tai kelia rimtg problema, nes nemazai atvejy, kai tokius nusikal-
timus daré pakurstyti paaugliai. Siuo metu kilo rimta problema dél karo nu-
sikaltimy ir nusikaltimy zmoniSkumui, kuriuos Siera Leonéje padaré Vienin-
gas revoliucinis frontas ir Revoliucinés tarybos ginkluotosios pajégos. Siems
nusikaltimams bausti numatoma sukurti dar vieng ad hoc tribunolg, kurio
statuto projektg 2000 m. spalio 5 d. JT Saugumo Tarybai jteiké JT Genera-
linis sekretorius® Statuto projekte numatyta leisti tribunolui persekioti asme-
nis nuo 15 mety. Tokiam pasidlymui prieStarauja Vaiky kareiviy nenaudo-

" Message by Mrs. Mary Robinson, United Nations High Commissioner for Human Rights
on the Human rights Day, 10 December, 2001 // <http://www.un.org/av/special/hrday01/
hrda%/unhcr.htm> (2002 07 01).

Plagiau Zr.: Sierra Leone: A Call for Justice // <http://www.hrw.org/campaigns/sleone/>
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jimo koalicija, kurios pirmininkas Jo Beckeris saké: ,Néra abejoniy, kad vai-
kai dalyvavo kai kuriuose brutaliausiuose veiksmuose Siera Leonéje. Taciau
daugelis i$ Siy vaiky buvo priversti vykdyti Ziaurumus grasinant mirtimi ir
daznai duodant jiems narkotiky ar alkoholio <...> Persekiojami turéty bati
tie, kurie uzverbavo ir panaudojo vaikus, o ne patys vaikai“'.

Vienas i$ bendryjy nusikaltimy zmoniSkumui pozymiy baudziamosios
teisés teorijoje yra laikomas subjekto pakaltinamumas. Taciau iki pat Ro-
mos statuto nusikaltimuose ZmoniSkumui tiksliy nuostaty dél kaltinamojo
pakaltinamumo nebuvo. Manytume, tai nereiSkia, kad pagal tokius Saltinius
galima bdty nubausti nepakaltinamg asmenj, kadangi Sie Saltiniai regla-
mentuodavo tik pagrindinius arba iSimtinius aspektus, nebuvo matoma rei-
kalo kartoti principus, kurie vienodi beveik viso pasaulio teisinése siste-
mose.

Romos statuto, kuris yra daug detalesnis negu kiti nusikaltimy zmonis-
kumui Saltiniai ir primena labiau kodeksa nei jprastine tarptautine sutartj, 31
straipsnyje nurodyta: ,<...> Asmeniui neturi bati taikoma baudziamoji atsa-
komybe, jeigu Sio asmens veikos metu:

a) asmuo kencia nuo psichinés ligos arba sutrikimo, kuris panaikina jo ar
jos gebéjimg suprasti savo veiksmy neteisétumg arba pobddj, arba gebé-
jima valdyti jo ar jos elgesj pagal teisés reikalavimus?;

Pateiktoje citatoje nurodytas tiek medicininis, tiek juridinis pakaltina-
mumo kriterijus. Kita to paties straipsnio dalis paskirta taip pat su pakalti-
namumu susijusiai problemai, t. y. nusikaltimo padaryma apsvaigus:

,D) asmuo yra apsvaiges (intoksikacijos), t. y. nepajégus suprasti savo
veiksmy neteisétuma arba pobadj, arba gebéjima valdyti jo ar jos elgesj pa-
gal teisés reikalavimus, i8skyrus kai asmuo savanoridkai apsvaigo tokiomis
aplinkybémis, kai asmuo zinojo arba nekreipé démesio | rizika, kad jis ar ji
atliks veika, sudarancig nusikaltimg pagal teismo jurisdikcijg, kaip apsvai-
gimo rezultatg*.

Kalbédami apie nusikaltimy ZmoniSkumui subjekto problemas turime
paminéti ir principine nuostatg, susijusig su oficialiu subjekto statusu ir pa-
valdumu. Kaip Zinome, daznai nusikaltimai ZmoniSkumui suplanuojami
auksScCiausiuose valdzios sluoksniuose, jiems jgyvendinti pasitelkiama vals-
tybés valdymo sistema, tad atsakingy asmeny grandis susidaro nuo auks-
Ciausiy valstybés vadovy iki pat eiliniy vykdytojy. Be abejo, Siy subjekty tei-
siné padétis yra skirtinga: vieni i$ ju duoda jsakymus, kiti — juos vykdo, vieni
iS jy turi valstybés vadovams galiojanCius imunitetus, kiti téra paprasciausi
pareigtnai. Siekiant jgyvendinti visuotinés individy atsakomybés uz tarptau-

' Sierra Leone Press Release, 5 Oct 2000: Special Court Should Prosecute Child Recruiters
/I <http://www.child—soldiers.org/news_updates/sierraleone.html>
2 Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.
Ibid.
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tinius nusikaltimus principg, tarptautinéje baudZiamojoje teiséje jsigaléjo
principas, kad asmens atsakomybé kyla neatsizvelgiant | jo valstybinj arba
oficialy statusa.

llga laika tarptautingje teiséje galiojusios viena i$ sudétiniy absoliutaus
suvereniteto teorijos daliy — valstybés akto doktrina — teige, jog valstybés
veiksmai, atlikti jos teritorijoje, negali bati gin€ijami kity valstybiy teismuose
(net jeigu tie veiksmai prieStarauja tarptautinei teisei — pagal krastutine dok-
trinos versija), atitinkamai visi uzsienio valstybés pareiginai ir agentai (arba
buve pareiginai ir agentai) turi imuniteta nuo teisminio proceso dél veiklos,
atliktos valstybés vardu'. Be abejo, daugiausia problemy kélé (ir tebekelia)
valstybés vadovy imunitetas. Viena i$ pagrindiniy Niurnbergo proceso is-
vady buvo skirta Siai doktrinai paneigti. Jau Niurnbergo tribunolo jstaty 7
straipsnyje buvo nurodyta, kad oficialus kaltinamyjy statusas, nesvarbu,
valstybés vadovy ar pareiguny valstybés staigose, negali bati pagrindu at-
leisti arba $velninti jy atsakomybe? tadiau kaltinamujy gynyba, pasirem-
dama minéta valstybés akto doktrina, neigé Sig nuostatg. Proceso metu Tri-
bunolas atmeté gynybos argumentus ir pareiSké, kad “tarptautinés teisés
principas, kuris tam tikromis aplinkybémis gina valstybés atstova, negali bati
taikomas veiksmams, kurie yra tarptautinés teisés smerkiami. Siy veiksmy
autoriai negali sléptis uz savo oficialaus statuso siekdami bati iSlaisvinti nuo
bausmes <...>*%. Panagios nuomoneés laikési ir TTK, kuri, komentuodama Si
principa, teigé: ,Sie nusikaltimai reikalauja galios panaudoti arba jsakyti pa-
naudoti esmines naikinimo priemones ir mobilizuoti asmenis, reikalingus
padaryti tokiems nusikaltimams. Valstybés pareiginas, kuris planuoja,
kursto, jgalioja ir duoda jsakyma vykdyti tokius nusikaltimus, ne tik suteikia
priemones ir asmenis, batinus jvykdyti, bet taip pat pikthaudZiauja jam su-
teikta valdzia ir galia. <...> Baty paradoksalu leisti individams, kurie, tam
tikru poZidriu, yra labiausiai atsakingi uz nusikaltimus <...> pasiremti valsty-
bés suverenitetu ir pasislépti uz imuniteto, kuris jiems buvo suteiktas dél jy
posty vertés, kai tokie bjaurds nusikaltimai Sokiruoja Zmonijos sgmone, pa-
Zeidzia fundamentalias tarptautinés teisés normas ir gresia tarptautinei tai-
kai ir saugumui*®.

Sis principas buvo jtvirtintas visuose vélesniuose nusikaltimy Zmonisku-
mui Saltiniuose, jis taip pat jtrauktas | Romos statuta. Statuto 27 straipsnyje
nurodoma, jog jis taikomas nepriklausomai, ar asmuo buvo valstybés, ar vy-

" Akehurst N., Malanczuk P. Siuolaikinis tarptautinés teisés jvadas. — Vilnius: Eugrimas,
2000, p. 161.

2 Charter of the International Military Tribunal // Nuremberg Trial Proceedings Vol. 1.
http://www.yale.edu/lawweb/avalon/imt/proc/imtconst.htm

8 Zr.: Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (3) to
art. 7 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

* Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (3) to art.
7 /' U.N. Doc. A/51/10/1996, 14.
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riausybés vadovas, vyriausybés ar parlamento narys, iSrinktasis atstovas ar
valstybés pareiginas. Taip pat pabréziama, jog imunitetas ir specialios pro-
ceddrinés taisyklés, kurios priklauso asmeniui dél oficialaus statuso tiek pa-
gal tarptautine, tiek pagal nacionaline teise, negali bati pagrindas teismui
nevykdyti jurisdikcijos $io asmens atzvilgiu'.

Baigdami nusikalstamos politikos pozymio elemento dalies aptarimg no-
rétume apibendrinti:

Nagrinéti klausimai ir problemos leidzZia teigti, kad nusikalstamos politi-
kos elementas yra apibidinamas dviem tarpusavyje susijusiais pozymiais:
pirmasis, nusikalstamos politikos organizuotumas (objektyvusis pozymis),
atskleidzia nusikaltimus ZmoniSkumui kaip organizuota, ideologisSkai pa-
grista, kompleksisSka, sistemingg ir masiSkg veikla, kuriai vykdyti pasitel-
kiami Zymds visuomeniniai iStekliai, gali bati jtraukiama valstybés institucijy
sistema ir ekonomika; antrasis, nusikaltimy ZzmoniSkumui subjektas (sub-
jektyvusis pozymis), atskleidzia, kad nusikaltimai ZzmoniSkumui gali bati pa-
daryti tik asmens, esancio valstybés ar valstybinio tipo organizacijos juridi-
niu arba faktiniu atstovu, t. y. asmens, susijusio su valstybe ar valstybinio
tipo organizacija ir savo veika realizuojanciu ne tik asmeninius, bet ir valsty-
bés ar organizacijos politika bei tikslus.

2.2.5. Nukentéjusieji nuo nusikaltimy zmoniSkumui

Kaip jau minéjome, nusikaltimy zmoniSkumui kategorija buvo sukurta
siekiant apsaugoti civilius asmenis, ir vienas i§ pagrindiniy pozymiy, atsky-
res nusikaltimus ZmoniSkumui nuo karo nusikaltimy, buvo tai, kad nusikalti-
mai zmoniSkumui galéjo buti padaryti tiek prieS svetimos, tiek prieS savo
valstybeés civilius pilieCius. Kaip zinoma, pirmiausia prieSo valstybés civiliy
gyventojy apsaugg buvo siekiama uztikrinti tarptautinés humanitarinés tei-
sés normomis, kurios jtvirtintos jau 1864—1907 m. Zenevos ir Hagos kon-
vencijose, taCiau jokie tarptautiniai dokumentai nereglamentavo valstybes
elgesio su savo pilieCiais, tai buvo laikoma valstybés vidaus jurisdikcijos
klausimu ir valstybés vidaus suvereniteto sfera. Niurnbergo tribunolas irgi
laikési panaSios pozicijos — Vokietijos pilie€iy naikinimas pacios Vokietijos
valdZios, Tribunolo nuomone, laikytinas tarptautiniu nusikaltimu tik dél to,
kad tai buvo karo plano dalis. Taciau tokig Niurnbergo tribunolo pozicijg
reikty laikyti ne trumparegiska, o legalistine. Tribunolo veiklos metu dar ne-
buvo tokio pobddzio tarptautiniy jsipareigojimy, tad nusikaltimy baustinumag
reikéjo iSvesti iS kity altiniy. Taciau Niurnbergas nebuvo pirmas atvejis, kai
tarptautiné bendrija atkreipé démesj | nusikaltimus, valstybés padarytus
prie$ savus pilieCius ar gyventojus — €ia reikty prisiminti minétg 1915 m. ge-

" Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/ICONF.183/9/1998.
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guzes 18 d. Antantés deklaracija, pasmerkusiag Turkijg uz armény genocidg
Pirmojo pasaulinio karo metais.

Silpnéjant suvereniteto teorijos jtakai, stipréjant Zmogaus teisiy sistemai,
abejones, ar teiséta laikyti nusikaltimu valstybés vidaus veiksma prie$ savo
pacios piliegius, vis mazéjo. 1989 m. rezoliucijoje ,Zmogaus teisiy apsauga
ir nesikiSimas | valstybiy vidaus reikalus” Tarptautinis teisés institutas teigé:
,Zmogaus teisés, nuo $iol besinaudojancios tarptautine apsauga, jau nebe-
priklauso reikalams, kurie yra iSimtinés valstybés vidaus kompetencijos da-
lis*!. Akivaizdu, kad nusikaltimai Zmonigkumui — $iuk&&iausias Zmogaus tei-
siy pazeidimas.

Aptariant nukentéjusiujy klausima reikia i$siaiskinti, kas laikoma civiliais
asmenimis. Pirmiausia atsakymo | §j klausimg vélgi tenka ieSkoti tarptauti-
nés humanitarinés teisés $altiniuose, konkreéiau — 1949 m. Zenevos kon-
vencijoje dél civiliy apsaugos karo metu. Si konvencija, nors ir neapibrézia,
kas yra civilis asmuo, taCiau pagal jos 3 straipsnj saugomi asmenys apima
visus asmenis, kurie néra kombatantai (asmenys, aktyviai dalyvaujantys
karo veiksmuose, pvz., kariniy pajégy nariai, sukarinty organizacijy nariai,
savanoriai, partizanai ir kt.), taip pat ir hors de combat, bei asmenis, sudéju-
sius ginklus, suZeistus, ligonius®. Jugoslavijos tribunolo kaltinimas moty-
vavo, kad terminas ,civiliai“ apima ,ne kombatantus pagal bendrajj Konven-
cijy (Zenevos) 3 straipsnj* dél to, kad 3 straipsnio formuluoté atspindi ,ele-
mentarig humaniSkumo sampratg®, kuri yra ,taikytina pagal tarptautine pa-
proting teise bet kuriam kariniam konfliktui“®. Tagiau nusikaltimai Zmonigku-
mui gali bati daromi ir ne karo metu bei daromi nors ir karo metu, bet prie$
savo valstybés pilieCius, kas tada laikytini civiliais asmenimis? Tiesioginio
atsakymo tarptautinés teisés Saltiniuose surasti nepavyko, bet akivaizdu,
jog Siuo atveju civilio gyventojo traktavimas gerokai praplecia supratima,
badinga tarptautinei humanitarinei teisei. DidZiosios Britanijos okupacinés
zonos AukscCiausiasis Teismas (po Vokietijos okupacijos 1945 m.) nustaté,
kad nusikaltimai ZmoniSkumui yra taikytini visais atvejais, kai nusikaltéliai ir
aukos buvo tos pacios tautybés, nepriklausomai nuo to, auka buvo civilis ar
kariskis. Eksperty komisija, jsteigta pagal Saugumo Tarybos rezoliucijg 780,
nustaté: ,Akivaizdu, kad 5 str. (Jugoslavijos tribunolo statuto — aut. past.)
taikytinas pirmiausia ir daugiausia civiliams, reiSkianc¢ius Zmones, kurie néra
kombatantai. Taciau tai neleidzia daryti jokiy greity iSvady dél zmoniuy, kurie
tam tikru metu i$ tiesy nesiojo ginklus. <...> Seimos galva, kuris tokiomis
aplinkybémis bando apginti savo Seimg su ginklu, nepraranda civilio sta-
tuso. Tikriausiai taip pat turéty bati vertinamas pavienis policininkas ar vieti-

" Vadapalas V. Tarptautiné teisé: bendroji dalis. — Vilnius: Eugrimas, 1998, p. 181.

2 1949 m. rugpjacio 12 d. Zenevos konvencija dél civiliy apsaugos karo metu // Valstybés
Zinios, 2000, nr. 63—1908.

3 Prosecutor vs. Tadic, IT-94-1, par. 639.
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nis savigynos dalyvis, darantys tg patj, net jeigu jie ir sujungé rankas siek-
dami i$vengti kataklizmo'. Jugoslavijos tribunolo byloje Prosecutor v. Mile
Mskic, Miroslav Radic, and Veselin Sljivancanin (,Vukovaro ligoninés byla®)
konstatuota, kad nors nusikaltimai Zzmoniskumui turi bdti nukreipti prie$ civi-
lius gyventojus, individai, kurie tam tikru metu vykdé pasiprieSinimo aktus,
gali bati tam tikromis aplinkybémis nusikaltimy Zmonigkumui aukos. Sios
bylos kontekste ligoninés pacientai, nesvarbu, civiliai ar pasiprieSinimo ko-
votojai, kurie sudéjo ginklus, laikytini nusikaltimy Zmonigkumui aukomis®.

Nesant karinio konflikto, vartoti terminus ,kombatantas“ ar ,civilis asmuo*
darosi i$ viso sudétinga. FaktiSkai nukentéjusiuoju nuo nusikaltimy Zmonis-
kumui asmeniu gali bdti visi gyventojai, kiekvienas asmuo, neatsizvelgiant |
jo statusa. Sie asmenys gali biti civiliai gyventojai humanitarinés teisés
prasme — t. y. asmenys, niekuo nesusije su valstybés karine veikla, bet gali
bati ir valstybés kariniy, sukarinty tarnyby atstovai, valdzios atstovai, jeigu
pries juos nusikaltimus daro jy valdzia. Pavyzdziui, 1937-1939 m. Soviety
Sajungoje buvo atliktas didziulis Raudonosios Armijos ,valymas®, apémes
netgi auksciausius karinés vadovybés eSelonus: suSaudyta, iStremta ir kitaip
represuota buvo apie 30 000 kareiviy ir karininky, tarp jy ir 3 marsalai®.

Manytume, kad minéti veiksmai teoriSkai taip pat turéty bati vertinami
kaip nusikaltimai ZmoniSkumui. Baty nepateisinama i$ nusikaltimy zmonis-
kumui apsaugos sferos pasalinti asmenis vien dél to, kad jie yra kariniy ar
kitokiy tarnyby nariai, nes veiksmy prieS Siuos asmenis nebuty galima pri-
skirti karo nusikaltimams.

Reikéty prisiminti ir tai, kad nusikaltimy ZmoniSkumui nukentéjusieji pir-
miausia yra traktuojami kaip kolektyvinis darinys, t. y. bendrai nusikalsta-
mas ketinimas turi paliesti Zymig socialinio junginio dalj (pvz., Ukrainos
valstietija, Bosnijos musulmonai), bet tai nieku bidu nereiskia, kad pavienis
asmens padaromas nusikalstamas veiksmas, jeigu jis bus jrodytas kaip nu-
sikalstamos politikos rezultatas, nukreiptos prie$ $j kolektyvinj darinj, rezul-
tatas, galés likti nebaudziamas.

Nusikaltimy zmoniSkumui nukentéjusiyjy traktavimas kaip kolektyvinio
darinio atskleidzia dar vieng svarby Siy nusikaltimy bruoza — auky objekty-
vizavima. hitlerinés Vokietijos ideologai teigé: ,savo tautos gyvenimg ir savo
jstatymus mes formuojame pagal genetiky nuosprendzius®, todél menka-
vertés rasés — zydai, Ryty puszmogiai, taip pat ir vokieciai, sergantys psi-
chikos arba Sirdies ligomis, — turi bati sunaikinti; bolSevikai savo Salininkams
tvirtino, kad ekonominés jégos istorijai turi nuosprendzio galig, todél ,nu-
nykstancios klasés" — buozés, kapitalistai — bus sunaikinti. Tokie pamatiniai

! Prosecutor vs. Tadic, IT-94—1, par. 640.

2 Prosecutor v. Mile Msksic, Miroslav Radic, and Veselin Sljivancanin, IT-95-13-R61
<http://www.un.org/icty>

3 Courtois St., Werth N. ir kiti. Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius, 2000, p. 276.
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teiginiai sudaro prielaidas sukurti ,objektyvaus prie$0” sgvoka, kurios turinys
kei¢iasi pagal vyraujandias aplinkybes' (pvz., jsitvirtinant Stalino diktatarai
SSRS i$ pradziy buvo sunaikinti politiniai prieSininkai partijos viduje — ,troc-
kistai“, ,zinovjevininkai“; o tada — atliktas ,valymas" nuo ,imperialisty agen-
ty* Raudonosios Armijos vadovybéje ir t. t.).

,Objektyvus prieSas®, arba bisimy nusikaltimy ZzmoniSkumui aukos api-
bréZiamos bendromis, neindividualizuotomis charakteristikomis, kurios reis-
kia, kad individas tampa nusikaltimo auka neatsiZvelgiant | jo subjektyvius,
individualius pozymius ar veiksmus, o tik pagal kokybinius grupés, kuriai jis
objektyviai priklauso arba kuriai jj priskiria visuomené ar valdzia, kriterijus
(pvz., stambioji valstietija, tautininkai). Dél to visiSkai netenka prasmés indi-
vidualios aukos galimos ,kaltés” klausimas, atsiranda ,galimo nusikaltimo®
sgvoka (pvz., kiekvienas Ukininkas gali remti rezistentus, todél yra priesas).

Zinoma, tam tikrais atvejais individualus Zmogaus apsisprendimas ir el-
gesys gali turéti dalinés jtakos (pvz., rezistentas dél savo pasiprieSinimo
veiksmy tampa priesu), ta€iau tai — dazniau iSimtis, o ne taisyklé.

2.2.5.1. Nukentéjusieji nuo genocido nusikaltimo

Vienas i$ keliy bruozy, iSskirianciy genocida kaip specialig nusikaltimy
ZmoniSkumui rasj, yra specializuota nukentéjusiyjy grupé, nes genocidu gali
bati pripazintas ne bet koks masinis civiliy gyventojy naikinimas, o tik tam
tikru pozymiu pasizymincios grupés sunaikinimas (antrasis atskiriamasis
pozymis, kurj detaliau nagrinésime véliau, yra specialaus tikslo sunaikinti
visg grupe ar jos zymig dalj nurodymas). Genocido konvencija numato ketu-
riy grupiy apsauga: nacionaliniy, etniniu, rasiniy ir religiniy. Kai kuriy valsty-
biy vidaus teisés Saltiniai grupiy sarasa plecia: pavyzdziui, Lietuvoje geno-
cidu taip pat pripazjstamas ir socialinés bei politinés grupés naikinimas, pa-
gal Prancizijos baudziamuosius jstatymus nukentéjusiuoju nuo genocido
gali bati net tam tikra grupé, apibrézta bet kokiu laisvai pasirenkamu po-
Zymiu.

Kaip minéjome 1.3 poskyryje, genocido grupiy sarasas buvo formuoja-
mas gana sunkiai ir iki apsiribojimo keturiomis grupémis buvo jvairiy nuo-
moniy. Kaip matome, diskusijos dél grupiy, saugomy nuo genocido, tesiasi
iki Siol. Stai ir 2000 m. vasarg ir rudenj vykes Vilniaus tarptautinis kongresas
-Komunizmo nusikaltimy jvertinimas® priémé rezoliucijg, kurioje sitloma
plésti genocido sampratg batent grupiy at2vilgiu®>. Tad mes norétume deta-
liau pasigilinti | genocido grupiy (taip, kad baty patogiau, vadinsime grupes,
kurioms taikoma Genocido konvencijos apsauga) identifikavimo problema.

' Arendt H. Totalitarizmo idtakos. — Vilnius, 2001, p. 345, 411.
2 Antikomunistinis kongresas ir Tarptautinio Vilniaus visuomeninio tribunolo procesas ,Ko-
munizmo nusikaltimy jvertinimas®. — Vilnius: Ramona, 2002, p. 434.
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Grupiy, kurioms taikoma Genocido konvencijos apsauga,
identifikavimo problemos

Sioje dalyje bandysime nuosekliai atskleisti, kaip yra suprantamos sgvo-
kos ,nacionaliné®, ,etniné“, ,rasiné” ir ,religiné” grupés. Nors i$ pirmo zvilgs-
nio Sie grupes apibddinantys pozymiai tarytum ir aiSkds, taciau ne veltui
Genocido konvencija jy neapibrézia. Kylantys sunkumai apibréziant
,hacionaluma®, ,etniSkuma®, ,rasiSkuma” ir ,religijg“ tarsi paaiskina, kodél
Konvencijos kiréjai pasirinko i§vardyti, o ne apibrézti iuos terminus’'. Nag-
rinéjamy sgvoky turinio nepavyks atskleisti gilinantis tik | nusikaltimy Zmo-
niSkumui Saltinius, tad paieskos apims labai jvairaus pobddzio Saltinius.

Kiekvieno termino prasmés atskleidimag, manytume, geriausia pradéti
nuo semantinés zodzio analizés ir surasti tinkamg savos kalbos atitikmen;.
Pirmasis terminas, su kuriuo susiduriame, yra ,nacionaliné grupe“.

Terminas ,nacionaliné grupé® yra tarptautinis terminas, kuris, be jokios
abejonés, pirmiausia siejasi su zZodziais ,nacionalinis” ir ,nacija“. Prielaidg
patvirtina ir Tarptautiniy zodziy Zzodynas — jame pateikta tokia zodzio ,na-
cionalinis* reikSmé: ,susijes su visuomeniniu, politiniu nacijos gyvenimu“.
Tame paciame Saltinyje “nacija” apibddinama kaip ,(lot. natio — tauta), zmo-
niy bendrija, susidariusi istorijos, kulturos, kalbos, teritorijos ir ek. gyvenimo
pagrindu“. Kyla klausimas, ar ai$kinantis termino ,nacionaliné grupé“ turinj
galima jj versti ,tautiné grupé*? Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas pateikia
§j ,tautos” apibrézima: ,istoriSkai susidariusi Zmoniy bendruomené, turinti
bendra kilme, Zeme, istorijg ir kultirg*. Akivaizdu, jog savokos ,nacija“ ir
.auta“ aiSkinamos beveik identiSkai, vadinasi, terming ,nacija“ reikty versti
.auta“, o ,nacionaliné grupé“ — ,tautiné”. Taciau jeigu toks vertimas gali-
mas, kodél to nepadaré jstatymy leidéjai, jtrauke | Lietuvos baudziamosios
teisés sistema genocido nusikaltimo pozymius? Galbdt ,tauta” ir ,nacija“ ne-
sutampa, galbdt ,nacija“ — platesné sgvoka negu ,tauta“? Lietuviy kalboje
tarptautinis zodis ,nacija“ dazniausiai vartojamas (ypac politology) iSimtine
reikSme apibtdinant Naujojo pasaulio vadinamasias supertautas arba tauty
konglomeratus: pavyzdziui, dazniau vartojamas terminas ,amerikieCiy na-
cija“ nei ,amerikieciy tauta“, nors, kalbininky nuomone, néra pagrindo skirti
Zo0dZius ,nacija“ ir stauta“. Teigtume, jog tai daroma remiantis Siuo pagrindu:
terminui ,tauta® suteikiamas kultdrinis—istorinis, o ,nacijai“ — politinio ben-
drumo atspalvis. Toks atskyrimas yra nesenas, labiausiai, manytume, nu-
lemtas anglisky terminy brovimosi | lietuviy kalba. Gi prof. M. Rémeris vei-
kale ,Valstybé“ teige, jog tautg galima nusakyti dvejopai: kaip tautg—natio

' Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codifi-
cation and Implementation. — Hague, 1997, p. 112.
iTarptautiniq Z0dziy Zodynas. — Vilnius, 1985, p. 334.
Ibid.
4 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. — Vilnius, 1993, p. 836.
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(lietuviu, lenky, rusy tauta), ir tauta—populus — kaip grynai kiekybine individy
daugybe ar mase, jungiamg vienos, visai tai teritorijai bendros vieSpatau-
jancios valdzios'. Tad tai, kg dabartiniai politologai vadina ,nacija“, prof. M.
Romeriui buvo ,tauta—populus®, bltent atsieta nuo zodzio ,natio®, dar kartais
vadinama ,valstybine“ arba ,politine tauta“. Tad galbGt nacionalinés grupés
sgvoka galéty apimti ir valstybine tautg? TacCiau Genocido konvencijos ko-
mentuotojas Stefanas Glaseris teigia: , Tai, kas apibddina nacija, yra ne tik
politinés lemties bendrumas, bet pirmiausia bendruomené, pazyméta iSsi-
skirianciais istoriniais ir kultGriniais rySiais ar bruozais. Kita vertus, ,terito-
riné* ar ,valstybés* sasaja (su valstybe) man neatrodo esanti svarbi‘?. 1965
m. Tarptautinéje konvencijoje dél visy formy rasinés diskriminacijos panai-
kinimo taip pat vartojamas terminas, susijes su ZodZiu nacija — ,draudziama
bet kokia diskriminacija dél <...> nacionalinés kilmeés (tik | lietuviy kalbg is-
versta ,tautinés* — aut. past.)*. Aiskinant §j termina, pabréZiama, jog jis tai-
kytinas tiems (asmenims — aut. past.), kuriuos sieja kultdra, kalba ir tradici-
nis (tam tikras) gyvenimo btdas®, nors jie gali gyventi ir kitoje valstybéje.
Tad akivaizdu, jog tarptautiniuose dokumentuose, kalbant apie nacionaline
grupe arba nacionalinius pozymius, turima omenyje ne valstybine tautg, o
tautg kultdrine ir socialine prasme. Viskas lyg ir baty aiSku, taciau Genocido
konvencijoje vartojama ir sgvoka ,etniné grupé®, kuri komentuotojy nusako-
ma veélgi labai panasiai: ,ji pazymi asmeny grupe, susietg tais paciais papro-
Ciais, ta pacia kalba ir ta pacia rase“, pabréziant, jog ,nacionaliné kiimé yra
siauresné nei etniné kilmé*®. Enciklopaedia Britannica etnine grupe apibré-
Zia kaip socialine grupe ar gyventojy kategorijg, kuri didesnéje visuomenéje
yra iSskirta ir susijusi bendrais rasiniais, kalbos, nacionaliniais ir kultdriniais
saitais®. Tagiau visi $ie apibréZzimai neatskleidzia svarbiausio — koks yra
skirtumas tarp nacionalinés ir etninés grupés? Paprociai, kalba — tai taip pat
istoriniai ir kultdriniai pozymiai. Bandant pavyzdZziais nusakyti Siy dviejy ka-
tegorijy (nacionaliné/etnine) skirtumus, dazniausiai teigiama, jog, pavyz-
dziui, arménai, yra nacionaliné grupé, o zydai, ¢igonai — etniné. Bet vélgi
darosi panasu | tai, kad sgvoka ,etniné grupé“ atsiranda dél to, jog reikia
uztikrinti apsaugq ty tauty, kurios, iSsisklaidziusios po pasaulj, neturéjo ar
neturi savo valstybés, teritorijos. Taciau bata ir nuomoniy, jog etniné grupé
yra sudétiné nacionalinés grupés dalis, arba net kad etniné ir rasiné grupé

" Rémeris M. Valstybé. T. 1. — Vilnius: Pradai, 1995, p. 1-13.

2 U.N. Report On the Study of the Question of the Prevention and Punishment of the Crime
of Genocide, U.N. Doc. E/CN.4/Sub.2/416/1978, p. 13-24.

8 Tarptautiné konvencija dél visy formy rasinés diskriminacijos panaikinimo // Valstybés Zi-
nios, 1998, nr. 108-2957.

4 U.N. Report On the Study of the Question of the Prevention and Punishment of the Crime
of G?nocide, U.N. Doc. E/CN.4/Sub.2/416/1978, p. 13-24.

Ibid.
8 Ethnic Group // Enciklopaedia Britannica <http://www.britannica.com>
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reidkia ta patj'. Tad esame priversti kartu analizuoti ir treCigjj — rasinj po-
zymj. Cituoto S. Glaserio manymu, rasé — tai kategorija asmenuy, kurie atski-
riami pagal bendrus ir pastovius, taip pat paveldimus bruozus, J. Massiaho
teigimu, ,kaip rase mes suprantame grupe asmeny, kuriems bddingos tam
tikros fizinés charakteristikos, kurios yra paveldimos. Etniné grupés yra
.Kilmés* grupés, besiskiriancios kalba, kultira, manieromis, nacionaline kil-
me, panasumu ir religiniais jsitikinimais®. Viename i§ UNESCO dokumenty
(,Keturi teiginiai rasiy klausimu®, 1969 m.) taip pat patvirtinama, jog rasé
pirmiausia susijusi su genetiniais ir paveldimumo pozymiais. Taciau pasido-
méjus, kaip terminas ,rasé“ aiSkinamas kituose tarptautiniuose dokumen-
tuose, vél kyla painiavos. Minétoji 1965 m. Konvencija dél visy rasinés dis-
kriminacijos formy panaikinimo rasés sgvoka iSplecia iki giminés, tautybés
ar etninés kilmés pozymiy, 1951 m. Zenevos konvencijos dél pabégéliy
statuso, vieno i$ pagrindy, numatanciy rasine priklausomybe, komentuotojai
rasés savoka taip pat plecia, teigdami, jog rasé Konvencijos prasme apima
ne tik didzigsias etnines grupes (europeoidy, afroiduy, mongoloidy), bet ir
kitus etninius pogrupius. Negana to, minétasis UNESCO tyrimas sidlo i$
viso termino ,rasé“ nebevartoti dél neaiSkumo ir jj keisti ,etnine grupe®. Pri-
minsime ir tai, jog, pavyzdziui, hitlerinéje Vokietijoje buvo vartojami terminai
Larijy rase“, ,zydy rase”. Cia Zodziui ,rasé“ buvo suteikiamas kitoks turinys.

Tad susiduriame su paradoksalia padétimi: turime tris grupes, kuriy atri-
butai yra aiSkinami vienos per kitg ir kuriy atribojimas tampa labai kompli-
kuotas.

Siek tiek paprastesné religinés grupés samprata. Antonio Planzer nuo-
mone, religiné grupé yra suprantama kaip bet kokia religiné bendrija, jun-
giama vienos dvasinés idéjos® 1967 m., JT rengiant Konvencijos dél visy
netolerancijos ir diskriminacijos formy, paremty religija, panaikinimo pro-
jekta, buvo nurodyta, jog kaip religija ar tikéjimas turi bati suprantamos tiek
teistinés, tiek neteistinés, tiek ateistinés pazidros. Religinés grupés narius
vienija ne tik pazidros, bet ir gyvenimas pagal pasirinktg religija, dalyvavi-
mas ar nedalyvavimas formaliose apeigose ir kituose religiniuose aktuose,
iSreiskiant pozidrius ir tam tikro asmeninio elgesio reikalavimas®. Kita vertus,
néra iki galo aiSku, koks turi biti tam tikros grupés nario rySys su religija, ar
jis turi bati praktikuojantis tg religija, ar uztenka, jog jis priklausyty grupei,
kurios dauguma ta religijg ar tikéjima tradiciSkai iSpazjsta, ir Sis klausimas,
manytume, tampa ypac svarbus, kai kalbama apie tokios grupés auginamus
vaikus. Taciau tikéjimas — tai irgi kultdrinis pozymis, tikéjimas lemia
paprocius, istorinius saitus, o tai jau yra etninés grupés atributai. Tad, kaip

" U.N. Report On the Study of the Question of the Prevention and Punishment of the Crime
of G?nocide, U.N. Doc. E/CN.4/Sub.2/416/1978, p. 13-24.
Ibid.
3 Hathaway J. C. International Law of Refugee Status. — Buttterworth Canada Ltd, 1991, p.
145-146.
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matome, i$ pazitros aiSkus grupiy sgrasas is tiesy yra vienas kitg papildan-
¢iy bruozy misinys, kurio turinys gali bati atskleistas tik labai apytiksliai.

Taciau gal tada galima teigti, jog Genocido konvencija gina socialines
(visuomenines) grupes apskritai? Atsakyma, kas yra socialiné grupe, galima
rasti domintis kitais antidiskriminaciniais dokumentais. 1951 m. Zenevos
konvencijoje dél pabégélio statuso nustatymo kaip viena i§ persekiojamy
grupiy buvo nurodyta ,socialiné grupé“. JAV Imigracinés tarnybos apelia-
ciné taryba 1989 m. Acosta byloje pateiké iSaiSkinima, jog socialiné grupé —
tai asmeny grupé, kuriuos sieja bendros, pastovios ir nekeiCiamos charakte-
ristikos. Sie siejantys poZymiai gali biti jgimti (pvz., odos spalva, giminysteé,
Iytis), taciau gali bati ir jgyti (pvz., praeities patirtis, kariné tarnyba, zemés
nuosavybé). Nepaisant to, kokie yra bendri pozymiai, jie turi bati tokie, kad
grupés nariai negaléty patys jy pakeisti ar reikalauti juos pakeisti, nes jie yra
grupés atstovy identifikavimo tapatybés pagrindas’.

Kaip matome, tiek religinés, tiek etninés, tiek nacionalinés grupés yra
taip pat ir socialinés grupeés, taCiau ne kiekvieng socialine grupe galime dar
laikyti ir etnine, rasine ar nacionaline, kurios nusakomos papildomais, uni-
kaliais kriterijais (pvz., genetinés charakteristikos).

Tad grupes, ginamas ir neginamas Genocido konvencijos, reikéty skirti
atsizvelgiant batent | istorinius, kultdrinius, kalbinius, genetinius rySius. Ta-
Ciau ne kiekviena kultdriSkai, kalbiSkai, genetiSkai ar teritoriSkai susijusi
grupé, manytume, gali bati laikoma apsaugos objektu. Grupés, kurias gina
Genocido konvencija, Siy rySiy pagrindu sudaro stabilius ir ilgaamzius so-
cialinius junginius: t. y. narysté jose yra nulemta objektyviy ir beveik nepa-
keiCiamy veiksniy, menkai priklausanti nuo nario valios, grupés susiforma-
vimas yra ilgy visuomeniniy ir istoriniy procesy rezultatas, tad jas nesunku
identifikuoti. Nors individo apsisprendimas laikyti save ar nelaikyti Sios gru-
pés nariu ir yra svarbus, taciau jis néra lemiantysis faktorius — pavyzdziui,
negras genetiskai liks negru, o baltasis — baltuoju, net jeigu ir patys to ne-
pripazinty. Batent remiantis Siy bruozy bei stabilumo abejotinumu, | ren-
giamg Genocido konvencijg nepateko politinés grupés.

Kita vertus, net ir stabilumo pozymis gali bati nepakankamas: rengiant
Jugoslavijos tribunolo statutg buvo pateikta nemazai pasidlymy, kad geno-
cido grupiy sarasa turéty papildyti lyties grupé. Sis pasidlymas buvo susijes
su ziauriais seksualinés prievartos nusikaltimais buvusioje Jugoslavijoje, kai
pasirodé informacijos, jog Bosnijos ir Hercegovinos musulmony etniné
grupé naikinama netiesioginiu badu — naudojant i§Zaginimus ir priverstinai
apvaisinant moteris kaip teritorijos etninés sudéties pakeitimo priemone.
Nacionalinis motery organizacijy aljansas i5Zaginimus, priverstine prostitu-
Cijg ir priverstinj néStuma pavadino ,genocidiniais nusikaltimais®. Teigiama,

! Hathaway J. C. International Law of Refugee Status. — Buttterworth Canada Ltd, 1991, p.
160.
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kad ,moterys sudaro stabilig ir identifikuojama grupe. Si grupé nebuty gin-
Cijama, pateikiant argumentus, susijusius su narystés pasikeitimu ar nesta-
bilumu, kurie 1émeé, kad politinés grupés nebuvo jtrauktos | genocido apibré-
zima“. Taciau buvo rasta ir kontrargumenty, pavyzdziui: ,tariant, kad moteris
galima vertinti kaip grupe, prie$ kurig nukreiptas genocido tikslas, veiksmas
turi bati nukreiptas apskritai prieS moteris. <...> Be to, buvo neaisku, ar mu-
sulmony motery uzpuolimai buvo prie$ jas nukreipti dél jy lyties, o ne religi-
nés ar etninés priklausomybés*’.

Stai ¢ia mes susiduriame su problema, kad daZnai genocido atvejais
svarbiau, kaip yra suprantami skirtumai, o ne kokie tie skirtumai yra. Pa-
vyzdziui, Ruandos genocido 1994 m. vykdytojai, siekdami iSnaikinti tutsiy
mazumag, samoningai nukreipé veiksmus prieS asmenis, kurie teisiSkai ir
administraciSkai buvo laikomi tutsiais pagal Ruandos jstatymus (pvz., pagal
identifikavimo korteles, jvestas Belgijos kolonijinés valdzios dar 1926 m.).
Turint omenyje, jog visos etninés grupés Ruandoje gyveno toje pacioje te-
ritorijoje, kalbéjo viena kalba, iSpazino tg paciq religija keletg amziy, vargu
ar hgtai ir tutsiai galéjo bati atskirti iSimtinai pagal antropologinius pozy-
mius®.

Tad vis délto reikia daryti iSvadg, kad atitinkamos grupés pozymis lieka
vertinamuoju pozymiu, kurj turi nustatyti teismas. Tarptautiné teise numato
tik tam tikrus orientacinius kriterijus, kuriais galima remtis, taciau jy vertini-
mas priklauso nuo pasirinktos pozicijos.

Mazumos kaip Genocido konvencijos apsaugos objektas

Nagrinéjant grupiy, kurias saugo Genocido konvencija, sarasa iSkyla ir
klausimas, ar bent viena i$ grupiy kategorijy apima tautines, religines, kalbi-
nes ar kitas mazumas. Deja, iki Siol tarptautinéje teiséje néra norminio ma-
Zzumy apibrézimo. Pirmiausia turime turéti omenyje, kad tautinés mazumos
sgvoka mums svarbi tik konkrecios valstybés kontekste, t. y. gyventojy
grupé vertinama kaip mazuma tik tam tikroje konkrecioje valstybéje. Be to,
nagrinéjant mazumos problemg paprastai nurodomi Sie juy iSskyrimo i$ kity
valstybés gyventojy kriterijai: lingvistinis (kalba), etninis (kilmés), religinis
(pvz., 1966 m. Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas). Ir nors, kaip
minéta, iki Siol tarptautinés teisés aktuose néra tikslaus norminio mazumos
apibrézimo, taCiau dazniausiai vadovaujamasi 1979 m. JT Diskriminacijos
prevencijos ir mazumy apsaugos subkomisijos (JT Zmogaus teisiy komisi-
jos padalinio) specialiojo prane$éjo Francesco Capotorti parengta ,Studija
apie asmeny, priklausanciy etninéms, religinéms ar lingvistinéms mazu-

" Morris V., Scharf P. M. The international criminal tribunal for Rwanda. — New York, 1998,
p. 175.
2 Waal A. Genocide in Rwanda // Anthropology Today, vol. 10, issue 3, 1994, p. 1-2.
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moms, teises”. Pats autorius §j apibréZzimg apibtdino kaip ,bandomagjj‘, ta-
Ciau juo daug kur remiamasi. ,Grupé, savo skaiCiumi mazesné nei kita
valstybés gyventojy dalis, nedominuojanti, kurios nariai — budami valstybés
pilieCiais, turi etniniy, religiniy ar kalbiniy pozymiu, skirtingy nuo kity gyven-
toju, ir kuri parodo, net ir netiesiogiai, solidarumo jausma, nukreiptg siek-
dami apsaugoti savo kultdra, tradicijas, religijg ar kalba*'. Pats autorius pa-
bréZia, jog Sis apibrézimas yra skirtas iSimtinai tik Tarptautinio politiniy ir pi-
lietiniy teisiy pakto 27 straipsniui, taciau jis pateikia gana svarbias gaires.

Akivaizdu, jog pagal apibrézime minimus kriterijus galime iSskirti daug
mazumy grupiy: ne tik tautines, etnines, religines, bet ir rasines, kultdrines,
kalbines. Kaip matyti, mazumy apibrézime taip pat vyrauja gana stabilios
etninés—kultdrinés charakteristikos, kaip ir apibréziant Genocido konvenci-
jos saugomas grupes. Apibrézime minimas kriterijus, jog grupés nariai turi
rodyti norg bati laikomi mazumos atstovais, negali bati laikomas mazumos
nestabilumo rodikliu. Daugeliu atvejy mazumy atstovai gali turéti kitoje
valstybéje daugumg (lenky mazuma Lietuvoje), bet gali egzistuoti ir kaip sa-
varankiSka grupé be nacionalinio valstybinio rySio (kurdy mazumos Turki-
joje, Irake). Manytume, kad mazumos, kurios yra iSskiriamos pagal tautinj,
etninj, religinj, rasinj kriterijus, patenka | Genocido konvencijos apsaugos
sferg, neatsizvelgiant, kad mazuma gali bati tik nedidelé didesnés grupés
dalis. Genocido konvencijoje nenurodyta, kad, tarkim, nacionaliné grupe,
pries kurig pasikésinta, turi batinai apimti visus tos grupes atstovus, tiek gy-
venancius valstybéje, kurioje j ja pasikésinta, tiek uz jos riby (pvz., juk nie-
kas nereikalavo, kad nusikaltéliai, dare nusikaltimus prieS Bosnijos musul-
monus, késintysi | visus pasaulio musulmonus kaip religine grupe apskritai).
Be to, pagal Genocido konvencijg gali bati pasikésinta tiek j grupe, tiek | jos
dalj. Didesnés grupés dalis, kitur traktuojama kaip mazuma, gali bati apiba-
dinama papildomomis unikaliomis charakteristikomis, kurios lems, kad ji gali
bdti vertinama kaip atskira grupe, pavyzdziui, i$ kurdy etninés grupés iSski-
riama Irako kurdy etniné grupé. Kaip rodo istorija, mazumos dazniausiai ir
tampa genocido aukomis, kaip kad nutiko tutsiams Ruandoje, musulmo-
nams Bosnijoje, arménams — Osmany imperijoje. Labai retai genocido tiks-
las sunaikinti visg grupe — Holokaustas yra Siurpi iSimtis, kuri tapo galima,
tik kai Vokietijai pasiseké kariné kampanija. Prie grupés ir jos dalies klau-
simy mes dar griSime kitu aspektu, nagrineédami genocido tiksla.

" Cituojama pagal: Vadapalas V. Tarptautiné teisé. Bendroji dalis. — Vilnius: Eugrimas,
1998, p. 272.
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2.3. Kaltés problemos nusikaltimuose ZmoniSkumui

Kaltés ir kity subjektyviujy pozymiy problemos — vieni i§ sudétingiausiy
klausimy tiriant nusikaltimus. Taciau, kaip pastebima, tarptautinés teisés
normose kaltés formos (tyéia, neatsargumas) paprastai neminimos’, nusi-
kaltimy zmoniSkumui tyrinétojai irgi retokai skiria daugiau démesio subjekty-
viujy pozymiy problemoms, iSskyrus kai kuriuos klausimus (pvz., genocido
tikslas). TaCiau problemos nedaug démesio susilaukia dél gana paprastos
priezasties: visuotinai sutariama, kad tiek nusikaltimuose ZmoniSkumui, tiek
genocide yra galima vienintelé kaltés forma — tyCia, pati daugelio
tarptautiniy nusikaltimy prigimtis tokia, kad jie gali bati padaromi tik tycia ir
tik turint aikiai apibréztus tikslus?.

TTK, bendrai apibddindama, kokia kaltés forma gali bati padarytas tarp-
tautinis nusikaltimas, teigia: ,Pripazindama, kad Zodis ,padaryti“ (commit)
dazniau yra vartojamas nurodant tikslinga nei tiesiog neatsargig ar atsitik-
tine veika, Komisija nusprendé vartoti fraze ,tikslingai padaro® (intentionally
commits) siekdama ir toliau pabrézti privaloma tikslingumo elementg nusi-
kaltimuose taikai ir Zmonijos saugumui“’. Aptariant genocido nusikaltimg
papildomai sakoma: “<...> savo prigimtimi tai yra samoningos, tikslingos
arba valingos veikos, kuriy individas negaléty paprascCiausiai padaryti nezi-
nodamas ty konkreciy padariniy, kurie gali kilti. Tai néra veikos, kurios gali
normaliai jvykti dél atsitiktinumo arba net didelio neatsargumo®.

Minétos pozicijos laikési ir Romos statuto kdréjai. R. Clarkas, tyrinéda-
mas kaltés klausimy sprendimg Romos statute, nurodo, kad neatsargumo
(neatsargios kaltés) apibrézimas né karto nebuvo formaliai svarstomas, nes
neatsargi kaltés forma nenurodyta né viename i§ Statute apibrézty nusikal-
timy, be to, vyravo nuomoné, jog jeigu Sie nusikaltimai ir padaromi neatsar-
giai, jie negali bati Romos statuto objektu®. Tagiau kai kurie Romos statuto
tyrinétojai pazymi, jog neatsargi kaltés forma, nors ir netiesiogiai, statute is-
likusi: pavyzdziui, 28 straipsnyje, aptariant virSininky atsakomybe uz paval-
diniy veiksmus, nurodyta, jog ,virSininkas bus atsakingas <...>, jeigu jis
<...> pagal tuo metu susikloscCiusias aplinkybes privaléjo Zinoti, kad Sios
pajégos daro ar daré $iuos nusikaltimus*®, taigi $i formuluoté atitinka nusi-

' Mezdunarodnoe ugolovnoe pravo / Otv. red. V. N. Kudryavtsev. — Moskva: Nauka, 1995,
p. 59.

2 Ibid.

% Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary 17 to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996, 7.

4 Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary 17 to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996, 96.

® Zr.: Clark R. The Mental Element In International Criminal Law: The Rome Statute of the
International Criminal Court and the Elements of Offences // < www.iccnow.org/html/gslword.doc >

® Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.
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kalstamo nertpestingumo apibréZzima. Reikia paminéti, jog karo nusikaltimy,
kurie, kaip minéjome, panasis | nusikaltimus ZmoniSkumui, baudimo istori-
joje yra buve byly, kai ginkluotujy pajégy virSininkai buvo pripazinti padare
neatsargius nusikaltimus nepakankamai kontroliuodami jiems pavestus da-
linius, pavyzdziui, paminétina vyriausiojo Japonijos ginkluotujy pajégy vado
Kinijoje generolo I. Macui byla, kurioje Sis asmuo buvo pripazintas kaltu dél
jo vadovaujamos armijos zvériSkumu, padaryty 1937 m. uZimant Nankino
miesta (Ziauriai iSzudyta apie 200 000 Zzmoniy). |. Macui Siose zudynése
nedalyvavo ir jokiy nurodymy nedave, taciau Tribunolas nurodé, jog Macui
turéjo pakankamai galios, kad galéty kontroliuoti savo karines pajégas ir
apginti Nankino gyventojus. Tai buvo jo pareiga, todél jis privalo atsakyti uz
tai, kad neatliko Sios pareigos .

Taciau net ir pripazindami, jog Romos statute numatytas variantas, kai
galima neatsargi kalté, norétume pabrézti, kad tai yra iSimtinis atvejis, susi-
jes tik su vienintele situacija, tuo tarpu Romos statuto 30 straipsnis, apibu-
dindamas subjektyviuosius pozymius (mental element), nurodo: ,<...> as-
muo turi bati patrauktas baudziamojon atsakomybén ir nubaustas tik <...>
jeigu materialieji elementai (objektyvieji poZymiai — aut. past.) buvo atlikti
tikslingai ir zinotinai“. Antrojoje to paties straipsnio dalyje aiSkinama, kad
veika yra laikoma tikslinga, jeigu: a) pagal santykj su veika, tai, kad asmuo
ketina (angl. — means, rus. — sobirajetsia) atlikti veikg b) pagal santykj su
padariniais, kad asmuo siekia sukelti tokius padarinius arba Zinojo, kad jie
kils esant normaliai jvykiy eigai®.

Reikia atkreipti démesj, kad Sie apibadinimai batent ir rodo, kad nusikal-
timy Zmoniskumui veika turi bati padaryta tycia. Kaip rao G. Svedas, ,pa-
vyzdZiui, JAV ty€inis psichinis santykis apibréZiamas sgvokomis ,tikslingai*
(t. y. su tam tikru tikslu siekiamas rezultatas ar atliekami veiksmai) bei ,zi-
nomai“ (t. y. veikimas suvokiant veikos ar egzistuojanciy aplinkybiy po-
bidj)®. Kaip matome, Romos statute bitent taip ir aprasyta kalté. Detali-
zuojamas santykis su veika, ir santykis su padariniais rodo, kad statutas
numato ir tiesiogine tyCig (kai asmuo suvokia veikos pavojinguma (zinoti-
nai), numato padarinius (tikslingai) ir jy siekia (tikslingai)), ir netiesiogine ty-
Cig (kai asmuo suvokia veikos pavojingumg (Zinotinai), numato padarinius
(tikslingai) ir samoningai leidZia jiems atsirasti (tikslingai).

Nusikaltimy elementai rodo, jog tikslingumo ir Zinotinumo pozymiai gali
bati iSvesti remiantis atitinkamais faktais ir aplinkybémis, be to, nurodoma,
jog deél vertinamuyjy objektyviujy pozymiy, pavyzdziui, tokiy savoky kaip ,ne-
ZzmoniSkas" arba ,ziaurus®, jeigu nenurodyta kitaip, néra batinybés, kad vyk-

' Mezdunarodnoe ugolovnoe pravo / Otv. red. V. N. Kudryavtsev. — Moskva: Nauka, 1995,
p. 57.

2 Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.

3 Abramaviius A. ir kiti. BaudZiamoji teisé: bendroji dalis. — Vilnius: Eugrimas, 1996, p. 203.
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dytojas asmeniskai pasirinkty vieng ar kita vertybinj apsisprendima’, t. y.
vykdytojo asmeninis vertinimas, ar jo daroma veika buvo ,ziauri“, ,nezmo-
niska“, ar ne, kvalifikuojant nusikaltima ir nustatant kaltés formg jtakos ne-
turi.

Kita vertus, ty€ia nusikaltimuose ZmoniSkumui yra sudétinga salyga. Ro-
geris W. Smith’as atkreipia démesj j ypatingg nusikaltimy zmoniSkumui po-
badj, kuris paveikia ir galimybes suvokti kalte: ,<...> dabar atrodo, kad Hitle-
rio dujy kameros buvo sukurtos ne tik kaip veiksminga naikinimo priemone,
bet ir norint sumazinti moralinius ir psichologinius iSgyvenimus, kuriuos jo
kareiviai patyré Saudydami daug motery ir vaiky Ryty fronte. Batent ture-
dami omenyje Siuos nusikaltimus mes galime kalbéti apie reiSkinj, vadinamg
»naikino rutinizavimu®, t. y. sukdrimg ne tik veiksmingo, bet ir sgzinés, mo-
ralés priekaiStus Salinan¢io naikinimo mechanizmo, kuris atitolina arba i$
viso panaikina psichologinj santykj tarp zudiko ir aukos. Stengiantis suma-
zinti kalte ir padéti jveikti psichologinius sunkumus net naciy koncentracijos
stovyklose kaliniai daZznai bidavo Saudomi taip, kad budelis nematyty aukos
— pro kambario sienos, | kurj jvesdavo auka, plySj; GULAG'o lageriuose ka-
liniai dazniausiai mirdavo nuo nepakeliamo darbo ir sglygu, o ne nuo lageriy
administracijos ranky?. Negana to — j naikinimno mechanizma jtraukiama
aibé Zmoniy, neturin€iy absoliuciai jokio psichologinio santykio su aukomis
— pavyzdziui, selekcininkas, iSvedantis specialias Suny veisles lageriy ap-
saugai.

Rogeris W. Smith’as bdtent ir atkreipia démesj | ypatinga nusikaltimy,
ZmoniSkumui pobudj, kuris paveikia ir galimybes suvokti kalte: ,<...> dabar
atrodo, kad Hitlerio dujy kameros buvo sukurtos ne tik kaip veiksmingo nai-
kinimo priemonés, bet taip pat ir moraliniams bei psichologiniams barje-
rams, kuriuos jo kareiviai patyré Saudydami daug motery ir vaiky Ryty
fronte, sumazinti. Priemonés, kurias moderni biurokratija naudoja naikinti is-
tisoms grupéms, yra sukurtos ne tik zudyti, bet ir neutralizuoti bet kokj kaltés
ar atsakomybés uz tai, kas daroma, jausma. Ideologija gali padéti nugaléti
bet kokj pasibjauréjimo ar kaltés jausma, taciau tik keli i$ ty, kurie yra naiki-
nimo aparato dalys, gali bati ideologiSkai motyvuoti. Apibendrinant moder-
nios organizacinées formos gali atitolinti daugelj Zmoniy nuo tikry zudyniy ir
gali rutinizuoti darba, kuris remia Zudyma. Jeigu organizacija, komunikaci-
jos, transportavimas ir jvairis nauji prievartos iSradimai buvo svarbiausi ge-
nocido technologijoje, jy galimybé sumazinti moraline atsakomybe taip pat
svarbios*.

' Finalized draft text of the Elements of Crimes. General Introduction (4). PCNICC/2000/INF/
3/ADD.2.

2 Arendt H. Totalitarizmo istakos. — Vilnius, 2001, p. 437.

3 Smith R. W. State Power and Genocidal Intent: On the Uses of Genocide in the Twentieth
Century // Studies in Comparative Genocide. — London, 1999, p. 12.
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IS tiesu, kai nusikaltimai paverCiami privaloma sudétine valdymo siste-
mos dalimi, nustatyti kiekvieno asmens, jtraukto | biurokratine grandine,
kaltés turinj darosi labai sudétinga. Tad, matyt, ne veltui Nusikaltimy ele-
mentuose, kaip minéjome, nurodyta, kad vykdytojas pats nebdtinai tokius
veiksmus turi vertinti kaip nezmoniskus, jam tai gali bati jprastas darbas, ku-
rio atveju sunaikinimas bty tik gana tolimas rezultatas.

Tad koks turéety bdati tyCios turinys nusikaltimuose ZmoniSkumui, t. y. kg
turi suvokti kaltinamasis ir ko siekti savo veiksmais? Jugoslavijos tribunolas
iSskyre Siuos elementus: pirma, tai veikos padarymas masiSkumo ar siste-
mingumo kontekste, t. y. nusikaltélis turi Zinoti platesnj kontekstg, kuriame
jo veika jvykdoma, antra, veika neturi bati padaroma vadovaujantis grynai
asmeninémis paskatomis, nesusijusiomis su ginkluotu konfliktu (prime-
name, kad Jugoslavijos tribunolo statuose nusikaltimai zmoniSkumui susieti
su karo konfliktu). Sios prielaidos buvo padarytos analizuojant nacionaliniy
teismy praktikg. Pavyzdziui, Kanados byloje R. v. Finta buvo priimtas
sprendimas, kad ,kaltés elementas, jrodantis, kad padarytas nusikaltimas
ZzmoniSkumui yra tada, kai kaltinamasis zinojo arba sgmoningai (tycia) ne-
kreipé démesio | faktus ar aplinkybes, kurie nuléme jo ar jos veiky prisky-
rima nusikaltimams zmoniskumui“. Taip pat teigiama, kad néra bitina, jog
nusikaltélis tiksliai Zinoty, kas atsitiks aukoms. Sj teiginj Tribunolas iliustravo
byla, vykusia Vokietijoje, kai du kaltinamieji informavo policija, kad jmonés,
kurioje jie dirbo, direktorius kritikavo Hitlerj. Po skundo direktorius buvo
areStuotas ir galiausiai iSsiystas | koncentracijos stovykla. Ir nors pirminis
sprendimas buvo iSteisinamasis dél kaltés trikumo, nes kaltinamieji netu-
réjo tikslaus supratimo dél savo veiksmy padariniy arba ,negarbingo elge-
sio“, taCiau sugrazinus bylg | teismg buvo nustatyta, kad nusikaltimas Zmo-
nikumui nereikalauja tikslaus supratimo’, kas galiausiai i tiesy nutiks au-
kai. Kitaip tariant, néra bitina, kad nusikaltélis veikos padarinius suvokty
detalizuotai (nurodytos bylos atveju uzteko, kad kaltinamieji zinojo, jog di-
rektorius uz Hitlerio kritika gali rimtai nukentéti), batent taip, kg galétume
suprasti kaip apibrézta tycia.

Priezastys, kad nusikaltimas atliktas vadovaujantis ne asmeninémis pa-
skatomis, reiSkia, kad nors asmeniniy paskaty ir gali bati, taCiau jos néra
vienintelé motyvacija. Sis aspektas buvo iliustruotas byla, kai kaltinamasis
iskundé savo Zzmong dél prozydiSky ir antinaciniy pareiSkimy. Teismas nu-
staté, kad, siekdamas iSsiskirti su Zmona, kaltinamasis padaré, kad Gesta-
pas suZinoty apie jos antinacinius pareiSkimus, ir tai buvo rySys tarp kalti-
namojo veiksmy bei ,naciy rezimo despotizmo*“. Teismas nusprendé, kad jis
padaré nusikaltimg ZmoniSkumui, nes jo elgesys sudaré Zydy persekiojimo

' Prosecutor vs. Tadic, IT-94—1, par. 657.
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Vokietijoje plano dalj, ir nors jo tyCia buvo nukreipta tik pakenkti vienam in-
dividui, ji buvo susijusi su masiniu Zydy persekiojimu’.

Panasy kaltés tycios turinj numato ir Romos statuto nuostatos. Romos
statuto 7 straipsnio bendryjy pozymiy formulavimo dalyje nurodoma, kad
veika turi bati atlikta ,suvokiant tokj uzpuolimg® (angl. with knowledge of the
attack), t. y. kaltinamojo veika vertinama ne atskirai, o apskritai uzpuolimo
prieS kokius nors civilius gyventojus kontekste. Nusikaltimy elementai ais-
kina, jog ,Sis elementas (Zinojimo apie uZpuolimg — aut. past.) neturéty bati
aiSkinamas, kaip reikalaujantis jrodymo, kad vykdytojas zinojo visus uzpuo-
limo pozymius arba tikslias valstybés arba organizacijos politikos ar plano
detales. Tais atvejais, kai kyla masiSkas ar sistemingas civiliy gyventojy
uzpuolimas <...>, Sis elementas tenkinamas, jeigu vykdytojas sieke prisidéti
prie tokio uZpuolimo*?.

Manytume, kad individo siekimu prisidéti prie uZpuolimo turi bati laiko-
mas ir asmens dalyvavimas nusikalstamoje organizacijoje, kuri vykdo nusi-
kaltimus ZmoniSkumui, nes jau pats Zmogaus pasirinkimas susieti savo
veiklg su nusikalstama organizacija rodo jo ketinimy kryptinguma, nesvarbu,
kokie motyvai tokj asmenj pastiméjo: asmeniniai, savanaudiski ar Kiti.

Su tyCinés kaltés klausimais siejasi ir atsakomybés uz vykdytg jsakymg
taikymo principas. Visuose nusikaltimy ZmoniSkumui Saltiniuose, nuo pat
Niurnbergo tribunolo jstaty, jtvirtinta, kad nuo atsakomybés asmuo neatlei-
dziamas net tuo atveju, jeigu padaré nusikaltimg vykdydamas jsakyma. TTK
nuomone, Si nuostata uztikrina, kad individualios baudziamosios atsakomy-
bés principai bus taikomi vienodai ir be iSim&iy visiems individams visoje
valstybinés hierarchijos ar karinio pavaldumo sistemoje, kuri prisideda prie
nusikaltimo padarymo. Kalté ir batinas pavaldinio, kuris tiesiogiai jvykdo nu-
sikalstamg veika, vaidmuo negali bati ignoruojamas. Kitaip tarptautiniy nusi-
kaltimy teisiné galia ir veiksmingumas bty i§ esmés sumenkinamas®.

Taciau néra abejonés, kad duotas jsakymas vykdyti nusikaltima gali tu-
réti jtakos asmens tycCios valinio kriterijaus pobddZiui, t. y. asmuo suvokia
veikos prieSinguma teisei ir pavojinguma, suvokia padarinius, bet veikos at-
likimas gali bati paklusimo jsakymui, o ne asmens vidiniy nuostaty, rezulta-
tas. Tad tam tikrais atvejais jsakymo vykdymas gali bati traktuojamas kaip
atsakomybe lengvinanti aplinkybé. Romos statuto 33 straipsnyje nurodyta,
kad esant atitinkamoms salygoms, asmuo, veikes pagal jsakyma, netgi gali
bati atleistas nuo baudZiamosios atsakomybés:

(a) asmuo turéjo teisine pareigg vykdyti valdzios arba virSininko jsakyma;

(b) asmuo nezinojo, kad jsakymas buvo neteisétas; ir

! Ibid.

2 Finalized draft text of the Elements of Crimes. Crimes Against Humanity. Introduction (2).
PCNICC/2000/INF/3/ADD.2.

% Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary 17 to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996, Article 5.
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(c) isakymas nebuvo akivaizdziai neteisétas.

Taciau antrojoje dalyje aiSkiai nurodoma, kad jsakymas vykdyti genocidg
arba nusikaltimus Zmoniskumui yra laikomas akivaizdziai neteisétu’.

Pagal statuto formuluote, jsakymo nevykdymo aplinkybés turi atitikti vi-
sas tris salygas, tai néra alternatyvis reikalavimai.

TTK komentuoja, jog jsakymo vykdymas gali bati lengvinanti aplinkybé,
jeigu vykdziusysis sieké iSvengti rimty padariniy savo arba savo Seimos at-
2vilgiu, kurie baty kile jam atsisakius vykdyti jsakyma. TacCiau reikia jvertinti
padariniy, kurie faktiSkai kilo, ir kurie galéjo kilti atsisakius vykdyti jsakyma,
sunkuma. Paprastai yra keliami kriterijai, kad vykdant jsakymag turéjo bati
vengiama staigiy ar kitaip i§ esmés pavojingy ir pavojingumu tolygiy
padariniy?.

2.3.1. Genocido nusikaltimo nusikalstamas tikslas

Reikalavimas, kad genocido nusikaltimas buty padarytas turint tikslg vi-
siSkai ar i$ dalies sunaikinti grupe (angl. — as such), — tai antrasis genocidg
i$ nusikaltimy Zmoniskumui iSskiriantis pozymis. Nuo pat 1948 m. Genocido
konvencijos Sis tikslas nurodomas visuose Saltiniuose.

TTK taip komentuoja genocido tiksla: ,yra keletas svarbiy aspekty apie
tiksla, reikalingg genocido nusikaltimui. Pirmiausia tikslas turi bati sunaikinti
grupe ir ne vieng ar daugiau individy, kurie yra atsitiktiniai tam tikros grupés
nariai. Draudziama veika turi bati atlikta prie$ individa dél jo priklausomybés
tam tikrai grupei ir kaip nuoseklus veiksmas esant bendram tikslui sunaikinti
visg grupe. Batent individo narysté tam tikroje grupéje labiau nei individo in-
dividualybé yra lemiantysis kriterijus parenkant genocido aukas. Grupé sa-
vaime yra galutinis tikslas arba norima auka Siame masiniame kriminali-
niame veiksme. Antra, tikslas turi bati sunaikinti grupe ,apskritai“, turint
omenyje atskirg, iSskirta vieneta ir ne kelis individus dél jy priklausomybés
tam tikrai grupei’.

JAV ratifikuojant Genocido konvencija 1996 m. Senato UZsienio reikaly
komitetui buvo pateiktas Sis paaidkinimas: ,Tikslas, apie kurj kalbama, yra
specifinis. Taip pat aiSku, kad jeigu veika nukreipta sunaikinti ne visg grupe,
ji turi bati nukreipta prie$ gana didelj skaiciy individy, kad jy praradimas su-
naikinty grupe kaip gyvybinga vieneta*. Genocido konvencijos komentuoto-
jas Nehemiah Robinsonas nurodo, kad ,specifinis tikslas sunaikinti visg ar

" Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.

2 Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary 5 to art. 5
/I U.N. Doc. A/51/10/1996.

% Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary 17 to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

4 Morris V., Scharf P. M. The international criminal tribunal for Rwanda. — New York, 1998,
p. 168.
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esmine dalj <...> grupés. Esminé dalis yra suprantama kaip tokia grupés
dalis, kad ja sunaikinus grupé praras gyvybinguma toje visuomenéje, kurios
dalis grupé yra. Teismams kiekvieng kartg reikés spresti, koks skaiius
buvo uztektinai didelis’. Norétume atkreipti démesj, kad ,esminés grupés
dalies” pozymis priklauso nuo to, ar placiai apibréziama grupé. PavyzdZiui,
jeigu vertinamas musulmony religinés grupés Bosnijoje naikinimas, tai ne-
reiSkia, kad tokie veiksmai turi sunaikinti didZigjg pasaulio musulmony dalj,
o batent bty nukreipti sunaikinti didzigjg musulmonuy, gyvenanciy Bosnijoje,
dalj. Kaip atkreipé démesj Robinsonas, tikslas yra ne sunaikinti visg grupe,
bet konkrecios visuomenés dalis, pasizymincias rasiniais, religiniais, nacio-
naliniais ar etniniais bruoZais®.

Taciau tikslo reikalavimas tiriant genocido nusikaltimus ypa¢ daznai kriti-
kuojamas. Ch. Bassiouni raso: ,Bity galima paklausti, ar logiSka turéti tei-
sinj mechanizma, kai tyCinis vieno asmens nuzudymas gali bati genocidas,
taCiau miljono asmeny nuzudymo neturint tikslo sunaikinti saugoma grupe
ta pati konvencija neapima viso ar i dalies**? I. Wallimannas ir M. Dobkow-
ski mano, kad ,nepersonalizuoty rinkos jégy ir tolimo vyriausybiy ir korpora-
cijy sprendimy priemimo pasaulyje tikslingumo pabréZimas yra anachronis-
tinis“. Jy manymu, tikslingumo pabrézimas veda prie: ,nerdpestingumo dél
ty naikinimo procesy kurie, nors ir masiniai, yra tokie sistemingi bei siste-
matizuoti ir atrodo tokie ,normalds®, kad daugelis individy, jtraukty j tam tikro
lygio naikinimo procesa, gali niekada nepamatyti batinybés imtis etinio
sprendimo ar net nenumatyti savo veiksmy padariniy**. Reikalaujama spe-
cialy tikslg dazniausiai sunku jrodyti trikstant tiksliy dokumentu, kuriuos
raSé naciai ir kuriais naudojosi Niurnbergo tribunolas. Pradzioje buvo rimty
abejoniy ir dél to, ar tokio tipo jrodymy bus Jugoslavijos tribunole dél etninio
valymo, vykdyto buvusioje Jugoslavijoje®.

Taciau reikia atkreipti démesj ir | tai, kad keliamas tikslo suvokimo rei-
kalavimas yra gana abstraktus. Kaip komentuoja TTK, ,individui néra batina
zinoti kiekvieng genocido politikos ar plano detale siekiant suformuoti speci-
finj tikslg veikti pagal tokj plang ar politika. Genocido nusikaltimas yra tokio
dydzio, kad reikalauja jtraukti jvairiy lygiy vyriausybinés ir karinés hierarchi-
jos asmenis. <...> Visi asmenys, kurie vykdo draudziamas veikas zinodami
»galutinj tikslg“, turi bati laikomi atsakingais uz prisidéjimg prie genocido.
Plano ar politikos vykdyti genocidg detaliy zinojimas priklausys nuo vykdy-

" Robinson N. The Genocide Convention: A Commentary. — New York, 1960, p. 63.

2 | eBlanc J. L. The Intent to Destroy Groups in Genocide Convention: The Proposed US
understanding, American Journal of International Law, vol. 78, issue 2 (April, 1984), p. 371.

% Bassiouni, 1999, p. 204.

4 Studies in Comparative Genocide. Ed. by Chorbajian L, Shirinian G. Macmillan Press Ltd.
— London, 1999, p. xvii.

5 Morris V., Scharf P. M. The international criminal tribunal for Rwanda. — New York, 1998,
p. 170.
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tojo posto valstybinéje ar karinéje hierarchijoje. Tai nereiSkia, kad pavaldi-
nys, kuris faktiSkai jvykdo veiksmus, negali bdti atsakingas, nes jis neturéjo
tiek informacijos, kaip jo virSininkai. Genocido nusikaltimo apibrézime labiau
reikalaujama zinoti nusikalstamo elgesio galutinj tikslg nei visas tikslaus ge-
nocido plano detales. Pavyzdziui, karys, kuriam nurodoma eiti i§ namo |
namg ir zudyti asmenis, kurie priklauso tam tikrai grupei, negali nesuvokti
auky identi$kumo ir jy buvimo tam tikroje grupéje svarbumo'. Kaip nurodo
Helein Feins, nors genocido vykdytojai retai skelbia tiksla, bet jis gali bati
nustatytas ,parodant veiksmy tikslingumo pavyzdj“?. Specialusis praneséjas
Ruandai pabréze, kad nustatyti tikslg nesunku, nes yra aiski ir tiksli intencija
daugelyje nuolatiniy skatinimy zudyti, skelbty per zZiniasklaidg ir platinant
broSidras. Net jeigu to neuztektuy, tiksla baty galima iSvesti iS fakty ir pozy-
miy;: pasiruoSimo zudynéms (ginkly dalijimo ir milicijos daliniy apmokymo),
pareigtiny vienareik$miy nurodymy Zudyti’. Kaip matome, tikslas turi i$rys-
kéti ne tiek iS asmens sgmoningo siekimo sunaikinti vieng ar kitg grupe, kiek
iS5 bendros politikos, prie kurios Sis individas savo veiksmais prisideda. Dar
vienas i$ budy, kai galima nesunkiai nustatyti tikslg, yra asmens priklausy-
mas organizacijoms, kuriy tikslai yra genocidiniy veiksmy vykdymas. Pa-
vyzdziui, ,Antazaveés striby“ byloje Lietuvoje nusikalstamo tikslo inkrimina-
vimas buvo paremtas tuo, kad teisiamieji dalyvavo organizacijose (vadina-
muosiuose liaudies gynéjy bariuose), kuriy veiklos tikslas buvo Lietuvos gy-
ventojy naikinimas®.

Kaip matome, tikslo reikalavimas gali bdti vertinamas jvairiai. Vis délto
mes prisidésime prie skeptiky, kuriems genocido tikslo reikalavimas atrodo
ne visai tinkama priemoné uztikrinti, kad genocidu baty laikomi tik i$ tiesy
tarptautine reikSme turintys nusikaltimai. Be to, verta atkreipti démes;j ir | tai,
kad tokia Genocido konvencijos formuluoté buvo glaudziai susijusi su kon-
vencijos priémimo aplinkybémis ir jos pagrindiniu iniciatoriumi. Minétas kon-
vencijos rengimo skatintojas ir termino ,genocidas“ autorius Raphaelis
Lemkinas genocido prototipu pasirinko naciy vykdyta Holokausta, kurio es-
minis pozymis ir buvo akivaizdus hitlerinés Vokietijos valdzios tikslas sunai-
kinti visg etnine, nacionaline, rasine, religing grupe. Rengiant Konvencijg
tarptautiné bendrija Holokausto buvo labiausiai Sokiruota, matyt, todél buvo
keliami tokie dideli ir kartu gerokai ribojantys genocido reikalavimai. Kaip jau
minéjome, sovietiniai autoriai peiké, kad Konvencija nebuvo formaliai
susieta su fasizmu ir rasizmu, taciau faktiskai ir buvo pasiekta, kad Konven-

" Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary 10 to art.
17 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

2 Studies in Comparative Genocide / Ed. by Chorbajian L., Shirinian G. — Macmillan Press
Ltd, London, 1999, p. xvi.

3 Morris V., Scharf P. M. The international criminal tribunal for Rwanda. — New York, 1998,
p. 171.

4 Lietuvos apeliacinio teismo byla Nr. 1 A—141, 1997.



cija galéjo bati efektyviai taikytina tik faSizmo nusikaltimams. Sutelkus dé-
mesj | nepaprastg fasizmo ziauruma, buvo sutrukdyta pastebéti analogiskas
realijas komunistiniame pasaulyje’. Be jokios abejonés, dabartiné traktuoteé
sukélé, sukelia ir sukels daug problemu, kita vertus, visi tarptautinio lygio
bandymai modifikuoti genocido savoka baigési be rezultaty. Romos konfe-
rencijoje dar kartg buvo nuspresta, kad konvencinis genocido apibrézimas
jau yra jsitvirtines tarptautinéje paprotinéje teiséje, ir jo keisti néra reikalo?.

"8

' Courtois St., Werth N. ir kiti. Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius: Vaga, 2000, p. 39.
2 The Making of Rome Statute. — The Hague, Boston, London, 1999, p. 89.
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3. NUSIKALTIMY ZMONISKUMUI IR GENOCIDO
NUSIKALTIMO NEZMONISKOS VEIKOS

3.1. Nezmoniskos veikos nusikaltimuose zmoniSkumui

Aptarus nusikaltimy ZmoniSkumui pozymius ir elementus, metas pereiti ir
prie detalesnés konkreciy nusikaltimy, kurie, jeigu atitinka bendruosius po-
Zymius, tampa nusikaltimais Zmonigkumui, analizés. Sie nusikaltimai spe-
cialiojoje ir norminéje literatiroje vadinami terminu inhumane acts (angl.),
kurij i lietuviy kalba, matyt, reikéty versti kaip ,nezmoniskos veikos".

Nusikaltimy ZzmoniSkumui nezmonisky veiky pavyzdziy yra daug. IS es-
més kiekvienas sunkus nusikaltimas asmeniui, jo laisvei ar seksualiniam
apsisprendimui, atitikes bendruosius pozymius, gali biti laikomas nusikal-
timu Zmonidkumui. Kaip teigé TTK, ,nejmanoma nustatyti iSsamaus nezmo-
niky veiky saraso, kurios gali bati nusikaltimais Zmonigkumui*’. Tad galime
teigti, kad kiekviename nusikaltimy ZmoniSkumui $altinyje pridedamas ne-
zmonisky veiky sgrasas yra iS esmés iliustracija. Akivaizdi tendencija, kad
nezmonidky veiky sarasas ilgéja. Niurnbergo tribunolo statutas numaté tik
penkias, o Romos statute jy jau yra deSimt. Daugelis nusikaltimy
ZmoniSkumui Saltiniy (tarp jy ir Romos statutas) prie nusikaltimy
zZzmoniSkumui sgvokos numato neiSsamy veiky sarasa, tad jis gali badti
pildomas ir toliau.

NezmoniSkas veikas, galinCias sudaryti nusikaltimus ZzmoniSkumui, ban-
doma klasifikuoti jvairiai: dar 1948 m. Jungtiniy Tauty Karo nusikaltimy ko-
misija iSskyré nuzudymo tipo nusikaltimus (nuzudymas, naikinimas, paver-
gimas) ir persekiojimo nusikaltimus (veikos, turint tikslg diskriminuoti).

Tyrinétojai K. Glasseris ir S. Possony siilo, kad nezmoniSkos veikos
galéty bati suskirstytos | nukreiptas a) prie$ teise | gyvybe (zudymai), b)
prie$ teise | laisve (pavergimas), c¢) prie$ teise | saugumag (grasinimas, po-
gromai), d) prieS nuosavybés teise (ideologiSkai motyvuotos masinés eks-
propriacijos), e) prie$ saves iSsaugojimo ir apsisprendimo teise (atémimas
politiniy, socialiniy, ekonominiy teisiy)>.

NezmoniSkas veikas galima klasifikuoti ir pagal jy pobidj bei komplek-
siSkuma: nezmoniSkos veikos, panasios | jprastinius nusikaltimus (pvz., nu-
zudymas, iSzaginimas); kompleksinés nezmoniskos veikos (pvz., deporta-
cijos, prievartinis asmeny dingimas).

" Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (17) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.
2 Glaser K., Possony S. T. Victims of Politics. — New York, 1979, p. 31-33.
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Taciau dazniausiai klasifikacijai, kuri iS esmés yra tik teoriné problema,
autoriai neskiria daug démesio ir nezmoniskas veikas nagrinéja i$ eilés pa-
gal iSdéstyma Saltiniuose. Mes irgi laikysimés tokios schemos.

3.1.1. Nuzudymas ir iSnaikinimas

Pirmoji tiek nusikaltimy ZmoniSkumui, tiek genocido nezmonidka veika
yra nuzudymas (angl. murder).

Komentuodami nuzudyma, didZioji dauguma autoriy pabréZia, jog kiek-
vienos valstybés jstatymai draudzia nuzudyma, ir galima daryti prielaida, jog
nuzudymo draudimg galima laikyti vienu i§ bendrujy teisés principu, pripa-
Zistamy civilizuoty tauty' (formuluoté pagal Tarptautinio Teisingumo Teismo
38 str., nusakantj tarptautinés teisés Saltinius). Atlikus didelj lyginamajj ty-
rima buvo nustatyta, kad 1944 m. egzistavusiy 74 valstybiy jstatymuose nu-
Zudymas buvo suprantamas beveik tapadiai®. Laikydamasi akivaizdumo
prezumpcijos, TTK, komentuodama nuzudyma kaip nusikaltimg zmonisku-
mui, irgi padaré idvada, kad ,nuzudymas yra nusikaltimas, kuris aiSkiai su-
prantamas ir aiSkiai apibréztas kiekvienos valstybés nacionaliniuose jstaty-
muose. Sis draudziamas veiksmas nereikalauja jokio tolesnio paaikinimo*.

Taciau manytume, kad verta paminéti Jugoslavijos ir Ruandos tribunoly
jurisprudencijg, kurioje nurodoma, kad nuzudymui kaip nezmonidkai veikai
keliami du reikalavimai: kaltinamasis arba jo pavaldinys turéjo siekti nuzu-
dyti aukg arba sukelti sunky kdno suzalojima, suvokdamas, kad tokie
veiksmai gali sukelti nukentéjusiojo mirtj*. Be to, Nusikaltimy elementuose
Parengiamoji komisija numaté ir kitg aptarimo verta nuostatg. Pirmasis nu-
zudymo elementas nurodo, kad ,kaltininkas nuzudé vieng ar keletg as-
meny“. Taciau prie zodzio ,nuzudé“ daroma nuoroda, jog zZodis ,nuzudé“
gali bati keigéiamas ZodZiais ,sukélé mirtj*>. Greigiausiai tai siejasi su anglis-
kosios teisinés terminijos aspektais, nes Sioje kalboje nuzudymas yra vadi-
namas dviem Zodziais — ,murder”, kai kalbama apie tyCinj nuzudyma, ir
.manslaughter, kai apibtdinamas nuzudymas netiesiogine tyCia, gyvybeés
atémimas, kai mirties priezastis nusikalstamas pasitikéjimas arba nusikals-
tamas neatsargumas®. Tikétina, jog tokio patikslinimo reikéjo ir dél to, kad,
pavyzdziui, jeigu sudaromos salygos, vedancios prie aukos fizinio sunaiki-

" Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codifi-
cation and Implementation. — Hague, 1997, p. 127.

2 Plagiau Zr.: Bassiouni, 1992, p. 263—-287.

% Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (7) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

* Boot M. Nullum Crimen Sine Lege and the Subject Matter Jurisdiction of the International
Criminal Court. — Antwerpen—Oxford—New York, 2002, p. 494.

® Finalized draft text of the Elements of Crimes. Article 7(1) (a). PCNICC/2000/INF/3/ADD.2

6 7r. pvz.: A Dictionary of Law. — Oxford University Press, 1994, p. 242.
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nimo (pvz., marinimas badu), tai nebus nuzudymas (murder), o sukélimas
mirties (causing death).

Su nuzudymu taip pat glaudziai siejasi antrosios nezmoniskos veikos —
Jisnaikinimo® (angl. extermination) — sgvoka, nes tiek viena, tiek kitg
veiksmg apibidina tai, kad abiem atvejais yra atimama gyvybé, taciau is-
naikinimas yra nusikaltimas, nukreiptas prieS asmeny grupes. Kaip pabrézia
TTK, iSnaikinimo veika glaudziai susijusi su genocidu tuo poziuriu, kad abu
nusikaltimai yra nukreipti pries§ didelj auky skaicCiy, taCiau, skirtingai nuo ge-
nocido, iSnaikinimas bus tada, kai sunaikintos individy grupés neturi tokio
bendro siejancio pozymio kaip tautiSkumas, etniSkumas, religija ar rasé. Jis
taip pat taikomas, kai dalis grupés nariy nuzudyta, o kiti — ne' (kitaip tariant,
néra genocidinio tikslo iSnaikinti visg grupe ar jos dalj). Ch. Bassiouni at-
kreipia démesj, jog sgvoka ,iSnaikinimas“ apima ne tik ty€inj nuzudyma.
Priezastis ta, jog masiSkas Zmoniy grupés sunaikinimas jtraukia tokiy
veiksmy planavimg ir vykdymg daugelio asmenuy, kurie, nors zinodami ir no-
rédami atitinkamo rezultato, galéjo nepazinoti auky, taip pat neatlikti kon-
kre€iy nuzudymo veiksmy (actus reus), tad néra atvejo, kad tam tikras
veiksmas buvo nukreiptas konkregiai aukai nuzudyti’. Ruandos tribunolo ju-
risprudencijoje nurodoma, jog veikimas arba neveikimas, kuris sudaro su-
naikinima, apima, bet neapsiriboja tiesioginiu Zudymo veiksmu. Tribunolo
manymu, tai gali bati bet koks veikimas ar neveikimas arba jungtinis veiki-
mas ar neveikimas, kuris sukélé pasirinktos individy grupés mirtj°.

Cia mes galétume prisiminti Lietuvoje sprestas A. Lileikio ir K. Gim-
Zausko bylas. Nors Siose bylose buvo pareiksti kaltinimai dél genocido, ta-
Ciau paminétina, kad tai, kas pasakyta apie nuzudyma ir iSnaikinima, visis-
kai tinka ir analogiSkoms genocido nusikaltimo neZmoniSkoms veikoms.
Taigi, pagal minéty byly faktinius duomenis, nei A. Lileikis, nei K. Gimzaus-
kas asmeniSkai nenuzudé né vieno Zmogaus, kuriy mirtys jiems inkrimi-
nuotos, taciau A. Lileikio ir K. Gimzausko sprendimais Vilniaus lietuviy sau-
gumo policijos sulaikyti Zydy tautybés asmenys buvo atiduodami vokiecCiy
SS daliniams ir sunaikinami®, tad galima teigti, jog genocidas pasireiské
batent per iSnaikinimo nezmoniSka veika.

Romos statute apibréziant iSnaikinima, aiSkinant sgvokas, 7 str. 2 dalyje
punktas b) papildo, jog ,iSnaikinimas® apima ir atvejus, kai ty¢ia sudaromos
gyvenimo salygos, vedancios prie gyventojy dalies sunaikinimo, tarp jy ir
maisto bei medicinos pagalbos atémimas®. Nesunku pastebéti, kad $i for-
muluoté yra pavyzdziais papildyta Genocido konvencijoje (arba Genocido

" Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (8) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

2 Bassiouni, 1992, p. 291.

% Rutaganda Judgement (ICTR-96-3), par. 81.

4 Vilniaus apygardos teismo byla 1-4/01.

® Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.
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nusikaltimo) numatyta identisko veiksmo formuluoté. |domu tai, kad pavyz-
dys ,maisto ir medicinos pagalbos atémimas*® buvo j Statutg jtrauktas Kubos
delegacijos sildlymu kaip pasiilymo ekonominj embarga laikyti nusikaltimu
zmoniSkumui dalis. Beje, nuostatg dél embargo prilyginimo nusikaltimui
Zmoniskumui dauguma valstybiy atmete’.

3.1.2. Kankinimas

Kankinimy tyrinétojai pabrézia, kad jeigu kankinimus suprastume kaip
tikslingg skausmo sukélima, tai kankinimai sietini su pacia Zmonijos civiliza-
cijos pradzia ir iki pat Svie¢iamojo amziaus tai buvo labai plagiai paplites
reiSkinys. Galima iSskirti tris pagrindines veiklos sferas, kur kankinimai buvo
ypac pladiai taikomi: pirmoji — kankinimai, susije su karais: tiek panaudoji-
mas ginkly, kelian€iy bereikalingas kancias (uznuodyti ginklai, SeSiakampés
kulkos), tiek kaip priemoné gauti i§ paimty | nelaisve arba civiliy asmeny
informacijos; antroji sfera — kankinimai kaip jrodymy gavimo priemoné (or-
dalijos); treCioji — kankinimai kaip bausmé. Su kankinimais taip pat susijes
neteiséty eksperimenty su Zmonémis klausimas. Nors tam tikri kankinimy
ribojimai buvo taikomi daugelyje valstybiy (pvz., Senovés Romoje kankini-
mai negaléjo bati taikomi kaip jrodymy gavimo priemoné patricijams), vis
tiek mazdaug tukstantji mety Vakary civilizacijoje kankinimai uzéme svarbig
vietg tiek baudziamojoje justicijoje, tiek kariniy konflikty metu, tiek kitose gy-
venimo sferose?. Tadiau ilgainiui kankinimy draudimas atsirado daugelyje
nacionalinés teisés sistemy ir pamazu iskilo j tarptautinj lygmeni.

Kankinimy uzdraudimo tarptautiniu mastu pradzig galime sieti su huma-
nitarinés teisés kodifikavimo procesais. Nors 1899 ir 1907 m. Hagos kon-
vencijose terminas ,kankinimai“ nevartojamas, tadiau bendrosios jy nuo-
statos leidzia teigti, kad kankinimai ir jiems identiSkas elgesys yra drau-
dziamas dél to, kad tai nesuderinama su humanisko elgesio su priesu, be-
laisviu ar civiliu gyventoju savoka®.

Siaubinga Pirmojo ir ypa¢ Antrojo pasauliniy kary kariy, belaisviy bei nu-
kentéjusiy civiliy gyventojy patirtis priverté rimtai susirtpinti dél Sios nezmo-
niSkos praktikos. Nors Niurnbergo tribunolo jstatuose sgvoka ,kankinimai“
pavartota nebuvo, taciau Niurnbergo proceso metu buvo atskleista daug
Ziauraus kankinimo, tarp jy ir nezmonisko eksperimentavimo su kaliniais ir
belaisviais, atvejy, kurie véliau buvo nagrinéti atskiruose teisminiuose pro-
cesuose pagal Kontrolinés tarybos jstatymag Nr. 10. Kaip nusikaltimai Zmo-
niSkumui kankinimai pirma kartg jtraukiami | nezmonisky akty sarasg Kon-

" The Making of Rome Statute. Kluwer Law International. — The Hague, Boston, London,
1999, p. 89.

2 Plagiau zr: Bassiouni M. C., Derby D. The Crime of Torture // International Criminal Law. —
New York, 1986, p. 363—-386.

% Bassiouni, 1992, p. 323.
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trolinés tarybos jstatyme Nr. 10, taip pat minimi visuose vélesniuose nusi-
kaltimy Zmonigkumui $altiniuose. 1949 m. visos keturios Zenevos konven-
cijos bendrame 3—-iame straipsnyje numaté kankinimg kaip rimtg konvenci-
jos pazeidima, atitinkamos nuostatos yra ir 1977 m. papildomuosiuose Ze-
nevos konvencijy protokoluose.

Jungtinés Tautos ne vieng kartg jvairiose rezoliucijose ir deklaracijose
yra pasmerkusios kankinimg (pvz., 1973 m. rezoliucija ,Kankinimo ir kito
Ziauraus, nezmonisko, zeminancio elgesio ir baudimo klausimu®, 1974 m.
rezoliucija ,Kankinimas ir kitas Ziaurus, nezmoniskas, Zzeminantis elgesys,
susijes su sulaikymu ir jkalinimu, 1975 m. Deklaracija dél visy asmeny ap-
saugos nuo kankinimy ir kito ziauraus, nezmoniSko ar Zzeminancio elgesio ar
baudimo, kurioje buvo pateikta pirminé kankinimo sgvoka). Jungtinés Tau-
tos taip pat yra priémusios Standartines minimalaus elgesio su kaliniais tai-
sykles (1957 m.), kurios svarbios tuo, kad tapo sudétine kankinimo sam-
pratos dalimi, Teisétvarkos pareiginy elgesio kodeksg (1979), kuriame at-
kreiptas démesys | kankinimy draudima. Ir vis delto bene svarbiausias do-
kumentas, kuris apibrézé kankinimy samprata, buvo 1984 m. JT Konvencija
prie$ kankinima ir kitokj Ziaury, nezmoniska elgesj ir baudima (toliau — 1984
m. Konvencija dél kankinimo). Lietuva prie Sios konvencijos prisijungé 1991
m. rugséjo 10 d. Lietuvos Respublikos AukscCiausiosios Tarybos—Atkuria-
mojo Seimo nutarimu (taCiau Si konvencija iki Siol neratifikuota ir nepa-
skelbta, o tai batinai reikéty padaryti). Labai svarbu atkreipti démes;j | tai, jog
1984 m. Konvencija taikoma ir taikos, ir karo metu.

Remdamiesi pateiktais pavyzdzZiais galime daryti iSvadg, kad Siuolaikiné
tarptautiné teisé draudzia kankinimus, kitokj zZiaury, nezmoniska, Zzeminantj
elgesj ar baudima.

Nors kankinimai pradéti drausti, kaip minéjome, jau Sio amziaus pra-
dzioje, taciau tiksli savoka, kas yra kankinimas, buvo suformuluota neseniai.
Kaip minéjome, kankinimas yra toks senas ir buves toks daznas reiskinys,
kad daugelyje tarptautiniy dokumenty net neméginama atskleisti sgvokos
turinio, o apsiribojama tik kankinimo pasmerkimu. Bendroji nuomoné, kurios
laikosi daugelis autoriy, kad tai — tikslingas didelio fizinio ar psichinio
skausmo ar kanciy kélimas zmogui.

Taciau ir 1975 m. JT Deklaracija dél visy asmeny apsaugos nuo kanki-
nimy, ir kito Ziauraus, nezmonisko ar zeminancio elgesio ar baudimo, ir 1984
m. Konvencija dél kankinimy pateikia platesne kankinimo sampratg (1 str. 1
dalis):

.Bet kuris veiksmas, kuriuo tyCia sukeliamas asmeniui Zymus skausmas
ar kancia, tiek fiziné, tiek psichiné, siekiant iSgauti i$ jo informacijg arba pri-
sipazinima, nubausti jj uz veiksma, kurj padaré arba jtariama, kad padare jis
ar treCiasis asmuo arba siekiant jbauginti arba priversti jj arba treCig asmeni,
arba dél bet kurios kitos priezasties, paremtos diskriminaciniu pagrindu, kai
toks skausmas ar kancia yra sukeltas valstybés pareigino, arba asmens
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veikiancio kaip oficialaus valstybés atstovo, arba tokiems asmenims skati-
nant, sutinkant arba Zinant. Kankinimu nelaikomas skausmas arba kancios,
kylangios tiesiogiai ar atsitiktinai vien tik i$ teiséty sankcijy*".

Cituotas apibrézimas numato Siuos svarbius pozymius:

— fizinio ar psichinio skausmo ar kancios sukélimas;

— tyCinis skausmo sukélimas ir skausmo sukélimas turint tam tikrg tikslg
(beje, nors 1984 m. Konvencijoje dél kankinimy pateiktas gana deta-
lus, tikslus sgrasas, yra nuomoniu, jog prie kankinimy, pavyzdZiui, ne-
paklidty skausmo sukélimas mokslinio eksperimento metu ir negavus
aukos sutikimo eksperimentui. Taip pat Sis sgrasas neapima kanki-
nimy, kurie vykdomi i$ pavydo, kersto, kity asmeniniy motyvy, nepa-
remty diskriminacija®. Turint omenyje, kad daug kankinimo veiksmy
yra vykdoma vien siekiant pasityCioti i$ aukos, Sis apibrézimo kdrejy
sprendimas neatrodo esas tobulas).

Kankinti turi tik tam tikro statuso asmuo: pareigiinas arba veikiantis kaip
oficialus asmuo. Nors rengiant Konvencijg kai kurios valstybés noréjo, kad
bdty nurodyta, kad tai gali bati bet kuris asmuo, nepriklausomai nuo statuso,
bet kitos Salys, argumentuodamos, jog jos negali suvaldyti visy zmoniy, ir
privatis veiksmai paprastai patenka | nacionalinés, o ne tarptautinés teisés
sfera, grieztai apibréze subjektus.

Taciau kankinimas kaip nusikaltimas ZmoniSkumui yra suprantamas pla-
Ciau: jau nuo 1991 m. JT Nusikaltimy taikai ir zmonijos saugumui kodekso
redakcijos kankinimo sgvokos komentare nereikalaujama, kad kankinimo
veiksmus atlikty asmuo, turintis oficialius jgaliojimus®, kita vertus, reikia ne-
pamirsti, kad jam taikytini bendrieji nusikaltimy ZmoniSkumui subjekto rei-
kalavimai.

Nusikaltimy taikai ir Zmonijos saugumui kodekso projekto 1996 m. ko-
mentare nurodoma, kad nors ir terminas ,kankinimas* turi bdti suprantamas
pagal 1984 m. Konvencijg dél kankinimo, taCiau nusikaltimy ZmoniSkumui
atveju traktuotinas placiau: kankinti gali ne tik oficialus pareiginas arba
kankinimas gali bati vykdomas gavus jo sutikima, o bet kuris asmuo, pri-
klauses organizacijai arba grupei, vykdziusiai nusikaltimus zmoniSkumui.
TTK atkreipia démesj, kad minétosios 1984 m. Konvencijos dél kankinimy, 1
straipsnio 2 dalyje nurodoma, kad Sis straipsnis (t. y. apibrézimas) nepries-
tarauja bet kokiam tarptautiniam instrumentui ar nacionaliniams jstatymams,

' Zr.: United Nations Convention against Torture and Other Cruel and Inhuman or Degra-
ding Treatment or Punishment. U.N. G.A. Res. 39/46/1984.

2 Zr.: Tardu E. Maxime. The United Nations Convention against Torture and Other Cruel
and Inhuman or Degrading Treatment or Punishment // Nordic Journal of International Law, vol.
56(4g, p. 305.

Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary 7 to art. 21
//'U.N. Doc. A/CN.4/L464/Add.1/1991.
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kuriuose yra arba %;ali bati nuostaty dél platesnio (t. y. platesnés sgvokos —
aut. past.) taikymo .

6—0ji nezmoniska veika pagal Romos statutg irgi yra kankinimas. Jis pa-
pildomai apibréziamas 7 straipsnio 2 dalyje punkte e): ,kankinimas* reiskia
ty€inj stipraus skausmo ar kanciy, kurios gali bati fizinio ar psichinio poba-
dzio, sukélimg asmeniui, kuris yra suimtas arba kurj kaltinamasis kontro-
liuoja; taciau kankinimu nelaikomas skausmas arba kancios, kurios kyla tik
iS teiséty sankcijy, yra nuo ty sankcijy neatskiriamos ar kyla dél jy atsitikti-
nai?. Terminas ,teisétos sankcijos“ suprantamas, kad tokias sankcijas nu-
mato nacionaliné teisé, taciau jy teisétumas gali bati vertinamas Teismo
pagal fundamentalias tarptautinés teisés normas. Tokj pozidrj patvirtino ir
vienas i$ ankstesniy JT praneséjy dél kankinimo. Jis nurodé: ,Tarptautiné, o
ne na3ciona|iné teisé galutinai nustato, ar tam tikra praktika laikytina ,tei-
séta“”.

Komentuotojai vélgi pabrézia, kad kankinimo apibrézimas Romos statute
yra paremtas 1984 m. Konvencijos prieS kankinimg 1 str. pateiktu apibré-
zimu, taciau yra ir skirtumuy: statute kankinimas neapribojamas vieSyjy (val-
dzios) pareiginy veiksmais arba veiksmais, kurie atliekami gavus jy suti-
kima*, kadangi nusikaltimy Zmoni$kumui subjekty sarasas daug platesnis.

Antra (tai, manytume, yra didziausia kankinimo sampratos naujove, jve-
dama Romos statute), néra reikalavimo, kad kankinimas bty vykdomas
konkreciais tikslais, kaip kad nurodoma konvencijoje. Pabréztina, kad ypac
nusikaltimy zmoniSkumui atveju kankinimas jgauna jprastinés bendros te-
roro priemonés pobidj, kai kankinimo tikslingumas nebesiejamas su
skausmo ar kancios sukélimu konkre¢iam zmogui, todél konkreciy tiksly pa-
Salinimas iS sgvokos yra teisingas sprendimas.

|domy indélj | kankinimo sgvokos apibrézimg jnesé ir 1950 m. Europos
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 3 straipsnio, ku-
riame nurodomas kankinimo, ziauraus, nezmonisko ar Zeminancio Zzmogaus
orumg elgesio bei analogiSsko baudimo draudimo, interpretavimas Europos
Zmogaus teisiy teismo jurisprudencijoje.

Be abejo, Europos Zmogaus teisiy konvencija — regioninis dokumentas,
jo nuostaty kol kas negalime taikyti nusikaltimams ZmoniSkumui, taciau
Europos Zmogaus teisiy apsaugos sistema neabejotinai daro didele jtaka
tarptautinei teisei, todél §j klausimg reikéty aptarti. Kadangi Konvencijoje
vartojami du terminai: kankinimas ir Ziaurus, nezmoniskas ar Zeminantis el-
gesys, [domu iSsiaiskinti, kuo gi skiriasi Sios dvi sgvokos.

" Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (9) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

2 Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.

3 Boot, 2002, p. 508

4 Arsanjani H. M. Crimes Against Humanity at the Rome Conference // The American Jour-
nal of International Law, vol. 93: 22, 1999, p. 55.
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Europos Zmogaus teisiy komisija bei Europos Zmogaus teisiy teismas
Siuos klausimus sprendé keliose bylose: 1969 m. Danijos, Prancizijos, Nor-
vegijos, Svedijos, Olandijos prie$ Graikijg byloje, 1978 m. Airijos prie$
Jungtine Karalyste byloje, 1992 m. Tomasi prie$ Prancizijg byloje. Dél ri-
botos darbo apimties mes nesiimsime pateikti Siy byly aplinkybiy, tik pasa-
kysime, kad jos apéme jvairius atvejus — nuo ,paprasty” musimy ir zalojimy,
iki specialios ,dezorientacijos technikos* taikymo'.

Galima teigti, kad minétoji praktika leido padaryti tokius apibendrinimus:
Ziaury ir nezmoniska elgesj nuo kankinimo galima atskirti pagal kanciy in-
tensyvumo laipsnj. Taigi nezmoniSkas elgesys — tai toks elgesys, kuris su-
kelia stiprias fizines ir dvasines kancias (pvz., ,dezorientavimo technika“), o
kankinimas — tai tyCinis elgesys, kuris sukelia ypatingai sunkias ir Ziaurias
kancias (pvz., Siurkstus tyCinis smurtas, kai padaromi rimti kiino suzalojimai,
pazeidziama psichika). Teiséjo Fitzmaurice’o ypatingoje nuomoneje, pride-
toje prie minétos Airijos prie§ Jungtine Karalyste bylos (1978), buvo iSsaky-
tas poziuris, kad vertinant veiksmag kaip kankinima ar nezmoniska, Ziaury
elgesj, reikia vertinti ne tik objektyvias, bet ir subjektyvias aplinkybes. Pa-
vyzdZziui, esminis skirtumas yra, ar SiurkSCiai smurtaujama prie$S sergantj ar
seng Zzmogy (musimas — ir tai jau baty kankinimas), ar sportiSkg jaunuolj
(Siurkstas veiksmai, nezmoniSkas elgesys). Nezmonisku elgesiu taip pat lai-
kytini ir tokie pavyzdziai, kai, pavyzdziui, maitinanti motina atskiriama nuo
vaiko. Teiséjas nemano, kad aukS¢iausias fiziniy ar psichiniy kanciy lygis
yra vienintelis kankinimo atskyrimo kriterijus. Kankinimy pobddis leidzia juos
klasifikuoti, diferencijuoti, tad kiekvieng karta kompetentinga institucija turi
spresti, ar veiksmas yra kankinimas, ar tik neZmoniskas elgesys?.

Manytume, kad pateikta nuomoné yra pagrista, nes tik tokiu pozidriu re-
miantis galima paaiskinti, kodél ir tarptautinés teisés Saltiniuose kankinimas
yra apibréZiamas per vertinamuosius pozymius. Homo violentus iSradingu-
mas smurtaujant yra toks didelis, kad bet kokie tikslds apibrézimai gali pasi-
rodyti per siauri.

3.1.3. Pavergimas

Pavergimas (angl. enslavement) kaip nusikaltimy zmoniSkumui veika
numatytas visuose nusikaltimy ZzmoniSkumui sgvokg pateikianciuose Salti-
niuose. Si veika apima vergove klasikine prasme, | vergove panasig prak-
tika, priverstinj darba.

' Plagiau Zr.: Berger V. Europos Zmogaus teisiy teismo jurisprudencija. — Vilnius, 1997, p.
37-52.

2 Separate Opinion Of Judge Sir Gerald Fitzmaurice, Case Of Ireland v. The United King-
dom // <http://hudoc.echr.coe.int/Hudoc1doc/HEJUD/sift/91.txt>



100

Vergoveé ir | vergove panasi praktika yra vienas iS seniausiy nusikaltimy,
su kuriais valstybés eémé kovoti tarptautiniu mastu: pirmosios tarptautinés
pastangos kovoti su vergija buvo atspindétos 1814 ir 1815 m. ParyZiaus tai-
kos sutartyse ir 1815 m. Vienos kongrese. Zymus jvykis buvo ir 1890 m.
Briuselio konvencija, kuria buvo siekiama padaryti gala vergy prekybai i$ Af-
rikos bei suteikti valstybéms teise apieskoti laivus, jtariamus vergy prekyba;
pasibaigus Pirmajam pasauliniam karui, 1919 m. daugelis kolonijiniy Euro-
pos valstybiy pasirasé St. Germain—en—-Laye konvencija, kurioje pasizadéjo
stengtis iSnaikinti vergove savo dominijose’. Véliau vergovés klausimus
sprendé Tauty Sajunga ir 1926 m. buvo priimta Konvencija dél vergovés,
kurios pirmame straipsnyje buvo apibrézta vergové ir vergy prekyba: ver-
gove apibrézta kaip asmens statusas arba buklé, kai jo atzvilgiu taikoma bet
kuri arba visos nuosavybeés teisés, vergy prekyba — visi veiksmai, sudaran-
tys pagrobima, igijima, disponavimg asmeniu, turint tikslg jj pazeminti iki
vergijos. Visi veiksmai, susije su vergo jgijimu turint tikslg ji parduoti ar is-
keisti, visi disponavimo (pardavimo ar iSkeitimo) vergu siekiant ji parduoti ar
iSkeisti ir apskritai kiekvienas vergy prekybos ar gabenimo veiksmas?.

Kadangi prieSo gyventojy ir karo belaisviy pavergimas arba priverstinis
darbas buvo meégstamas uzkariautojy veiksmas, vergoveé pradéta drausti ir
tarptautinéje humanitarinéje teiséje. Nors 1899 ir 1907 m. Hagos konvenci-
jos leido labai ribotai naudoti priverstinj darbg, bet netrukus po Pirmojo pa-
saulinio karo, 1929 m. Zenevos konvencijoje buvo grieztai uzdraustas karo
belaisviy pavergimas ir priverstinis darbas. Iki Antrojo pasaulinio karo mi-
nétoji 1926 m. Konvencija dél vergovés tapo tokiu visuotinai pripazistamu
dokumentu, jog laikoma, kad jau tuo metu vergove buvo galima laikyti drau-
dZiama pagal bendruosius tarptautinés teisés principus. Brutali priverstinio
darbo ir vergovés praktika, jgyvendinta hitlerinéje Vokietijoje, kurig Niurn-
bergo tribunolas apibtdino kaip ,vergy darbo politikg“, tapo pagrindu paver-
gima ir priverstinj darba kaip jos forma paskelbti karo nusikaltimu ir nusikal-
timu Zmonigkumui, taip pat paskatino 1949 m. Zenevos konvencijose oku-
puotos valstybés gyventojy ar karo belaisviy pavergimag laikyti rimtu kon-
vencijos pazeidimu®.

1956 m. JT priémé Papildomajg konvencijg dél vergoves, vergy preky-
bos ir instituty bei praktikos, atitinkancios vergove, panaikinimo. Ji uzdraudé
ne tik jprastine vergove, bet ir tokig praktikg kaip skolos vergija, baudziava,
prievartinés vedybos, nuotakos pirkimas, vergy darbas, seksualiné vergija,
vaiky darbas ir kt. Atitinkami papildymai, daromi bendrosiose konvencijose,
buvo perkelti j tarptautinés teisés Saltinius, reglamentuojancius nusikaltimus

" Zr.: Nanda P. V., Bassiouni M. C. The Crimes of Slavery and Slave Trade // International
Criminal Law, vol. 1. — New York, 1986, p. 327.

2 Konvencija dél vergovés // Zmogaus teisés: tarptautiniy dokumenty rinkinys. — Vilnius,
1991, t. 1, p. 125-129.

3 Bassiouni, 1992, p 294-297.
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Zmoniskumui, pavergimas kaip nezmoniska veika buvo numatyta ir Jugos-
lavijos, ir Ruandos tribunoly statutuose.

TTK, komentuodama $§j nusikaltima, apibréztg 1996 m. JT Nusikaltimy
taikai ir zmonijos saugumui kodekso projekte, nurodé, kad pavergimas — tai
nustatymas arba taikymas asmens atZvilgiu vergovés statuso, pavergimo
arba priverstinio darbo, prieSingas tiksliai nustatytiems ir placiai pripazin-
tiems tarptautinés teisés principams, tokiems kaip 1926 m. Konvencija del
vergoves (vergija), 1956 m. Papildomoji konvencija dél vergovés, vergy pre-
kybos ir instituty bei praktikos, atitinkancios vergove, panaikinimo (vergija ir
vergo statusas), Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas ir 1930 m.
Tarptautinés darbo organizacijos konvencija Nr. 29 Dél prievartinio ar pri-
valomojo darbo (priverstinis darbas)’.

JT Specialusis Prane$éjas Benjaminas Whitakeris 1982 m. Ataskaitos
apie vergove, pateiktos Subkomisijai 1996 m., papildyme pateiké Siuos
papildomus vergovés ir | vergove panasSios praktikos pavyzdzius: asmens
laikyma turto objektu, apartheida, kolonializma, prievartines vedybas, pre-
kyba moterimis ir vaikais, iSnaudojimg priverstinés prostitucijos tikslais,
motery pardavima, skolos vergija, vaiky darba, priverstinj darba, pripratusiy
prie sunkiy narkotiky i$naudojima, migranty darbininky darba?.

Jugoslavijos tribunolas sprendé tik vieng byla, kurioje kaltinamiesiems
buvo inkrimuotas pavergimo nusikaltimas zmoniSkumui — Kaltintojas vs.
Kunarac ir kiti. Sioje byloje tribunolas nustaté, jog kaltinamasis Kunarac
laiké merginas ir moteris savo asmenine nuosavybe, apribojo jy judéjimo
laisve, aukos buvo nuolat Zaginamos, be to, kaltinamasis asmeniskai sau
pasiskyré vieng merging, uzdraudes kitiems kareiviams jg zaginti, elgési su
jomis kaip su nuosavybe ir dvi i$ jy pardavé uz 500 markiy®. Kaip matyti, $ie
faktai atitiko tradicine pavergimo samprata.

Romos statuto 7 str. 2 dalies punktas c) pateikig Sig pavergimo, kaip ne-
zmoniskos veikos, galin€ios bati nusikaltimu zmoniSkumui, sgvoka: ,paver-
gimas" reiSkia bet kokios ar visy teisiy, susijusiy su nuosavybés teise as-
mens atzvilgiu, vykdyma, ir apima tokiy, teisiy naudojima, vykdant prekybag
Zmonémis, konkrediai, moterimis bei vaikais®. Nusikaltimy elementuose Si
sgvoka tikslinama nurodant, jog tokiy teisiy vykdymas gali pasireiksti zmo-
gaus ar Zzmoniy pirkimu, pardavimu, nuomojimu, mainais arba taikant kitus
atitinkancCius laisvés apribojimus. Be to, nurodoma, kad toks laisvés apribo-
jimas gali tam tikrais atvejais apimti priverstinj darbg arba kitaip pazeminant

' Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (10) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

2 Report of Benjamin Whittaker, U. N. Commission on Human Rights. E/CN.4/Sub.2/
1982/20.

3 Prosecutor v. Kunarac and Others, Judgement, (IT-96-23-T, IT-96-23/1-T), par. 746—
782.

4 Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.



102

Zmogy iki vergiSkos padéties, kaip tai apibrézta 1956 m. Papildomojoje kon-
vencijoje dél vergoves, vergy prekybos ir instituty bei praktikos, atitin-
kangios vergove, panaikinimo'. Kaip matyti, Romos statuto kiréjai remiasi
bendraisiais dokumentais ir naujoviy nejveda.

3.4.1. Gyventojy deportacija arba prievartinis perkeldinimas

Gyventojy perkélimai ir deportacijos visada biadavo didesniy kariniy kon-
flikty bei kity kriziniy situacijy padarinys. Dar N.Machiavellis yra sakes, kad
geriausias uzkariauty teritorijy kolonizavimo bidas — tai imigranty siuntimas.
Be abejo, kad naujieji gyventojai turéty kur apsigyventi, i$ teritorijy batina
LA8stumti® senuosius. Gyventojy deportacijos ir perkélimai visada sukeldavo
rimty humanitariniy ir politiniy problemu, tereikia prisiminti ,etninj valyma®“
Bosnijoje ir Hercegovinoje, nesibaigianCius Jeruzalés savivaldos ir Izraelio
gin€us dél zydy naujakuriy, Hitlerio ,gyvybinés erdvés Rytuose“ (Lieben-
sraum) teorija, Rusijos Imperijos ir SSRS politikg okupuotose Baltijos vals-
tybése. Deportacijy ir priverstiniy gyventojy perkélimo klausimui mes skir-
sime kiek daugiau démesio, nes tai sudétinga, kompleksiné problema.

Deportacijos ir gyventojy perkélimai kaip nusikalstamos politikos priemo-
né ypac isrysSkéjo XX a. viduryje. Jungtinés Tautos ne kartg yra iSreiSkusios
susirdpinimg valstybiy vykdoma gyventojy prievartinio perkélimo politika.
Stai ir 1992 m. JT Diskriminacijos prevencijos ir mazumy apsaugos subko-
misija 44 sesijoje nusprendé specialiai skirti démesio priverstiniam gyven-
toju perkelimui ir paskelbé, kad priverstinio gyventojy perkélimo praktika yra
fundamentalus Zmogaus teisiy pazeidimas. Ji pripazino, jog tokia politika
gresia etniniams ir nacionaliniams identitetams, gilina konfliktus tarp zmo-
niy, kelia grésme taikai ir saugumui ir kartais netgi yra didesnio genocido
plano dalis. Taip pat pripazinta, kad didZioji dauguma gyventojy perkélimo
atvejy yra paremti diskriminaciniais kriterijais, tokiais kaip rasé, religija ir
etniSkumas. 45 sesijos metu Subkomisija patvirtino, kad priverstinis gyven-
tojy perkélimas yra prima facie neteisétas ir pazeidzia daug, jtvirtinty zmo-
gaus teisése ir humanitarinéje teiséje tiek perkeliamy, tiek priimanciy gyven-
tojy teisiy. 1999 m. Subkomisija 51 sesijoje vél skyré démesio priverstinio
gyventojy perkélimo klausimui, ypa¢ atkreipdama démesj | Rusijos vykdomy
?mogaus teisiy pazeidimus Ceé&énijoje’.

Tai, kad deportacijos ir priverstiniai gyventojy perkélimai sukelia Zmoniy
kancias, gresia normaliems santykiams tarp valstybiy bei etniniy grupiy,
buvo Zinoma seniai, ir humanitarinés teisés Saltiniuose Siy veiksmy drau-
dimy uzuomazgy egzistavo nuo pat Hagos (1899-1907) humanitarinés tei-

" Finalized draft text of the Elements of Crimes. Article 7(1) (c). PCNICC/2000/INF/3/ADD.2.
2 Plagiau zr. UN Doc. E/CN.4/Sub.2/1992/16, E/CN.4/Sub.2/1993/10, E/CN.4/Sub.2/
1999/NGO/10.
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sés konvenciju, kurioms jtakos turéjo JAV armijai 1863 m. parengtas Liebe-
rio kodeksas'. 1919 m. Komisijos dél karo sukéléjy atsakomybés ir jy nu-
baudimo paruostame karo nusikaltimy ir nusikaltimy ZmoniSkumo jstaty-
mams sarase figlravo ir turky jvykdytos armény bei vokieciy jvykdytos
graiky deportacijos?, tadiau, kaip jau minéta, $io karo nusikaltéliai nubausti
nebuvo. ISkeliant kaltinimus Niurnbergo tribunole, tiek prie karo nusikaltimy,
tiek prie nusikaltimy zmoniSkumui buvo numatytos ir deportacijos, kurias
hitleriné Vokietija vykdé labai dideliais mastais ir nezmoniskomis sglygomis.
Niurnbergo tribunolo kaltinime buvo teigiama: ,Tam tikrose okupuotose te-
ritorijose, tikslingai Vokietijos aneksuotose, kaltinamieji metodiSkai ir planin-
gai stengeési jas politiSkai, kultdriSkai, socialiai ir ekonomiskai asimiliuoti |
Vokietijos Reichg. Jie stengési sunaikinti ankstesnius nacionalinius Siy teri-
torijy pozymius. |gyvendindami Siuos planus kaltinamieji prievarta deportavo
gyventojus, kurie daugiausia buvo ne vokieciai, ir pakeité juos tukstanciais
vokiegiy kolonisty*.

Deja, batent svarstant deportacijy ir priverstiniy perkélimy klausimag
Niurnbergo teisingumas parodé dviveidiSkuma ir sugebéjo pasmerkti tik na-
ciy jvykdytas deportacijas, nors Sajungininkai pagal Potsdamo sutartj taip
pat deportavo net 16 min. etniniy vokiegiy i§ Lenkijos, Cekoslovakijos ir Vo-
kietijos. Daugelis autoriy pabrézia, kad tai buvo prastas precedentas, nesu-
gebéjes pasmerkti priverstiniy perkelimy politikos apskritai. Tribunolas pri-
émé sprendima, jog tribunolo jurisdikcija neleidzia vertinti Siy faktu, ir nors
priimtas sprendimas buvo formaliai teisétas, taCiau, kaip pabrézia L. S.
Sunga, tai buvo vengimas spresti klausima, kokiu atveju prievartinis gyven-
tojy perkélimas teisétas pagal tarptautine teise®. | §j klausima mégina atsa-
kyti Ch. Bassiouni, teigdamas, jog reikia skirti Vokietijos vykdytus perkéli-
mus, nes jie buvo nukreipti pasmerkti Zzmones sunaikinimui, vergovei, pri-
verstiniam darbui®. Kita vertus, L. S. Sunga atkreipia démesj, kad sajungi-
ninky valdzios zinojo arba privaléjo Zinoti, jog Sie veiksmai bus civiliy gy-
ventojy teisiy pazeidimai, skatinantys ar net vedantys prie jy mirties ar kitos
didelés zalos.

Deportacijos ir priverstiniai gyventojy perkélimai buvo kriminalizuoti ir
Kontrolinés tarybos jstatyme Nr.10, jy grieztas draudimas numatytas ir 1949
m. Zenevos humanitarinés teisés IV konvencijoje dél civiliy gyventojy ap-
saugos karo metu. Sios konvencijos 49 straipsnis grieztai draudzia oku-

' Meindersma C. Population Transfers in Conflict Situations // Netherland International Law
Review, vol. XLI (1994), p. 47.

2 Bassiouni, 1992, p. 303.

8 Zr.: Nuremberg Trial Proceedings, Indictment: Count Three // http://www.yale.edu/lawweb/
avalon/imt/proc/count3.htm

4 Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codifi-
cation and Implementation. — Hague: Cluwer Law International, 1997, p. 152.

® Bassiouni, 1992, p. 305.
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puojanciai Saliai vykdyti individualius ar masinius priverstinius gyventojy
perkélimus ar deportacijas bet kuriais motyvais. Labai svarbu ir tai, jog Sis
straipsnis draudZia ne tik okupuotosios Salies gyventojy priverstinius perké-
limus ir deportacijas, bet okupuojanciai Saliai grieztai draudziama deportuoti
ar perkelti dalj savy civiliy gyventojy | okupuojama teritorijg' (pagal formalius
pozymius bitent Sis veiksmas bdty nusikaltimas ZmoniSkumui klasikine
prasme). Sios nuostatos taikymas iSpléstas iki vidaus konflikty reguliavimo
pagal 1977 m. Papildoma Il protokola.

Prievartinis gyventojy perkélimas ypac¢ Zeminancias formas jgavo Ju-
goslavijos konflikto metu, tad uz juos numatyta atsakomybeé ir Jugoslavijos
tribunolo jstatuose tiek kaip uz karo nusikaltimg (rimta Zenevos konvencijy
pazeidimg), tiek kaip uz nusikaltimg ZmoniSkumui. Etninis uzimty arba tu-
rimy teritorijy ,valymas" tapo didziausiu Sio karo siaubu. Daugelis civiliy gy-
ventojy buvo perkeliami j sulaikymo centrus, kiti verCiami palikti gyvenama-
sias vietas ir bégti. Sio nusikaltimo baudimas atsispindéjo ir vos ne kiekvie-
noje Jugoslavijos tribunolo nagrinétoje byloje’ ir Ruandos tribunolo statute
bei jurisprudencijoje.

Visose JT Nusikaltimy taikai ir Zmonijos saugumui kodekso projekto re-
dakcijose priverstiniai gyventojy perkélimai bei deportacijos visada buvo
viena i nezmonisky veiky rasiy. Deportacijos ir priverstiniai gyventojy per-
kélimai nusikaltimu ZmoniSkumui laikomi ir Romos statute. Deja, galime
teigti, jog iSsipildé Christa Meindersma zodziai, kad gyventojy perkélimai vis
dar yra veiksminga priemoné, uztikrinanti uzkariavimy_ar agresijy rezultatus.
Kartu su vis rySkéjanciais nacionalizmo sentimentais gyventojy perkélimas
gali bati vienas i§ svarbiausiy tarptautiniy problemy ateinanéia dekada® (ra-
Syta 1994).

Daugiau gilintis | Saltinius, kad jsitikintume, jog tarptautinéje baudziamo-
joje ir humanitarinéje teiséje tai laikoma nusikaltimu, jau seniai, manytume,
nebetikslinga. Toliau, remdamiesi minétais tarptautiniais dokumentais bei
kitais Saltiniais, norétume atskleisti, kas konkreciai yra suprantama kaip de-
portacijos ir priverstiniai gyventojy perkélimai, kokiais atvejais tokie veiksmai
yra teiséti, o kokiais — laikomi nusikaltimais ZmoniSkumui.

" Zr.: 1949 m. rugpjicio 12 d. Zenevos konvencija dél civiliy apsaugos karo metu // Valsty-
bés Zinios, 2000 07 29, nr. 63—1908.

2 Plagiau Zr.: Prosecutor vs. Tadic (IT-94-1), Prosecutor vs. Aleksovski (IT-95-14/1), Pro-
secutor vs. Furundzija (IT-95-17/1) ir kt.

3 Meindersma Ch. Population Transfers in Conflict Situations // Netherland International Law
Review, vol. XLI, 1994, p. 31.
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Gyventojy deportacijy ir priverstinio perkélimo savoka ir
pozymiai

Pirmiausia reikéty iSsiaiskinti, kaip jvairds autoriai ir dokumentai trak-
tuoja, kas yra gyventojy deportacija ir priverstinis perkélimas, bei koks yra
Siy dviejy terminy skirtumas.

TTK, komentuodama Siuos terminus, pateikia tokj paaiskinimg: deporta-
cijos — asmeny iSsiuntimas i§ nacionalinés teritorijos, priverstinis gyventojy
perkélimas gali vykti tarp vienos valstybés sieny'. TTK taip pat pabrézia,
kad priverstinis gyventojy perkélimas arba deportacija turi biti ,savavaliska“
(angl. arbitrary), dél to neapimanti atvejy, kai gyventojy perkélimai vykdomi
teisiniais pagrindais dél visuomenés saugumo ar sveikatos poreikiy pagal
tarptautine teise? (¢ia galbat turimi omenyje atvejai, kai gyventojai perke-
liami dél stichiniy nelaimiy ir pan.). Ch. Bassiouni manymu, deportacija yra
priverstinis asmeny perkélimas iS vienos Salies | kita, o gyventojy perkéli-
mas — asmeny priverstinis perkélimas iS vienos vietos | kitg toje pacioje
valstybeéje, kuris kvalifikuojamas kaip nusikaltimas ZmoniSkumui tada, kai
atitinka bendruosius nusikaltimy Zmonidkumui poZymius®. Norétume at-
kreipti démesj, kad Bassiouni, skirtingai nuo TTK, nemini, kad teritorija, i$
kurios yra iSsiun¢iami asmenys, yra ,nacionaliné® ir, manytume, kad Sioje
vietoje vartojamas apibudinimas ,nacionaliné teritorija“ gerokai siaurina
sampratg. L.S. Sunga manymu, deportacija arba priverstinis gyventojy per-
kélimas yra grupés asmeny perkélimas remiantis grupés nariy nekintamais
poZymiais, o ne dél tam tikry kiekvieno asmens aspekty’. C. Palley siilo
kaip priverstinj perkélimg suprasti didelio skaiiaus asmeny judéjima j arba
i§ tam tikros teritorijos, dalyvaujant arba nesipriesinant vyriausybei’. Bene
detaliausig ir placiausig savoka pateikia C. Meindersma. Jos manymu, prie-
vartinis gyventojy perkélimas — tai tyciné politika perkelti gyventojus, tiesio-
giai ar netiesiogiai dalyvaujant vyriausybei, i$ ar | tam tikrg teritorijg turint
tikslg arba siekiant priversti Zmones pasitraukti arba priimti svetimus gy-
ventojus savo teritorijoje, siekiant pakeisti teritorijos demografine padétj
arba jos politinj statusa’.

Romos statute apibréziant deportacijg arba priverstinj gyventojy perke-
limg 7 straipsnio 2 dalies punkte d) pateiktas Sis apibrézimas: ,gyventojy

' Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (13) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

2 Ibid.

% Bassiouni, 1992, p. 301.

4 Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codifi-
cation and Implementation. — Hague, Cluwer Law International, 1997, p. 151.

® Palley C. Broadening the Frontiers of Humanitarian Law, p. 224.

6 Meindersma Ch. Population Transfers in Conflict Situations // Netherland International Law
Review, vol. XLI, 1994, p. 33.
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deportacija arba prievartinis perkeldinimas® reiSkia prievartinj Zmoniy, tapu-
siy iSkeldinimo ar kity prievartiniy veiksmy objektu, perkeldinima i$ vietoves,
kurio;;e jie teisétai gyvena, nesant pagrindy, kuriuos leidZia tarptautiné
teisé .

Nesunku pastebéti, kad autoriai ir Saltiniai pabrézia Siuos perkélimo po-
Zymius:

— priverstinumas;

— masiSkumas;

— perkélimas | svetimag teritorijg arba i$ teritorijos, kurioje teisetai buvo.

— veiksmai yra arba tiesiogiai organizuojami valstybés (ar kitos pakan-
kamai galios turin€ios organizacijos), arba skatinami, arba nebau-
dziami.

Nors skirtumas tarp deportacijos ir priverstinio gyventojy perkélimo sam-
pratos egzistuoja, kita vertus, jis néra labai svarbus. Dél to, kad egzistuoja
nemazai pozymiy, bendry tiek deportacijoms, tiek priverstiniams gyventojy
perkélimams, mes toliau vartosime tik terming ,priverstinis gyventojy perké-
limas®, kuris apims ir deportacijas, o terming ,deportacija“ vartosime tokiu
atveju, kai norésime akcentuoti bltent deportacijas.

Komentuojant prievartos pozymj reikia atkreipti démesj, kad jau pats
terminas ,prievartinis gyventojy perkélimas®, rodo, kad asmenys ne persike-
lia, o yra perkeliami arba ver€iami persikelti. Kai kurie autoriai sidlo taip pat
atsizvelgti | pozymj, kad perkélimai buvo vykdomi ne tik be savanorisko per-
keliamy asmeny sutikimo, bet ir be sutikimo ty asmenu, | kuriy teritorijg jie
perkeliami?, nors ir pripaZjsta, kad absoliutinant §j veiksnj galima suteikti
papildomy pagrindy politinéms manipuliacijoms ir palengvinti iSvengti atsa-
komybés valstybéms, tuo labiau, kad kai tokiy pavyzdziy istorija Zino®. Ko-
mentuodama, kuo gali pasireiksti perkélimo prievartiSkumas, Parengiamoji
komisija Nusikaltimy elementuose nurodé, kad terminas ,prievartinis* neap-
siriboja vien fizinés jégos panaudojimu, bet gali apimti ir grasinimg jéga arba
prievartg, sukelta smurto baime, sulaikius, suémus, taikant psichologinj
smurtg arba piktnaudziaujant valdzia prieS tg asmenj, asmenis arba kitg
asmenj arba pasinaudojant prievartos atmosfera®. Tagiau i§skiriant prievar-
tinj pozymj kyla ir problemu: pavyzdziui, kaip vertinti veiksmus, kai naujaku-
riai savo noru keliasi | okupuotas teritorijas? Tada pasidaro svarbus ir vietos
gyventojy interesy pazeidimas.

" Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.

2 7r.: Goebel C., Meindersa C. Population Transfers. International Federation for the Pro-
tection of the Rights of Ethnic, Religious, Linguistic and other Minorities, a paper submitted un-
der item 8 to the 43™ (1991) session of the Sub—Commission on Prevention of Discrimination
and Protection of Minorities.

3 palley C. Broadening the Frontiers of Humanitarian Law, p. 225.

4 Finalized draft text of the Elements of Crimes. Article 7(1) (d). PCNICC/2000/INF/3/ADD.2
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Komentuojant antrajj pozymj, masiskumg, paprastai nurodoma, kad pri-
verstinis gyventojy perkélimas yra tada, kai vyksta asmeny judéjimas gru-
pémis. Nors, kita vertus, pripazjstama, jog individualus persikélimas, kai jis
vyksta kaip tyCinés vyriausybés politikos pakeisti teritorijos etnine sudétj
rezultatas, taip pat pripaZintinas priverstiniu asmeny perkélimu. Tai reiSkia,
kad priverstiniai gyventojy perkélimai gali bati laipsniski ir maskuoti arba gali
bati vykdomi Ziauriai ir masigkai'. Su $iuo poZymiu yra susijes ir poZzymis
(kuri mini, pvz., L. S. Sunga), kad priverstinis gyventojy perkélimas apiba-
dina ne bet kokj grupinj gyventojy judéjima, o tam tikry grupiu, kurias sieja
vienijantis poZymis, toks kaip pilietybé, etniSkumas, rasé ar kitas, dar vadi-
namas diskriminaciniu pozymiu. Nesunku pastebéti, kad masiSkumo ir dis-
kriminacijos pozymiai yra identiSki nusikaltimy ZzmoniSkumui bendriesiems
pozymiams.

Asmeny judéjimas | teritorijg arba i$ jos. Tiek vieny asmeny iSvykimas i$
teritorijos, tiek kity asmeny atvykimas yra laikoma to paties proceso sudéti-
némis dalimis?, t. y. nusikalstami veiksmai yra tiek ikeldinti i$ teritorijos gy-
ventojus, tiek | teritorijg siysti kitus gyventojus. Taip pat reikia pabrézti, kad
iSkélimas vykdomas i$ teritorijos, kurioje Sie gyventojai teisétai yra.

Valstybés (valdzios) dalyvavimas — svarbus pozymis, | kurj démesj at-
kreipia visi autoriai. Be abejo, tai tiesiogiai siejasi su bendruoju nusikaltimy
zmoniSkumui politikos elementu, aptartu ankstesnéje dalyje. Kaip supran-
tame, Vyriausybés dalyvavimas gali bati tiesioginis, pavyzdziui, perkélimy
organizavimas, vykdymas (kaip veiké SSRS okupuotuose krastuose (Lietu-
voje, Latvijoje, Estijoje, Ce&énijoje, Ukrainoje), tiek netiesioginis, bet skati-
nantis (pvz., bendra politika, kuria vienos gyventojy grupés skatinamos
,Vyti“ i$ teritorijos kitus gyventojus (,etninis valymas" Bosnijoje ir Hercegovi-
noje) arba skatinti gyventojy persikélima | tam tikrg vietove, suteikiant jvairiy,
lengvaty, tiek visiskai pasyvi (nebaudimas asmeny, kurie diskriminuoja ne-
pageidaujamus gyventojus, ir dél tokios masinés diskriminacijos zmonés
béga i$ teritorijos arba, kai valstybé toleruoja savavaliSkg persikélimg | oku-
puotas teritorijas).

Komentatoriai (pvz., Ch. Mendersma) pabrézia ir priverstinio gyventojy
perkélimo tiksla: pakeisti teritorijy (dazniausiai okupuoty) demografine pa-
detj, jgyti arba konsoliduoti teritorijos politine kontrole ir taip de facto sukelti
nepataisomy padariniy. Nors formaliai Sis pozZymis niekur néra jtvirtintas,
manytume, jis visada regimas faktinése nusikaltimo aplinkybése: pavyz-
dziui, JT Specialusis PraneSeéjas dél buvusios Jugoslavijos T. Mazowieckis
raporte teigé: ,etninés grupés, vykdancios tam tikros teritorijos kontrole, sie-

" Meindersma Ch. Population Transfers in Conflict Situations // Netherland International Law
Review, vol. XLI, 1994, p. 34.
2 Ibid, p. 33.
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kia eliminuoti kitas etnines grupes. Daug jvairiy metody taikoma Siam tikslui

pasiekti, tarp jy persekiojimai, sulaikymai, perkélimai gyventojy prievarta“'.

Gyventojy perkélimo teisétumo kriterijai

Judéjimo ir gyvenamosios vietos pasirinkimo laisvé — viena i$ svarbiau-
siy Zzmogaus teisiy ir laisviy, jtvirtinty visuose pagrindiniuose Zmogaus teisiy
apsaugos dokumentuose. Deportacijos bei priverstiniai gyventojy perkélimo
veiksmai pirmiausia SiurkScCiai pazeidzia Sig teise, kartu pazeidziamos ir ki-
tos teisés, nes tokie veiksmai sukelia dideles kancias ir netektis. Taciau ne
kiekvienas masinis gyventojy perkélimas yra laikomas neteisétu. Tarptau-
tiné teisé numato ir atvejus, kai priverstiniai perkélimai yra galimi netgi kriti-
niy situacijy metu, kurias trumpai aptarsime.

Gyventojy perkélimo leistinumas karo konflikto atveju

Kaip jau minéta, 1949 m. Zenevos konvencija dél civiliy asmeny apsau-
gos karo metu priverstinius gyventojy perkélimus ir deportacijas draudzia,
taciau 49 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad ,Okupuojancioji Salis gali vykdyti
visuotine ar daline tam tikros teritorijos evakuacijg, jeigu to reikalauja gy-
ventojy saugumas arba jpareigojamosios karinés priezastys. Tokios evaku-
acijos negali bati vykdomos iSsiunc¢iant saugomus asmenis uz okupuotos te-
ritorijos riby, nebent dél materialiniy priezas€iy yra nejmanoma iSvengti to-
kio perkélimo. Evakuoti asmenys privalo badti sugrazinti | savo namus i$
karto, kai toje teritorijoje baigiasi karo veiksmai*.

Taciau net ir vykdant tokius perkélimus, perkelianciai Saliai numatyta
daug pareigy: ,Okupuojancioji Salis, kuri vykdo tokius perkélimus ar evaku-
acijas, privalo uztikrinti tinkamiausiu jmanomu bidu, kad tinkamas apgy-
vendinimas bus suteiktas saugomiems asmenims, kad perkélimai bus vyk-
domi patenkinamomis higienos, sveikatos, saugumo ir maitinimo salygomis
ir kad ty pagiy Seimy nariai nebus atskirti’.

Kiti teiséti perkélimo atvejai

Ch. Bassiouni, komentuodamas Niurnbergo tribunolo sprendimg nenag-
rinéti Sajungininky jvykdyty gyventojy perkélimy, kaip minéta, pabrézé, jog
turi bati skiriamos deportacijos ir perkélimai turint tikslg nuzudyti, sunaikinti,
pavergti ar atlikti kitus nezmoniSkus veiksmus arba deportacijas ir gyventojy
perkélimus pabreéztinai kaip diskriminacinius veiksmus bei:

" Mazowiecki T. Report on the Situation in the Territory of the Former Yugoslavia to the 47th
Session of the Security Council and the General Assembly, UN Doc. A/47/666, p. 6.

2 1949 m. rugpjacio 12 d. Zenevos konvencija dél civiliy apsaugos karo metu // Valstybés
Zinios, 2000 m. liepos 29 d., nr. 63—1908.

% Ibid.
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- perkélimai, kuriuos reglamentuoja nacionaliné valstybés jurisdikcija,

atlikti teisétais pagrindais ir teisétais budais;

- gyventojy perkélimai teisétais budais pagal sutartis, kurios perduoda

tam tikra teritorijg kitos valstybés suverenumui;

- deportacijos, kylang&ios dél teritorijos perdavimo kitai valstybei'.

Kalbant apie perkélimus, kuriuos reglamentuoja nacionaliné valstybés
jurisdikcija teisétais pagrindais ir teisétais budais, galima teigti, jog Cia turimi
omenyje gyventojy perkélimai, atliekami ne diskriminaciniais pagrindais ir
turint tikslg juos apsaugoti, kaip, pavyzdziui, evakuacijos stichiniy nelaimiy
metu, avarijy, kity kritiniy situacijy atvejais.

Trumpai komentuodami antrg ir treCig atvejus, galime pastebéti, kad kai
valstybés teritorija keiCiasi dél tarptautinés sutarties, paprastai sprendziami
ir pilietybés, ir gyventojy perkélimo klausimai. PavyzdZiui, nuo 1785 m. su-
tartys turédavo nuostaty, leidzianciy individams per tam tikrg laikg pasirinkti
ar iSlaikyti savo originalig pilietybe. Beveik visais atvejais sutartyse buvo
numatyta pasirinkusiyjy galimybé iSvykti iS perduotos teritorijos netrukus po
pasirinkimo. PavyzdZiui, tokiu principu buvo parengta Lozanos sutartis tarp
Antantés ir Osmany imperijos teisiy peréméjos Turkijos?, kitas atvejis buvo
1945 m. pasiradyta Potsdamo sutartis, pagal kurig Cekijos Sudety srities
vokieCiy tautybés gyventojai buvo deportuoti be jy atsiklausimo, ir Sios
sutarties jgyvendinimas anaiptol nebuvo be priekaisty.

Kaip minéjome, Ch. Bassiouni manymu, skirtingg Siy veiksmy traktavimag
lemia tai, kad pirmieji atliekami siekiant nusikalstamo tikslo, o kiti daromi
kiek jmanoma humaniskiau. Taciau kity autoriy nuomone, net ir Sie teiséti
pagrindai sukelia bent jau Zmogaus teisiy pazeidimus: prievartiniai perkéli-
mai, aiSku, paZeis Visuotinés Zzmogaus teisiy deklaracijos 9, 13, 15 straips-
nius, nemazai teisiy i$ Pilietiniy ir politiniy teisiy pakto, taip pat IV Europos
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos protokola®.

Taciau kai kurie autoriai mano (pvz., tokiag nuomone iSreiské JAV dele-
gacija Romos konferencijoje), kad teisétu gyventojy perkélimu galima laikyti
ir atvejus, kai | okupuotg teritorijg jvedami civiliy arba humanitariniy tarnyby
daliniai* (pvz., Kosovo atvejis), nors, manytume, kad tai bity per daug for-
malus pozilris | sgvoka.

Baigdami galime priminti, jog prievartiniai gyventojy perkélimai sukelia
ne tik problemy ir krizes perkélimo metu, bet ir gana tolimoje ateityje.

' Bassiouni, 1992, p. 310.

2 palley C. Broadening the Frontiers of Humanitarian Law, p. 242.

3 Palley C. Broadening the Frontiers of Humanitarian Law, p. 244.

4 Some observations on the second Preparatory Commission — a NGO's perspective —
ICLS from Nikola Gillhoff (dipl. pol.) and Matthias Neuner (Assessor). // <http://www.iccnow.
org/documents.html>
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3.1.5. Persekiojimas

Netolerancija religiniy kitaminciy atzvilgiu, politiniy oponenty eliminavi-
mas, nepaklusniy pavaldiniy privertimas paklusti, rasiné neapykanta ir prie-
spauda bei panaSaus pobudZio procesai lydéjo Zmonijg per visg jos istorija.
Tad persekiojimo pavyzdziy galima iSvardyti daug. Daznai persekiojimas
jgaudavo valstybinés politikos formas ir privesdavo prie siaubingy padariniy.
Kaip chrestomatiniai persekiojimo pavyzdziai yra nurodoma krik&¢ioniy
persekiojimas Romos imperijoje, hugenoty Prancizijoje, Zydy Europoje.
Persekiojimai neretai peraugdavo | genocida, o rasinio persekiojimo formai
buvo net sukurtas atskiras tarptautinis apartheido nusikaltimas.

Niurnbergo tribunolo jstatuose pateiktas nusikaltimy ZmoniSkumui api-
brézimas, kaip minéjome, turéjo dvi dalis. Pirmojoje dalyje buvo iSdéstyti
vadinamieji ,nuZzudymo tipo“ nusikaltimai, antrojoje — persekiojimas politi-
niais, rasiniais ar religiniais pagrindais. Taciau savarankiska veika persekio-
jimas (kaip ir nusikaltimai zmoniSkumui Niurnbergo jstatuose), nebuvo, nes
jis buvo laikomas nusikaltimu ZmoniSkumui tik tada, jeigu susijes arba atlik-
tas darant kurj nors i$ tribunolo jurisdikcijoje esanciy trijy nusikaltimy.

Kaip tvirtina Ch. Bassiouni, nei 1945 m., nei dabar didziausiose pasaulio
teisinése sistemose néra nusikaltimo, kuris vadintysi ,persekiojimas* (skir-
tingai nuo, pvz., nuzudymo), néra ir tarptautinio instrumento, kuris jj krimina-
lizuoty, iSskyrus Genocido ir Apartheido konvencijas, kurios papildo ,perse-
kiojima“ kitais veiksmais turédamos tam tikrg tikslg. Tad pagrindzianti sa-
saja tarp diskriminacinés politikos ir egzistuojanciy tarptautiniy nusikaltimy
yra batina'. Tiesa, tos sasajos buvo atsisakyta Kontrolinés tarybos jstatyme
Nr. 10, tad Siame dokumente, galima sakyti, pirmg kartg pateiktas sa-
varankiSkas persekiojimo nusikaltimas.

Persekiojimas kaip viena iS nezmoniSky veiky buvo perkeltas j visus vé-
lesnius nusikaltimy ZmoniSkumui Saltinius ir, pavyzdziui, 1991 m. ir 1996 m.
JT Nusikaltimy taikai ir Zmonijos saugumui kodekso redakcijose bei Jugos-
lavijos ir Ruandos tribunolo statutuose nurodytas irgi kaip atskira, savaran-
kiSka nezmoniSka veika. TaCiau Romos statutas vis délto griZzo prie anks-
tesnés praktikos: Statuto 7 straipsnio 1 dalies h) punkte nurodoma, kad per-
sekiojimas yra nusikaltimu ZmoniSkumui tik tada, jeigu jis vykdomas susiju-
siai su bet kuriuo kitu nezmonisku veiksmu, nurodytu 7 straipsnio 1 dalyje
(t. y. su bet kuriuo nezmonisku aktu) arba su bet kuriuo nusikaltimu, esanciu
teismo jurisdikcijoje®. Svarstant persekiojimo jtraukima | Romos statutg su-
siddré net trys skirtingos nuomonés: pirmoji, kad persekiojimo tarp nezmo-
niSky veiky dél anksCiau minéty priezascCiy nereikia i$ viso; antroji — perse-
kiojimas batinas, bet jis turi turéti sgsajg su kitais nusikaltimais ar nezmonis-

" Bassiouni, 1992, p. 318.
2 Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.
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komis veikomis; treCioji — persekiojimas turi bati kaip savarankiSka veika.
Buvo pasirinkta antroji, kompromisiné pozicija, kuri uztikrino, kad persekio-
jimo kaip nusikaltimo ZmoniSkumui reikalavimai ir nereik8mingi persekiojimo
faktai j teismo jurisdikcija nepateks".

Kiekviename $altinyje, minint persekiojima, visada nurodomi ir tam tikri —
politiniai, rasiniai, religiniai pagrindai, kuriais persekiojimas vykdomas. Sie
pagrindai dazniausiai vadinami diskriminaciniais, tad persekiojimo klausimy
nagrinéjimas yra neatsiejamas nuo diskriminacijos klausimy, todél aptariant
Saltinius, kriminalizavusius persekiojimg, negalima nepaminéti bendryjy
tarptautiniy dokumenty, draudzianciy diskriminacija.

Diskriminacijos draudimo klausimams paskirta nemazai Jungtiniy Tauty
dokumenty. Jau 1948 m. Visuotinés Zmogaus Teisiy Deklaracijos 2 straips-
nyje teigiama: ,Kiekvienas Zmogus gali naudotis visomis teisémis ir laisvé-
mis <...> be jokiy skirtumu, tokiy kaip rasé, odos spalva, lytis, kalba, religija,
politiniai ar kitokie jsitikinimai, nacionaliné ar socialiné kilmé, turtineé, jo gi-
mimo ar kokia nors kitokia padétis>. Nediskriminacijos principai jtvirtinti ir
Tarptautiniame pilietiniy ir politiniy teisiy bei Tarptautiniame socialiniy, eko-
nominiy, ir kultdriniy teisiy paktuose. Specialiai diskriminacijos klausimams
buvo paskirta 1963 m. Deklaracija dél visy rasinés diskriminacijos formy
panaikinimo, 1969 m. Tarptautiné konvencija dél visy rasinés diskriminaci-
jos formy panaikinimo, 1967 m. Deklaracija dél motery diskriminacijos pa-
naikinimo, 1981 m. Deklaracija dél visy netolerancijos ir diskriminacijos
formy, paremty religija ar tikéjimu, panaikinimo.

Apzvelgus dokumentus, susijusius su persekiojimu diskriminaciniais pa-
grindais, metas iSsiaiskinti, kaip gi jvairlis dokumentai ir autoriai supranta
persekiojima.

Persekiojimo sampratos problemos.
Persekiojimo pagrindai

Persekiojimo sampratos aptarimg pradésime nuo to, kad vieno susita-
rimo, kas yra persekiojimas, kokia sgvoka ir poZymiai ir kuo persekiojimas
skiriasi nuo diskriminacijos — néra. Zodis ,persekiojimas“ yra neai$kus ir
lankstus vien tik dél to, kad néra visuotinai pripazjstamo apibrézimo, kas yra
persekiojimas tarptautinés baudziamosios teisés kontekste. Persekiojimas
gali bati labai rimtas arba ;is gali bati mazareikSmis (palyginti su kitais
nusikaltimais ZmoniSkumui)’. PanaSios nuomonés laikési ir kai kurios

' The Making of Rome Statute. Kluwer LawlInternational. — The Hague, Boston, London,
1999, p. 101.

2 Jungtiniy Tauty Visuotiné Zmogaus Teisiy Deklaracija / Zmogaus teisés: dokumenty rin-
kinys, t. 1, p. 13.

% Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codifi-
cation and Implementation. — Hague, Cluwer Law International, 1997, p. 149.
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dele19acijos, kai buvo svarstomas ,persekiojimo® jtraukimas | Romos sta-
tutg .

TTK 1996 m. komentare taip apibrézia persekiojimg politiniais, rasiniais,
religiniais ar etniniais pagrindais: ,persekiojimo aktas gali bati jvairiy formy
su bendrais pozymiais, kad tai yra paneigimas Zmogaus teisiy ir funda-
mentaliy_laisviy, kurios suteiktos kiekvienam asmeniui, nepriklausomai nuo
jokiy skirtumy, kaip pripazinta Jungtiniy Tauty jstatuose ir Tarptautiniame
pilietiniy ir politiniy_ teisiy pakte. Taip pat TTK atkreipia demesj, kad Sis api-
badinimas bus taikomas tik tokiems specifiniams persekiojimo aktams, ku-
riems triksta specialaus tikslo, batino genocido nusikaltimui?.

Ch. Bassiouni, pabrézdamas, jog tokio nusikaltimo kaip ,persekiojimas®
didZiosiose pasaulio teisés sistemose néra ir remdamasis Zodynais pateikia
labai placig persekiojimo samprata: valstybés veiksmai ar politika, kai as-
meniui taikomos kankinimo, prievartos, diskriminacinés priemonés, galin-
Cios sukelti fiziniy ar psichiniy kanciy ar ekonomine Zalg, dél aukos tikéjimo,
pazidry ar priklausymo tam tikrai identifikuojamai grupei (religinei, sociali-
niai, etninei, lingvistinei ir kt.) arba tiesiog dél to, kad smurtautojas siekia is-
skirti tam tikra auky kategorijg dél jam svarbiy priezasgiy®.

Jugoslavijos tribunolas Kaltintojas vs. Tadic byloje irgi atkreipé démes;j,
jog persekiojimo terminas, nors ir daznai vartojamas, tacCiau niekada nebuvo
tiksliai apibréztas tarptautinéje baudziamojoje teiséje ir padare iSvada, kad
tai — diskriminacija, ty&ia paneigiant fundamentalias Zmogaus teises*.

Romos statuto 7 straipsnio 2 dalies g) punkte pateiktas toks apibrézi-
mas: ,persekiojimas” reiSkia ty¢inj ir rimta fundamentaliy teisiy atémima,
pazeidziantj tarptautine teise, kai tai daroma deél priklausomybés kokiai nors
grupei arba bendrijai’.

Analizuodami §j apibrézima, turétume atkreipti démesj, kad jos kdréjai
pabrézia zodj ,fundamentalus”. M. Bootas pagrjstai teigia, jog savoka ,fun-
damentalios teisés” turéty bati aiSkinamos kaip bent jau tos teisés ir laisves,
kurias jtvirtino tarptautiniai Zmogaus teisiy instrumentai ir kuriy atzvilgiu
valstybéms neleista daryti iSlygy (pvz., gyvybé, kankinimy, Zeminancio el-
gesio draudimas)®.

L. S. Sunga atkreipia démesj, kad svarbiausias persekiojimo elementas
yra ne tam tikras prievartos, tironijos ar pavergimo laipsnis, bet diskrimina-

"The Making of Rome Statute. Kluwer LawlInternational: The Hague, Boston, London, 1999,
p. 101.

2 Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (11) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

3 Bassiouni, 1992, p. 317.

4 Zr.: Prosecutor vs. Tadic (IT-94—1).

5 Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.

% Boot, 2002, p. 518.
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cijos pagal tam tikrg pagrindg buvimas'. Tad, kaip minéjome, norint tiksliau
atskleisti persekiojimo savoka, reikia iSsiaiskinti ir diskriminacijos sqvoka.

Deja, tarptautinéje teiséje yra tiksliai apibrézta tik rasinés diskriminacijos
samprata, taCiau pamatysime, kad bendrieji apibrézimo pozymiai tinka ir
kitoms diskriminacijos formoms.

Taigi 1965 m. JT Konvencijos dél visy formy rasinés diskriminacijos pa-
naikinimo 1 straipsnyje teigiama, jog rasiné diskriminacija ,reiSkia kokiy nors
skirtumuy, i8imc¢iy, apribojimy daryma ar pranasumo teikima, pagristg rasés,
odos spalvos, giminés, tautybés ar etninés kilmés pozymiais, siekiant pa-
naikinti arba apriboti pripazintas Zmogaus teises ir pagrindines laisves ir
neleisti vienodai naudotis jomis arba jas realizuoti politinéje, ekonominéje,
socialingje, kultdringje ar kurioje kitoje visuomenés gyvenimo srityje*?.

Elementai ,skirtumu, iSimciu, apribojimy ar pranasumy teikimas" sudaro
vientisg kompleksa, apibddinantj to pacio reiskinio kiek kitokias pasireiskimo
formas. Diskriminacijos sgvoka nedraudzia teigti, jog tas nevienodas trakta-
vimas gali bati ir labai SiurkStus: pavyzdziui, kaip visiSkai kito socialinio sta-
tuso suteikimas zydams, kaip kad buvo hitlerinéje Vokietijoje ir jos okupuo-
tose krastuose. Taciau tokiu atveju pamatome, jog diskriminacija ir perse-
kiojimas yra beveik tapacios savokos. Tad visai pagrijsta atrodo nuomone,
iSsakyta apie persekiojima;: platus persekiojimo traktavimas gali leisti kvalifi-
kuoti netolygy padalijimg valstybés finansinés paramos socialiniais ar kulta-
riniais pagrindais kaip persekiojima, kai vienos grupés negauna tiek pat léSy
kaip kitos, o siauras supratimas gali apimti tik labai rimtus veiksmus, tokius
kaip nuzudyma, kankinima, genocida ar apartheida. Siais atvejais persekio-
jimo veika neatskleisty nieko svarbaus®.

Vis délto, matyt, reikéty pritarti nuomonei, jog persekiojimas — tai pati
sunkiausia diskriminacijos forma (kaip nurodoma Romos statute — tyCinis ir
rimtas atémimas), kai ne tik trukdoma naudotis tam tikromis teisémis, bet
jos i$ viso atimamos, be to, turi bati taikomi ir kiti bendrieji nusikaltimy zmo-
niSkumui poZymiai: politikos elementas, masiSkumas ar sistemingumas. Tik
toks pagrindy kompleksas gali bati persekiojimo pakyléjimo iki tarptautinio
nusikaltimo statuso pagrindas. Taciau, kaip matéme, Romos statuto karéjai
priéjo prie iSvados, jog net to neuztenka ir kad persekiojimas turi bati susijes
su kitu nezmonisku aktu arba nusikaltimu, esanciu teismo jurisdikcijoje. Ta-
Ciau galima atkreipti démes;j ir | tai, kad nors ir persekiojimui bity taikomas
sistemingumo ir masiSkumo kriterijus, taCiau neZmoniskai veikai, su kuria

" Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codifi-
cation and Implementation. — Hague, Cluwer Law International, 1997, p. 148.

2 Tarptautiné konvencija dél visy formy rasinés diskriminacijos panaikinimo // Valstybés Zi-
nios, 1998 m. gruodzio 9 d., nr. 108—-2957.

% Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codifi-
cation and Implementation. — Hague, Cluwer Law International, 1997, p. 149.
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yra susijes persekiojimas (pvz., nuzudymas, kankinimas) — ne’. Nors ir gali
bati diskutuojama, kad net ir tokia sgsaja nebuvo bitina, jeigu remtumémeés
tarptautine paprotine teise, bet jos jtraukimas padéjo pabrézti kriminalinj
persekiojimo pobidj ir parémé jtraukima | nezmonisky akty sarasa. Si
sgsaja praktiSkai neturéty bati neigiamai apribojanti, nes istoriniy persekio-
jimo atvejy perziira rodo, jog persekiojimai visada susije su kitomis nezmo-
niSkomis veikomis®.

Atskirai reikéty aptarti persekiojimo pagrindy klausima.

Pagrindy, kuriais gali bati vykdomas persekiojimas, jvairiuose Saltiniuose
buvo daug: Niurnbergo tribunolo jstatuose ir Kontrolinés tarybos jstatyme
Nr. 10 tai buvo politiniai, rasiniai, religiniai pagrindai, jie buvo numatyti ir Ju-
goslavijos bei Ruandos tribunoly statutuose. JT Kodekso projekte nuo pat
1954 m. buvo pateiktas platesnis sgraSas — nurodyti socialinis, kultGrinis
pagrindai, jie iSliko ir 1991 m. redakcijoje; 1996 m. redakcijoje dar papildo-
mai nurodytas etninis persekiojimo pagrindas.

Romos statute pateikiama daugiausiai persekiojimo pagrindy: politinis,
rasinis, nacionalinis, etninis, kultdrinis, religinis, lyties. Itin jdomus yra
sprendimas i8sirinkti neiSsamy pagrindy saraso variantg: Romos statute
numatyta, jog persekiojimas bet kokiu kitu pagrindu, visuotinai pripazintu
neleistinu tarptautinéje teiséje, taip pat bus nusikaltimas. Sis sprendimas
taip pat buvo delegaciju, kurios noréjo iSsamaus, ir ty, kurios noréjo neis-
samaus pagrindy saraso, kompromisas. Komentatoriai pabrézia, kad toks
variantas yra pakankamai didelé kliatis kitiems pagrindams ir kartu lankstus
teismo jurisdikcijos pagrindas, nereikalaujantis pildyti statuto®.

Romos statute pirma kartg atsirado lyties pagrindas. Tai rodo, kad vie-
nodo ly€iy gynimo tarptautinéje teiséje klausimai sparciai zengia pirmyn.
Taciau apie Siuos klausimus kalbésime specialiame poskyryje.

Dar vienas jdomus ir unikalus Romos statuto sprendimas yra persekio-
jima nusakyti pagal persekiojimo objektg — tai gali bdti pagal bet kokius po-
zymius identifikuojama grupé ar kolektyvas, ir pagal persekiojimo pagrindus.
Tiesq sakant, Sis sprendimas kelia Siek tiek sumaisties: paprastai pagrindas
sutampa su tam tikru kolektyviniu poZymiu, bet, matyt, tai buvo atspindys
sprendimo padaryti pagrindy sgrasg neiSsamu.

" The Making of Rome Statute. Kluwer Lawlnternational. — The Hague, Boston, London,
1999, p. 102.

2 Arsanjani H. M. Crimes Against Humanity at the Rome Conference // The American Jour-
nal of International Law, vol. 93:22, 1999, p. 55.

3 Arsanjani H. M. Crimes Against Humanity at the Rome Conference // The American Jour-
nal of International Law, vol. 93:22, 1999, p. 54.
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3.1.6. ISzaginimas ir kitos seksualinés prievartos veikos

Moterys formaliai visada buvo saugomy asmeny kategorija, turinti ypa-
tingg statusa. Taciau, kaip atkreipia démes;j Siy nusikaltimy tyrinétoja Kelly
Dawn Askin, faktiSkai be Ziaurumy, taikomy abiejy ly€iy atzvilgiu, moteris-
koji lytis yra dar ir seksualiai iSnaudojama. Per kary istorijas, kai vyrai civiliai
yra nuzudomi, moterys civilés yra pirma iSzaginamos, tada nuZzudomos.
Tardomi vyrai civiliai yra muSami ir Zeminami, moterys — Zaginamos,
mugamos ir Zeminamos'. Tai, kad $ie nusikaltimai yra iki Siol daromi placiais
mastais, gali pasirodyti keista, Zinant, jog iSZaginimai karo metu buvo
baudziami mirties bausme jau pagal Ricardo Il (1385) ir Henrio V (1419)
kariuomeniy, statutus®. Ypatinga moters padétis, ypatingos moters savybés
reikalauja papildomos, ypatingos apsaugos, taCiau galima teigti, kad tik
paskutinj XX a. deSimtmet| SiurkStds motery teisiy pazeidimai, susije su
seksualiniais nusikaltimais, buvo pradéti traktuoti kaip ir kiti tarptautiniai nu-
sikaltimai. Svarbu atkreipti déemes;j ir | tai, kad daug seksualinés prievartos
auky kriziniy situacijy metu yra vaikai (formaliai, pagal Vaiko teisiy kon-
vencija, vaikais yra laikomi asmenys iki 18 mety).

K. D. Askin raso: ,Sunku paaiskinti, kodél yra susiklosCiusi tokia padétis
(atlaidus pozidris | nusikaltimus moterims — aut. past.), taCiau dazniausias
paaiskinimas, pateikiamas feministiniy teorijy, yra toks, jog nusikaltimy,
kurie pirmiausia atneSa daug zalos moterims, nepastebi vyrai, kurie priima
daugelj politiniy sprendimy, kaip motery Zzmogaus teisiy pazeidimy. Be to,
iSZaginimai ir kitos seksualinés prievartos formos yra daznai traktuojamos
kaip privataus kaltinimo aktai, netinkamas dalykas tarptautinio teisingumo
vieSumui. Taip pat Sie nusikaltimai daznai yra priskiriami prie nusikaltimy
.garbei“, kurie neatrodo labai rimti, palyginti su nusikaltimais gyvybei ar
sveikatai. Teigiama, jog Sie nusikaltimai néra tokie zalingi kaip kiti fiziniai
suzalojimai (pvz., Ziaurus musimas)’. Tadiau tarptautiniy teismy praktika
rodo kg kita: pavyzdziui, Antrojo pasaulinio karo metu japony ir vokie€iy uz-
kariautojai verté uzkariauty krasty moteris ,dirbti“ kareiviams skirtuose vies-
namiuose. SSRS armija Vokietijoje ir kituose krastuose elgési né kiek ne-
humaniskiau nei vokieCiy Rusijoje: iSzaginimai buvo leidziami kareiviams
kaip atlygis ir paskatinimas, beje, ne tik vokieCiy motery, bet ir lenky, ukrai-
nie€iy, netgi savo tautieCiy, iSvaduotose koncentracijos stovyklose. Ma-
noma, kad Antrojo pasaulinio karo pabaigoje sovietiniy kareiviy aukomis
tapo mazdaug du milijonai motery®. I8Zaginimai ir kiti seksualinio pobidzio

' Askin K. D. War Crimes Against Women. — Martinus Nijoff Publishers, 1997, p. 13.
2 Meron T. War crimes law comes of age. — Oxford Clarendon Press, 1998, p. 206.
3 Zr.: Bassiouni, 1999, p. 345.

4 18vaduotojai — zagintojai // Lietuvos aidas, 2002 08 31, p. 5.



116

nusikaltimai buvo naudoti kaip politikos priemoné vykdant ,etninj valyma®“
buvusios Jugoslavijos konflikte'.

Nei iSZaginimas, nei kiti seksualinés prievartos nusikaltimai nebuvo nu-
matyti Niurnbergo ar Tokijo tribunolo jstatuose. Niurnbergo proceso metu,
nors Prancuzijos kaltinimo atstovai ir buvo iSkéle §j klausimg ir jis buvo
itrauktas | kaltinima, taciau kaltininkai aktyviai persekiojami nebuvo, ir tai kai
kuriems autoriams leido teigti, jog Niurnbergo proceso metu Sie nusikaltimai
buvo tiesiog ignoruojami®. Vis délto Kontrolinés tarybos jstatyme Nr. 10 prie
nezmonisky veiksmy apibréziant nusikaltimus ZmoniSkumui iSzaginimas
buvo jtrauktas, taCiau Si praktika nebuvo pritaikyta priimant vélesnius doku-
mentus — 1949 m. Zenevos konvencijg (kur i$Zaginimas tiesiogiai kaip
Lrimtas pazeidimas" nebuvo numatytas) bei jos papildomuosius protokolus
1977 m.? Nors, daugelio autoriy nuomone, izaginima draudé jau bendrieji
1899-1907 m. Hagos konvencijy principai, 1949 m. Zenevos konvencijy
bendrosios nuostatos (pvz., 1958 m. Tarptautinis raudonasis kryzius, ko-
mentuodamas Zenevos konvencijas, pareiské, jog rimtas paZzeidimas, ,ne-
zmoniskas elgesys®, turi apimti ir iSzaginimg), ,kity nezmonisSky veiky“ sa-
voka nusikaltimy zZmoniSkumui Saltiniuose, taciau iki pat 1993 m. iZagini-
mas kaip nezmoniskas veiksmas ar rimtas Zenevos konvencijy pazeidimas
tiesiogiai numatytas nebuvo®. Kad poZitiris pasikeisty, buvo batini faktai, ku-
riy nepastebéti bty sunku. Juos atskleidé Jugoslavijos konfliktas. Kaip rodo
Jugoslavijos tribunolo medZiaga, iSZaginimai ir seksualiné prievarta buvo
kasdieninis faktas. Pavyzdziui, byloje Kaltintojas vs. Dragan Vukovic buvo
nustatyta:

,Liudytoja <...> buvo apklausiama Gojko Jankovic ir Dragan Zelenovic
apie jos kaima ir ar kaimiec¢iai turéjo ginkly. Gojko Jankovic jspéjo liudytojg
nemeluoti, kitaip ji bus kareiviy iSzaginta ir po to nuzudyta. Kadangi liudytoja
neatsakée | daugelj klausimy, kareivis nuvedé jg j kitg kambarj. Ten maziau-
siai deSimt nenustatyty kareiviy jg iSzagino paeiliui. <...> Seksualinés prie-
vartos epizodas truko nuo vienos iki dviejy valandy*.

JT Specialusis Prane$éjas T. Mazowieckis raporte dél padéties buvu-
sioje Jugoslavijoje nurodé, kad buvo steigiamos specialios ,iSZaginimy sto-
vyklos® (,rape facilities*), kur musulmony ir kroaty moterys buvo metodiSkai
Zaginamos, ten pat vyko ir ,priverstinio néStumo* nusikaltimas.

Batent dél Siy fakty iSaiSkéjimo rengiant Jugoslavijos tribunolo jstatus is-
Zaginimai ir seksualiné prievarta susilauké daug daugiau démesio. Pavyz-
dziui, Prancuzija, apibréZdama nusikaltimus tribunolo jurisdikcijoje, nurode:
.pasikésinimas | asmens oruma, tarp jy Ziaurus ir Zeminantis elgesys, i$za-

" Meron T. War crimes law comes of age. — Oxford Clarendon Press, 1998, p. 206.
2 Askin K. D. War Crimes Against Women. — Martinus Nijoff Publishers, 1997, p. 14.
3 Meron T. War crimes law comes of age. — Oxford Clarendon Press, 1998, p. 207.
4 Bassiouni, 1999, p. 345.

5 Prosecutor vs. Dragan Vukovic, IT-96-23/1.
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ginimai, priverstiné prostitucija ir seksualiné prievarta. JAV sitlymu Kontroli-
nio jstatymo Nr. 10 nusikaltimy zmoniSkumui formuluoté buvo pritaikyta Ju-
goslavijos atvejui: ,Nuzudymo, kankinimo, neteisminés ir masinés egzeku-
cijos, neteiséti jkalinimai ir iSzaginimo aktai, kurie yra dalis veiksmy ar uz-
puolimo pries$ civilius gyventojus buvusioje Jugoslavijoje nacionaliniais, ra-
siniais, etniniais ar religiniais pagrindais“. ISzaginimai buvo numatyti ir Is-
lamo konferencijos, ir Italijos pasiilymuose, taip pat ir JT Generalinio Sek-
retoriaus pateiktame |staty projekte. ISZzaginimai kaip nusikaltimy zmonis-
kumui nezmoniSkas aktas buvo numatyti ir Ruandos tribunolo statute.
Tiesa, K. Askin nuomone, reikty teigti, jog Siy tribunoly jstatuose buvo nu-
matyti TIK iZaginimai, neminint kity seksualinés prievartos formy'. 1996 m.
JT Nusikaltimy taikai ir Zmonijos saugumui kodekso projekte apibendrintas
naujasis pozidris: tiek prie nusikaltimy zmoniSkumui, tiek prie karo nusikal-
timy nurodomi ir iSZaginimai, ir priverstiné prostitucija, ir kitos seksualinés
prievartos formos. Komentuodama Siuos punktus, TTK pasaké: ,Buvo daug
praneSimy apie iSZaginimus, vykdomus sistemingai ir masiSkai buvusioje
Jugoslavijoje. Siuo klausimu Generaliné Asambléja vieningai patvirtino, kad
iSZaginimas yra nusikaltimas ZmoniSkumui tam tikromis aplinkybémis. <...>
ISzaginimai, priverstiné prostitucija, ir kitos seksualinés prievartos formos
yra prievartos formos, kurios gali bati specialiai nukreiptos prie§ moteris, ir
dél to yra Konvencijos deél visy motery diskriminacijos formy panaikinimo
pazeidimas®.

Rengiant Romos statutg Siems nusikaltimams taip pat buvo skirta ypac
daug démesio. Romos statute Sios nezmonisko veikos apibréZzimas 7
straipsnio 1 dalies g) punkte yra placiausias: ,|$Zaginimas, seksualine ver-
gija, priverstiné prostitucija, priverstinis néStumas, priverstiné sterilizacija
arba bet kokia kita atitinkamo sunkumo seksualinés prievartos forma*.

Kaip matyti, §i nezmoni8ka veika apima ne tik jprastinj i$Zaginima, bet ir
kitas seksualinés prievartos formas. 1998 m. JT Zmogaus teisiy komisija
parengé ataskaitg ,Siuolaikinés vergijos formos: sistemingi i$Zaginimai,
seksualiné vergija ir vergijai artima praktika kariniy konflikty metu®, kurioje
detaliai aptaré daugelj formy, minimy Romos statute. Pirmiausia norétume
atkreipti démesj | Siame raporte pateiktg bendrajj seksualinés prievartos
apibrézima;:

.Bet kokia prievarta, fiziné ar psichologine, pasireiSkianti seksualinémis
priemonémis arba késinantis seksualiai. Seksualiné prievarta apima ir fizinj,
ir psichologinj spaudimg, nukreipta | asmens seksualinius pozymius, tokj
kaip vertimg asmenj nusirengti nuogai vieSumoje, lyties organy zalojimg ar

' Askin K. D. War Crimes Against Women. — Martinus Nijoff Publishers, 1997, p. 13.

2 Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (16) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

% Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary 17 to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.
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moters krity nupjovima. Seksualiné prievarta taip pat apima atvejus, kai dvi
aukos verciamos atlikti seksualinio pobtdzio veiksmus viena kitai arba zaloti
viena kitg seksualiai. Tokiy nusikaltimy tikslas yra Ziauriai pazeminti aukas
arba, kai kiti verGiami zidréti | seksualinés prievartos aktus, priversti paklusti
didesnj Zmoniy skaiciy (pvz., kalinys Bosnijos serby kaliniy stovykloje buvo
priverstas nukasti kitam kaliniui séklides Zidrint grupei kaliniy").

Minétoji ataskaita apibrézia ir konkreCius seksualinius nusikaltimus, pir-
miausia iSZaginimg. Pabréziama, kad tarptautinéje humanitarinéje teiséje
néra tikslios iSzaginimo formuluotés, taCiau yra jvairiy bandymuy ji apibrézti.
Ataskaitos autoriy nuomone, iSzaginimas turéty bati suprantamas kaip: ,Bet
kokio daikto, ne tik penio, jvedimas | aukos vagina, anusg arba prievartinis
jvedimas penio | aukos burng prievartos, jégos, smurto sglygomis®. Pabré-
Ziama, jog iSzaginimas yra apibréziamas kaip nusikaltimas abiem lytim, nes
ir moterys, ir vyrai gali bati aukos. Ir nors homoseksualaus pobudzio sek-
sualiniai nusikaltimai néra tiesiogiai minimi tarptautinéje teiséje, be jokios
abejonés, tarptautiné humanitariné teisé <...> yra taikytina ir vyrams, ir
moterims, nes nuo tarptautinés Zmogaus teisés nebiti diskriminuojamam
negali bati nukrypstama“?.

Nusikaltimy elementuose iSzaginimas apibréziamas taip:

Vykdytojas pasikésino® j aukos kina, atlikdamas veiksma, kurio rezulta-
tas buvo jvedimas®, nors ir neZymus, j bet kurig nukentéjusiojo arba vykdy-
tojo kiino vietg lyties organo arba bet kokio kito daikto arba bet kurios kiino
dalies j analine ar genitaline aukos anga.

Pasikésinimas buvo atliktas jéga arba grasinant jéga, arba panaudojus
prievartg, tokig kaip baimé dél smurto, SiurkStus privertimas, sulaikymas,
psichologinis spaudimas arba piktnaudZiavimas valdzia prie$ §j asmenj arba
kita asmenj arba panaudojant prievartos salygy aplinka, arba pasikésinimas
buvo jvykdytas prieS asmenj, negalintj duoti sutikimo, atskleidziancio jo tik-
raja valia®.

Vartojant sgvokas ,pasikésino® (invaded, posiagal) buvo stengiamasi pa-
rinkti lytiSkai neutralius terminus, kurie apimty abi lytis.

Kaip matome, iSZaginimo sgvoka yra labai plati, daug platesné, nei, pa-
vyzdziui, vartojama iki Siol Lietuvos baudziamojoje teiseje, kur iSzaginimu
pripazjstamas tik vyro ir moters lytinis prievartinis santykiavimas.

' Zr.: Prosecutor vs. Tadic, IT-94-1.

2 Contemporary Forms of Slavery: Systematic rape, sexual slavery and slavery—like practi-
ces during armed conflict. Final report submitted by Ms. Gay J. McDougall, Special Rapporteur.
U.N. Commission on Human Rights, Sub—Commission on Prevention of Discrimination and
Protection of Minorities. U.N. Doc. E/CN.4/Sub.2/1998/13.

3 Angl. invaded, rus. posiagal.

4 Angl. penetration, rus. proniknovenije.

5 It is understood that a person may be incapable of giving genuine consent if affected by
natural, induced or age—related incapacity.
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Kitas Romos statute nurodomas seksualinés prievartos nusikaltimas yra
seksualiné vergija. Pavergimo nusikaltimas buvo aptartas anksciau, miné-
jome, kad Siuolaikinés vergovés praktikos apima ir seksualine vergijg. Da-
bar reikia placiau aptarti, kas yra suprantama kaip seksualiné vergija.

Paciame Romos statute Si sgvoka néra iSaiskinta, tad vél pasiremsime
minéta ataskaita. Taciau ir joje néra iSskiriamas toks atskiras nusikaltimas
kaip ,seksualiné vergija“, o nurodoma, jog visais atzvilgiais ir visais atvejais
seksualiné vergija yra vergija ir jos draudimas yra ius cogens norma. lliust-
ruoti, kas turéty bati laikoma seksualine vergija, pateikiami Sie pavyzdziai:
pavyzdziui, .komforto stovyklos®, kurios buvo organizuojamos Japonijos ka-
riskiy Antrojo pasaulinio karo metu (kur kareivius seksualiai aptarnaudavo
okupuoty krasty moterys) bei ,iSZzaginimy stovyklos® buvusioje Jugoslavi-
joje’. Seksualiné vergija apima ir atvejus, kai moterys ir mergaités yra pri-
ver€iamos ,tekéti“, vergija namuose ir kitoks priverstinis darbas, kuris apima
seksualine veikla, tarp jy ir grobiky vykdomus iSzaginimus. Liberijoje, pa-
vyzdZziui, buta atvejy, kai moterys ir mergaités buvo verCiamos dirbti viréjo-
mis ir kartu buvo laikomos kaip seksualinés vergeés. K. D. Askin siGlomame
apibréZime seksualine vergijg iS esmeés traktuoja kaip paprasciausia vergija:
kaltinamasis laiké, leido laikyti tam tikrg asmenj prie$ to asmens valig be
asmens sutikimo arba prievarta, be to, kaltinamasis tai daré tycia ir netei-
sétai bei kaltinamasis verté jega arba kitaip priverté atlikti darbg, nesuderi-
nama su tuo, koks leidziamas pagal tarptautine teise?. Autoré paaiskina, jog
seksualinés vergijos atveju toks priverstinis darbas bty seksualinio poba-
dzio. Vis délto manytume, jog tai bty per siauras apibréZimas. Argi galima
pavadinti darbu atvejus, kai tiesiog yra pagrobiamos moterys ir naudojamos
seksualiniams poreikiams tenkinti? Jeigu jos perduodamos, mainomos ir kt.
Manytume, kad vis délto seksualing vergija kaip nusikaltimg zmoniSkumui
reikty suprasti kaip bendruosius nusikaltimy ZmoniSkumui kriterijus ir vergi-
jos nusikaltimo (ne tik tradicinés vergijos, bet ir dabartiniy vergijos tipo prak-
tiky) pozymius atitinkancius veiksmus, kai jie nukreipti batent seksualiai i$-
naudoti auka. Batent taip ir yra suformuluotas seksualinés vergijos apibré-
zimas Nusikaltimy elementuose: pirmiausia pateikiama savoka, tapati ver-
gijos apibrézimui, véliau pridedama, kad kaltininkas sudaré prielaidas (tiek
prievarta, tiek kitokio smurto priemonémis) pavergtam asmeniui ar asme-
nims bti jtrauktiems j vieng ar daugiau seksualinio pobidzio veiksmy?.

Kaip minéjome, panaSus | seksualing vergijg yra priverstinés prostituci-
jos nusikaltimas. K. D. Askin nuomone, esminis iy nusikaltimy skirtumas
yra tas, jog priverstinés prostitucijos atveju aukos ,paslaugomis® naudojasi

! Zr.: Prosecutor vs. Gagovic and others, IT-96—23—1.

2 Askin K. D. War Crimes Against Women. — Martinus Nijoff Publishers, 1997, p. 390.

% Finalized draft text of the Elements of Crimes. Article 7 (1) (g)}-2. PCNICC/2000
/INF/3/ADD.2.
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ne tik ,$eimininkas®, bet ir tretieji asmenys'. Ataskaitoje irgi rasime panasiy
teiginiy;: ,seksualiné vergija taip pat apima daug, jeigu ne visas, priverstinés
prostitucijos formas. Terminas ,priverstiné prostitucija“ <...> vartojamas
tarptautinése ir humanitarinése konvencijose, bet yra nepakankamai apibG-
dintas ir nevienodai taikomas. ,Priverstiné prostitucija” dazniausiai apiba-
dina padetis, kai kontroliuojamas asmuo yra verCiamas kito asmens uzsiimti
seksualine veikla®.

Manytume, kad toks pozymis, t. y. specifinis pobidis (kad auka turi bdti
laikoma batent seksualinéms paslaugoms) yra nepakankamas. Kad tuo jsi-
tikintume, pakanka paanalizuoti prostitucijos sgvoka: uzsiémimas salyginai
bendra seksualine veikla su kitais asmenimis (ne sutuoktiniu ar draugu), kai
uZ tai i$ karto gaunama pinigy ar kity vertybiy®. Kaip matome, bene svar-
biausias prostitucijos pozymis yra mokestis uz paslaugas. Taciau minétuose
komentaruose niekur neminima, kad aukoms uz tai, kad jos priverstinai ten-
kina kaltininky seksualinius poreikius, kas nors moka. Nusikaltimy elementai
i5 esmés patikslina nagrinéjama sgvoka, | jos elementus jtraukdami ne tik
vertimg uzsiimti seksualinio pobidzio paslaugy teikimu, bet ir tai, kad kalti-
ninkas arba kitas asmuo gavo arba tikéjosi gauti piniginés ar kitokios nau-
dos uz seksualinio pobtdzio veiksmus®.

Manytume, kad Sis papildymas iS esmés sureguliuoja priverstinés pro-
stitucijos ir seksualinés vergijos atskyrimo klausimg, taciau akivaizdu, jog
priverstiné prostitucija gali bati laikoma seksualinés vergijos forma.

Dar viena seksualinés prievartos forma, numatyta Romos statute, yra
priverstiné sterilizacija.

Priverstiné sterilizacija yra nusikaltimas, kai zmogui sutrikdoma repro-
dukciné sistema ir jis negali turéti palikuoniy. Be abejo, sterilizacija turi bati
atlikta neteisétai bei nesant asmens sutikimo arba prievarta. Nusikaltimy
elementai atkreipia démesj ir | tai, jog atliktas sterilizavimas nebuvo parem-
tas medicinine bdtinybe. Nors Cia daugiausia turimi omenyje medicininiai
aktai (fiziné intervencija ar poveikis cheminémis medziagomis), taCiau tam
tikrais atvejais ir kitokio pobidzio veiksmai gali bati pripazinti priverstine ste-
rilizacija. PavyzdZiui, daugelis motery, kurios buvo seksualiai jvergintos, dél
daugkartiniy iSzaginimy nebegaléjo turéti vaiky. Vaiky daznai negali turéti ir
iSZzagintos mergaités, tad, K. D. Askin nuomone, tai irgi turéty bati laikoma
priverstine sterilizacija. Manytume, Si nuomoné turi vieng abejoting pozymi;:
jeigu priverstiné sterilizacija turi bati atlikta tycia, o iSZzaginimai buvo atlikti
visai kitu tikslu (norint gasdinti, nubausti, grasinti), tai sunkiai gali bati verti-
nama kaip bdtent priverstiné sterilizacija. Prievartautojas galéjo net nenu-

" Askin K. D. War Crimes Against Women. — Martinus Nijoff Publishers, 1997, p. 390.

2 Contemporary Forms of Slavery... U.N. Doc. E/CN.4/Sub.2/1998/13.

3 Prostitution // Enciklopaedia Britannica at <http://www.britannica.com>

4 Finalized draft text of the Elements of Crimes. Article 7 (1) (g)-3. PCNICC/2000/
INF/3/ADD.2.
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matyti, kokius tai sukels padarinius. Taip pat, autorés manymu, sterilizacija
nebdtinai turi bati visam gyvenimui arba negrijztama’.

Norétume atkreipti démesj, jog priverstine sterilizacija, tik kitaip pava-
dinta, yra ir genocido nusikaltimo veiksmas — ,gimstamumo apribojimo
priemoniy naudojimas grupéje, jeigu tai atlikta tam tikrais pozymiais, t. y.
nacionaliniu, etniniu, rasiniu ir religiniu, apibddinamose grupése turint tikslg
sunaikinti grupe ar jos dalj. Taciau apibendrinant genocido nusikaltimg var-
tojama sgvoka, tikétina, yra platesné: gimstamumo apribojimo priemonés
gali bati ne tik prievartiné sterilizacija, ji apima ir atvejus, kai, pavyzdziui, yra
atskiriamos lytys, ir dél to grupé nebegali turéti palikuoniy. Elementai atkrei-
tikslais.

Romos statute apibréziant seksualinius prievartos nusikaltimus jtraukta ir
seksualinés prievartos forma, kuri iki tol nebuvo apibrézta né viename
ankstesniame nusikaltimy Zmonigkumui $altinyje. Sios formos pavadinimg
galima versti kaip ,prievartinj nésStuma* arba ,prievartinj apvaisinimg” (angl.
forced pregnancy), taCiau pavadinimas tik iS dalies atskleidzia jos esme.
Romos statute ji vélgi atsirado dél nezmoniSkos praktikos, buvusios Jugo-
slavijos konflikto metu, kai tikstanciai motery buvo priverstinai apvaisintos ir
privaléjo gimdyti vaikus taip siekiant pakeisti etnine grupés sudétj. Tai buvo
dar viena i$ etninio valymo formy. Taigi priverstinis néStumas Romos sta-
tuto 7 straipsnio 2 dalies punkte f) apibréztas taip: ,prievartinis néStumas”
reiSkia neteisétg bet kokios moters, kuri priverstiniu bidu buvo apvaisinta,
laisvés apribojima, turint tikslg pakeisti kokios nors gyventojy grupés etnine
sudétj arba padaryti kitus rimtus tarptautinés teisés pazeidimus. Sis apibré-
Zimas jokiu budu negali bati aiSkinamas kaip turintis jtakos nacionaliniams
istatymams, susijusiems su néstumu?. Sios veikos jtraukimas buvo ilgy ir
detaliy diskusijy objektas. Pirmiausia kai kurios delegacijos (Sventojo Sosto,
kai kurios katalikiSkos ir araby valstybés) daré prielaidg, kad tokia nuostata
gali bati interpretuojama kaip jpareigojanti valstybes sudaryti salygas pri-
verstinai padaryty néssiomis motery abortams. Sios delegacijos atkreipé
démes;j j tai, jog tokia teisé konfliktuoty su religinémis, moralinémis ir kon-
stitucinémis nuostatomis, ir sitlé jos atsisakyti. Taciau kitos delegacijos, pa-
siremdamos buvusios Jugoslavijos konflikto pavyzdziais, rémé jtraukima’.

Pagal Romos statutg $j nusikaltima sudaro trys veiksmai: 1) neteisétas
laisvés apribojimas, 2) moters, kuri buvo prievarta apvaisinta, 3) apvaisinta
buvo turint tikslg pakeisti gyventojy etnine sudétj arba atlikti kitg Siurksty
tarptautinés teisés pazeidima. Daugiausia problemy sukélé treciasis veiks-
mas. Daugelis delegacijy mané, kad uztenka ir pirmy dviejy veiksmy. Ta-

" Askin K. D. War Crimes Against Women. — Martinus Nijoff Publishers, 1997, p. 401.
2 Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.
3 The Making of Rome Statute. — The Hague, Boston, London, 1999, p. 100.
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giau katalikidkos ir araby valstybés reikalavo jtraukti tregiaji’. Manytume, tai
yra pagristas reikalavimas, mat jo nesant baty sukuriamas naujas tarp-
tautinis nusikaltimas, kuris i esmés yra dviejy kity nusikaltimy derinys
(pvz., jkalinimo ir iS§zaginimo, kurio rezultatas buvo néstumas). Gi Siuo at-
veju pagrindinis yra siekis tokiais veiksmais atlikti ,etninj valyma®, nes mote-
ris buvo apvaisinta turint tiksla, kad ji iSneSios kitai etninei ar rasinei grupei
priklausantj kadikj, ir sudaromos sglygos tokiam palikuoniui gimti.

Paskutiné formuluotés dalis ,Sis apibréZimas jokiu bidu negali biti ais-
kinamas kaip lie€iantis nacionalinius néStumo jstatymus” yra kaip apsaugos
priemoné, taiau, manytume, jis irgi néra ir negali bati absoliutus. Jeigu ko-
kioje nors valstybéje baty priimti tokius veiksmus numatantys néstumo jsta-
tymai, atitinkantys bendrgsias nusikaltimy ZzmoniSkumui saglygas, jie priesta-
rauty tarptautiniai teisei ir baty nusikalstami.

3.1.7. Neteisétas jkalinimas ar kitoks ziaurus fizinés laisvés
suvarzymas, pazeidziantis fundamentalias tarptautinés
teisés normas

Teise | laisve yra jtvirtinta visuose svarbiausiuose Zmogaus teises gi-
nanéiuose dokumentuose, tokiuose kaip Visuotiné Zmogaus Teisiy Dekla-
racija, Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas, jvairiose regioninése
konvencijose, tarp jy ir Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsau-
gos konvencijoje. Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 9 straipsnio 1
dalyje ji formuluojama taip: niekas negali bati savavaliSkai sulaikytas arba
laikomas suimtas. Niekam neturi bdti atimta laisvé kitaip, kaip tokiais pa-
grindais ir laikantis tokios procediros, kuriuos yra nustates jstatymas®. Ne-
teisétas laisvés atémimas kartu pazeidzia zmogaus teise | teisingg teisma, o
kartais — i$ viso paSalina teisinés gynos galimybe.

Masiniai arestai, jkalinimai, uzdarymai | koncentracijos ir filtravimo sto-
vyklas visada buvo neatskiriama nusikaltimy ZmoniSkumui dalis. PavyzdZiui,
tik per laikotarpj nuo 1944 m. gruodzio iki 1945 m. gruodzio Lietuvoje buvo
ikalinta 54 tikst. Zmoniy®. Tadiau $ie nusikaltimai ne visada buvo traktuo-
jami kaip atskira nezmoniSka veika, nes paprastai jie sutapdavo ir su nuzu-
dymais, ir su kankinimais ar persekiojimais.

Kaip savarankiSska nezmoniSka veika jkalinimai pasirodé Kontrolinés ta-
rybos jstatyme Nr. 10, taip pat buvo numatyta Ruandos ir Jugoslavijos tri-
bunoly statutuose, 1996 m. JT Kodekso projekto redakcijoje.

" Ibid, p. 100.

2 Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas // Valstybés Zinios, 2002, nr. 77-3288.

% Anusauskas A. Komunizmo nusikaltimai Lietuvoje (istoriné statistiné apzvalga) / Antiko-
munistinis kongresas ir Tarptautinio Vilniaus visuomeninio tribunolo procesas ,Komunizmo nusi-
kaltimy, jvertinimas". — Vilnius, 2002, p. 82.
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Romos statuto 7 straipsnio 1 dalies e) punkte $i nezmoniska veika api-
brézta taip: jkalinimas arba kitoks Ziaurus fizinés laisvés suvarzymas, pa-
Zeidziantis fundamentalias tarptautinés teisés normas"'.

Svarbu atkreipti démesj, kad Romos statute, be jkalinimo, atsiranda ir
.Kitoks rimtas fizinés laisvés apribojimas®, kadangi savoka ,neteisétas ikali-
nimas*“ yra per daug siaura, norint apibtdinti galimus rimtus asmens fizinés
laisvés apribojimus, dar vadinamus savavaliS8ku sulaikymu (angl. arbitrary
detention). Tokie rimti apribojimai, kaip nurodo TTK, gali bati koncentracijos,
internavimo stovyklos, kitos ilgalaikio sulaikymo vietos?®; kiti $altiniai mini
netgi namy areéta®. Nusikaltimy elementai taip pat reikalauja, kad vykdyto-
jas suvokty atliekamos nezmoniskos veikos aplinkybes, kurios lemia jos
sunkumag (rimtuma).

Frazé ,pazeidziantis fundamentalias tarptautinés teisés normas* taip pat
labai svarbi. Pirma, ji reikalauja, kad laisvés apribojimai buty vertinami pagal
tarptautinés, o ne nacionalinés teisés kriterijus; antra, ji numatyta tam, kad
teisétus jkalinimus valstybés galéty vykdyti nebijodamos paZzeisti statuto.
Kaip tfigia Ch. Bassiouni, Sio patikslinimo triiko visiems ankstesniems $alti-
niams”.

3.1.8. Prievartinis asmeny dingimas

Kaip pazyméjo TTK, Sis nusikaltimas — salyginai naujas fenomenas, ta-
giau pasireigkiantis ypatingu Ziaurumu ir sunkumu®. Jis ypaé paplito antro-
joje XX a. puséje Piety Amerikos valstybése. Pirmg karta Si nauja veika
buvo padaryta 1966 m. Gvatemaloje, o 1970-1980 m. Si praktika iSplito ir
po kitas $alis: Cile, Salvadora, Hondiirg, Kolumbija, Nikaragva. Tadiau ypad
placiai jg taiké Argentinos kariniai reZimai 7—ajame deSimtmetyje ,purvinojo
karo“ metu®.

Detaliau panagrinéjus patj terming, akivaizdu, kad jo vertimas gana ne-
tikslus, taCiau mes rémémeés vertimu, pateiktu O. Jusio, R. Paulausko ir G.
Svedo straipsnyje ,Tarptautinis Baudziamasis Teismas*’. Vis délto tokia for-
muluoté, kaip pamatysime, neatskleidzia labai svarbaus Sio nusikaltimo as-
pekto: asmuo dingsta ne savo valia, jégomis, o yra pagrobiamas, kitaip ta-

' Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.

2 Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (15) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

% Report of the Working Group on Arbitrary Detention, UN Doc. E/CN.4/1993/24, para. 20.

4 Bassiouni, 1999, p. 362.

® Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (15) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.

8 Plagiau zr.: Neier A. War Crimes, Times Books, 1998. — Moskva: Jurist, 2000, p. 72-78.

" Teisés problemos, 1999, nr. 4. p. 71-108.
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riant, pradanginamas kity asmeny. Kita vertus, Zodis ,pradanginimas“
skambéty labai nejprastai, tad ir toliau vartosime ,dingima®“.

Pirmg kartg | $j nusikaltimg JT atkreipé démesj 1978 m. gruodzio 22 d.
rezoliucijoje Nr. 33/173, iSreikS5damos didelj susirlpinimg praneSimais i$
jvairiy pasaulio krasty dél priverstiniy dingimLf. Akivaizdziai didéjant Siy nu-
sikaltimy skaiCiui, 1992 m. gruodzio 18 d. JT Generaliné Asambléja priémeé
rezoliucijg Nr. 47/133, kuria paskelbé deklaracija dél Visy asmeny apsau-
gos prie$ prievartinj dingima. 1994 m. buvo priimta Amerikos valstybiy or-
ganizacijos (AVO) konvencija dél prievartinio asmeny dingimo. Si konven-
cija labai svarbi tuo, kad jos preambuléje nurodoma, jog sistemingas prie-
vartinis asmeny dingimas yra nusikaltimas zmoniSkumui. Prievartinis as-
meny dingimas buvo numatytas tik vieninteliame nusikaltimy ZmoniSkumui
Saltinyje — 1996 m. JT Nusikaltimy taikai ir Zmonijos saugumui kodekso re-
dakcijoje.

Rengiant Romos statutg bdta jvairiy nuomoniy dél Sios nezmoniSkos
veikos jtraukimo | sgrasa. Dél jo jtraukimo aktyviausiai savo nuomone reiske
Lotyny Amerikos valstybés atkreipdamos démesj, kad jeigu nebus jtrauktas
kaip atskira veika, vis tiek netiesiogiai pateks kaip ,kity to paties sunkumo
nezmonisky veiksmy® kategorija®. Taip pat buvo pasiremta argumentu, jog
Romos statutas turi tikslg ir kodifikuoti tarptautine baudziamajg teise, todél
§j nusikaltima jtraukti batina®.

Dabar prievartinio Zmoniy dingimo sampratg panagrinésime detaliau pa-
gal anksCiau minétus Saltinius.

1992 m. minétoje deklaracijoje pateikta 8i samprata: ,asmens prievarti-
nis dingimas yra, kai asmuo areStuojamas, sulaikomas arba pagrobiamas
pries jo valig ar kitaip suvarZoma jo laisvé jvairiy lygio valstybés pareiginy
arba organizuoty grupiy, arba privaciy asmeny, veikianciy valstybés vardu
arba palaikant valstybei, tiesiogiai ar netiesiogiai jai sutinkant ar pritariant, ir
kai atsisakoma atskleisti tokio asmens likimg arba kur toks asmuo yra, arba
nepripazjstant laisvés apribojimo, kuris padaro asmenj nepasiekiamg jsta-
tymy gynai®.

AVO konvencijoje pateikta iS esmés tokia pati savoka tik kiek kitais zo-
dziais. Sgvokos i§ esmés niekuo nauju nepapildo ir Romos statuto 7
straipsnio 2 dalies punktas i): ,prievartinis Zmoniy dingimas* reiSkia asmeny
aresta, sulaikyma arba pagrobima, kai Sig veiklg padaro valstybé ar politiné
organizacija, arba tai padaroma su jy leidimu, jy parama ar sutikimu, kai

' Declaration on the Protection of all Persons from Enforced Disappearance. U.N. Doc. G.A.
47/133/1992.

2 The Making of Rome Statute. — The Hague, Boston, London, 1999, p. 102.

% Arsanjani H. M. Crimes Against Humanity at the Rome Conference // The American Jour-
nal of International Law, vol. 93:22, 1999, p. 55.

4 Declaration on the Protection of all Persons from Enforced Disappearance. U.N. Doc. G.A.
47/133/1992.
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véliau atsisakoma pripaZinti tokj laisvés atémimg arba pranesti apie Siy
asmeny likima arba buvimo vieta, siekiant ilgam laikui atimti i$ jy galimybe
gintis remiantis jstatymais*.

Vienintelé galima jzvelgti naujové yra sgvokos ,politiné organizacija“
vartojimas, kuri patvirtina, jog Sis nusikaltimas gali bati padarytas ir ne vals-
tybés, o asmenuy, turinCiy realig politine valdzia, kaip kad dabar priimta
tarptautinéje baudziamojoje teiséje.

H. R. Watchas atkreipé démesj, jog Parengiamajai komisijai tikslinant
nusikaltimy elementus batina pabrézti, kad visus minimus veiksmus, suda-
ranCius nusikaltima, gali padaryti ir ne vienas Zmogus. Atsakingi turi bati ir
tie, kurie pagrobe ar areStavo asmenj, tie, kurie rdpinosi ilgalaikiu sulai-
kymu, tie, kurie atsisaké pateikti informacijg, nes tarp pagrobimo ir atsisa-
kymo suteikti informacijg gali bati labai ilgas laikotarpis, skirtingi veiksmai
gali bati padaryti skirtingy asmeny?. Nusikaltimy elementuose $is pasidly-
mas atsispindéjo, ir kiekvienas veiksmas jvardijamas atskirai, tad atsako-
mybén buty traukiamas asmuo, dalyvaves bet kuriame veiksme.

3.1.9. Apartheido nusikaltimas

Tai antrasis iS5 nusikaltimy ZmoniSkumui, apibrézZtas specialioje konven-
cijoje (kitas — genocido nusikaltimas) ,Dél Apartheido nusikaltimo uzdrau-
dimo ir baudimo® (toliau — Apartheido konvencija). Si konvencija (pagrindi-
nés jos rengimo iniciatorés buvo SSRS ir Gvinéja) buvo priimta 1973 m.
lapkri€io 30 d., jsigaliojo 1976 m. liepos 18 d. Konvencijg pasirasé Siek tiek
daugiau nei pusé JT nariy, taciau tarp jy nebuvo né vienos jtakingos Vakary
valstybes. Netgi valstybés, kurios ne vieng kartg buvo pasmerkusios apart-
heido politika, to nepadaré. Reikty atkreipti démes;j | tai, jog daugelis valsty-
biy neprisijungé prie Sios konvencijos ne dél to, kad pritarty apartheidui, o
dél to, kad jos nepritaré per plaiam ir prastai parengtam apartheido apibré-
Zimui konvencijoje’. Konvencija ne tik pateiké apartheido apibréZima, bet
taip pat pabrézé, jog apartheido nusikaltimas laikytinas nusikaltimu Zzmonis-
kumui. Dar prie§ priimant Konvencijag, JT ne kartg buvo pasmerkusios
apartheido politikg, o 1968 m. JT Konvencijoje dél senaties termino netai-
kymo uz karo nusikaltimus ir nusikaltimus ZmoniSkumui apartheidas prilygi-
namas nusikaltimams ZmoniSkumui.

Nors Apartheido konvencija vertinama prieStaringai ir daugiausia nagri-
néjami gana akivaizdus jos trikumai, dokumentas néra ignoruojamas vien
dél to, kad jis paskirtas problemai, kuri ne kartg buvo diskutuota ir kelta

" Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.

2 Zr.: Human Rights Watch Commentary to the 4th Preparatory Commission Meeting for the
ICC, http://www.iccnow.org/html/new.html.

% Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codifi-
cation and Implementation. — Hague, Cluwer Law International, 1997, p. 120.
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Jungtiniy Tauty, apie jg buvo uzsiminta ir keliose Generalinés Asambléjos
(pvz., 1967 m. GA rezoliucija Nr. 2202 A (XXI), 1970 m. GA rezoliucija Nr.
2671F (XXV) rezoliucijose bei Saugumo Tarybos rezoliucijose (pvz., 1976
m. ST rezoliucija Nr. 392, kuri buvo priimta konsensusu ir patvirtino, jog
-apartheido politika yra nusikaltimas sazinei ir Zmonijos orumui ir rimtai
trikdo tarptautine taika ir sauguma*').

Apartheido konvencija ne tik pateiké toliau aptariamg apartheido sam-
pratg, bet ir nedviprasmiskai susiejo jg su politika, kurig tuo metu vykdeé
Piety Afrikos Respublika ir kai kurios kitos Salys. Konvencijoje taip pat buvo
nurodyta, kad tarptautiné baudziamoji atsakomybeé turi bati taikoma indivi-
dams, organizacijy ir institucijy nariams ir valstybés atstovams arba gyve-
nantiems valstybéje, kurioje apartheido veiksmai buvo jvykdyti, arba bet ku-
rioje kitoje valstybéje, jeigu jie jvykdeé, prisidéjo jvykdant, tiesiogiai kurste
apartheido veiksmy vykdyma arba jeigu jie tiesiogiai kursté, skatino ar
bendradarbiavo vykdant apartheido nusikaltima.

Performuluota apartheido sgvoka pateko j 1991 m. ir 1996 m. JT Nusi-
kaltimy taikai ir Zzmonijos saugumui kodekso projekto redakcijas bei | Romos
statutg.

Apartheido konvencijoje pateikta tokia apartheido sgvoka:

~Siekiant Sios konvencijos tiksly, terminas ,apartheido nusikaltimas® turi
apimti rasinés diskriminacijos ir segregacijos politikg ir praktika, praktikuo-
jamas piety Afrikoje, ir turi bati suprantama kaip nezmoniski veiksmai, vyk-
domi siekiant jtvirtinti ir palaikyti vienos rasés asmeny grupés atzvilgiu vies-
patavima kurios nors kitos rasés asmeny grupei ir nuolat jg engti, batent:
teisés gyventi ir asmens laisvés teisés atémima iS kokios nors rasinés gru-
pés ar grupiy nario ar nariy:

e Zudant rasinés grupés ar grupiy narius;

e padarant rimty ktno suzalojimy ar psichikos pazeidimy rasinés grupés
ar grupiy nariams ir késinantis | jy laisve ar orumg juos kankinant arba
Ziauriai, nezmoniskai ar zeminanciai su jais elgiantis ir juos baudziant;

¢ savavaliSkai areStuojant ir neteisétai kalinant rasinés grupés ar grupiy
narius;

¢ tyCinj sudaryma rasinei grupei ar grupéms tokiy gyvenimo salyguy, ku-
rios jg ar jas visiSkai ar i$ dalies fiziSkai sunaikinty;

e visas priemones, tarp jy ir jstatymy leidybos, kuriomis trukdoma rasinei
grupei ar grupéms dalyvauti politiniame, socialiniame, ekonominiame
ir kultdriniame Salies gyvenime, ir ty€inj sudaryma salygu, trukdanciy
visapusiSkai vystytis tokiai grupei ar grupéms, atimant i$ rasinés gru-
pés nariy pagrindines Zmogaus teises ir laisves, jskaitant teise | darba,
teise steigti pripazintas profesines sajungas, teise | moksla, teise pa-

" UN Doc. S/INF/32/1976.
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likti savo Salj ir sugrijzti j ja, teise | pilietybe, teise laisvai kilnotis ir pasi-
rinkti gyvenamajq vieta, teise | jsitikinimy ir jy reiskimo laisve ir teise
dalyvauti taikiuose susirinkimuose ir steigti asociacijas;

¢ visas priemones, taip pat teisines, kuriomis siekiama skirstyti gyven-
tojus pagal rasinius poZymius, steigiant atskirus rezervatus ir getus ra-
sinés grupés ar grupiy nariams, draudimg misriy santuoky tarp jvairiy
rasiniy_grupiy nariy, atémimg rasinei grupei ar grupéms arba jy na-
riams priklausancios Zzemés nuosavybés;

e rasinés grupés ar grupiy darbo iSnaudojima, ypac¢ prievartinio jy darbo
panaudojima;

e organizacijy ir asmeny persekiojima, atimant i$ jy pagrindines teises ir
laisves dél to, kad jie prieSinasi apartheidui’.

1991 m. JT Kodekso projekto redakcijoje Si didelé ir sudétinga savoka

buvo patikslinta ir suformuluota taip:

.Bet kuris i$ toliau nurodyty veiksmy, paremtas rasinés segregacijos ir
diskriminacijos politika ir praktika, padarytas turint tikslg jtvirtinti ar iSlaikyti
vienos rasinés grupés dominavima kity rasiniy grupiy atzvilgiu ir sistemingai
jas engti:

o teisés gyventi ir asmens laisvés teisés atémimag i$ kokios nors rasinés

grupés ar grupiy nario ar nariy;

¢ tyCinj sudaryma rasinei grupei ar grupéms tokiy gyvenimo salygy, ku-
rios jg ar jas visiSkai ar i$ dalies fiziSkai sunaikinty;

e visas priemones, taip pat ir teisines, kuriomis trukdoma rasinei grupei
ar grupéms dalyvauti politiniame, socialiniame, ekonominiame ir kultd-
riniame Salies gyvenime, ir tyCinj sudaryma salygu, trukdanciy, visapu-
siSkai vystytis tokiai grupei ar grupéms;

e visas priemones, taip pat teisines, kuriomis siekiama skirstyti gyven-
tojus pagal rasinius pozymius, ypaC steigiant atskirus rezervatus ir
getus rasinés grupés ar grupiy nariams, draudima santuoky tarp jvairiy
rasiniy_grupiy nariy, atémimag rasinei grupei arba jos nariams priklau-
sancios zemés nuosavybes;

e rasinés grupés ar grupiy darbo iSnaudojima, ypac¢ prievartinio jy darbo
panaudojima;

e organizacijy ir asmeny persekiojima, atimant i$ jy pagrindines teises ir
laisves dél to, kad jie priesinasi apartheidui?.

Kaip matyti, Siame apibrézime buvo atsisakyta nuorodos | konkrecias

valstybes, sgvoka tapo bendresnio pobldzio. Vis délto neatsikratyta ir
ankstesniy trokumuy.

' Jungtiniy Tauty konvencija dél aparteido nusikaltimo uzdraudimo ir baudimo uz ji / Zmo-
gaus teisés: tarptautiniy dokumenty rinkinys. — Vilnius, 1991, p. 75-76.

2 Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Arcticle 20 // U.N. Doc.
A/CN.4/L464/Add.1/1991.
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1996 m. JT Kodekso projekto redakcijoje tokia nezmoniSka veika kaip
apartheidas neminima, taciau tarp nezmonisky veiky minima institucionali-
zuota diskriminacija rasiniais, etniniais, religiniais pagrindais, apimanti fun-
damentaliy Zzmogaus teisiy ir laisviy pazeidima, sukeliantj nepalankig padétj
gyventojy daliai’. Si neZmonigka veika, be jokios abejonés, apima ir apart-
heida (taip pat komentuoja ir TTK), taciau iSpleCiamas grupiy sarasas ir §j-
syk pabréZiamas institucionalizuotumo elementas, t. y. kad nusikaltimas
daromas pasinaudojant formaliomis teisinémis priemonémis, tokiomis kaip
istatymy leidyba ar taikymas. Sis akcentas, manytume, yra labai svarbus
siekiant pagristi atskiro nusikaltimo, panaSaus | apartheida, egzistavima,
nes iki tol apartheidas i§ esmés niekuo nesiskyré nuo persekiojimy ar geno-
cido.

Romos statuto 7 straipsnio punktas j) tarp nezmonisky akty numato ir
apartheido nusikaltima, o 7 straipsnio 2 dalyje jis aiSkinamas taip: h) ,apart-
heido nusikaltimas® reiSkia nezmoniskas veikas, kurios yra analogiSkos pa-
gal savo pobudj nurodytoms 1 dalyje ir padaromos institucionalizuoto siste-
mingo vienos rasinés grupés engimo bei dominavimo bet kurios kitos rasi-
nés grupés ar grupiy atzvilgiu rezimo kontekste, kuriomis siekiama iSlaikyti
§j rezima”.

Tad vis délto Romos statute griztama prie mazdaug tradicinés apart-
heido sampratos, nors, skirtingai negu konvencijoje, apartheidu linkstama
laikyti tik paCias sunkiausias veikas, minimas konvencijos apibréZzime. Tai
rodo nuoroda j pirmojoje 7 straipsnio dalyje iSvardytas nezmoniskas veikas.

Kita vertus, Romos statute pateikta sgvoka (ir netgi Nusikaltimy ele-
mentai) rodo tam tikrg kdréjy nerlpestinguma Sios problemos atzvilgiu. Pir-
miausia krenta | akis tai, kad kalbama apie veikas, padarytas rasinés prie-
vartos rezimo salygomis. Terminas ,salygos® yra neaiskus ir, manytume,
reiSkia ,esant tokiam rezimui“. Kyla klausimas, kaip vertinti atitinkamas vei-
kas, kurios padarytos siekiant jvesti tokj rezima, ypac kai savokoje pabré-
Ziamas institucionalizuotumo pozymis, o jis, manytume, reiSkia jau susiklos-
Ciusig teisékiros ir teisés taikymo sistema? Susidaro spidis, kad, pagal
tradicija, | apartheido nusikaltimg rimtai nezilrima, o jis traktuojamas kaip
dirbtinis darinys, nors ir pabréziama, kad formaliai atitinka nusikaltimy zmo-
niSkumui poZymius.

Manytume, kad pakankamai problemiska yra ir rasinés grupés savoka,
vartojama Sio nusikaltimo apibréZimuose. Viskas buvo aiSku, kol buvo ga-
lima vadovautis Apartheido konvencija, kurioje kalbama apie politikg ir prak-
tikg, atitinkancCig vykdoma Piety Afrikoje, t. y. baltosios rasés dominavimg
juodosios atzvilgiu. Taciau apartheido sistema PAR buvo panaikinta, ir kyla

" Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, U.N. Doc.
A/51/10/1996.
2 Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.
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klausimas, kokia rasés samprata vadovautis apibréziant apartheido nusikal-
tima? Kaip minéjome, termino ,rasé“ dél neaiSkumo UNESCO sidlo i$ viso
atsisakyti. Masy manymu, 1996 m. JT Kodekso projekte sitlytas sprendi-
mas apartheido pozymius iSplésti — jtraukti etnines ir religines grupes —
buvo pozityvus, jis galéjo bati rimtas pagrindas bausti apartheidg bei pana-
Sius nusikaltimus, gi Romos statutas vis délto bandé prisitaikyti prie egzis-
tuojancios, bet vegetuojancios sistemos. Apartheido konvencija, nors ir pa-
siraSyta nemazo skaiCiaus valstybiy, veiksmingai jgyvendinta nebuvo.

Beje, j{domu tai, kad S. MiloSeviCiaus byloje buvusj Jugoslavijos diktato-
riy albany mazumos Kosove atstovai taip pat noréjo apkaltinti apartheido
sistemos karimu.

3.1.10. Kitos nezmoniskos veikos

Kaip minéjome, beveik kiekvienas nusikaltimy ZmoniSkumui $altinis ne-
zmonisky veiksmy sgrasa uzbaigdavo vienokia ar kitokia ,kity nezmonisky
veiky“ sagvoka. Vienintelé iSimtis buvo 1991 m. JT Kodekso projekto redak-
cija. Taip buvo daroma dél vienos paprastos priezasties, kurig TTK apiba-
dino 1996 m. JT Kodekso projekto komentare: Komisija pripazino, kad ne-
jmanoma parengti iSsamaus nezmonisky veiky, kurios galéty sudaryti nusi-
kaltimus Zmonigkumui, saraso’. Tiesa, pavyzdziui, Ch. Bassiouni pabrézia,
kad ,kity nezmonisky veiky® jtraukimas pazeidzia teisétumo principus, nes
nei tarptautiné teisé, nei nacionaliné teisé tokio nusikaltimo kaip ,kitos ne-
Zmoniskos veikos" nenumato.

IS tiesy jau Niurnbergo proceso metu teko vartoti nezmonisky veiky sa-
voka, kai buvo svarstomi neteiséty eksperimenty su Zmonémis atvejai, is-
zaginimai, nezmonisky veiky sarasas buvo pildomas beveik kiekviename
naujame Saltinyje ir, tarkime, tai, kad A. PinocCeto karinés diktatiros valdymo
metais Ciléje ar Argentinoje nusikaltimy Zmoniskumui $altiniuose neatsi-
spindéjo nusikaltimas ,prievartinis Zmoniy dingimas®, dar nereiskia, kad Sie
veiksmai buvo teiséti, nes jie atitiko kity nezmonisky veiky savoka.

Siekiant patikslinti Sig sgvoka, kai kuriuose nusikaltimy zmoniSkumui
Saltiniuose buvo pateikiama tam tikry papildomy kriterijy, | kuriuos atsizvel-
giant kitos nezmoniskos veikos galéjo bati priskirtos nusikaltimams Zmonis-
kumui. Pavyzdziui, 1996 m. JT Kodekso projekte buvo nurodyta, kad kito-
mis nezmoniSkomis veikomis galés bati laikomos veikos, kuriy sunkumas
atitinka kitas veikas, kurios pripazjstamos nusikaltimais zmoniSkumui, bei i$
tiesy zalos Zmogaus fizine ar psichine sveikatg, Zemins asmens oruma.
Kaip pavyzdys tokios veikos ir pateikiami zalojimai, kuriy neapima kanki-

' Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (17) to art.
18 // U.N. Doc. A/51/10/1996.
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nimo ar kuri nors kita tiksliau apibrézta veika'. Jugoslavijos ir Ruandos tri-
bunoly jurisprudencijoje nurodoma, jog ,kitos nezmoniskos veikos® turi su-
Zaloti zmogy fiziSkai ar protiSkai, pazeisti jo sveikata, pakenkti jo garbei ir
orumui. Tokios veikos savo sunkumu turi atitikti kity nusikaltimy zmoniSku-
mui sunkuma, o $is sunkumas turéty bati nustatytas konkregiose bylose?.

Nors Si jtraukta kategorija Romos konferencijoje sukélé gin€us dél ne-
apibréZtumo, vis délto buvo nuspresta jg iSsaugoti, nes ji atsispindéjo vi-
suose didesniuose precedentuose3. Tad Romos statute vartojama ,kity ne-
zmonisky veiky“ sgvoka ir nurodomi tikslinamieji kriterijai: 1) pobaddis, atitin-
kantis kitas nezmoniSkas veikas, iSvardytas 7 straipsnio 1 dalyje, 2) kitos
nezmoniskos veikos turi tyCia kelti dideles kancias arba rimtus kdno, psichi-
nés ar fizinés sveikatos pazeidimus®. Daugelio autoriy nuomone, tai yra
auksti, taCiau gana lankstas kriterijai. Taciau kyla abejoniy, ar toks apibre-
Zimas apimty rimtg pasikésinima | Zmogaus oruma, nors Jugoslavijos tribu-
nolas Prosecutor vs. Delalic (Delali¢iaus) byloje buvo priéjes prie nuomo-
nés, kad net ir rimtas Zmogaus orumo Zeminimas gali bati laikomas nezmo-
nisku elgesiu®.

Manytume, jog taip pat svarbu, kad tiesioginis arba netiesioginis tokios
veikos draudimas turi bati numatytas tarptautinés teisés Saltiniuose. Netie-
sioginiu veikos draudimu reikéty laikyti atvejus, kai, pavyzdziui, kompleksi-
nés veikos komponentai draudziami, bet visa kompleksiné veika néra spe-
cialiai uzdrausta (kaip buvo apibréziant prievartinj Zzmoniy dingima, kol buvo
priimti atitinkami Saltiniai).

3.2. Genocido tipai. Genocido nusikaltimo nezmoniskos
veikos

Kaip jau minéjome, genocido samprata tarptautinéje teiséje iS esmés
nekito nuo pat 1948 m., kai buvo priimta Genocido konvencija. Nekito ir
veiky, kurios gali bdti pripazjstamos genocidu, jeigu jos padarytos na-
cionaliniu, etniniu, rasiniu ar religiniu pozymiu pasizyminciy_grupiy atzvilgiu
turint tikslg sunaikinti Sig grupe ar jos dalj, sgrasSas. Vis délto kartais
bandoma iSskirti ir genocido tipus, siejant juos ne tiek su nusikalstamomis
veikomis, kiek su nusikaltéliy santykiais su aukomis. Genocido tyrinétojas
Rogeris W. Smith’as i§skiria Siuos genocido tipus:

" Ibid.

2 Boot, 2002, p. 531.

3 The Making of Rome Statute. — The Hague, Boston, London, 1999, p. 102.

4 Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.
® Delalic Judgement, (IT-96-21), par. 511.
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Atpildo genocidas — dél sunaikinimo kaltinama auka ir tuo pagrindZziamas
jos sunaikinimas (pvz., 1939 m. Hitleris pasaké kalba, kurioje paskelbé: ,tuo
atveju, jei zydy finansininkams <...> dar kartg pavyks jvelti Zmones | pasau-
linj kara, rezultatas bus <...> 2ydy rasés i$naikinimas Europoje*’. Beje, ne-
seniai teko matyti dokumentinius Radovano Karadi€iaus kalbos Bosnijos ir
Hercegovinos parlamente kadrus, kurioje jis iS esmés pakartojo Hitlerio pa-
sakytus zodzius, tik vietoj zydy ten buvo minimi Bosnijos musulmonai);

Institucinis genocidas — karo genocidas. Kad teritorijg iShaudotum, jos
gyventojai iSnaikinami. Pirmieji tai padaré roménai, o Vakarai pakartojo kry-
Ziaus zygiais;

Utilitaristinis genocidas — kolonijinio vieSpatavimo ir vietos gyventojy is-
naudojimo genocidas. Vietiniai gyventojai tapo genocido aukomis dél pro-
ceso ir plétros, dél gamtiniy istekliy. Vieni turi mirti, kad kiti gyventy gerai;

Monopolistinis genocidas — genocidas kaip priemoneé pakeisti pagrinding
visuomenés struktirg ir pobdj bei kaip priemoné monopolizuoti valdzig. Vi-
dinis genocidas (Kambodza, SSRS, Nigerija, Pakistanas, Burundis);

Ideologinis genocidas — kai kas nors imasi bandymy jgyvendinti tobulg
visuomene, dalis Zmonijos turi bati sunaikinta, ir tada Zmonés Zudomi dél to,
kas jie yra, o ne dél to, kg jie padare, vadovaujantis primityviausia, bet vis
dar esmine moraline kategorija: neSvarus, netobulas. Tai holokaustas ne
Dievo vardu, o biologijos (2ydai), istorijos, klasés. Tai kolektyviné kalté?.

Citatoje genocidas vertinamas sociologiniu pozidriu. Kaip Zzinome, teisé
Siuos klausimus sprendzia paprasciau: Genocido konvencijos 1 straipsnyje
nurodytos Sios veikos, kuriomis gali pasireiksti genocidas:

a) tos grupés nariy zudymas;

b) rimty fiziniy ar psichikos suzalojimy darymas tos grupés nariams;

c) tyCinis sudarymas tai grupei tokiy gyvenimo salygu, kuriomis apgal-

votai siekiama fiziSkai sunaikinti jg visg ar jos dalj;

d) priemoniy, kuriomis siekiama riboti tai grupei priklausanciy zmoniy

gimstamuma, panaudojimas;

e) prievartinis vienos tokios grupés vaiky perdavimas kitai®.

Sios penkios nusikalstamos veikos paprastai skirstomos | fizinj ((a), (c)
veikos, susijusios su fiziniu Zmoniy naikinimu) ir biologinj genocida ((d), (e)
veikos, kai grupé sunaikinama atimant galimybe turéti palikuoniy, nors prie-
vartinis vaiky perdavimas gali bati laikomas ir etnocidu). Galima skirstyti j

' Arendt, 2001, p. 344.

2 Smith R. W. State Power and Genocidal Intent: On the Uses of Genocide in the Twentieth
Century // Studies in Comparative Genocide / Ed. by Chorbajian L., Shirinian G. — London:
Macmillan Press Ltd, 1999, p. 5-11.

% Jungtiniy Tauty konvencija dél genocido nusikaltimo uzdraudimo ir baudimo uz jj // Valsty-
bés Zinios, 2002, nr. 23—-855.
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tiesioginj genocida ((a), (b), kai aukos mirtis sukelta tiesiogiai) ir netiesioginj
((c), (e), kai aukos mirtis yra netiesioginis padarinys)’.

Detaliau aptarsime (b), (d) veikas, nes 1 tinka viskas, kas buvo pasakyta
kalbant apie nuzudyma kaip nusikaltima zmoniskumui.

3.2.1. Sunkiy kano suzalojimy ar protinio sutrikimo sukélimas

Si nusikalstama veika beveik nekomentuojama, matyt, dél to, kad jg nu-
sikaltimu pripazjsta beveik visos pasaulio valstybés. Sunkaus kiino suzalo-
jimo (angl. — bodily harm) savoka, kaip ir nacionalinése teisés sistemose,
siejama su fiziniu zalojimu, kuris kelia grésme asmens gyvybei, kartu kel-
damas grésme, kad grupé gali bati sunaikinta visa ar i$ dalies®.

Daugiau déemesio susilaukia antroji veikos dalis — protinio sutrikimo su-
kélimas (angl. — mental harm). TTK protinio sutrikimo sukélimg supranta
kaip kenkimg protiniams gebéjimams. JAV ratifikuojant konvencijg Sis proti-
nio sutrikimo sukélimas buvo iSaiskintas taip: pirma, 2 straipsnio [Genocido
konvencijos] yra suprantamas kaip draudziantis tik nuolatine zalg. Veikos,
kurios laikinai pazeidzZia grupés protinius gebéjimus, nepatenka. Antra, rei-
kalaujama, kad zala baty tam tikros fizinés intervencijos | kiing rezultatas.
Be narkotiky injekcijy, tai apimty elektros Soka ir kitas veikas, kurios sukelia
fizinius psichiniy organy pazeidimus. Psichologinés zalos dél gyvenimo sa-
lyguy, diskriminacinio pareiguny elgesio ir panasiy veiky Sios sgvokos ne-
apima®. Protiniy sutrikimy sukélimui taip pat yra taikomas kriterijus — jis turi
kelti rimtg pavojy, kad grupé gali bati iSnaikinta.

Nusikaltimy elementai rodo, kad Sia veikos rasimi taip pat gali bati lai-
koma ir kankinimas, i8Zaginimas, seksualiné prievarta, nezmoniskas ar Ze-
minantis elgesys”.

3.2.2. Ty¢inis sudarymas gyvenimo salygu, kuriomis siekiama i$
dalies ar visiSkai sunaikinti grupe

Kaip minéjome, genocidas gali bati vykdomas ir netiesiogiai. Ty€inis su-
darymas grupés gyvenimo salygy, kurioms esant siekiama jq i$ dalies ar vi-
siSkai sunaikinti, — vienas i$ jy.

Apibréziant Sig veika, ,zodis ,tyCinis“ (deliberate) buvo jtrauktas siekiant
nurodyti tiksly sunaikinimo norg, t. y. sgmoninguma, susijusj su tam tikry

" Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Codifi-
cation and Implementation. — Hague, Cluwer Law International, 1997, p. 116.

2 Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (14) to art.
17 // U.N. Doc. A/51/10/1996, 62.

3 Morris V., Scharf P. M. The international criminal tribunal for Rwanda. — New York, 1998,
p. 180.

4 Finalized draft text of the Elements of Crimes. Article 6(b). PCNICC/2000/INF/3/ADD.2.
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gyvenimo salygy sukdrimu. <...> Nejmanoma i$ anksto iSvardyti ,gyvenimo
salygy”®, kurios pateks | 2 str. nurodyta draudima; vien tik tikslas ir galutinio
rezultato tikétinumas gali lemti kiekvieng bylg <...>. Genocido pavyzdziai
<...> galéty bati grupés apribojimas iki vegetavimo dietos, neteikiant bati-
niausiy medicinos paslaugu, apribojant pakankamas apsigyvenimo saly-
gas’. Nusikaltimy elementai iliustruoja $ia veikq panasiais pavyzdziais: apri-
bojimas naudotis iStekliais, batinais norint islikti, tokiais kaip maistas, medi-
cinos paslaugos, arba nuolatinis iSkraustymas i§ namuy.

Nacistinio nusikaltélio Adolfo Eichmano byloje antrasis kaltinimo punktas
skelbé:

(a) laikotarpiu nuo 1939 iki 1945 mety kaltinamasis, kartu su kitais, dau-
geliui milijony Zydy sudaré gyvenamasias salygas, kuriomis buvo siekiama
jy fizinio sunaikinimo <...>. Kaltinamasis vykde Sias veikas zydy atzvilgiu:

1) priverté dirbti prievartinio darbo stovyklose;

2) siunté j getus ir ten laiké;

3) perkeldavo juos j tranzito stovyklas ir kitus koncentracijos punktus;

4) deportavo ir konvojavo juos nezmoniskomis salygomis?.

Sios veikos pavyzdziais galéty bdti ir lietuviy trémimai 1941-1953 m.,
pavyzdziui, 1941 m. Zmonés nezmoniSkomis salygomis buvo tremiami uz
Siaurés poliarinio rato (prie Laptevy, jaros), nesuteikiant jiems elementaraus
basto, Siltos aprangos, maisto.

TycCiniu sudarymu salygu, kurios lemia sunaikinimg grupeés, taip pat lai-
kytini ir ,didieji badmeciai“, kurie buvo specialiai sukelti, siekiant palauzti Uk-
rainos gyventojy pasiprieSinimg kolektyvizacijai 1932-1933 m. (aukomis
tapo apie 6 min. Zmoniy®).

Ty¢iniu sudarymu salygu, kuriomis siekiama fiziSkai sunaikinti grupe, ga-
lime laikyti ir natdralios grupés gyvenamosios aplinkos naikinima, kuri yra
tiesioginé grupes islikimo salyga. Kaip pavyzdj galétume paminéti masinj bi-
zony, buvusiy daugelio indény genéiy pragyvenimo $altiniu, naikinima Siau-
rés Amerikoje XIX a. Anot L. Kuperio, tam tikros genocido formos gali Kkilti
tiesiog i§ skirtingy visuomeniy kontakty®, grupé gali tapti vadinamaja ,pa-
Zangos auka“, kaip yra nutike masisSkai kertant misSkus, kitaip paveikiant
ekosistema gamybos ar kitokios plétros interesais.

Galbat su Sia genocido forma sietinas ir 1972 m. Vietnamo teisininky is-
skirtas ekocido nusikaltimas, kaip jo pavyzdj pateikiant JAV vykdytus Siau-
rés Viethamo bombardavimus herbicidais ir cheminémis medziagomis, taip
sunaikinant Zmoniy gyvenamajg aplinka. 1977 m. buvo pasiraSyta tarptau-
tiné konvencija ,Dél karinio ar bet kokio kitokio zalingo poveikio priemoniy

" Robinson N. The Genocide Convention: A Commentary. — New York, 1960, p. 60, 63—64.

2 Papadatos P. The Eichman Trial. — London, Steven & Sons, 1964, p. 115.

3 Courtois St., Werth N. ir kiti. Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius: Vaga, 2000, p. 221-234.

4 Kuper L. Genocide and mass killings: illusion and reality // The Right of Life in International
Law / ed. by Ramcharan. — Martinus Nijoff Pub., 1985, p. 115.
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panaudojimo gamtinei aplinkai®, kuri, nors ir nevartoja ekocido termino, bet
draudzia panasius veiksmus'. Kita vertus, tarptautinéje teiséje ir kai kuriy
teisininky bei valstybiy siGloma ekocido sgvoka yra platesné nei genocido,
nes ekocidui uztenka poveikio gamtai ipso facto, jis nebdtinai turi bati nu-
kreiptas sunaikinti konkrec€ig grupe.

3.2.3. Priemoniuy, kuriomis siekiama nutraukti vaiky gimstamuma,
panaudojimas

Sutrikdymas grupés gebéjimo turéti palikuoniy ne i$ karto sunaikina
grupe ar jos dalj, vis délto rezultatas vienodas — grupés nebelieka. Komen-
tuojant Sig genocidine veika reikia pabrézti, kad ji gali apimti tiek priemoniu,
kurios susijusios su intervencija | kina, pavyzdziui, grupés nariy sterilizacija,
prievartiniai abortai, panaudojimg tiek priemoniy, kuriomis nesudaromos
salygos grupés nariams lytiSkai bendrauti, pavyzdZiui, vienos lyties grupés
nariy separacija nuo kitos arba Svelnesnés forma — grupés nariy vedyby
draudimas. Sig biologinio netiesioginio genocido forma plagiai taiké naciai:
minétoje A. Eichmano byloje buvo nurodyta, kad kaltinamasis genocidg
vykdé:

1) <...> uzdrausdamas gimdymus stovyklose ir nutraukdamas néStumus
dirbtiniais abortais bei versdamas moteris atlikti abortg visose néstu-
mo stadijose;

2) <...> sterilizuodamas misriy zydy pirmojo laipsnio santuoky palikuonis
Vokietijoje ir jos okupuotose teritorijose pagal Siuos principus:

(aa) misriy santuoky palikuoniy sterilizacija <...> bus atlikta jiems su-
tinkant ir suteikiant teise pasilikti teritorijoje, valdomoje Vokieciy Rei-
cho;

(bb) misriy santuoky palikuonis gali pasirinkti arba sterilizacija, arba
deportacijg j naikinimo vietas Rytuose;

(cc) valdzia sidlys misriy santuoky palikuonims pasirinkti deportacija;
(dd) tie, kurie pasirinks deportacija, bus atskirti pagal lytis, kad ne-
bdty daugiau gimimuy;

(ee) sterilizacija bus vykdoma slapta ir maskuojangiais btdais®.

Jugoslavijos tribunolui buvo pasidlyta, kad kultdroje, kur iSzaginimas
traktuojamas kaip aukos paZeminimas, dél kurio viengungé moteris tampa
netinkama vedyboms, o iStekéjusig moterj atstumia vyras, Bosnijos musul-
moniy iSzaginimas ir priverstinis néstumas gali bati laikomas ,priemone, ku-

" Plagiau Zr.: Mezdunarodnoe ugolovnoe pravo / Otv. red. V. N. Kudriavtsev. — Moskva:
Nauka, 1995, p. 102-103.
2 Papadatos P. The Eichman Trial. — London, Steven & Sons, 1964, p. 117.
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“!_Tokios nuostatos laikési

ria siekiama nutraukti vaiky gimstamuma grupéje
ir Ruandos tribunolas.

TTK pabrézé, kad Si veika turi bati prievartinio pobudzio, taigi ji nebus
taikoma savanoriSkom gimstamumo kontrolés programom, finansuotom
valstybés arba visuomenés?. Lieka neaiku, kaip vertinti valstybés prievarti-
nes gimstamumo kontrolés priemones, taCiau tokiu atveju, matyt, reikty ais-
kintis, ar Sios prievartinés priemonés taikomos visiems valstybeés pilieCiams,
ar tik tam tikrai jy grupei.

3.2.4. Prievartinis vaiky perdavimas kitai grupei

Tai pati rafinuoCiausia genocido forma, iSskirtiné grupés asimiliacijos
forma ir vienintelé forma i$ kultrinio genocido (etnocido) sampratos, kurig j
Konvencijg sidlé Libanas, Venesuela ir SSRS. Kaip jau minéjome, asmens
priklausymag tam tikrai grupei nulemia ne tik etnokultdrinés ar antropologinés
charakteristikos, bet ir asmens nusiteikimas laikyti save grupés nariu. Prie-
varta perduodant vaikus iS tévy atimama galimybé skiepyti savo palikuo-
nims identiteto jausma ir taip pakertamas grupés gyvybingumas. Sia veikos
forma grupé sunaikinama sunaikinant jos palikuoniy supratima, kad jie pri-
klauso vienai ar kitai etninei grupei, taigi veikiama netiesiogiai. Tokio geno-
cido politikg taiké daugelis valstybiy, ypac vietiniy gyventojy (Ciabuviy) at-
2vilgiu®. Deja, gan kuklioje genocido baudimo praktikoje beveik nebuvo kal-
tinimo Sia veika, iSskyrus Paragvajaus vykdytg Guayaki (Ache) etninés gru-
pés naikinima.

Lieka neaisSku, ar galima Sia genocido forma laikyti atvejus, kai grupée
verCiama, sudarius tam tikras aplinkybes, perduoti savo vaikus aukléti kitai
grupei, t. y. tiesiogiai prievarta vaikus perduoti neliepiama, nesiimama prie-
moniuy, bet tg skatinama daryti suteikiant vaikams geresnes gyvenimo saly-
gas, privilegijas, visuomeninj statusg (pvz., Si praktika placiai paplitusi Aust-
ralijoje, ja naudojo ir Danija Grenlandijoje).

i 8

" Morris V., Scharf P. M. The international criminal tribunal for Rwanda. — New York, 1998,
p. 181.

2 Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary (16) to art.
17, U.N. Doc. A/51/10/1996.

8 Zr.: Sunga L. S. The Emerging System of International Criminal Law: Developments in Co-
dification and Implementation. — Hague, 1997, p. 109.
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4. NUSIKALTIMY ZMONISKUMUI BEI GENOCIDO
SAMPRATOS PROBLEMOS IR LIETUVOS
TEISES SISTEMA

Ankstesnieji darbo skyriai buvo paskirti nusikaltimy zZmoniskumui anali-
zei pagal tarptautine teise, Lietuvg prisimenant tik kaip Saltinj pavyzdziams,
o Siame skyriuje buatent ir bus nagrinéjamos teisinés problemos, su kuriomis
susiduria arba gali susidurti Lietuva, reglamentuodama nusikaltimus zmo-
niSkumui ir genocidg. Be abejo, nusikaltimy ZmoniSkumui problemos Lietu-
voje neapsiriboja jy reglamentavimu, yra aibé procesiniy ir kitokiy problemuy,
taciau pagal darbo kryptj mes galime nagrinéti tik klausimus, kurie siejasi su
nusikaltimy zmoniSkumui tarptautinéje teiséje ir Lietuvos teiséje atitikimo
klausimais. Lietuvos interesai turéty bati nukreipti ta linkme, kad ne tik baty
sudarytos salygos baudziamojon atsakomybén patraukti uz Siuos nusikalti-
mus asmenis, gyvenancius Lietuvoje, bet ir uztikrinti efektyvy tokiy asmeny
tarptautinj persekiojima, kuris nejmanomas be suderinty su tarptautine teise
vidaus teisés Saltiniy.

Pirmoje Sio skyriaus dalyje aptariama nusikaltimy ZmoniSkumui kaip
tarptautiniy nusikaltimy tarptautinio pripazinimo problema, kurig Lietuvoje
imtasi spresti tik visuomeniniais pagrindais, nors tai svarbi galimybés vyk-
dyti tarptautinj baudziamajj persekiojimg salyga. Antroje dalyje analizuoja-
mos naujojo Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso nuostatos nusikal-
timy zmoniskumui klausimais ir jy suderinamumas su tarptautinés teisés
Saltiniais bei pateikiami pasitulymai, kaip reikéty tikslinti nusikaltimy Zmonis-
kumui sudétis naujajame LR BK.

4.1. Nusikaltimy Zmoniskumui tarptautinio pripazinimo
problema ir nusikaltimai zmoniSkumui, vykdyti Lietuvoje

Kaip Zinome, nusikaltimai ZmoniSkumui ir genocidas — tarptautiniai nusi-
kaltimai. JT TTK 1996 m. priimtas Straipsniy dél valstybiy atsakomybeés
projekto 19 straipsnis’, apibréZdamas tarptautinj nusikaltima (,Tarptautinés
teisés pazeidimas, kurj valstybé jvykdo paZeisdama tarptautinj jsipareigo-
jima, turintj tokig esmine reikSme tarptautinés bendrijos fundamentaliems
interesams, dél kurios $j pazeidima nusikaltimu pripaZjsta visa (as a whole)

" Draft Articles on State Responsibility / International Law Commission Report, 1996.
Chapter IlI. (A/51/10).
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tarptautiné bendrija, yra tarptautinis nusikaltimas*'), i§skiria keleta svarbiy
salygu: pirma, tai turi bati tarptautinio jsipareigojimo pazeidimas; antra, Sis
tarptautinis sipareigojimas turi esmine reikdme tarptautinés bendrijos inte-
resams; ir treCia, §j pazeidima nusikaltimu pripazjsta visa tarptautiné ben-
drija. Pirmosios dvi salygos yra gana aiskios (jsipareigojimo pazeidimas ir
isipareigojimo reikSmés fundamentalumas), o treCioji salyga, reikalaujanti,
kad §j pazeidimg nusikaltimu pripazinty visa tarptautiné bendrija, néra iki
galo aiski, ir gali bdti interpretuojama jvairiai. Kyla klausimas, ar tokia for-
muluoté reiSkia, kad tam tikras veiksmas vyraujantis visuotinai pripazintame
susitarime (pvz., placiai ratifikuotoje konvencijoje), turi bdti pripazjstamas
tarptautiniu nusikaltimu ipso facto, ar ji reiSkia, kad kiekvienu ad hoc atveju
kazkas turi priimti sprendimag vieng ar kitg tarptautinj pazeidimg pripazinti ir
tarptautiniu nusikaltimu.

V. Vadapalo nuomone, nustatant, ar padarytas tarptautinis nusikaltimas,
reikia tarptautinio organo sprendimo: Saugumo Tarybos ar Generalinés
Asambléjos rezoliucijos arba Tarptautinio Teisingumo Teismo sprendimo ar
konsultacinés iSvados, t. y. pazeidimo kvalifikavimas kaip tarptautinio nusi-
kaltimo negali bati vienos ar keliy valstybiy reikalas. PavyzdZiui, i8 JT jstaty
39 straipsnio ir 1974 m. Agresijos apibrézimo (Generalinés Asambléjos re-
zoliucija 3314 (XXIX, 4 str.) plaukia, kad agresijos akta gali nustatyti Sau-
gumo Taryba®. Kitaip tariant, gali bati padaryti veiksmai, kurie akivaizdziai
turi tarptautinio nusikaltimo pozymiy, taciau, kol nebus tarptautinés institu-
cijos sprendimo, tarptautinés teisés subjektai turi teise nelaikyti tokio pazei-
dimo tarptautiniu nusikaltimu.

Iki Siol tarptautinés teisés praktika i$ tiesy éjo tokiu keliu, pavadinkime jj
pagal analogijg ad hoc (tam tikro atvejo) pripazinimu: pavyzdziui, kad hitle-
riné Vokietija vykdé nusikaltimus taikai, karo nusikaltimus ir nusikaltimus
ZzmoniSkumui konstatavo Antihitlerinés koalicijos sajungininkai, Niurnbergo
tribunolas, kurio jstaty ir nuosprendzio principus véliau pripazino JT, kad
buvusioje Jugoslavijoje jvykdyti Ziaurumai buvo nusikaltimai ZmoniSkumui ir
karo nusikaltimai — JT Saugumo Taryba. Tarptautinés institucijos Siuo atveju
tarsi atlieka vaidmenj, kurj nacionalinéje teiséje atlieka teismai.

Taciau akivaizdu, kad ad hoc pripazinimo salyga suponuoja subjekty-
vumo kriterijy ir daug problemy. Pavyzdziui, tiek Arménijos valstybei, tiek
armeény diasporai iki Siol nepavyksta pasiekti, kad pasaulyje bity visuotinai
pripazintas 1915-1923 m. Turkijos vykdytas armény genocidas. Atrodo, is-
toriniai faktai akivaizdis, nusikaltimy buvimg Antantés sajungininkai netgi
buvo pripazine Sevro sutartimi, kuri, deja, nejsigaliojo. Taiau po Lozanos

' |domu tai, kad 2000 m. (antrojo skaitymo) to paties dokumento redakcijoje tarptautinio nu-
sikaltimo sgvokos nebeliko, kaip ir $io dokumento pagrindu priimtoje JT GA 2001 m. rezoliucijoje
Nr. 56/83 ,Valstybiy atsakomybé uz tarptautinés (UN Doc. A/RES/56/83) teisés pazeidimus".

2 Vadapalas V. Tarptautiné teise: bendroji dalis. — Vilnius, 1998, p. 362.
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sutartimi suteiktos amnestijos, galima teigti, dél politiniy priezasciy, Turkijai
vengiama priminti, kad Sioje valstybéje buvo vykdomas vienas i$ baisiausiy
XX a. nusikaltimy. Bet koks Zingsnis ta linkme sulaukia labai griezty Turkijos
protesty (pvz., 2001 m. sausio 18 d. Prancizijos parlamento Zemiesiems
rdmams vienbalsiai priémus jstatyma, jog 1915 m. buvo vykdytas armeny
genocidas, Turkija atS8auké savo ambasadoriy konsultacijoms'). Panasiai
vertinama ir Rusijos Federacijos vykdoma politika Ce&énijoje.

Tokie paradoksai kelia klausima: ko verta tarptautinio nusikaltimo sam-
prata, jeigu viena i$ pagrindiniy salygy yra subjektyvaus, politiSkai lengvai
paveikiamo pobidzio? Manytume, kad batent dél Sio bruozo tarptautinio
pripazinimo objektyvumo problemos yra vengiama netgi fundamentaliuose
veikaluose, paskirtuose tarptautiniams nusikaltimams?.

Vis délto norétume atkreipti démesj, kad cituoto Straipsniy projekto 19
straipsnis, manytume, neleidzia daryti vienareikSmés iSvados dél ad hoc
pripazinimo badtinumo. Kodél gi formuluoté ,pripazjsta visa tarptautiné ben-
drija“ negaléty bati suprantama ir taip, kad yra objektyvus valstybiy susita-
rimas, pagrjstas tarptautine sutartimi, tarptautine paprotine teise, kuriuo re-
miantis tam tikras nusikaltimas yra pripazijstamas tarptautiniu nusikaltimu
(pvz., Genocido konvencija), ir jeigu jis padaromas nepaisant jokiy tarptau-
tiniy_ institucijy sprendimuy, jis objektyviai jau laikytinas tarptautiniu nusikal-
timu. Kaip pabrézia V. Vasilenko, remiantis ,vertinamaisiais kriterijais vals-
tybiy elgesj kvalifikuojant kaip tarptautinj pazeidima, kiekvienu konkreciu at-
veju yra tarptautiniai aktai, kuriy nuostatos buvo pazeistos*’. Kad tarptauti-
nio ad hoc pripazinimo salyga batina, néra numatyta ir minétame 1974 m.
JT GA priimtame agresijos apibrézime, ten tik teigiama, kad rezoliucijoje
pateiktas agresijos veiksmy sgrasSas yra neiSsamus, ir ST gali nuspresti,
kad kiti (paryskinta aut.) veiksmai taip pat gali biti agresija pagal |staty rei-
kalavimus (4 str.), taigi ST néra suteikiama teisé vienvaldiSkai nuspresti, kas
yra agresija, o kas — ne, nors Si rezoliucija formaliai yra tik rekomendacinio
pobudzio. Tarptautinio nusikaltimo klausimo sprendimo politizuotoje institu-
cijoje (tokia yra ST dél absoliucios veto teisés) opumas gerai atsiskleidé ir
Romos konferencijoje, kai smarkiai susikirto valstybiy interesai méginant
apibrézti agresijg. Valstybés, turinios veto teise ST, reikalavo, kad Tarp-
tautinis Baudziamasis Teismas negaléty savarankiSkai, be ST sprendimo,
konstatuoti agresijos; valstybés, norin€ios pabaigti daznai ydingg ST hege-
monijg Sioje srityje, daugiausia iS ,bendramincCiy valstybiy grupés®, tvirtino,

' Armenia: Turkey Recalls Ambassador From France Over Genocide Bill <http://www.rferl.
org/ncalfeatures/2001/01/18012001103030.asp>

2 Zr. pavyzdziui, Jorgensen N. H. B. The Responsibility of State for International Crimes. —
Oxford Press, 2001.

% Vasilenko V. A. Otvetsvennost gosudarstva za mezdunarodnije pravonarusenije. — Kiev,
1976, p. 161.
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kad Tarptautinis BaudZziamasis Teismas turi bati nepriklausomas’.

Kita vertus, ar jmanoma apsieiti be tam tikro institucinio tarptautinio pa-
zeidimo kaip tarptautinio nusikaltimo jvertinimo? Nors TTK, komentuodama
minéto Straipsniy projekto 51 straipsnj ir pazyméjo, kad ,pirmiausia turéty
spresti nukentéjusioji valstybé ar valstybés, kad nusikaltimas buvo padary-
tas™, tadiau, palikus §j klausima spresti kiekvienai valstybei savo nuoziira,
atsiranda galimybé stipresnéms valstybéms primesti savo valia.

Instituciju, kurios turi teise pripazinti tarptautiniy nusikaltimy padaryma,
skaiCiy papildys Tarptautinis Baudziamasis Teismas su stipria nepriklau-
somos prokurattros institucija. Romos statuto 13 straipsnyje nurodyta, kad
tyrimas Tarptautiniame Baudziamajame Teisme gali bati pradedamas re-
miantis trimis pagrindais: 1) valstybés dalyvés prasymu, 2) Saugumo Tary-
bos pradymu, 3) prokuroro iniciatyva®. Galbit galima tikétis, kad batent TBT
nepriklausomumas (kuriam valstybés dalyvés skiria labai daug démesio ir
neketinama nusileisti didziyjy valstybiy diktatui ar privilegijy reikalavimui —
apie tai byloja net ES opozicija JAV pretenzijomis dél pilie€iy imuniteto)
padés sureguliuoti §j politiSkai sudétingg klausima.

Kai tarptautinés teisés pazeidimas yra pripaZjstamas tarptautiniu nusi-
kaltimu, pradeda veikti iSimtiniai principai, batini siekiant efektyvaus tarptau-
tinio nusikaltéliy persekiojimo: universalios jurisdikcijos, senaties netaikymo,
aut dedere, aut judicare ir kiti. Kol tokio pripazinimo néra, valstybe, nors ir
numaciusi baudimg savo jstatymuose, nesugebés ,pasiekti“ nusikaltélio, jei
jis bus ne jos teritorijoje. Taigi tarptautinis nusikaltimo pripazinimas — tai ir
sékmingo tarptautinio bendradarbiavimo prielaida.

Grjzkime prie Lietuvos problemy. |prasta teigti, kad Lietuvoje nusikalti-
mus daré nacistiné Vokietija ir komunistiné Soviety Sajunga. Nacistinés
Vokietijos okupaciné administracija Lietuvoje vykdé ne tik Holokaustg, bet ir
nusikaltimus kitiems Lietuvos gyventojams, antinacinés rezistencijos daly-
viams. Nacistinés Vokietijos vykdyti nusikaltimai Lietuvoje buvo aptarti Niurn-
bergo tribunole ir tribunolo nuosprendis apima juos, t. y. jie pripazinti tarp-
tautiniais nusikaltimais tarptautiniu lygiu. Soviety Sajungos okupacijos me-
tais padaryti nusikaltimai ZmoniSkumui Lietuvoje nejvertinti. Beje, tai pasa-
kytina ir apie jy jvertinimg pasauliniu mastu. Kaip teigia Francois Furet, ,No-
rom nenorom esi Cia priblokstas rySkaus kontrasto. 1945 m. nugalétojai pa-
smerké nacizma, teisétai apkaltine jj aibe nusikaltimy, ypa¢ zydy genocidu.
Begalé tyrinétojy visame pasaulyje iStisus deSimtmecius dirba, nagrinédami

' Plagiau apie pastangas apibrézti agresija Romos diplomatinés konferencijos metu zr.: Ju-
sys O., Paulauskas R., Svedas G. Tarptautinis baudZiamasis teismas // Teisés problemos,
1999/4, p. 89-91.

2 Draft Articles on State Responsibility, Commentary to arct. 51 // International Law Com-
mission Report, 1996. Chapter IIl. (A/51/10).

% Rome Statute of the International Criminal Court. UN. Doc. A/CONF.183/9/1998.
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§j klausima. <...> O apie komunizmo nusikaltimus tokiy darby néra“'.
Triksta ne tik darby. Sie nusikaltimai, i§skyrus atskirus epizodus (pvz.,
SSRS invazija | Afganistang), nebuvo nei nagrinéti, nei pasmerkti jokios
tarptautinés institucijos. Taigi, remdamiesi formaliais tarptautinés teisés
kriterijais, mes lyg ir negalime teigti, kad Lietuvoje buvo vykdyti tarptautiniai
nusikaltimai, nes triksta jy tarptautinio pripazinimo salygos.

Tiesa, komunizmo nusikaltimy pasmerkimo klausimg megino kelti 2000
m. vykes Vilniaus antikomunistinis kongresas ir Tarptautinis Vilniaus visuo-
meninis tribunolas, bet keliama buvo tik visuomeniniu lygiu. Taip pat dirba
Tarptautiné komisija naciy ir sovietinio okupaciniy rezimy nusikaltimams
Lietuvoje jvertinti, taCiau ji pati prisipazjsta, kad ,neturi galios veikti kaip kal-
tintojas ar advokatas. Taciau Komisija yra suinteresuota baudziamuoju per-
sekiojirr;u individy, apkaltinty karo nusikaltimais, Lietuvos Respublikos teri-
torijoje*.

Reikia atkreipti démes;j j tai, kad tarptautinio nusikaltimo salygos, kurias
mes minéjome, yra keliamos tarptautiniam nusikaltimui kaip valstybés pa-
darytam tarptautinés teisés pazeidimui, dél kurio kyla valstybiy atsakomybe,
0 mus labiausiai domina nusikaltimai ZmoniSkumui kaip fiziniy asmeny
nusikaltimai. Sig sritj nagrinéjanéiuose $altiniuose neteko rasti salygos, kad
fizinio asmens padarytas nusikaltimas bdtinai turi bdti pripazintas
tarptautinés institucijos ir kaip valstybés nusikaltimas. Praktika, atrodo, irgi
eina objektyvumo linkme: pavyzdziui, generolo Pinogeto diktatiros Cilgje
laikotarpiu padaryti nusikaltimai ZzmoniSkumui taip pat nebuvo rimtai nagri-
néti tarptautiniy institucijy, taciau tai nesukliudé Ispanijos teiséjui Baltarzarui
Garzonui apkaltinti buvusj diktatoriy naudojus kankinimg kaip valstybés po-
litikos priemone, prievarta pagrobus apie 1000 Zmoniu, vykdZius genocida’,
o Didziosios Britanijos teismams ir teisminéms institucijoms (tarp jy ir Lordy
Rdmams) — svarstyti generolo A. Pino¢eto ekstradicijos klausima, jtariant j
padarius nusikaltimus ZmoniSkumui.

IS tiesy baty neatleistina individo baudZiamosios atsakomybés salygas
grieztai sieti su valstybés atsakomybe, nes tada tarptautinis baudziamasis
teisingumas neabejotinai atsidurty aklavietéje. Ne veltui Valstybiy atsako-
mybeés straipsniy projekto 2001 m. galutinés redakcijos 58 straipsnyje skel-
biama: ,Sie straipsniai neturi jtakos jokiam individualios atsakomybés pagal
tarptautine teise klausimui asmens, veikian€io kaip valstybés organas ar
agentas*’.

Apibendrindami nagrinétg klausimg vis délto galime teigti, kad tarptauti-
nio nusikaltimo pripazinimas tarptautinéje institucijoje néra batinas asmens

' Courtois St., Werth N. ir kiti. Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius: Vaga, 2000, p. 31.

2 |egal Assesment of War Crimes // The International Commission for the Evaluation of the
Crimes of the Nazi and Soviet Occupation Regimes in Lithuania <http://www.komisija.lt/4.htm>

% The Extradition of General Pinochet // <http://www.publica.com/hearing.htm|>

“ Draft Articles on State Responsibility, U.N. Doc. A/CN.4/L.602/Rev.1/2001.
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patraukimo baudziamojon atsakomybén pagrindas. Taciau toks pripazini-
mas yra labai vertinga tarptautinio bendradarbiavimo saglyga, todél batina vi-
sais jmanomais budais kelti §j klausima tarptautinése institucijose.

4.2. Nusikaltimai zmoniskumui naujajame Lietuvos
Respublikos baudziamajame kodekse

Kaip minéjome pirmajame darbo skyriuje, Lietuvoje, kol 2000 m. rugséjo
26 d. nebuvo priimtas naujasis LR BK, tebuvo reglamentuotas vienintelis i$
nusikaltimy ZmoniSkumui — genocidas. Naujojo LR BK XV skyrius, kuriuo
pradedama kodekso specialioji dalis, vadinasi ,Nusikaltimai ZzmoniSkumui ir
karo nusikaltimai“. Siame skyriuje, be Lietuvos baudZiamajam kodeksui jau
jprasto genocido (99 str.), atsirado ir nusikaltimas, pavadintas ,Tarptautinés
teisés draudziamas elgesys su zmonémis“ (100 str.). Panagrinéjus §j
straipsnj akivaizdu, kad tai ir yra tas nusikaltimas, kurj didzioji dauguma
Saltiniy vadina ,nusikaltimais ZzmoniSkumui“. Taciau iki nusikaltimy sudéciy,
pateikty naujajame kodekse, bata ir kitokiy pasitlymuy, kaip turéty atrodyti
Sie nusikaltimai Lietuvos Respublikos baudziamojoje teiséje. Apie juos no-
rétume trumpai uzsiminti.

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso projekto redakcijoje, pa-
teiktoje visuomenei svarstyti 1996 m.!, nusikaltimams Zmoniskumui buvo
paskirtas pirmasis Specialiosios dalies skyrius, pavadintas ,Nusikaltimai
Zmoniskumui®, ir Siame skyriuje numatyti net keturi nusikaltimai Zmonisku-
mui: genocidas (79 str.), rasiné, etning, religine, tautiné diskriminacija (toliau
— diskriminacija) (80 str.), smurtas prie$ rasine, etnine, religine, tautine
grupe (toliau — smurtas) (81 str.) bei kurstymas smurtauti prie$ tautine, ra-
sine, etnine ar religine grupe (toliau — kurstymas smurtauti) (82 str.). Dauge-
lio Siy straipsniy formuluotés (iSskyrus genocidg) buvo vertos rimtos kritikos
daugiausia dél to, kad jas kuriant visiSkai neatsizvelgta | nusikaltimy
zmoniskumui specifika. Straipsniy formuluotés neatitiko tarptautinés teisés
akty reikalavimy, t. y. neatsispindéjo tie pozymiai, kuriuos nurodo nusikal-
timy zmoniskumui tarptautiniai Saltiniai (pvz., nusikalstamos politikos ele-
mentas), dél to salyginai maziau pavojingi nusikaltimai nepagristai pavadinti
nusikaltimais zmoniSkumui (smurtas ir kurstymas smurtauti), subjekty, da-
ranCiy Siuos nusikaltimus, sgrasas neapribotas (ypac diskriminacijos at-
veju)’. Galime teigti, kad naujojo LR BK autoriai irgi prigjo prie panasiy is-

' Zr.: Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso projektas // Teisés problemos. — Vilnius,
1996, nr. 4, p. 30—134.

2 Plagiau zr.: Zilinskas J. Nusikaltimy zmonigkumui ir jy reglamentavimas Lietuvos Respub-
likos baudZiamojo kodekso projekte // Jurisprudencija: mokslo darbai. — Vilnius: LTA, 1998, 9(1)
t., p. 41-52.
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vady, todél Siek tiek performuluoti diskriminacijos bei kurstymo nusikaltimai
buvo perkelti | naujojo LR BK XXV skyriaus (,Nusikaltimai ir baudziamieji
nusizengimai asmens lygiateisiSkumui ir sgzinés laisvei*) 169 ir 170 straips-
nius, o smurto pries tam tikras grupes kaip atskiro nusikaltimo i$ viso neliko.

Nusikaltimy ZmoniSkumui, reglamentuoty naujajame LR BK, aptarimg
pradésime nuo 99 straipsnyje numatyto genocido nusikaltimo.

4.2.1. Genocidas (99 str.)

Genocido nusikaltimo formuluoté, pateikta 99 straipsnyje, — jau trecioji
per gana neilgg genocido nusikaltimo reglamentavimo Lietuvoje laikotarpij.

Trumpai priminsime, kad pirmoji dispozicija buvo suformuluota 1992 m.
balandzio 9 d. jstatymo ,Dél atsakomybés uz Lietuvos gyventojy genocidg“
1 straipsnyje. Kad véliau galétume pamatyti dispozicijos raida, pacituosime,
kaip Siame straipsnyje apibréZiamas genocidas: tai ,veiksmai, kuriais sie-
kiama fiziSkai sunaikinti visus ar dalj gyventojy, priklausanciy kokiai nors
nacionalinei, etninei, rasinei ar religinei grupei, pasireiSkusieji iy grupiy na-
riy zudymu, ziauriu kankinimu, sunkiu kiino suzalojimu, protinio vystymosi
sutrikdymu; tyCiniu sudarymu tokiy gyvenimo salygu, kuriomis siekiama su-
naikinti visg ar dalj tokios zmoniy grupés; prievartiniu vaiky perdavimu i$ Siy
grupiy | kitas ar panaudojimu priemoniu, kuriomis siekiama prievarta apriboti
gimstamuma (genocidas)*'.

Taciau nepamirSkime, kad Sio jstatymo nuostatos, skirtos genocido nu-
sikaltimo turiniui, vien tik dispozicija ir sankcija neapsiribojo. Antrajame
straipsnyje buvo nurodyta, kad ,Lietuvos Zmoniy Zudymas ar kankinimas,
jos gyventojy deportavimas, padaryti nacistinés Vokietijos ar SSRS okupa-
cijos metais, atitinka tarptautinés teisés normose numatyto genocido nusi-
kaltimo pozymius®“. Nurodymas Siame jstatyme ziauriy kankinimy, deporta-
cijy, kaip genocido formy, reiSkia, kad jstatyme pateikiama platesné geno-
cido samprata nei Konvencijoje dél genocido®. Toks sampratos plétimas,
jeigu grieztai vertintuméme pagal tarptautinés baudzZiamosios teisés reika-
lavimus, manytume, buvo Siek tiek ydingas. TacCiau Lietuvos atveju jis gali
badti i5 dalies pateisinamas, atkreipiant démes;j j tai, kad deportacijos Lietu-
voje daznai buvo vykdomos turint tikslg naikinti, o ne perkelti gyventojus
(ypac ankstyvieji (pvz., 1941 m. birzelio 14 d.) trémimai). Sunkiau paaiskinti
sprendima, kodeél | genocido sudétj buvo jtrauktas kankinimas, kuris pats
savaime Genocido konvencijoje néra priskiriamas prie nezmoniSky veiky,
sudaranciy, genocida, kita vertus, jeigu ir kankinimai vykdomi turint tikslg

" |statymas dél atsakomybés uz Lietuvos gyventojy genocida // Valtybés Zinios, 1992 m.
geguzeés 10 d., nr. 13-342.
2 Baudziamoji teisé: specialioji dalis. — Vilnius, 2000, p. 48.
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sunaikinti tam tikrg grupe ir atliekami kaip kurio nors genocidinio veiksmo
dalis (pvz., sterilizacija, zalojimas), jie taip pat galéty bati laikomi genocidu.

1998 m. balandzio 21 d. jstatyme ,Dél Lietuvos Respublikos baudzia-
mojo kodekso papildymo”, kurio pagrindu genocido nusikaltimo sudétis
buvo jtraukta | LR BK, genocido nusikaltimo sudétyje padarytas esminis pa-
pildymas — iSpleCiamas grupiy sarasas, jtraukiant socialines ir politines gru-
pes, pridedama antroji straipsnio dalis, numatanti atsakomybés grieZtinimag
uz genocido organizavima ir vadovavima jam bei jeigu genocidiniai veiksmai
pasireiské zudymu.

Naujojo kodekso 99 straipsnyje pateikta genocido nusikaltimo dispozicija
Siek tiek skiriasi nuo ankstesniy dispozicijuy. Pagal §j straipsnj, genocidg
jvykdo ,tas, kas siekdamas fiziSkai sunaikinti visus ar dalj Zmoniu, priklau-
sanciy bet kuriai nacionalinei, etninei, rasinei, religinei, socialinei ar politinei
grupei, organizavo, vadovavo ar dalyvavo juos zudant, kankinant, Zalojant,
trikdant jy protinj vystymasi, deportuojant, kitaip sudarant tokias gyvenimo
salygas, kad jos Iémé visy jy ar dalies Zutj, ribojo toms grupems priklausan-
&iy Zmoniy gimstamuma ar prievarta perdavé jy vaikus kitoms grupéms*'.

Kaip matome, rySkesnis skirtumas nuo ankstesniy dispozicijy yra tas,
kad | dispozicijg jtraukti zodziai “organizavo, vadovavo ar dalyvavo“. Tokia
formuluoté LR BK yra gana nejprasta. Pavyzdziui, juk 129 to paties kodekso
straipsnyje ,Nuzudymas* neraSoma, kad nuzudé tas, kuris organizavo, va-
dovavo ar dalyvavo Zudant, nes tai — bendrininkavimo klausimai, kurie ap-
tarti LR BK bendrojoje dalyje. Ankstesniame genocido nusikaltimo dispozi-
cijos variante vadovavimas ir organizavimas buvo i8kelti | antrg dalj, kaip
kvalifikuojancios aplinkybés, gi dabar atsitiko taip, kad bendrininkavo as-
pektai atsidiré specialiosios dalies dispozicijoje. Kodél taip galéjo atsitikti?
Matyt, tokia formuluoté pirmiausia sietina su Genocido konvencija, nes jos 3
straipsnis numato, kad baudZiamas ne tik genocidas, bet ir:

(b) Samokslas jvykdyti genocida;

(c) Tiesioginis ir vieSas kurstymas vykdyti genocida;

(d) Bandymas jvykdyti genocidg;

(e) Bendrininkavimas genocide”.

Paskutiniame punkte nurodytas bendrininkavimas, matyt, ir buvo pagrin-
das nurodyti dispozicijoje ,organizavima, vadovavimg ar dalyvavima®, nors
tokia nuoroda ir nebuvo bdtina, kaip nebuvo bdtina nuoroda | bandymag
jvykdyti genocidg, nes tai — nusikaltimo stadijy klausimas, irgi aptariamas
LR BK bendrojoje dalyje.

' Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valstybés Zinios, 2000 10 25, nr. 89—
2741.

2 Jungtiniy Tauty konvencija dél kelio uZkirtimo genocido nusikaltimui ir baudimo uz ji //
Valstybés Zinios, 2002, Nr. 23—-855.
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Taciau, nuosekliai laikantis Genocido konvencijos reikalavimu, reikéty |
dispozicijg jtraukti ne tik vadovavima, organizavima, bet ir vieSg kurstymg
vykdyti genocida, nes kurstymas — juk irgi vienas i§ galimy bendrininky
vaidmeny. Beje, Romos statuto 25 straipsnyje vieSas ir tiesioginis genocido
kurstymas yra pripazjstamas atskiru nusikaltimu.

Dar viena priezastis dél ko organizavimas, vadovavimas ar dalyvavimas
yra jtrauktas | dispozicija, gali bati bendrininky ty€ios problemos. Pagal
naujojo LR BK 26 straipsnj bendrininkai atsako tik uz tas vykdytojo padary-
tas nusikalstamas veikas, kurias apémé jy tyCia. Genocido atveju nustatyti
tiksly, ypa€ organizatoriaus ty€ios turinj, yra sudétinga. TyCia dazZniausiai
blna neapibréztoji, be to, vykdytojai bina iStisos organizacijos, tad galbt
organizavimo, vadovavimo ar dalyvavimo jtraukimas | dispozicijg yra siekis
padaryti taip, kad genocido organizavimas, vadovavimas ar dalyvavimas
jame yra i$ karto baigtinis nusikaltimas ir uztenka ty€ios nukreiptumo vien
organizuoti, vadovauti ar dalyvauti genocide. TaCiau padarius Sig prielaidg
darosi nebeaisSkus kitas 99 straipsnio autoriy sprendimas dispozicijg kon-
struoti taip, kad kai kuriy genocido nezmonisky veiky atveju nusikaltimo su-
detis bus formalioji, o kai kuriy — materialioji. Tokig iSvada leidzia daryti
vienu atveju vartojama padalyviné forma (Zudant, deportuojant, trikdant), o
kitu — batasis laikas (ribojo gimstamuma, perdaveé vaikus), kuris rodo, kad
yra reikalingi padariniai. PriezasCiy, kodél padarytas toks skirtumas, neran-
dame. Manytume, kad genocido nusikaltimo, kaip ir daugelio sunkiy nusi-
kaltimy sudétis, turety bati formalioji.

Sioje dispozicijoje, kaip ir ankséiau, kaip viena i$ genocido neZzmonisky
veiky nurodomi kankinimai, o deportacijos prilyginamos sudarymui salygy,
kurios lemia grupés 2atj.

Taciau nagrinéjamoji dispozicija, manytume, turi ir dar keletg rimciau
diskutuotiny aspekty.

Pirmasis i$ jy — nurodymas, kad turi bati siekimas fiziSkai sunaikinti
Zmones. Sis poZymis buvo nurodytas visose trijose lietuviskose formuluo-
tése. Zodzius ,fiziskai sunaikinti galima suprasti kaip kdniska sunaikinima,
nes badvardis ,fizinis* yra suprantamas kaip ,susijes su kanu*', kitaip tariant
— kdniSkas. Taciau né viename tarptautiniame Saltinyje, apibrézianCiame
genocidg, mes nerasime, kad baty reikalaujama fizinio sunaikinimo. Prie-
$ingai, kaip jau minéjome?, genocido komentatoriai i$skiria keleta galimy
genocido formy;: fizinj, biologinj, kultdrinj genocida atsizvelgiant  tai, kokio-
mis priemonémis sunaikinama grupé. LietuvisSky genocido dispozicijy ir taip
pat naujojo LR BK autoriai kazkodél akcentuoja fizinj, kiniSkg sunaikinima,
nors gimstamumo ribojimo, vaiky perdavimo fiziniu sunaikinimu pavadinti,
manytume, negalima. Genocido atveju yra svarbus grupés sunaikinimas,

; Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. — Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1993, p. 157.
Zr. 3.2
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nesvarbu, ar Zmonés, sudare ta grupe, yra sunaikinami fiziskai, ar kitokio-
mis priemonémis pasiekiama, kad grupé nustoty egzistuoti kaip tam tikras
vienetas. Manytume, Sio pozymio ,fizinis“ akcentavimas gali sukelti bereika-
lingos painiavos, kai bus nagrinéjami atvejai, susije su kitomis genocido
formomis.

Antrasis diskutuotinas sprendimas — tai genocido grupiy saraso isSpléti-
mas. Pirmajame ir antrajame skyriuose jau kalbéjome apie gincus, kKilusius
del grupiy saraso, svarstant Genocido konvencijos priemima 1948 m. Kaip
matome, Lietuva grupiy, kuriy atzvilgiu gali bdti vykdomas genocidas, sa-
rasa, palyginti su Konvencija dél genocido, plecia — jtraukia politine ir socia-
line grupes. Kodél Lietuvoje padarytas toks sprendimas?

Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiros Specialiyjy tyrimy sky-
riaus vyriausiasis prokuroras Rimvydas ValentukeviCius 1998 m. lapkri€io
5-6 d. Vilniuje Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centro su-
rengtoje tarptautinéje konferencijoje ,Nusikaltimy zmoniSkumui ir karo nusi-
kaltimy tyrimo problemos® paaiskino, kad Lietuva yra priémusi LR BK papil-
dymus, kur genocidg papildé socialine ir politine grupémis. Norédamas ap-
ginti Lietuvos pozicija, jis pateiké Siy grupiy jtraukimo pagrindima: tokios
nuostatos yra JT dokumentuose, batent 1946 m. JT GA rezoliucijoje dél ge-
nocido (ji, kaip minéjome, teigia, jog ,Genocido faktai (pavyzdziai) buvo
tada, kai visiSkai ar i$ dalies buvo sunaikintos rasinés, religinés, politinés ar
kitos grupés” — aut. past.), kad toks atskiry genocido sgvokos pozymiy i$-
plétimas yra visiSkai pateisinamas ir reikalingas, nes tarptautinéje teiséje
numatyta genocido sgvoka apsiriboja tik keturiais <...> grupés pozZymiais ir
Lietuvos gyventojy masinio naikinimo atveju sunkiai taikytina. <...> Si pa-
taisa leis iSspresti kai kuriuos sudétingus genocido nusikaltimo kvalifikavimo
atvejus, tai yra, kai Si veika buvo taikoma asmenims, NKVD, NKGB, MGB
baudzZiamosiose bylose jvardintiems kaip ,burZuaziniai nacionalistai®, ,buo-
7és“ ar ,socialiai pavojingi elementai*’.

J. Prapies€io manymu, ,Konvencinés genocido sudéties papildymas po-
litinés ir socialinés grupés pozymiais yra pagrjstas, atspindintis realybe.
Pastaruoju metu nemazai bdta genocido akty ne tik nacionaliniu, etniniu,
rasiniu ar religiniu pagrindu, bet ir dél politiniy priezasCiy. Neapykantos,
smurto, susidorojimo objektais gali biti ir atskiros socialinés grupés*.

Galime atkreipti démes;j ir | tai, kad Lietuva ne pirmoji iSplété genocido
sampratg 1992 m. naujasis Prancizijos baudziamasis kodeksas, apibréz-
damas genocida, Salia tautinés, etninés, rasinés ir religinés grupés nurodé ir
,tam tikra grupe, vadovaujantis bet kuriuo savavalisku kriterijumi**, Latvijos

" Valentukevigius R. Nusikaltimy Zmoniskumui tyrimo problemos // LEX. — Vilnius, 1998, nr.
3, p. 35.

2 Baudziamoji teisé: specialioji dalis. — Vilnius: Eugrimas., 2000, p. 49.

3 Courtois St., Werth N. ir kiti. Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius., 2000, p. 18.
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baudziamojo kodekso 68’ str., reglamentuojan¢iame genocidg’, numatoma
socialiné grupé, Lenkijos Respublikos baudziamajame kodekse apibiddinant
genocido sudétj taip pat nurodomas ,grupés, kuriai badinga tam tikra api-
brézta pasaulézidra“ pozymis (118 str. 1 paragr.)?, o tai dar labiau i$plésta
genocido samprata nei Lietuvoje’.

Taciau minétoje konferencijoje vienas iS uzsienio prelegenty laisvose
diskusijose (todél ir nepavyko jsiminti bei surasti jo pavardés) vis délto is-
reiSké abejoniy, ar Lietuvos gyventojy naikinimg sovietinés okupacijos me-
tais galima laikyti genocidu, nes Vakary valstybés genocida supranta kaip
Zydy ar ¢igony naikinimg, ar Lietuvoje vyko kas nors panasSaus? Kaip ma-
tome, turétas omenyje planingas nacionalinés ar etninés grupés naikinimas.
Abejoné nesunkiai suprantama: ji remiasi Genocido konvencija. O Konven-
cija numato iSsamy grupiy sarasa: etniné, rasiné, nacionaling, religiné. Ir
visi tarptautiniai nusikaltimy ZmoniSkumui Saltiniai laikosi Sios nuostatos.
Kaip minéjome, netgi rengiant Romos statutg pasidlymas plésti genocido
grupiy sagrasg nesusilauké pakankamo palaikymo.

Lietuvos atstovy iSsakyti argumentai, be abejo, svaris: Lietuva tik nese-
niai jgavo galimybe nubausti okupacijos metais vykdyto genocido ir kity nu-
sikaltimy ZmoniSkumui vykdytojus, tad reikia daryti viskg, kad teisingumas
baty jgyvendintas.

Tadiau, vertindami tarptautinés teisés pozitriu, viena vertus, turime JT
GA rezoliucija, keliy kity valstybiy pavyzdzius ir naudingumag bei patogumag
Lietuvos teisésaugos institucijoms bei, kita vertus, JT Konvencija, prie ku-
rios yra prisijungusi Lietuva, bei tarptautine paprotine teise. Reikty prisiminti,
kad, pagal JT jstatus, JT Generalinés Asambléjos rezoliucijos, skirtingai nei
Konvencijos — daugia8alés sutartys — yra tik rekomendacinio, o ne imperaty-
vaus pobidzio. Konvencija genocidg apibrézia vienareikSmiai ir tiksliai —
nepaliekant galimybiy interpretacijoms, pozymiy grupés iSsamios: tiek gru-
piy skaicius ir rasys, tiek genocido formos.

Taciau iSplésdami genocido sgvokg pirmiausia susiduriame su pro-
blema: ar valstybé turi teise jtraukty tarptautinés teisés akty nuostaty tai-
kyma vidaus teiséje i§ esmés iSplésti? Formaliai toks iSplétimas pirmiausia
turi nepazeisti pacio tarptautinio teisés akto nuostaty: misy atveju jsiparei-
gojimai Genocido konvencijos atzvilgiu nepazeisti — nors konvencija ir nera-
tifikuota, bet prie jos prisijungta, jai jgyvendinti priimtas jstatymas, galima
teigti, jog konvencija tapo Lietuvos Respublikos teisés sistemos dalimi. Tai,
ka liepta konvencijoje jtvirtinti kaip genocida, — jtvirtinta. Taciau konvencijoje
néra jokiy nuostaty deél galimo valstybiy pleCiamojo traktavimo.

! Zr.: Ugolovnij kodeks Latvii. — Riga: Alkor, 1993.

2 Baudziamoiji teisé: specialioji dalis. — Vilnius: Eugrimas, 2000, p. 49.

3 Masy ziniomis, genocido grupiy sarasa yra i$plétusios apie 15 valstybiy, daugeliui i$ jy
teko patirti genocida. Placiau Zr.: http://www.preventgenocide.org
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Kai kurios tarptautinés baudzZiamosios teisés sutartys numato, kad, atsi-
zvelgdamos | teisés sistemos ypatybes, valstybés gali tam tikras veikas
traktuoti placiau. Pavyzdziui, 1988 m. Jungtiniy Tauty konvencija dél kovos
su neteiséta narkotiniy priemoniy ir psichotropiniy medziagy apyvarta nu-
mato, kad:

,Kiekviena Salis imasi batiny priemoniy, kad pagal nacionalinius jstaty-
mus Sie veiksmai, jeigu jie yra tyCiniai, baty pripazinti baudziamaisiais nusi-
kaltimais: <...>

c) atsizvelgiant | savos Konstitucijos nuostatas ir pagrindinius savo teisi-
nés sistemos principus;

i) nuosavybeés, jeigu jos jsigijimo metu buvo zinoma, kad Si nuosavybé
buvo gauta padarius nusikaltima arba nusikaltimus, numatytus Sio punkto a
papunktyje, arba dalyvaujant tokiame nusikaltime arba nusikaltimuose, jsigi-
jimas, valdymas arba naudojimas <...>*.

Taciau tai yra atvejis, kai pati tarptautiné sutartis numato alternatyva, o
Genocido konvencija tokios alternatyvos nenumato, bet nenumato ir drau-
dimo.

Kita vertus, vidaus teiséje valstybé néra suvarzyta veikti savo nuozitra
tol, kol jos veiksmai nepazeidzia tarptautiniy valstybés jsipareigojimy, pa-
vyzdZziui, tokiy kaip Zmogaus teisiy apsauga, tad skirtingos valstybés daznai
skirtingai nustato taip pat pavadinty nusikaltimy apimtis ir poZzymius. Vargu
ar galima baty teigti, kad genocido sampratos iSplétimas paZeidzia tarptau-
tine ar nacionaline teise. Formaliai vertinant, genocido sampratos prapléti-
mas néra i§ esmes ydingas, ta€iau problemy sukelti jis gali.

Kaip minéjome, sprendimas Genocido konvencija ginti tik keturis Zmoniy,
grupiy tipus yra padarytas daugiau nei prie§ puse amZziaus, jis jtvirtintas
tarptautiniy teismy praktikoje ir tarptautinés teisés doktrinoje, genocido
samprata yra nusistovéjusi tarptautinéje konvencinéje ir paprotinéje teiséje,
tad, mdsy nuomone, LR BK pateikta genocido sgvoka vis délto yra iSimtis,
nors ir naudinga vidaus teiséje. Ar ji gali bati problemine iSimtimi? Viskas
priklauso nuo to, kaip kitos valstybés, kurioms priimtinesné klasikiné geno-
cido traktuoté, pazitrés | §j klausimg tarptautinio bendradarbiavimo srityje.
O tokio pobadzio problemy yra iskile: pavyzdziui, Lietuvos Respublikos pro-
kuratdra yra gavusi Rusijos Federacijos generalinio prokuroro pavaduotojo
— vyriausiojo karinio prokuroro pasirasytg oficialy atsakyma, kuriame atsisa-
koma pateikti dokumentus i$ tam tikry NKVD-MGB byly, motyvuojant tuo,
kad Lietuvos jstatymai placiau traktuoja ir jvardija genocido savoka, negu ji
nustatyta Jungtiniy Tauty konvencijoje’.

' 1988 mety Jungtiniy Tauty Organizacijos konvencija dél kovos su neteiséta narkotiniy
pnemonlq ir psichotropiniy medziagy apyvarta // Valstybés Zinios, 1998 04 22, nr. 38—1004.

2 Zr.: Valentukevidius R. Nusikaltimy Zmonigkumui tyrimo problemos // LEX. — Vilnius, 1998,
nr. 3, p. 41.
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Taciau jeigu politiniy ir socialiniy grupiy naikinimo nelaikytume genocidu,
ar politinés grupés naikinimas tokiu atveju lieka nenusikalstama veika? Ar
politiniy grupiy apsauga néra uztikrinta kitais Zmogaus teisiy apsaugos ir
tarptautinés baudziamosios teisés instrumentais? Atsakymai yra keli: pirma,
ne visi linke sutikti, kad Genocido konvencija politines grupes palieka visai
be apsaugos, viskas priklauso nuo to, kaip bus traktuojamas Genocido kon-
vencijoje pateiktas apibrézimas: JAV teisés profesorius Lawrence Leblanc
mano, jog daznai reiSkiama nuomoné, kad Konvencija neapima politiSkai
motyvuoto genocido, atspindi keistg ir, tikriausiai, klaidingg Genocido kon-
vencijos 2 straipsnio interpretavima. Jeigu kokia nors grupé yra naikinama
politiniais motyvais, tai vis tiek bus genocidas1; antra, tokius veiksmus ap-
ima nusikaltimy ZmoniSkumui sgvoka, pagal kurig civiliy asmeny naikinimas
politiniais motyvais karo ar taikos metu yra nusikaltimas, uz kurj numatyta
atsakomybe, kaip zinome, né kiek ne menkesné uz atsakomybe uz geno-
cida. Kartu su naujojo LR BK jsigaliojimu Sios nuostatos bus jtvirtintos ir
Lietuvos teiséje.

Tuos paclius argumentus galime pasitelkti ir nagrinédami socialinés gru-
pés atvejj (kuri, kaip minéjome, tarptautiniuose dokumentuose nebuvo mi-
néta iS viso kaip savarankiSka sgvoka). Pavyzdziy neieSkokime toli — pa-
vyzdziui, stambieji Gkininkai (,buozés®). Viskas rodyty, kad vykdytas geno-
cidas, bet tokia grupé nenumatyta Genocido konvencijoje pateiktoje savo-
koje. Taciau Sios grupés nariai yra lietuviy tautos, nacionalinés grupés, at-
stovai. Jie sudaro pakankamai apibréztg nacionalinés grupés dalj. Dabar
2vilgtelékime | genocido dispozicija: ,sunaikinti visus ar dalj Zmoniy“. Moty-
vai, kaip jau pabrézéme, yra nesvarbls. Ar neteisinga baty iSvada, jog tai
yra lietuviy nacionalinés grupés genocidas, pasireiSkes siekimu sunaikinti
lietuviy nacionalinés grupés dalj — stambiuosius Gkininkus, motyvuojant, kad
stambieji Okininkai yra socialiai pavojinga kategorija. Be to, stambieji Gkinin-
kai sudaré ir gana svarbig nacionalinés grupés dalj, uztikrindami jos egzis-
tavima. Jeigu prisimintume 2.2.6.1. skyriuje minétus teiginius, kaip reikty
suprasti sgvoka ,grupés dalis*?

Istoriniai faktai taip pat leidzia teigti, kad sovietinis genocidas buvo nu-
kreiptas ne kokios nors formalios ,liaudies prieSy“ (t. y. politiniy oponenty)
grupés atzvilgiu, o nacionalinés lietuviy grupés, atrenkant batent pagal na-
cionalumo — etniSkumo kriterijus. Pavyzdziui, A. AnuSauskas raso, kad
.emus grieztinti tremtiniy laikymo rezima, 1949 m. rugséjo mén. buvo dar
labiau sukonkretinta prie$ lietuvius ir kitas ,nepatikimas” tautas (¢e¢énus,
latvius, estus ir kt.) nukreipta politika. Soviety Sajungos vidaus reikaly mi-
nistras S. Kruglovas ir generalinis prokuroras Safonovas nustaté tremtiniy
vaiky (nuo 16 mety) jraSymo bendron tremtiniy jskaiton (t. y. amzinai trem-

" Leblanc L. The United States and the Genocide Convention // Georgian Journal of Inter-
national Law, vol. 4, 1991, p. 80.
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Ciai) tvarkg. Misriose tremtiniy ir netremtiniy Seimose gime ir sulauke 16
mety amziaus vaikai gavo teise pasirinkti tévo arba motinos tautybe. Vaikai,
pasirinke tévo tremtinio ar motinos tremtinés tautybe, buvo jradomi j tremti-
niy jskaitg, o vaikai, pasirinke netremtiniy tautybe, — nejraSomi. Taip buvo
skatinamas nutautéjimas. Jaunoji karta, atsisakiusi savo tautybés, kalbos,
kultdros, galéjo iSvengti tévy likimo. Tuo tarpu lyg ir tokio pat likimo zmoniy,
— rusy tremtiniy <...> vaikai | tremtiniy jskaitg visiSkai nebuvo [raéomi1. No-
rétume atkreipti démes;j ir | tai, kad tokie veiksmai anaiptol fiziSkai nenaikino
Zmoniy, taciau naikino grupe kaip vienetg ir tai buvo lietuviy nacionalinés
grupes naikinimas.

Manytume, kad genocido nusikaltimo dispozicija, pateikta naujojo LR BK
99 straipsnyje, vis délto reikéty tikslinti. Pirma, dél ankscCiau iSsakyty prie-
zasCiy vertéty atsisakyti zodzio ,fiziSkai“, antra, Zodzius ,ribojo* ir ,perdave*
pakeisti | ,ribojant” ir ,perduodant, kad visy genocido nezmonisky veiky at-
zvilgiu genocido nusikaltimo sudétis baty formali. Tad 99 straipsnyje siG-
loma dispozicija baty Si:

99 straipsnis. Genocidas

Tas, kas siekdamas sunaikinti visus ar dalj Zzmoniy, priklausanciy bet ku-
riai nacionalinei, etninei, rasinei, religinei, socialinei ar politinei grupei, orga-
nizavo, vadovavo ar dalyvavo juos Zudant, kankinant, zalojant, trikdant jy
protinj vystymasi, deportuojant, kitaip sudarant tokias gyvenimo salygas,
kad jos Iémé visy jy ar dalies zdtj, ribojant gimstamumg tose grupése ar
prievarta perduodant jy vaikus kitoms grupéms,

baudziamas <...>

4.2.2. Tarptautinés teisés draudziamas elgesys su zmonémis
(100 str.)

Antrasis nusikaltimas, naujajame LR BK priskirtinas nusikaltimy Zmonis-
kumui rasiai, kaip minéjome, yra 100 straipsnyje numatytas , Tarptautinés
teisés draudziamas elgesys su zmonémis®. Jo dispozicija Si:

.1as, kas tyCia, vykdydamas ar remdamas valstybés ar organizacijos
politika, dideliu mastu arba sistemingai uzpuldinéjo civilius ir juos Zudé arba
sunkiai sutrikde jy sveikata; sudaré tokias gyvenimo salygas, kad jos lémé
Zmoniy zatj; prekiavo Zzmonémis; deportavo gyventojus; kankino, Zagino,
itrauké | seksualine vergove, verté uzsiimti prostitucija, priverstinai apvaisino
ar sterilizavo; persekiojo kurig nors zmoniy grupe ar bendrijg dél politiniy,
rasiniy, nacionaliniy, etniniy, kultdriniy, religiniy, lyties ar kity motyvy, ku-
riuos draudzia tarptautiné teisé; zmones sulaiké, arestavo ar kitaip atémé jy

" Anusauskas A. Lietuviy tautos sovietinis naikinimas 1940—1958 metais. — Vilnius, 1996, p.
385.
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laisve, kai toks laisvés atémimas nepripazijstamas, ar nepranes$é apie Zmo-
niy likima arba buvimo vieta; vykdé apartheido politikg“'.

Nesunku pastebéti, kad pavadinimu ,Tarptautinés teisés draudziamas
elgesys su zmonémis“ pavadinta tai, kas tarptautiniuose dokumentuose va-
dinama tiesiog ,nusikaltimais ZmoniSkumui“. Kodél buvo parinktas toks
straipsnio pavadinimas — telieka tik spélioti: galbit naujojo LR BK autoriai
nenoréjo, kad sutapty skyriaus ir nusikaltimo pavadinimas, galbdt nu-
spresta, kad terminas ,nusikaltimai Zmoniskumui“ negali bati atskiros sudé-
ties pavadinimas dél daugiskaitinés formos. Taciau ir dabartinis pavadinimo
variantas per menkai atspindi nusikaltimo specifika: juk dauguma naujojo
LR BK 1-ajame skyriuje pateikty nusikaltimy yra ne kas kita, kaip jvairiy
tarptautinés teisés draudzZiamo elgesio su Zmonémis varianty draudimas,
tad toks pavadinimas tikty dar bendresnei kategorijai nei nusikaltimai zmo-
niSkumui. Manytume, kad bent skliausteliuose prie 100 straipsnio pavadi-
nimo reikéty nurodyti, kad tai yra nusikaltimai ZzmoniSkumui, nes tai daug
jprastesnis pavadinimas, gi naujasis net ir iSmananc¢iam Zmogui duoda per
mazai informacijos.

Akivaizdu, kad 100 straipsnio dispozicija parengta remiantis ankstes-
niame skyriuje iSnagrinétu Romos statuto 7 straipsnyje, kuriame apibréziami
nusikaltimai ZzmoniSkumui. Manytume, kad atsizvelgti rengiant 100 straipsnj
i Romos statutg — tai gana toliaregiSkas sprendimas, nes Lietuva Romos
statutg jau yra pasirasiusi (1998 m. gruodzio 10 d.), ir, kai statutas bus rati-
fikuotas, nacionalinés teisés nuostatos turés bati suderintos su juo. Siq
prielaidg patvirtinty ir tai, kad daugelis 100 straipsnyje dispozicijoje pateikty
pozymiy minimi ir Romos statuto 7 straipsnyje. Pirmiausia tai pasakytina
apie bendruosius pozymius: straipsnio dispozicijoje rasime ir politikos po-
zymj (,vykdydamas ar remdamas valstybés ar organizacijos politikg“), papli-
timo arba sistemingumo kriterijus (,dideliu mastu arba sistemingai*), tai, kad
nukentéjusieji turi bati civiliai gyventojai (,uzpuldinéjo civilius®).

Taciau nusikaltimy zmoniSkumui apibrézimas, pateiktas Romos statuto 7
straipsnyje ir LR BK 100 straipsnyje, vis délto skiriasi ir pirmiausia skiriasi
tuo, jog Romos statute apibrézimas formuojamas per tris straipsnio dalis.
Antroje dalyje aiSkinami pozymiai, tiksliau apibréziama, kas yra ,uzpuoli-
mas, nukreiptas prie$ bet kokius civilius gyventojus®, ,deportacija“, ,kanki-
nimas®, ,apartheido nusikaltimas® ir kita. Svarbu ir tai, kad Sie papildomi po-
Z2ymiy ar veiky apibddinimai turi esminiy papildomy pozymiu.

LR BK 100 straipsnyje méginama apibendrintai visus pozymius sukelti |
vieng straipsnio dalj. Pavyzdziui, toje pacioje dalyje minimas ir didelis mas-
tas ar sistemingumas, ir valstybés ar organizacijos politika. Tai nebuty blo-
gai, taCiau panagrinéjus jdémiau matyti, kad sukeliant pozymius j vieng dalj

' Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valstybés Zinios, 2000 10 25, nr. 89—
2741.
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buvo iSkraipyti rySiai tarp pozymiu, ir nusikaltimas, pagal LR BK 100
straipsnj kvalifikuotinas kaip ,Tarptautinés teisés draudziamas elgesys su
Zmoneémis®, i§ esmés skiriasi nuo ,Nusikaltimy ZmoniSkumui“ pagal Romos
statuto 7 straipsnio. Pazodziui skaitant LR BK 100 straipsnj iSeina, kad bau-
dziamas ,tas, kas tyCia, vykdydamas ar remdamas valstybés ar organiza-
cijos politika, dideliu mastu arba sistemingai uzpuldinéjo civilius* (pajuo-
dinta aut.), t. y. didelis mastas arba sistemingumas numatomas kaip as-
mens veikos pozymis. Taciau pagal Romos statuto 7 straipsnj, masiSkumas
ar sistemingumas yra ne kaltinamojo veikg apibddinantys pozymiai, o po-
Zymiai, apibtdinantys uzpuldinéjimg (uzpuolima), pazodziui verciant — ,kai
padarytas kaip masisko (paplitusio) arba sistemingo uzpuolimo dalis®. Turint
omenyje, kad sgvoka ,uzpuolimas” papildomai iSaiSkinama kaip elgesys
pagal valstybés ar organizacijos politika, akivaizdu, kad pagal Romos sta-
tutg nusikaltimag ZmoniSkumui laikomas padares ne tik asmuo, kuris masis-
kai ar sistemingai uzpuldinéjo civilius gyventojus, bet asmuo, kuris padare
bent vieng arba kelias nezmoniSkas veikas, ir tokj padarymag galima laikyti
dalimi valstybés ar organizacijos formalios ar faktinés politikos, pasireis-
kian€ios masiniu arba sistemingu civiliy gyventojy uzpuldinéjimu, rezultatu.
Kaip matome, skirtumas i$ tiesy esminis ir, mdsy manymu, batinai taisyti-
nas, nebent Lietuvos statymy leidéjai iS5 tiesy noréjo numatyti gerokai
grieztesnius Sio nusikaltimo kriterijus.

ldomus klausimas, kaip Lietuvos teismai pagal naujajj LR BK ruoSiasi
aisSkinti 100 straipsnyje minima ,organizacijos politikg“, tiksliau — kokie rei-
kalavimai bus keliami organizacijai? Vargu ar baty galima cia taikyti LR BK
25 straipsnio apibréziama ,nusikalstamag susivienijima®, kuris tame paciame
straipsnyje prilyginamas antikonstitucinei grupei ar organizacijai, nes tarp-
tautiniy teismy praktikoje, kaip jau minéjome, ne kiekviena organizacija yra
laikoma tenkinanti nusikaltimy ZzmoniSkumui kriterijus, o tik tokia, kuri turi
valstybinio darinio bruozy ir de facto kontroliuoja teritorijg".

Tacdiau aptartas neatitikimas — ne vienintelis. Lygindami Romos statuto 7
straipsnyje ir LR BK 100 straipsnyje pateiktus nezmonisky veiky sgrasus,
taip pat randame jvairiy, kartais ne visai paaiSkinamuy, skirtumuy.

Pavyzdziui, dispozicijoje nurodoma, kad vienas i§ draudziamy elgesio
bady gali bati, jeigu subjektas ,prekiavo Zmonémis®, taiau Romos statute
tokios sgvokos néra. Tiesa, Statute nurodoma, kad viena i§ nezmonisky
veiky yra ,pavergimas®, taCiau pavergimas — gerokai platesné sgvoka nei
prekyba Zmonémis. Kaip buvo atskleista antrajame skyriuje?, pavergimas
apima ne tik prekybg Zmonémis, bet ir bet kokias vergovés formas, | ver-
gove panaSias praktikas, taip pat ir prievartinj darbg (kurio jtvirtinimas kaip
nusikaltimo zmoniskumui, misy manymu, Lietuvai baty labai svarbus, nes
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juk daug Lietuvos gyventojy buvo iSgabenti ir dirbo prievartinj darbg tiek
GULAG'o lageriuose, tiek nacistinéje Vokietijoje).

Panasy netikslumg randame ir nagrinédami LR BK 100 straipsnyje pa-
teikta nezmoniskg veikg ,priverstinai apvaisino®. Romos statutas, kaip jau
minéjome antrajame skyriuje’, $iuo atveju reglamentuoja daug sudétingesnj
nusikaltima, kurj sudaro ne tik priverstinis moters apvaisinimas, bet privers-
tinis apvaisinimas turint tikslg pakeisti teritorijos etning sudétj, be to, veiks-
mas apima ne tik apvaisinima, bet ir prievartiniy salygy sudaryma, kad kadi-
kis baty iSneSiotas ir pagimdytas. Be abejo, toks sudétingas nusikaltimas
Lietuvai nelabai aktualus, Si norma | Romos statutg pateko, galime teigti,
kaip jvykiy buvusioje Jugoslavijoje rezultatas. Taciau vien tik ,priverstinio
apvaisinimo® jtraukimas atrodo keistokai, ypaC kad tame pacCiame straips-
nyje yra nurodomas ir zaginimas, o néStumas juk paprastai vertinamas kaip
iSZzaginimg sunkinanti aplinkybé, o ne savarankiSkas nusikaltimas. LR BK
seksualinés prievartos nezmonisky veiky sarasas yra iSsamus, nors Romos
statutas 7 straipsnio punkte g nurodo, kad baustini ir kiti tokio paties sun-
kumo veiksmai.

Lyginant LR BK 100 straipsnio formuluote su Romos statuto 7 straipsniu
taip pat galima pastebéti, kad ne visos nezmoniSkos veikos, nurodytos Ro-
mos statute, perkeltos | LR BK. NeZinia kodél LR BK praleista neZmonisSka
veika ,neteisétas jkalinimas ar kitoks Siurkstus fizinés laisvés apribojimas®
(Romos statuto 7 str. 1 d. e punktas). Galime atkreipti démesj, kad Si ne-
zmoniSka veika nesutampa su straipsnyje pateikiama veika ,Zmones su-
laiké, areStavo ar kitaip atéme jy laisve, kai toks laisvés atémimas nepripa-
Zjstamas, ar nepranesé apie zmoniy likimg arba buvimo vietg®, nes tai yra
detalizuota nezmoniSka veika, kurig Romos statutas vadina ,priverstiniu
Zzmoniy dingimu® (7 str. 1 d. i punktas), nebent daryti prielaida, kad Zodziai
-2mones sulaike, areStavo® gali bati atskiriami nuo ,nepranesé apie Zmoniy
likimg arba buvimo vieta®, taCiau gramatinis aiSkinimas tokios prielaidos da-
ryti neleidZia, nes viena neZzmoniska veika nuo kitos LR BK 100 straipsnyje
atskiriama kabliataskiais, taigi ,Zzmones sulaike, arestavo ar kitaip atémeé jy
laisve, kai toks laisvés atémimas nepripazijstamas, ar nepranesé apie Zmo-
niy likimg arba buvimo vietg“ turi bati traktuojamas kaip vienos kompleksi-
nés veikos apibadinimas. Tad dar viena tendencija, pastebima LR BK 100
straipsnyje, yra tam tikry nezmonisky veiky perkélimas su jy iSaiskinimu, o
tam tikry — be. Tarp nezmonisky veiky, kurios pateko be iSaiSkinimo, galime
paminéti apartheido nusikaltima, persekiojimg, kankinimg. Tai néra gerai,
taciau perkelti visas sgvokas su jy iSaiSkinimu sudétinga techniskai, be to,
dispozicija tapty griozdiSka ir sudétinga. TacCiau vis délto reikty turéti
omenyje, kad LR BK 100 straipsnio pozymiai turéty bati aiSkinami pagal
tarptautines teisés, o ne tik pagal nacionalinés teisés Saltinius, galbat net

1Zr.3.1.6.
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vertéty apsvarstyti galimybe antroje Sio straipsnio dalyje tai nurodyti, nors
tokia nuoroda LR BK ir baty labai nejprasta (pvz., Latvijos baudziamajame
kodekse tokia nuoroda formuluojama: ,tokiu bddu, kokiu <...> apibrézia
atitinkami konvenciniai norminiai aktai'). Neatskleidus 100 straipsnyje
vartojamy sgvoky ir pozymiy turinio, gali kilti kolizijos su 169 straipsniu
,Diskriminavimas dél tautybés, rasés, lyties, kilmés, religijos ar kitos
grupinés priklausomybés®, nes atsakymg kuo ,diskriminacija“ skiriasi nuo
100 straipsnyje minimo ,persekiojimo“ galima rasti tik tarptautiniuose
dokumentuose®.

| LR BK 100 straipsnyje iSvardyty nezmonisky veiky sarasg nepateko ir
Romos statuto 7 straipsnio 1 dalies punkte k minima ,kity nezmoniSky
veiky“ savoka, tad nezmonisky veiky sgrasas yra iSsamus, kaip ir seksuali-
nés prievartos nezmonisky veiky atveju.

Remdamiesi ankscCiau pateiktais argumentais, manytume, kad LR BK
100 straipsnio dispozicijg reikéty iS esmés taisyti, suderinant bendruosius
pozymius ir jy rySius su Romos statuto 7 straipsniu, papildant trikstamomis
nezmoniskomis veikomis. Sidlytume Sig 100 straipsnio dispozicija:

100 straipsnis. Tarptautines teisés draudziamas elgesys su Zzmonémis

(nusikaltimai ZmoniSkumui)

Tas, kas tyCia, vykdydamas ar remdamas valstybés ar organizacijos po-
litikg, pasireiSkiancCig didelio masto arba sistemingu civiliy gyventojy uzpul-
dinéjimu, Zmones zudé arba sunkiai sutrikdé jy sveikatg; sudaré tokias gy-
venimo salygas, kad jos Iémé Zmoniy z0tj; pavergé Zmones; deportavo ar
prievarta perkélé gyventojus; neteisétai jkalino ar kitaip SiurkSciai apribojo
fizine Zmoniy laisve, pazeidziant tarptautinés teisés pagrindines normas,
kankino zmones; zagino, jtraukeé | seksualine vergove, verté uzsiimti prosti-
tucija; neteisétai sulaiké priverstinai apvaisinta moterj, turédamas tikslg pa-
keisti gyventojy etnine sudétj ar darant kitg SiurkSty tarptautinés teisés pa-
Zeidima; priverstinai sterilizavo Zmones arba taiké kitokius tolygaus sun-
kumo seksualinés prievartos veiksmus; persekiojo kurig nors Zmoniy grupe
ar bendrijg dél politiniy, rasiniy, nacionaliniy, etniniy, kultdriniy, religiniy, ly-
ties ar kity motyvy, kuriuos draudzia tarptautiné teisé; Zmones sulaiké,
areStavo, pagrobé ar kitaip atémé jy laisve, kai toks laisvés atémimas ne-
pripazjstamas, ar nepranes$é apie zmoniy likimg arba buvimo vietg, vykde
apartheido nusikaltima,

baudziamas <...>

PrieS baigdami naujajame LR BK pateikty nusikaltimy zmoniSkumui
analize, norétume aptarti dar vieng aspekta, susijusj tiek su 99 straipsnyje,
tiek su 100 straipsnyje reglamentuotais nusikaltimais.

! zr.: Ugolovnij kodeks Latvii. — Riga: Alkor, 1993.
27r.3.15.
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Kaip jau minéjome antrajame skyriuje, aptardami nusikaltimy Zmoni$-
kumui subjekta’, viena i§ subjekto ypatybiy yra toji, kad yra akivaizdi ten-
dencija, jog uz Siuos nusikaltimus baudziamoji atsakomybé tarptautinéje tei-
séje kyla tik sulaukus 18 mety amziaus (pvz., tokig nuostatg jtvirtino Romos
statutas). Tarptautinés baudziamosios atsakomybés amziaus riba yra gana
auksta dél sudétingy subjektyviy ir objektyviy Siy nusikaltimy aspekty. Nag-
rinéjant naujojo LR BK nuostatas, abiejy nusikaltimy ZmoniSkumui (99 ir 100
str.) atvejais amziaus, nuo kurio kyla atsakomybé uz Siuos nusikaltimus,
riba iSlieka bendroji, t. y. 16 mety, nors tarpinéje LR BK projekto redakcijoje
buvo numatytas variantas, kad uz Siuos nusikaltimus (taip pat ir karo nusi-
kaltimus, nusikaltimus konstitucinei tvarkai, valstybés saugumui ir valstybés
tarnybai) atsakomybé kils tik nuo 18 mety?. Tokia naujojo LR BK nuostata,
be abejo, diskutuotina, ypac¢ turint omenyje, kad tai vélgi nesutapimas su
Romos statutu, prie kurio kiti LR BK bendrosios dalies straipsniai buvo pri-
derinti (pvz., tai, kad uz Siuos nusikaltimus netaikoma apkaltinamojo nuosp-
rendzio priémimo senatis (95 str.)). Kita vertus, tarptautingje teiséje 18 mety
atsakomybés riba kol kas néra iki galo jtvirtinta, yra tik vis aiSkesné tokios
ribos jtvirtinimo tendencija. Mes manytume, kad 18 mety riba yra reikalinga,
nepaisant to, kad darant tokius nusikaltimus daznai dalyvauja ir paaugliai,
taciau jie paprastai atlieka paprasciausiy vykdytojy vaidmenj, o juos nukrei-
pia, o kartais ir priverCia vyresni asmenys.

& &

1
Zr.2.5.4.
2 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso projektas // Teisés problemos. — Vilnius, 1996,
nr. 4, p. 35.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

1. Tarptautinéje teiséje nusikaltimy ZmoniSkumui terminas pirmg kartg
pavartotas ir nusikaltimai zmoniSkumui pirmg kartg apibrézti Niurnbergo
karo tribunolo didiesiems karo nusikaltéliams teisti jstatuose, pridétuose prie
1945 m. birzelio 8 d. Londone sudaryto ,Susitarimo tarp Soviety Socialisti-
niy Respubliky Sajungos, Jungtiniy Amerikos Valstiju, Jungtinés DidzZiosios
Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés vyriausybiy ir Laikinosios Prancizijos
vyriausybés dél Europos aSies $aliy pagrindiniy karo nusikaltéliy teismo,
persekiojimo ir nubaudimo®.

Remiantis Siuo Saltiniu ir Niurnbergo tribunolo jurisprudencija bendrieji
nusikaltimy ZmoniSkumui pozymiai yra: 1) nusikaltimai zmoniSkumui turi bati
padaromi bet kokios valstybés civiliams gyventojams (tiek prieSo, tiek sa-
vos); 2) nusikaltimai ZmoniSkumui gali bati padaryti ir iki karo, taciau turi bati
susije su karo nusikaltimais arba nusikaltimais taikai, t. y. nusikaltimai zmo-
niSkumui néra iki galo savarankiSka nusikaltimy rdsis, o karo nusikaltimy
porasis; 3) nusikaltimai ZzmoniSkumui padaryti kaip nusikalstamos valstybés
politikos rezultatas, tiek valstybinés valdzios atstovu, tiek privaciy asmenuy,
savo veiksmais prisidedanciy prie nusikalstamos valstybinés politikos jgy-
vendinimo; 5) pagal nezmoniSkas veikas skiriami ,nuzudymo tipo“ ir ,perse-
kiojimo tipo® nusikaltimai ZzmoniSkumui.

2. Genocido terminas pirmg karta tarptautinéje teiséje pavartotas Niurn-
bergo tribunolo kaltinamajame akte, taciau genocidas kaip terminas, apibu-
dinantis tarptautinj nusikaltima, pirma karta pavartotas Jungtiniy Tauty Ge-
neralinés Asambléjos 1946 m. gruodzio 11 d. rezoliucijoje Nr. 96(I). Kon-
vencinis genocido nusikaltimo apibrézimas suformuluotas 1948 m. gruodzio
9 d. Jungtiniy Tauty konvencijoje dél genocido nusikaltimo uzdraudimo ir
baudimo uz jj.

Genocidas, palyginti su nusikaltimais zmoniSkumui, pasizymi Siomis
ypatybémis: 1) nukentéjusieji gali bati visuomeninés grupés, skiriamos pa-
gal keturis pozymius: nacionalinj, etninj, rasinj ar religinj; 2) batinas specia-
lus tikslas — siekimas sunaikinti visg grupe ar jos dalj. Visi kiti pozymiai, i$-
skyrus nezmoniskas veikas, identiSki nusikaltimams zmoniskumui.

3. 1945-2001 m. tarptautinéje baudzZiamojoje teiséje nusikaltimy Zmo-
niSkumui sgvoka kito dviem kryptimis: 1) vieny bendryjy pozymiy buvo atsi-
sakyta, suformuluoti nauji papildomi bendrieji pozymiai; 2) iSpléstas nezmo-
nisky veiky pavyzdinis sgrasas.

Genocido nusikaltimo sgvoka tarptautingje teiséje iS esmés nekito ir pri-
pazinta, kad ji jsitvirtino ir konvencinéje, ir paprotinéje tarptautinéje teiseje.

4. Siuo metu tarptautingje teiséje nusikaltimy Zmoniskumui sgvoka ga-
lima apibddinti Siais pozymiais ir elementais:
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4.1. Nusikaltimy ZmoniSkumui ir genocido tiesioginiu objektu laikytina
tarptautiné visuotinés pagarbos zmogaus teisems sistema, draudzianti ma-
sinj ir individualy bet kuriy Zmogaus teisiy neigimag, pazeidima, apribojima.
Papildomais objektais galima laikyti zmogaus gyvybe, fizine ir psichine svei-
kata, laisve, seksualinj apsisprendimag ir kt.

4.2. Nusikaltimy zmoniSkumui sampratos pagrindinis komponentas —
nusikalstamos politikos elementas, kuris yra ir tarptautinés jurisdikcijos pa-
grindas. Nusikalstamos politikos elementas pasireiSkia tuo, kad nusikaltimai
ZmoniSkumui vykdomi kaip organizuota politika (organizuotumo pozymis), ir
tuo, kad nusikaltimus ZmoniSkumui vykdo asmenys, formaliai arba faktiskai
igyvendinantys politika (nusikaltimy Zzmoniskumui subjektas).

4.2.1. Organizuotumo pozymis gali bati jvairaus lygio. Itin auksto lygio
organizuotumas pasireiSkia nusikalstamos ideologijos jtvirtinimu pozityvioje
valstybés teiséje, valstybés valdymo mechanizmo pritaikymu nusikaltimams
daryti, dideliy visuomeniniy ir privaciy iStekliy naudojimu, ekonomikos
struktary_ jtraukimu (pvz., hitlerinés Vokietijos ar SSRS politika). Zemesnio
lygio organizuotumu laikomi atvejai, kai tiesiog sudaromos salygos ir skati-
namas masiskas, pagal tam tikrg pavyzdj atliekamas, nusikaltimy darymas.
Organizuotumui priskirtini ir tarptautinés teisés Saltiniuose minimi: masis-
kumo pozymis (nuo nusikaltimy turi nukentéti daug auky ar istisi socialiniai
junginiai), sistemingumo pozymis (nusikaltimai daromi planingai, pakartoti-
nai, pagal tam tikrg pavyzdj, atskiri epizodai sudaro sistemq), veiky specia-
laus nukreiptumo (minimalus planingumo) reikalavimas.

4.2.2. Nusikaltimy Zmoniskumui subjektais gali bati tik fiziniai asmenys,
formaliai arba faktiSkai vykde nusikalstama valstybés ar organizacijos, kon-
troliuojancios teritorijg de facto (valstybinio ar jai artimo tipo organizacijos),
politika. Asmenimis, formaliai vykdanciais politika, laikytini valstybiy vado-
vai, bet kokio lygio ir bet kurios valstybés valdzios $akos (jskaitant ir savi-
valdos) valstybés pareiginai, policiniy, sukarinty ir kariniy struktdry atstovai,
taip pat ir institucijy, kurios nesudaré formalios valstybés ar teritorinés insti-
tucijy sistemos dalies, bet pagal valstybés nacionaline teise vykdé tam tik-
ras valstybinés valdzios funkcijas, atstovai. Subjekto rySys su valstybe ar
valstybei artimo tipo organizacija gali atsirasti ir dél dalyvavimo tam tikrose
nusikalstamose organizacijose, kuriy tikslas — daryti nusikaltimus (pvz., SS,
NKVD). FaktiSkai vykdanciais politika asmenimis laikytini asmenys, kurie:
faktiSkai veiké valstybés ar valstybei artimo tipo organizacijos vardu arba
vykdé tam tikras valdzios funkcijas nesant oficialios valdzios ir tokiomis ap-
linkybémis, kai tokiy funkcijy vykdymas buvo pateisinamas; veiké jsakius
arba paliepus valstybés pareiginui; veiké pagal nusikalstamos politikos po-
badj ir kryptinguma nors ir neatstovaudami oficialiai ar faktiSkai valstybei ar
valstybei artimo tipo organizacijai.

4.3. Nukentéjusiaisiais deél nusikaltimy zmoniskumui laikomi civiliai gy-
ventojai, nepriklausomai nuo to, kokios valstybés (savo ar prieso) pilieCiai ar
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nuolatiniai gyventojai jie yra. Tarptautinés teisés Saltiniai ir tarptautiniy
teismy praktika tiksliai neapibrézia, kas yra civiliai gyventojai nusikaltimy
Zmoniskumui atveju, taciau galima teigti, kad pirmiausia civiliais gyventojais
laikytini tie asmenys, kurie pripazjstami civiliais pagal tarptautinés humanita-
rinés teisés nuostatas, t. y. visi asmenys, kurie aktyviai nedalyvauja karo
veiksmuose (visi nekombatantai); taCiau tam tikrais atvejais nukentéjusiai-
siais nuo nusikaltimy ZmoniSkumui laikytini ir asmenys, tam tikru metu
vykde epizodinius ginkluotos kovos aktus (pvz., laikiny savigynos bdriy na-
riai), taip pat hors de combat asmenys bei asmenys, sudéje ginklus, suzeis-
tieji, ligoniai; be to, nukentéjusieji nuo nusikaltimy ZmoniSkumui gali bati ir
kariniy valstybés struktiry atstovai, jeigu nusikaltimus zmoniSkumui jy at-
2vilgiu padaro savos valstybés valdzia.

4.3.1. Civiliai gyventojai traktuojami kaip kolektyvinis nukentéjusysis, t. y.
nusikalstama politika turi késintis | civilius asmenis kaip | tam tikrg visuome-
ninj junginj, taCiau Sis reikalavimas pirmiausia keliamas nusikalstamai politi-
kai kaip nusikaltimy ZmoniSkumui elementui apskritai, o ne kaip reikalavi-
mas pavienio asmens veikai.

4.3.2. Nukentéjusieji nuo genocido nusikaltimo apibldinami papildomu
pozymiu, t. y. batinumu priklausyti nacionalinei, etninei, rasinei ar religinei
grupei. Tarptautinés teisés Saltiniai nepateikia tikslaus ir vienareikSmio at-
sakymo, kokie kriterijai lemia asmens priklausymag vienai ar kitai grupei, ta-
Ciau pirmiausia reikalaujama, kad minétujy pozymiy pagrindu grupé suda-
ryty stabily ir ilgaamzj socialinj junginj, priklausymas kuriam yra daugiau
nulemtas objektyviy aplinkybiy, o ne subjektyvaus individo pasirinkimo. Pri-
klausymo nacionalinei ir etninei grupei kriterijai gali bati grupés nariy istori-
niai, teritoriniai, kalbiniai, ekonominiai, kultdriniai, tradiciniai rySiai; religinei
grupei — iSpazjstama religija arba priklausymas $ig religija iSpazjstanciai ap-
linkai; rasinei — tam tikri antropologiniai, fiziologiniai, genetiniai skirtumai.
Nukentéjusiaisiais nuo genocido nusikaltimo taip pat laikytinos ir nacionali-
nés, etninés, religinés bei rasinés mazumos.

4.4. Tarptautinés teisés normose nusikaltimy ZmoniSkumui kaltés formos
paprastai neminimos, taciau galima teigti, jog visuotinai sutariama, kad ir
nusikaltimams ZzmoniSkumui, ir genocidui biddinga vienintelé kaltés forma —
ty€ia. Pati nusikaltimy ZmoniSkumui prigimtis tokia, kad jie gali bati padaryti
tik tyCia ir aiSkiai apibréztais tikslais. Pabréztina, kad savo prigimtimi tai yra
sgmoningos ir valingos veikos, kuriy individas negaléty paprasc€iausiai pa-
daryti, nenumatydamas konkreciy kilsianciy padariniy. Tai néra veikos, pa-
daromos dél atsitiktinumo arba net dél didelio neatsargumo, taCiau neat-
metama galimybeé, kad nusikaltimai zmoniSkumui gali bati padaryti ir netie-
siogine tycia.

4.4.1. Genocido nusikaltimas gali bati padarytas tik tiesiogine tygia. Sig
iSvadq leidzia daryti nusikalstamo tikslo sunaikinti visg grupe ar jos dalj nu-
rodymas. Sis genocido nusikaltimui keliamas reikalavimas labai daznai kriti-
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kuojamas, taciau jo neatsisakoma. Nusikalstamas tikslas leidZia genocidg
atskirti kaip specialig nusikaltimy zmoniSkumui rasj, taip pat atskirti geno-
cidg nuo karo nusikaltimy, nusikaltimy asmeniui (pvz., nuzudymo).

4.4.2. Genocido nusikaltimo tikslas gali bati tiek visos grupés sunaikini-
mas, tiek jos dalies sunaikinimas. Tarptautiniai dokumentai netikslina, taciau
kiti Saltiniai leidzia daryti iSvada, kad zodziai ,visa grupé“ ar ,dalis grupés*
gali bati aiSkinami gana lanksciai, taCiau keliamas reikalavimas, kad grupei,
kuri nukentéjo nuo genocido, sukelta Zala iS esmés pakenkty grupés kaip
socialinio vieneto funkcionavimui.

4.5. Siuolaikiné tarptauting teisé yra atsisakiusi kvalifikacinés sgsajos
tarp nusikaltimy zmoniSkumui ir karo nusikaltimu, taip pat jtvirtinta nuostata,
kad nusikaltimy ZmoniSkumui padarymas neturi bati siejamas su karo kon-
fliktu. Nejsitvirtino ir pozymis, kad bet kuri nusikaltimy ZmoniSkumui nezmo-
niSka veika turi bati padaryta dél diskriminaciniy motyvu.

5. Tarptautinés teisés Saltiniuose pateikiamas nusikaltimy Zmoniskumui
nezmonisky veiky sgrasas laikytinas pavyzdiniu, nes bet koks sunkus nusi-
kaltimas, atitinkantis bendruosius nusikaltimy ZzmoniSkumui pozymius, gali
biti laikomas nusikaltimu ZmoniSkumui. Siuo metu numatomos tokios ne-
Zmoniskos veikos:

5.1. Nuzudymas ir iSnaikinimas. Nuzudymo supratimas yra toks pat,
kaip ir daugumos valstybiy baudziamosios teisés sistemose (tyCinis gyvy-
bés atéemimas). Keliamas reikalavimas, kad bity nuzudytas vienas ar dau-
giau asmeny. ISnaikinimas suprantamas kaip asmeny grupiy naikinimas,
taciau tik tada, jeigu grupés neturi pozymiy, pagal kuriuos galima taikyti ge-
nocido konvencija. Siuo atveju grupiy naikinimas gali bati ir tiesioginis, ir
netiesioginis (t. y. sudarant gyvenimo salygas, kurios lemia grupés sunaiki-
nima).

5.2. Kankinimas. Kankinimas kaip nusikaltimy ZmoniSkumui nezmo-
niSka veika yra traktuojamas placiau nei tokio pat pavadinimo tarptautinio
pobildzio nusikaltimas. Skirtumai: kankinimo veikg gali daryti kiekvienas
asmuo, atitinkantis nusikaltimy zmoniSkumui subjekto reikalavimus (ne tik
pareiginas); néra nurodyta, kokiy tiksly turi bati siekiama kankinimu, uz-
tenka paties kancios kélimo fakto. Kaip kankinimai gali bati kvalifikuoti ir
neteiséti eksperimentai su zmonémis.

5.3. Pavergimas. Pavergimas kaip nezmoniSka veika suprantamas kaip
bet kurios arba visy nuosavybés teisiy taikymas Zmogui kaip nuosavybés
objektui. Tokiy teisiy vykdymas gali pasireiksti kaip Zmogaus ar Zmoniy pir-
kimas, pardavimas, nuomojimas, mainai arba kity atitinkamy laisvés apribo-
jimy taikymas, tarp juy ir priverstinis darbas bei kitoks Zmogaus pazeminimas
iki vergiSkos padéties.

5.4. Deportacijos ir prievartiniai gyventojy perkélimai. Si neZzmoniska
veika gali bati suprantama kaip prievartinis gyventojy iSkeldinimas i$ terito-
rijos, kurioje jie teisétai yra, nesant pagal tarptautine teise leidZziamy pa-
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grindy. Deportacija paprastai suprantama kaip gyventojy perkélimas uz jy
valstybés sieny, o perkélimas — valstybés viduje. Si kompleksiné veika turi
bati masiSka, prievartiné, turi atspindéti valstybés nusikalstama politika.
Pritartina nuomonei, kad ir savy gyventojy persikélimo | kitos valstybés te-
ritorijg (kolonizavimo) skatinimg reikty laikyti nusikalstama veika, nes toks
persikélimas pazeidzia vietos gyventojy interesus.

5.5. Persekiojimas suprantamas kaip tyCinis ir rimtas pagrindiniy Zmo-
gaus teisiy apribojimas ar pazeidimas dél priklausymo tam tikrai grupei ar
kolektyvui. Persekiojimas gali bati vykdomas jvairiais pagrindais, dazniau-
siai numatomi: rasinis, nacionalinis, etninis, religinis, politinis; naujausi Salti-
niai numato papildomus pagrindus — kultarinj ir lyties. Nusikaltimas zmonis-
kumui kaip persekiojimas gali biti kvalifikuojamas tada, kai néra genocido
ar apartheido pozymiy. Pagal Romos statutg persekiojimas néra laikomas
savarankiSka nezmoniSka veika ir gali bati kvalifikuojamas tik tada, jeigu
buvo padarytas kaip susijes su kita nezmoniSka veika ar kitu tarptautiniu
nusikaltimu.

5.6. ISzaginimas ir kitos seksualinés prievartos veikos. Tai sglygiSkai
naujos nezmonidkos veikos, | nusikaltimy zmoniSkumui Saltinius jtrauktos
nuo 1993 m., priémus Jugoslavijos tribunolo statuta, ir ypac iSplétotos Ro-
mos statute.

5.6.1. ISzaginimas suprantamas kaip nusikalstama veika abiem lytims ir
apibréZiama kaip pasikésinimas | aukos king, atliekant veiksma, kurio re-
zultatas buvo lyties organo, bet kokio kito daikto arba bet kurios kiino dalies
jvedimas, nors ir nezymus, | bet kurig nukentéjusiojo arba vykdytojo kino
vietg arba analing ar genitaline aukos anga.

Pasikésinimas turi bati prievartinis, t. y. atliktas jéga arba grasinant jéga,
arba panaudojus psichologine prievarta, piktnaudziaujant valdzia pries §j
asmenj arba kitg asmenj, arba panaudojant prievartos salygy aplinka, arba
pasikésinimas buvo jvykdytas prieS asmenj, negalintj duoti sutikimo, rodan-
Cio jo tikrg valia.

5.6.2. Seksualiné vergija suprantama kaip asmens pavergimas ir as-
mens ar asmeny jtraukimas j vieng ar kelis seksualinio pobidzio veiksmus
pasinaudojant fiziniu ar psichiniu smurtu.

5.6.3. Priverstiné prostitucija suprantama kaip aukos vertimas uzsiimti
seksualinio pobddzio paslaugy suteikimu, kai kaltininkas arba kitas asmuo
gavo arba tikéjosi gauti piniginés ar kitokios naudos uz aukos seksualinio
pobudzio paslaugas. Priverstiné prostitucija gali bati ir seksualinés vergijos
forma.

5.6.4. Priverstiné sterilizacija suprantama kaip medicinine batinybe
neparemtas, prievarta arba be asmens sutikimo atliktas asmens reproduk-
cinés sistemos sutrikdymas medicininémis, cheminémis ar kitokiomis prie-
monémis, dél kurio asmuo ilgq laikg arba visg gyvenima nebegali turéti pali-
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kuoniy. Prievartine sterilizacija nelaikomos laikinos gimstamumo kontrolés
taikymo priemonés.

5.6.5. Priverstinis néStumas. Specifiné kompleksiné nezmoniska veika,
kuri reiSkia neteisétgq moters, kuri buvo priverstinai apvaisinta, laisvés apri-
bojima, turint tikslg pakeisti gyventojy etnine sudétj arba vykdant kitus sun-
kius tarptautinés teisés pazeidimus. Kad asmens veika baty kvalifikuota pa-
gal 8ig nezmoniskg veika, yra nebdtina, jog asmuo vienas pats baty atlikes
visus minétus veiksmus. Taciau vien tik priverstinis moters apvaisinimas
Sios veikos nesudaro.

5.7. Neteisétas jkalinimas suprantamas kaip vieno ar daugiau asmeny
ikalinimas arba kitoks rimtas fizinés laisvés apribojimas pazeidziant pagrin-
dines tarptautinés teisés normas.

5.8. Prievartinis asmeny dingimas. Specifiné kompleksiné nezmo-
niSka veika, apibréZziama kaip asmens areStas, neteisétas sulaikymas ar
pagrobimas, atliekamas valstybés arba politinés organizacijos arba su jy
leidimu, parama ar pritarimu, kai atsisakoma atskleisti Siy asmeny likimg
arba buvimo vietg, tuo siekiant atskirti juos nuo jstatymy apsaugos ilgam
laikui. Asmens veikai kvalifikuoti pagal Sia nezmoniskg veikg, yra nebdtina,
kad jis vienas pats baty atlikes visus minimus veiksmus.

5.9. Apartheido nusikaltimas. Sis nusikaltimas suprantamas kaip ne-
ZzmoniSkos veikos, identiSkos nusikaltimy zmoniSkumui veikoms, taCiau pa-
darytos institucionalizuoto, sistemingo vienos rasinés grupés engimo ar
dominavimo prie$ bet kurig kitg rasine grupe ar grupes rezimo salygomis,
kuriomis siekiama jtvirtinti ar i$laikyti tokj rezima. Sis nusikaltimas gali biti
padaromas formaliomis teisinémis priemonémis, pavyzdziui, jstatymy lei-
dyba ar taikymas.

5.10. Kitos nezmoniskos veikos. Nusikaltimy ZmoniSkumui nezmo-
niSka veika gali bati ir bet kokia kita veika, jeigu ji atitinka Siuos kriterijus: 1)
jos pobudis atitinka kitas nezmoniskas veikas, 2) ja tyCia keliamos didelés
kancios arba rimti kiino, psichinés ar fizinés sveikatos pazeidimai, 3) tokias
veikas tiesiogiai arba netiesiogiai draudzia tarptautinés teisés Saltiniai.

6. Genocido nusikaltimo nezmoniSkos veikos arba genocido formos yra
klasifikuojamos pagal tai, kokj poveikj jos daro naikinamai grupei, todél gali
bati skiriamas: fizinis genocidas, kai grupés atstovai sunaikinami fiziskai tiek
tiesiogiai (zudant ar rimtai zalojant), tiek netiesiogiai (tyCia sudarant salygas,
lemiangias grupés iSnykima); biologinis genocidas (taikant gimstamumo nu-
traukimo priemones); etninis genocidas — etnocidas (kai grupés vaikai prie-
varta perduodami kitoms grupéms, tokiu badu neleidziant grupei iSlaikyti et-
ninio rySio su savo palikuonimis).

7. Genocidas gali pasireiksti Siomis nezmoniSkomis veikomis: nuzu-
dymu; sunkiy kaino suzalojimy ar protiniy sutrikimy sukélimu; tyCiniu suda-
rymu salygy, kuriomis siekiama grupe iS dalies ar visiSkai sunaikinti; prie-



161

moniy, kuriomis siekiama nutraukti vaiky gimstamuma grupéje, panaudo-
jimu; prievartiniu vaiky perdavimu kitoms grupéms.

7.1. Nuzudymo nezmoniSkos veikos samprata atitinka samprata, tai-
koma nuzudymui nusikaltimuose Zmoniskumui.

7.2. Sunkus fizinis kiino suzalojimas suprantamas kaip fizinis suzaloji-
mas, keliantis grésme asmens gyvybei. Sunkaus protinio sutrikimo sukéli-
mas suprantamas kaip kenkimas protiniams gebéjimams, sukeliantis nuola-
tine zalg ir esantis tam tikros fizinés intervencijos | kiing (cheminés, chirur-
ginés ir kt.) rezultatas. Sia veikos ragimi taip pat gali bati laikoma ir kankini-
mas, iSZaginimas, seksualiné prievarta, neZzmoniskas ar Zeminantis elgesys.
Psichologinés zalos dél gyvenimo salygu, diskriminacinio pareiginy elgesio
ir panas$iy veiky Sios sgvokos neapima.

7.3. TycCinis sudarymas salygu, kuriomis siekiama grupe iS dalies ar vi-
siSkai sunaikinti. Tokios salygos gali bati rimtas grupés naudojimosi iSgyve-
nimo istekliais (pvz., maistu, medicinos paslaugomis, Siltais drabuziais, gy-
venamuoju bastu ir pan.) apribojimas, taip pat tai gali bati grupés perkéli-
mas | apnuodytas, gyventi netinkamas teritorijas, draudimas teikti humanita-
rine pagalba katastrofy ar karo veiksmy atveju ir kt.

7.4. Priemonés, kuriomis siekiama nutraukti vaiky gimstamuma grupéje,
gali bdti susijusios su intervencija | kiing (pvz., grupés nariy sterilizacija,
prievartiniai abortai, kastracija), su draudimu grupés nariams lytiSkai ben-
drauti (pvz., prieSingy lyCiy grupés nariy separacija arba grupés nariy ve-
dyby draudimas). Net ir iSzaginimas tam tikrose kultdrose, lemiantis moters
netinkamuma vedyboms, gali bati laikomas Sia priemone.

7.5. Prievartinis grupés vaiky perdavimas kitoms grupéms kaip genocido
forma pasireiSkia etniniy ir kultdriniy rySiy tarp grupés ir jy palikuoniy sunai-
kinimu. Lieka neaisku, ar galima Sia genocido forma laikyti atvejus, kai tam
tikromis sukurtomis aplinkybémis grupé skatinama perduoti savo vaikus
aukléti kitai grupei.

8. Nusikaltimui Zmoniskumui kaip fizinio asmens padarytam nusikaltimui
neturéty bati taikoma tarptautinio nusikaltimo tarptautinio pripazinimo tarp-
tautinéje institucijoje salyga, kuri yra numatoma valstybés padarytiems tarp-
tautinés teisés pazeidimams. Taciau tarptautinis pripazinimas yra pagei-
dautinas, nes padeda uztikrinti efektyvy tokio asmens tarptautinj baudzia-
majj persekiojima bei teisine pagalba.

9. Nusikaltimai ZmoniSkumui, kuriuos Lietuvoje daré hitleriné Vokietija,
yra pripazinti Niurnbergo proceso metu, taciau nusikaltimai ZmoniSkumui,
padaryti Soviety Sajungos okupacijos metais, tarptautiniu mastu pripazinti
nebuvo, ir todél kyla problemy dél Siuos nusikaltimus padariusiy asmeny
ekstradicijos ir baudziamojo persekiojimo. Lietuvos Respublika turéty imtis
priemoniy, kad ir nusikaltimai, padaryti SSRS okupacijos metais, baty pri-
pazinti tarptautiniu mastu.
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10. Palyginti su tarptautine konvencine ir paprotine teise, Lietuvos teisés
sistemoje genocidas yra traktuojamas placCiau: iSpléstas saugomy grupiy
sgrasas, t. y. papildomai jtrauktos politinés ir socialinés grupés; genocido
formomis pripazjstamos deportacijos ir kankinimai. Platesnis genocido
traktavimas gali sukelti problemy tarptautinio teisinio bendradarbiavimo
metu persekiojant asmenis, kaltinamus genocidu.

12. LR BK apibréziant genocidg pabrézZiamas reikalavimas, kad grupé
bity sunaikinta fiziSkai, nors ne visos genocido formos numato fizinj sunai-
kinima, be to, viena nusikaltimo sudéties dalis sukonstruota kaip formalioji,
o kita — kaip materialioji.

Dél Siy priezasCiy sitloma taisyti dabar esancig genocido nusikaltimo
sudétj ir jg formuluoti taip:

99 straipsnis. Genocidas

Tas, kas siekdamas sunaikinti visus ar dalj Zmoniy, priklausanciy bet ku-
riai nacionalinei, etninei, rasinei, religinei, socialinei ar politinei grupei, orga-
nizavo, vadovavo ar dalyvavo juos zudant, kankinant, Zalojant, trikdant jy
protinj vystymasi, deportuojant ir kitaip sudarant tokias gyvenimo salygas,
kurios 1émé visy jy arba dalies jy zatj, ribojant gimstamuma tose grupése ar
prievarta perduodant jy vaikus kitoms grupéms,

baudZiamas <...>

13. Lietuva naujojo LR BK 100 straipsnyje ,Tarptautinés teisés drau-
dZiamas elgesys su Zzmonémis*“ pateiké nusikaltimo sudétj, iSoriSkai panasig
i nusikaltimy zZmoniSkumui sudétj, apibrézta Romos statuto 7 straipsnyje.
Taciau yra esminiy neatitikimy, nes iSkraipyti rySiai tarp pozymiy, nurodyty
Romos statute, pavyzdziui, didelis mastas arba sistemingumas numatytas
kaip asmens veikos pozymis, nors turéty bati kaip uzpuolimg apibddinantis
pozymis, taip pat ne visiSkai atitinka nezmoniSky veiky sarasas. Dél Siy
priezasciy sitloma 100 straipsnio dispozicijg taisyti ir formuluoti taip:

100 straipsnis. Tarptautinés teisés draudziamas elgesys su Zmonémis

(nusikaltimai ZzmoniSkumui)

Tas, kas, vykdydamas ar remdamas valstybés arba organizacijos poli-
tika, pasireiSkiancig didelio masto arba sistemingu civiliy gyventojy uzpuldi-
néjimu, ty€ia: Zudé Zmones arba sunkiai sutrikdé jy sveikata; sudaré Zmoniy,
Zutj lémusias gyvenimo salygas; pavergé Zzmones; deportavo ar prievarta
perkélé gyventojus; neteisétai jkalino ar kitaip SiurkSciai apribojo fizine Zzmo-
niy laisve, pazeisdamas tarptautinés teisés pagrindines normas; kankino;
zagino, jtrauké | seksualine vergove, verté uzsiimti prostitucija, neteisétai
sulaiké priverstinai apvaisintg moterj, kai buvo tikslas pakeisti gyventojy et-
nine sudétj ar kai buvo daromi kiti Siurkstds tarptautinés teisés pazeidimai,
priverstinai sterilizavo Zmones arba taiké kitokius tolygaus sunkumo seksu-



alinés prievartos veiksmus; persekiojo bet kokig Zzmoniy grupe ar bendrijg
dél politiniy, rasiniy, nacionaliniy, etniniy, kultdriniy, religiniy, lyties ar kity
motyvy, kuriuos draudzia tarptautiné teisé; Zmones sulaiké, arestavo, pa-
grobé ar kitaip atéme jy laisve, atsisaké pripazinti laisvés atémima ar ne-
pranedé apie Zmoniy likimg arba buvimo vieta; vykdé apartheido nusikal-
tima,

baudZiamas <...>

14. Sidloma naujajame LR BK jvesti norma, pagal kurig uz nusikaltimus
zmoniskumui ir uz genocidg atsakomybé kilty tik sulaukus 18 mety am-
Ziaus, nes sudeétingos Siy nusikaltimy subjektyvios ir objektyvios aplinkybés
reikalauja didelio sgmoningumo, be to, tarptautinéje teiséje pastebima to-
kios amziaus ribos jtvirtinimo tendencija.

= 5
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1 priedas

KONVENCIJA DEL KELIO UZKIRTIMO GENOCIDO
NUSIKALTIMUI IR BAUDIMO UZ J|

(Oficialus lietuviskas vertimas: Valstybes Zinios, 2002, Nr. 23-855,
Valstybés Zinios, 2002, Nr. 24 (atitaisymas))

Susitarianc¢iosios Sa/ys,

atsizvelgdamos | tai, kad Jungtiniy Tauty Organizacijos Generaliné
Asambléja 1946 m. gruodzio 11 d. rezoliucijoje 96 (l) pareiske, jog genoci-
das yra nusikaltimas pagal tarptautine teise ir prieStarauja Jungtiniy Tauty
Organizacijos tikslams bei yra smerkiamas civilizuoto pasaulio;

pripaZzindamos, kad per visg istorija dél genocido Zmonija patyré daug
nuostoliy; ir

badamos jsitikinusios, jog norint iSvaduoti Zmonijg nuo tokios pasibaiseé-
tinos nelaimés butina bendradarbiauti tarptautiniu mastu,

susitaré:

1 straipsnis

Susitariangiosios Salys patvirtina, kad genocidas, nesvarbu, ar jis vyk-
domas taikos ar karo metu, yra nusikaltimas pagal tarptautine teise, ir jsipa-
reigoja uzkirsti jam kelig ir uz jj bausti.

2 straipsnis

Sioje Konvencijoje genocidu laikoma toliau i§vardyta veika, kuria sie-
kiama visiSkai ar i$ dalies sunaikinti kokig nors nacionaling, etnine, rasine ar
religine grupe, batent:

a) tos grupés nariy zudymas;

b) rimty fiziniy ar psichikos suzalojimy darymas tos grupés nariams;

c) tyCinis sudarymas tai grupei tokiy gyvenimo salygy, kuriomis apgal-

votai siekiama fiziSkai sunaikinti jg visa ar jos dalj;
d) priemoniy, kuriomis siekiama riboti tai grupei priklausanciy Zzmoniy
gimstamuma, panaudojimas;

e) prievartinis vienos tokios grupés vaiky perdavimas kitai.

3 straipsnis

Baustina Si veika:

a) genocidas;

b) susitarimas vykdyti genocida;

c) tiesioginis ir vieSas kurstymas vykdyti genocida;

d) pasikésinimas vykdyti genocida;

e) bendrininkavimas vykdant genocida.
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4 straipsnis

Asmenys, vykdantys genocida ar kokig nors kitg 3 straipsnyje nurodytg
veikg, yra baudziami nepaisant to, ar jie yra pagal konstitucijg atsakingi
valstybés vadovai, pareiginai ar privatls asmenys.

5 straipsnis

Susitariangiosios Salys, kiekviena vadovaudamasi savo konstitucija, jsi-
pareigoja priimti reikiamus teisés aktus, kad jsigalioty Sios Konvencijos nuo-
statos ir kad buty numatytos veiksmingos bausmés asmenims, kaltiems dél
genocido ar dél kitos 3 straipsnyje nurodytos veikos.

6 straipsnis

Asmenys, kaltinami genocidu ar kokios nors kitos 3 straipsnyje nurody-
tos veikos darymu, turi bati teisiami tos valstybés, kurios teritorijoje ta veika
jvykdyta, kompetentingo teismo arba tokio tarptautinio baudziamojo teismo,
kuris turi jurisdikcijg toms Susitariangiosioms Salims, kurios pripaZjsta jo ju-
risdikcija.

7 straipsnis

Ekstradicijos atveju genocidas ir kita 3 straipsnyje nurodyta veika nelai-
komi politiniais nusikaltimais.

Tokiais atvejais Susitariangiosios Salys jsipareigoja iSduoti asmenj pagal
galiojanCius savo valstybeés jstatymus ir galiojanCias tarptautines sutartis.

8 straipsnis

Kiekviena Susitariancioji Salis gali kreiptis | Jungtiniy Tauty Organizaci-
jos kompetentingas institucijas ir reikalauti, kad jos, vadovaudamosi Jungti-
niy Tauty Organizacijos [statais, imtysi, jy nuomone, batiny priemoniy ir uz-
kirsty kelia genocidui ar kuriai nors kitai 3 straipsnyje nurodytai veikai ir to-
kig veika sustabdyty.

9 straipsnis

Susitariangiyjy Saliy gingai dél Sios Konvencijos aiskinimo, taikymo ar
vykdymo, jskaitant gin€us dél kurios nors valstybés atsakomybés uz geno-
cidg ar kurig nors kitg 3 straipsnyje nurodytg veika, perduodami nagrinéti
Tarptautiniam Teisingumo Teismui bet kurios gin€o Salies praSymu.

10 straipsnis

Si Konvencija, kurios tekstai angly, ispanu, kiny, pranciizy ir rusy kal-
bomis yra autentiSki, datuojama 1948 m. gruodzio 9 d.

11 straipsnis

Si Konvencija iki 1949 m. gruodzio 31 d. pateikiama pasiradyti visoms
Jungtiniy Tauty Organizacijos naréms ir visoms valstybéms, kurios néra
Sios Organizacijos narés, bet kurias Generaliné Asambléja pakvieté pasira-
Syti Sig Konvencija.

Si Konvencija turi biti ratifikuota, ratifikavimo dokumentai deponuojami
Jungtiniy Tauty Organizacijos Generaliniam Sekretoriui.
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Nuo 1950 m. sausio 1 d. prie Sios Konvencijos gali prisijungti kiekviena
Jungtiniy Tauty Organizacijos nare ir kiekviena valstybe, kuri néra Sios Or-
ganizacijos naré, bet yra pirmiau minéta tvarka pakviesta tai padaryti.

Prisijungimo dokumentai deponuojami Jungtiniy Tauty Organizacijos
Generaliniam Sekretoriui.

12 straipsnis

Kiekviena Susitariangioji Salis gali bet kada, apie tai prane$dama Jung-
tiniy Tauty Organizacijos Generaliniam Sekretoriui, iSplésti Sios Konvencijos
taikyma visoms arba kai kurioms teritorijoms, uz kuriy uzsienio rySius ji yra
atsakinga.

13 straipsnis

Taq dieng, kai deponuojami pirmieji dvideSimt ratifikavimo ar prisijungimo
dokumenty, Generalinis Sekretorius parengia Protokolg ir jo nuorasus per-
duoda visoms Jungtiniy Tauty Organizacijos naréms ir visoms 11 straips-
nyje nurodytoms valstybéms, kurios néra Sios Organizacijos narés.

Si Konvencija jsigalioja devyniasdesimta dieng nuo tos dienos, kai de-
ponuojamas dvideSimtasis ratifikavimo ar prisijungimo dokumentas.

Ratifikavimo ir prisijungimo dokumentai, gauti po to, kai jsigalioja Si Kon-
vencija, jsigalioja devyniasdeSimtg dieng nuo tos dienos, kai jie deponuo-
jami Jungtiniy Tauty Organizacijos Generaliniam Sekretoriui.

14 straipsnis

Si Konvencija galioja desimt mety nuo jos jsigaliojimo dienos.

Po to ji lieka galioti tolesniems penkeriy mety laikotarpiams toms Susita-
riangiosioms Salims, kurios jos nedenonsavo likus maziausiai $esiems mé-
nesiams iki atitinkamo jos galiojimo laikotarpio pabaigos.

Konvencija denonsuojama apie tai rastu pranesSant Jungtiniy Tauty Or-
ganizacijos Generaliniam Sekretoriui.

15 straipsnis

Jei dél denonsavimy, Sios Konvencijos dalyviy lieka maziau kaip SeSio-
lika, Konvencija nustoja galioti tg dieng, kai jsigalioja paskutinis denonsavi-
mas.

16 straipsnis

Kiekviena Susitarian¢ioji Salis gali bet kada, rastu apie tai prane$dama
Generaliniam Sekretoriui, paprasyti pataisyti ir papildyti Sia Konvencija.

Generaliné Asambléja sprendzia, kokiy priemoniy reikia imtis atsizvel-
giant j tokj pradyma, jei ji mano, kad tokiy priemoniy apskritai reikia.

17 straipsnis

Jungtiniy Tauty Organizacijos Generalinis Sekretorius praneSa visoms
Jungtiniy Tauty Organizacijos naréms ir 11 straipsnyje nurodytoms valsty-
béms, kurios néra Sios Organizacijos narés, apie:

a) pasiraSymo, ratifikavimo ir prisijungimo dokumentus pagal 11

straipsnij;

b) praneSimus pagal 12 straipsnj;



c) Sios Konvencijos jsigaliojimo datg pagal 13 straipsnj;

d) denonsavimus pagal 14 straipsnj;

e) Konvencijos galiojimo pasibaigima pagal 15 straipsnj;

f) pranesSimus pagal 16 straipsnj.

18 straipsnis

Sios Konvencijos originalas deponuojamas Jungtiniy Tauty Organizaci-
jos archyve.

Patvirtintos Sios Konvencijos kopijos perduodamos visoms Jungtiniy
Tauty Organizacijos naréms ir visoms 11 straipsnyje nurodytoms valsty-
béms, kurios néra Sios Organizacijos narés.

19 straipsnis

Sig Konvencijg registruoja Jungtiniy Tauty Organizacijos Generalinis
Sekretorius jos jsigaliojimo diena.
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2 priedas

TARPTAUTINIO BAUDZIAMOJO TEISMO ROMOS STATUTO
6 IR 7 STRAIPSNIAI, APIBREZIANTYS GENOCIDA IR
NUSIKALTIMUS ZMONISKUMUI

(Autoriaus patikslintas Europos Tarybos vertimas)

6 straipsnis. Genocidas

Sio Statuto tikslais sgvoka ,genocidas” reiskia bet kurig i§ Zemiau iSvar-
dinty veiky, padaromuy turint tikslg iS dalies ar visiSkai sunaikinti kokig nors
nacionaline, etning, rasine ar religine grupe:

a) tokios grupés nariy nuzudymas;

b) sunkiy kino suzalojimy ar protinio sutrikimo tokios grupés nariams
sukélimas;

c) tyCinis sudarymas kokiai nors grupei tokiy gyvenimo salygy, kuriomis
siekiama ja visiSkai ar i$ dalies fiziSkai sunaikinti;

d) priemoniy, kuriomis siekiama nutraukti vaiky gimdyma tokioje grupéje,
panaudojimas.

e) prievartinis tokios grupés vaiky perdavimas kitai grupei.

7 straipsnis. Nusikaltimai ZmoniSkumui

l. Sio Statuto tikslais sgvoka ,nusikaltimai ZmoniSkumui“ reiSkia bet kurig

i Zemiau iSvardinty veiky, padaryty samoningai ir kaip masiSko ar siste-
mingo uzpuolimo, nukreipto pries bet kokius civilius gyventojus, dalis:

a) nuzudymas;

b) iSnaikinimas;

C) pavergimas;

d) gyventojy deportacija arba prievartinis perkeldinimas;

e) ikalinimas ar kitoks ziaurus fizinés laisvés suvarzymas, pazeidziantis
fundamentalias tarptautinés teisés normas;

f) kankinimas;

g) iSzaginimas, seksualiné vergoveé, priverstiné prostitucija, priverstinis
néstumas, priverstiné sterilizacija ar bet kokia kita panaSaus sunkumo
seksualinés prievartos forma;

h) bet kurios identifikuojamos grupés ar bendrijos persekiojimas dél poli-
tiniy, rasiniy, nacionaliniy, etniniy, kultdriniy, religiniu, lyties, kaip tai
apibréziama 3 dalyje, ar kity motyvy, kurie pagal tarptautine teise yra
visuotinai pripaZinti neleidziamais, jeigu Sis persekiojimas susijes su
bet kokia Sioje dalyje nurodyta veika arba bet kuriuo nusikaltimu,
esanciu Teismo jurisdikcijoje;
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i) prievartinis Zmoniy dingimas;

j) apartheido nusikaltimas;

k) kitos panasaus pobidzio nezmoniskos veikos, kai tyCia sukeliamos
didelés kancios arba sunkis kdno suzalojimai ar rimta zala psichinei
arba fizinei sveikatai.

2. | dalies tikslais:

a) ,bet kokiy civiliy gyventojy uzpuolimas® reiSkia nuolatine elgsena,
apimancig daugkartinj | dalyje nurodyty veiky padaryma prie$ bet ko-
kius civilius asmenis, kai tokie veiksmai yra daromi jgyvendinant
valstybés ar organizacijos politika, kurios tikslas yra vykdyti tokj uz-
puolima, arba turint tikslg paremti tokig politika;

b) ,iSnaikinimas® reiSkia ty€inj gyvenimo salygy sudaryma, taip pat ir at-
emimg galimybés gauti maisto ir vaisty, siekiant sunaikinti dalj gy-
ventojy;

c) ,pavergimas” reiSkia bet kokios ar visy teisiu, susijusiy su nuosavybés
teise asmens atzvilgiu, vykdyma, ir tai apima tokiy teisiy naudojima,
vykdant prekybg zmonémis, konkreciai, moterimis bei vaikais;

d) ,gyventojy deportacija arba prievartinis perkeldinimas* reiSkia prievar-
tinj Zzmoniu, tapusiy iSkeldinimo ar kity prievartiniy veiksmy objektu,
perkeldinima i$ vietovés, kurioje jie teisétai gyvena, nesant pagrindy,
kuriuos leidZia tarptautiné teisé;

e) ,kankinimas® reiskia tyCinj stipraus skausmo ar kanciy, kurios gali bati
fizinio ar psichinio pobidzio, sukélimg asmeniui, kuris yra suimtas
arba kurj kaltinamasis kontroliuoja; taCiau kankinimu nelaikomas
skausmas arba kancios, kurios kyla tik i$ teiséty sankcijy, yra nuo ty
sankcijy neatskiriamos ar kyla dél jy atsitiktinai;

f) ,priverstinis néStumas” reiSkia neteisétg bet kokios moters, kuri pri-
verstiniu badu buvo apvaisinta, laisvés apribojima, turint tikslg pakeisti
kokios nors gyventojy grupés etnine sudétj arba padaryti kitus rimtus
tarptautinés teisés pazeidimus. Sis apibréZimas jokiu bidu negali biti
aiSkinamas kaip turintis jtakos nacionaliniams [statymams, susiju-
siems su néstumu;

g) .persekiojimas” reiSkia ty€inj ir rimtg pagrindiniy teisiy atémima, pa-
Zeidziantj tarptautine teise, kai tai daroma dél priklausomybés kokiai
nors grupei arba bendrijai;

h) ,apartheido nusikaltimas“ reiSkia nezmoniSkas veikas, kurios yra
analogiSkos pagal savo pobudj veikoms, nurodytoms | dalyje ir pada-
romos institucionalizuoto, sistemingo vienos rasines grupés engimo
bei dominavimo bet kurios kitos rasinés grupés ar grupiy atzvilgiu re-
Zimo kontekste, kuriomis siekiama iSlaikyti §j rezima;

i) ,prievartinis Zzmoniy dingimas* reiSkia asmeny aresta, sulaikymg arba
pagrobima, kai Sig veikg padaro valstybé ar politiné organizacija, arba



tai padaroma su jy leidimu, jy parama ar sutikimu, kai véliau atsisa-
koma pripazinti tokj laisvés atémimg arba pranesti apie Siy asmeny
likimg arba buvimo vieta, siekiant ilgam laikui atimti i$ jy galimybe
gintis remiantis jstatymais.

3. Sio Statuto tikslais terminas ,lytis“ visuomenés prasme siejamas su

dviem lytimis, vyry ir motery. Terminas ,lytis“ jokios kitos reikSmés, iSskyrus
anksciau paminétaja, neturi.

& &
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CRIMES AGAINST HUMANITY AND GENOCIDE IN
INTERNATIONAL LAW AND LAW OF LITHUANIA

Justinas Zilinskas

Summary

The study concentrates on the concept of the crimes against humanity
(hereinafter referred to as crimes against humanity if not pointed otherwise)
and the crime of genocide as a special type of crimes against humanity in
International Public and International Criminal Law as well as in the National
Law of the Republic of Lithuania. The study analyses four main aspects:
firstly, the development of the concept of crimes against humanity;
secondly, corpus delicti (general elements and features) of crimes against
humanity; thirdly, inhumane acts of crimes against humanity and genocide;
and at end the comparative analysis of crimes against humanity in
International Law and crimes against humanity in Laws of Lithuania is
presented in order to reveal inconsistencies and shortcomings of existing
national legislation in the process of the implementation of international
obligations.

A definition of crimes against humanity in International Law was first
introduced in the Charter of Nuremberg International Military Tribunal (IMT)
in 1945. The concept of crimes against humanity in the Charter of IMT may
be characterised by the following elements and features: crimes are carried
out against any civilian population; crimes may be committed during war or
during peace time, but with the compulsory requirement that the crimes
against humanity are being committed in conjunction with the war crimes or
crimes against peace (i.e. crimes against humanity were established as a
special sub-type of the war crimes). Furthermore the jurisprudence of IMT
pointed out that crimes against humanity must be a result of a state’s
criminal conspiracy and be committed by the military officers, civil servants
or actual agents of the state (the latter requirement is called element of
criminal policy).

The concept of crimes against humanity has developed steadily towards
overall protection of fundamental human rights of civil population. The first
trend of development concerns the elements and qualification criteria. First
of all the conjunction between crimes against humanity and war crimes or
crimes against peace has been removed. Thus crimes against humanity
have become an independent criminal category. The above-mentioned
development was affirmed in the most recent source Rome Statute of
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International Criminal Court and was reflected in the Statute of International
Criminal Tribunal for the Rwanda (ICTR) and UN Draft Code of Offences
Against Peace and Security of Mankind (UN DC). The jurisprudence of
International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia (ICTY) significantly
amended the element of criminal policy. It established that crimes against
humanity may also be committed by the members of organisations or
political groups which de facto control the territory and performs civil,
military, political administration.

In 1991 UN DC introduced two alternative qualification criteria: the
requirement of a large scale and the requirement of systematic actions.
Large scale (or widespread) criterion was introduced in order to eliminate an
isolated inhumane act committed by a perpetrator acting on his own
initiative and directed against a single or couple of victims. According the
criterion crimes against humanity are committed as massive, frequent,
widespread action carried out collectively with a considerable seriousness
and directed against multiplicity of victims. The systematic criteria means
that crimes against humanity is a result of systematic actions as a
thoroughly organised and following a regular pattern on the basis of a
common policy involving substantial public or private resources. These
alternative criteria were affirmed by Statute of ICTR and Rome Statute.
Moreover, the Rome Statute extended further the described criteria adding
the term of the directed attack (i.e. directed course of conduct against
multiplicity of victims) and defining it as a minimum requirement in order to
apply the above-mentioned alternative criteria.

The second trend of development of the concept of the crimes against
humanity concerns the list of inhumane acts. The list of inhumane acts was
growing steadily in every new international document defining crimes
against humanity. It was especially extended in the edition of 1996 of UN
DC and Rome statute, including the detalisation of inhumane acts of sexual
violence, the crime of apartheid and the crime of enforced disappearance of
persons. An open list of inhumane acts was chosen for the Rome statute
using the term “other inhumane acts of similar character”.

In the International Law the crime of genocide firstly was introduced in
the resolution No. 96(l) of United Nations General Assembly in 1946
following to the proposed definition by American jurist Raphael Lemkin.
Genocide was characterised as an international crime with the purpose to
destroy entire ethnical, national and political groups. The special
International Convention on the Prevention and Suppression of the Crime of
Genocide was adopted by UN GA in 1948. Genocide differed from the other
crimes against humanity in two aspects: firstly, it has to be aimed at the
destruction of ethnical, national, racial, religious groups of the population
(after a long discussion political groups were excluded from the list);
secondly, the requirement of a special intent to destroy a protected group in
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whole or in part has been introduced. The concept of the Convention of
genocide has been transferred to many other documents of International
Law (Statute of ICTY, Statute of ICTR, UN DC, Rome statute) without any
essential changes. It is recognised that the concept of the crime of genocide
is well established in International conventional and customary law and
requires no amendments.

The following elements and features may describe the current concept
of crimes against humanity in International Law:

The ,core” of the concept of crimes against humanity is the element of
criminal policy. This element includes two aspects: the organisational
aspect and the status of the crime’s perpetrator.

The organisational aspect shall be considered as a requirement that
crimes against humanity must be carried out systematically or at least in a
directed manner as a result of the policy of a state or an organisation. The
organisational aspect may be of different levels. High level organisation
includes: legalisation of criminal ideology (e.g. nazi's Nuremberg Laws),
involvement of bureaucracy and state institutions in the process of crimes,
exploitation of economical structures in order to receive an economic profit
from the crimes (e.g. Soviet system of GULAG). Lower level organisation
may not include legalisation of criminal ideology however such ideology
may be tolerated in criminal practice (e.g. there is no prosecution of
perpetrators); state institutions may not be involved either, but co-ordinated,
planned and directed actions of organisations are carried out and they
cause massive victimisation.

The status of perpetrator is also important feature of the element of
criminal policy. Crimes against humanity are committed by a person who is
acting in conformity with the criminal policy. Three types of perpetrators may
be distinguished. The first type includes military, civil, police or any state
institutions officers or servants acting in official capacity (official agent). The
second type includes persons or groups of persons actually acting on behalf
of the state or organisation and in fact exercising elements of government
authority in the absence of official authorities and in circumstances which
justified the exercise of those elements of authority (actual agent). Finally,
persons acting under command of the officer or acting in actual conformity
with the criminal policy of the organisation or state can be considered as the
third type. We should stress that mentioned-above requirements concern
both persons belonging to states and organisations of a state type.

Crimes against humanity must be directed against any civilian
population. Civilian population shall be understood as a collective entity.
The term covers both the population of the domain and hostile states. The
term ,civilian“ means a civilian person in terms of International Humanitarian
Law (i.e. non-combatants) furthermore it covers persons who have
performed one or a few military acts but now they are horse de combat due
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to sickness, wounds or simply because they are not armed any more (e.g.
members of voluntary defence groups). Even if person is an officer of the
armed forces it may be considered as a victim of crimes against humanity if
his/her state is committing such crimes against him.

As it has been mentioned above, genocide is not against any civilian
population but against a certain type of population groups: national,
ethnical, religious, racial. There are no exact definitions of such groups in
International Law. However it is required that such groups must be easily
identifiable social units based on a long-lasting and stable national, ethnic,
racial, religious, anthropological relations and features. Minorities also may
be understood as corresponding groups.

Mens rea. Crimes against humanity must be committed knowingly and
intentionally. The perpetrator has to understand the wider context in which
his act occurs and he has to perform it not in domination of personal
motives. Genocide is characterised by a special intent to destroy a
protected group in whole or in part with the purpose to make it unable to
function as a social entity. There is a requirement that a perpetrator has to
perceive only general, final intent with no detalisation.

Inhumane acts may be classified according to the right infringed (e.g.
inhumane acts against life, security, freedom and etc.) or according to their
complexity (e.g. inhumane acts close to ,ordinary crimes® (murder) and
complex inhumane acts (deportations, apartheid, enforced disappearance
of persons)). It should be noted that almost any criminal act of similar
gravity may be qualified as an inhumane act if it corresponds to the general
elements and features.

In 1992 the Republic of Lithuania adopted a special law on Genocide of
the Lithuanian Population. The law has proclaimed that Lithuania is
accessing UN Convention on Genocide and has introduced a crime of
genocide in Lithuanian Criminal Law. However, crimes against humanity as
a general category has not been introduced into Lithuanian Criminal Law up
to the adoption of the New Criminal Code in year 2000.

The current concept of genocide in Lithuanian Criminal Law according to
Article 99 of the new Criminal Code is broader than in International Law.
First of all, it includes political as well as social groups in the list of protected
groups; secondly, it adds two more inhumane acts: deportations and torture.
This extension has occurred due to the needs of Lithuania to cover all the
cases of genocide of Lithuanian population. It corresponds to the modern
tendencies in national criminal law systems (e.g. protection of political and
social groups is included in the definitions of genocide in French, Polish,
Latvian criminal codes). However it may cause and, actually, has caused
some problems with regard to international assistance in criminal matters
with the states that have adopted a conventional concept of genocide (e.g.
Russia Federation).



Crimes against humanity in the new Criminal Code of Lithuania are titled
as ,Course of conduct with the people prohibited by International Law*
(Article 100 of the new Criminal Code). It was drafted according to Article 7
of Rome Statute. However some essential inadequacies should be noted:
firstly, the relations between general elements and features are not
established (e.g. Lithuanian version requires that the act of a perpetrator
must be of systematic or wide spread nature but not an attack); secondly,
some definitions of inhumane acts are transferred from Rome Statute
without necessary clarifications (e.g. forced pregnancy).

The author comes with the motivated proposals and suggests new
definitions in order to eliminate enumerated shortcomings and
inadequacies.
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