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PRATARME

Vienas i$ pokyc¢iy, kuriuos atnesé Nepriklausomybé, yra atvirumas,
pasalings iSorines uztvaras, kurios keliems deSimtmeciams buvo atsky-
rusios miisy tauta nuo viso pasaulio. Atsivéré daugiapusiy ir daugia-
prasmiy rysiy ir saveiky galimybés. [ pasauli iSeina Lietuvos, kaip ne-
priklausomos valstybés, vardas, lietuviy kultiira, verslas, sportas. Kartu
iSeina ir Simtai tukstanciy tautieCiy. Atvirumas leidzia laisvai iSvykti ir
parvykti, svetur dirbti ir mokytis, ,,vytis“ prarasta laika, ta¢iau sukelia ir
netikruma dél realiy ar tik jsivaizduojamy isstkiy, kuriuos atnesa integ-
racija { Europa, nesulaikoma ir nenuspéjama globalizacija. Visa tai kei-
¢ia bendraja tautos egzistencing situacija.

Nemaziau svarbus uz iSorés yra visuomenés vidaus atvirumas, kurio
pagrindinés salygos yra demokratija ir ZodZzio laisvé. Tai teikia galimybe
vaduotis i§ nelaisvés metais primesty ideologiju ir mastymo stereotipy,
ugdyti pilietiSkuma, puoseléti tautiSkuma. Kartu atsiveria erdvé ir sa-
viems destruktyviems polinkiams bei jpro¢iams, kuriuos paveldé¢jome i$
nelaisvés mety ar i§ dar tolimesnés praeities, kurie galbiit yra palaikomi
ir i$ Salies.

Vidaus atvirumas apima plaias visuomenés gyvenimo sritis, yra
dinamiskas ir priestaringas. Ziniasklaida nestokoja pastabumo pateik-
dama taiklius, nors daznai ginCytinus atskiry visuomenés reiskiniy api-
biudinimus ir vertinimus. Filosofiné ir moksliné gyvenimo poky¢iy ref-
leksija gerokai atsilieka. Tai savaime suprantama, nes joms reikia dau-
giau laiko.

Lieka be deramo démesio tauta kaip visuma, jos biiklé ir savitumai,
kuriems nusakyti gali buti taikoma pastaruoju metu placiai vartojama
tapatumo savoka. Tai ir yra Sios knygos svarstymo objektas. Démesio
centre — dabartis, tai yra devyniolika Nepriklausomybés mety — esminiy
poky¢iy ir itin sparcios raidos laikotarpis. Dabartis, kaip zinoma, téra
sunkiai fiksuojami trukmés momentai tarp praeities ir ateities, o devy-
niolika mety — trumputis laiko tarpas tautos istorijoje. 1990 mety kovo
11-aja buvo nubrézta tik politiné riba, skirianti laisve nuo nelaisvés me-
ty, su kuriais daug ka dar sieja jvairaus pobtidZio ir ne visada isisamoni-
nami saitai. Daugelis dabarties gyvenimo nesklandumuy yra nelaisvés
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mety paveldas, vadavimasis i ju tebéra svarbus ir ne tik Siandienos uz-
davinys.

Dél to kalbédami apie dabartj negalime pamirsti okupacinés praei-
ties, kad geriau suprastume, ka okupacija atne$¢ misy tautai, turime
bent trumpai apibudinti tarpukario laisvés metais brendusi lietuviskaji
samoninguma. Tas laikotarpis savo ruoztu ikiinijo XIX amziaus tautos
prisikélimo idealus, todél autorius mano, kad biitina pasakyti keleta
minciy ir apie juos. Taigi kalbant apie dabarti, kaip istorini jos pamata
reikia glaustai apzvelgti kone visa moderniosios lietuviy tautos gyvavi-
mo laikotarpi. Bus aptariami ir kai kurie teoriniai bei istoriniai lietuvis-
kojo samoningumo aspektai, daugiausia démesio skiriant dabartinés
biiklés sklaidai. Tai darydamas autorius vadovaujasi istorinio vyksmo
nenutrikstamumo ir perimamumo prielaida.

Tapatumo savoka savo platesniaja prasme néra nauja. Jau nuo tau-
tinio prisikélimo XIX amziaus pradzios lietuviskojoje rastijoje buvo ap-
tarinéjami tos sgvokos turini sudarantys dalykai: tauta, kalba, tautosaka,
istorija, paprociai. Dabartis reikalauja apibréztesnés sampratos. Knygos
autorius tautos tapatuma supranta kaip tam tikra perimamumo ir testi-
numo, tradicijy ir inovacijos, atvirumo ir uzdarumo santyki. Bitina pa-
brézti, kad visaverciu laikytinas tik samoningas, tai yra save pati apmas-
tantis ir vertinantis tapatumas, nes galima tik paprasc¢iausiai ,,biiti* nes-
varstant ir nevertinant. Apie savimong tenka kalbéti kaip esminj tautinio
tapatumo aspekta. Paprastai tariant, savimoné — tai svarstymai apie tai,
kas esame, kas buvome, kas norétume biiti.

Tapatumo savimoné yra sudétingas, daugiasluoksnis dvasinis dari-
nys. Jame galime i$skirti kultirinius, moralinius, religinius, politinius ir
kitokius aspektus. Savimonés nes¢jai — ivairiy socialiniy sluoksniy, skir-
tingo i$prusimo, politiniy isitikinimy, konfesijuy, lyties ir amziaus zZmo-
nés, todél jvairios ir savimonés raiskos formos. Apie ja liudija daug kas:
menas, socialiniai ir humanitariniai mokslai, ziniasklaida, tautosaka,
ivairiy Zanry politiniai kultiiriniai diskursai, taip pat filosofiniai, ideolo-
giniai konstruktai, istoriniy jvykiy interpretacijos. Neignoruotini ir Zmo-
niy asmeninés patirties bei tiesioginio stebéjimo apibendrinimai. Néra
tokios diskurso formos, kuria galétume laikyti reprezentacine tautos sa-
vimonés reiskéja, todél Siame darbe remiamasi jvairiomis jau minéto-
mis, lietuviy savimonés raiskos formomis, laisvai jas renkantis ir nicko
neiSskiriant specialiai. Savaime suprantama, neiSvengiama subjektyvu-
mo, todél galutinis atskaitos taskas yra autoriaus atsakomybé.



Sis darbas raSytas ne tus¢ioje vietoje. Pastaruoju metu pasirodé
reik§mingy darby, savo tematika labai artimy arba sutampanciy su §ios
knygos tematika. Tai sociologo R. Grigo sociologiné apybraiza ,,Tautos
likimas* (1995), monografija ,,Tautos savivoka™ (2001), filosofo J. Bal-
¢iaus monografija ,,Dorovinio lietuviy identiteto prigimtis ir prasmé®
(2005), filosofés N. Putinaités knygos: ,Siaurés Atény tremtiniai®
(2004), filosofo J. Kristopaicio knyga ,,Saugi valstybé: idéja ir tikrové*
(2004), lituanisto P. Subaciaus knyga ,,Lietuviy tapatybés kalvé™ (1999),
religijotyrininko ir eseisto G. Beresneviciaus knyga ,,Ant laiko aSmeny“
(2002), politologés I. Matonytés monografija ,,Posovietinio elito labirin-
tai“ (2001), filosofo V. Bagdonaviciaus knyga ,,Sugrizti prie Vydiino*
(2001).

Tautos buklés ir tapatumo tyrimai tgsiasi, apie juos liudija naujausi
solidiis kolektyviniai darbai: ,,Lietuvi§kojo europietiSkumo raida: dabar-
ties ir ateities i§Sukiai* (2006), ,,Lietuvos tauta: biiklé ir raidos perspek-
tyvos“ (2007), ,,Lietuviy tautos tapatybé. Tarp realybés ir utopijos*
(2007). Labai vertingy min¢iy knygoje svarstomais klausimais patei-
kiama naujausiuose filosofy A. Jokubaicio, Z. Norkaus, V. Radzvilo
straipsniuose (zurnale ,,Politologija®, 2008/1).

Sie darbai sudaré platy idéjinj konteksta ir paskatino rasyti $ia kny-
ga. Nuodugnus ju aptarimas biity atskiro tyrimo objektas. Daug analiti-
niy jzvalgy ir pamatuoty apibendrinimy apie sovietmeti ir dabartj galima
rasti politologu, istoriky, literattirology darbuose, taip pat zurnaly ,,Kul-
tiros barai®, ,,Naujasis zidinys“, savaitrasciy ,,Atgimimas®, , Literatiira
ir menas® publikacijose.

Lietuviy tautinio tapatumo problematika jau kelerius metus tyringja
ir Sios knygos autorius. Tyrimo rezultatai skelbti knygose ,,Tautos kultt-
ros savimoné® (1989), ,,Siuolaikiné lietuviy tautiné savimoné* (bendra-
autoré Lina Astra, 1996), mokslo ir kultiiros periodiniuose leidiniuose.



TAUTOS TAPATUMAS

Pradzioje tautiskumo nebuvo.
Buvo tauta, bet jinai to nebuvo isisqmoninusi.

Vytautas Kavolis

Tapatumai

Nors tapatumai yra gal Siek tiek nusibodusi tema, vis délto nenyksta
18§ kultiirology, filosofy, politology, sociology teksty. Knygynuose gali-
ma nusipirkti knygu apie tai, kas yra vyriskasis ir moteriskasis tapatu-
mai. Ne tik ziniasklaidos, bet ir politiky svarstymy objektais tampa tos
pacios lyties asmeny santuoky, lyties keitimo jteisinimo klausimai. Ne-
santuokinés partnerystés, nesantuokiniy gimdymuy gauséjimas rodo, kad
pradeda darytis nebeaisku, kas yra santuoka ir Seima, ar jos turi ateiti
ligSioliniu pavidalu, o gal nyksta patriarchaliné Seimos forma?

Propaguojant vadinamasias alternatyvias Seimos formas, diskredi-
tuojama tradiciné Seima, kuri visada buvo ir tebéra pirminé individo so-
cializacijos aplinka, uZzuovéja nuo svetimo ir prieSisko pasaulio. De-
struktyviis poveikiai neaplenkia ir individu, ypa¢ jaunosios kartos atsto-
vy, daugumos ju paziiiras ir gyvenimo biida formuoja ne aukstesnés ver-
tybés, bet ivairlis prekybos ir pramogu centrai ir jiems tarnaujanti Zzi-
niasklaida. Asocialiy ir patologiniy priklausomybiy plitimas vercia ma-
nyti, kad menkéja kai kuriy Zmoniy individualusis tapatumas, silpnéja
gebéjimas atsispirti destruktyviems potraukiams ir poveikiams. Tai rim-
ta klittis darniam tarpasmeniniam bendravimui, bendruomeni§kumo
plétrai.

Kyla klausimas ir dél to, kokia tautiniy tapatumy ateitis, kas laukia
misy valstybés, miisy tautos ir kultiiros Lietuvai istojus i Europos Sa-
junga, ka zada besiformuojantis europietiskasis tapatumas, kuriam jtaka
daro ir neabejotinai dar labiau darys nenuspéjami treciojo tiikstantmecio
poky¢iai.
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Postmodernistinés kultiiros apologetai abejoja apskritai visokiy ta-
patumy tikrumu ir pastangy juos iSlaikyti prasmingumu. Manoma, kad
tapatumai — bendruomeniniai, tautiniai, religiniai — zmonéms reikalingi
tik kaip savotiskos laikinos priebégos, teikiancios iliuzinj tikruma ir
sauguma. Taip pat manoma, kad ligSioliniai tapatumai jau atgyveno, kad
jie tik varzo ir slegia, kad gal jau klostosi kitokie tapatumai, iSlaisvinan-
tys i$ priklausomybiy ir privalomybiy, o gal jiems apskritai lemta iSnyk-
ti. Postmodernios kultiros pozitiriu ateities Zmogus — tai ,,postetninis®
Zmogus.

Teigiama, jog tapatumy irimas neatsiejamas nuo visuotiniy miisy
laikmecio reiskiniy kaip ekonominé globalizacija, institucijy internacio-
nalizacija, elektroniniy informaciniy technologijy teikiamos galimybés,
virtualumo kultiiros dominavimas, vertybes suprekinantis ir kultiirinius
savitumus nutrinantis vartotojiSkumas. Kuriasi naujasis pasaulis, kuriam
atribota nuo autoritety galia ir nauda, o ne prasmés ir vertybiy siekiai
yra pagrindinis Zmoniy veiklos Saltinis.

,,Joks stabilesnis ,, tapatumas* nejmanomas pasaulyje, kuriame vis
daugiau informacijos ir vis maziau prasmes.

ISgyvename tai, kas kartais jvardijama kaip tapatumu krizé, dest-
rukcijos objektais tampa tradiciniai zmonijos tapatumo pamatai: indivi-
das, Seima, bendruomené, tauta, Dievas. Tai — tik viena $iuolaikinio pa-
saulio kismo pusé — mums sako atidesnis Zvilgsnis { dabartj. Ty paciu
veiksniy reikSmé gali biiti skirtinga — vienus tapatumus ardyti, kitus kur-
ti ir ugdyti. Globalizacijos poveikiams ne tik pasiduodama, jiems ir
prieSinamasi. Tautose, bendruomenése, regionuose auga atsparumas
globalizacijos isStikiams, formuojasi prieSinimosi tapatumai, daug kuo
sutampantys su prieSinimusi kosmopolitizmui, ekonominiam, teisiniam
beteisisSkumui.

. Informacijos amzZius tampa sumaisties amziumi, o sykiu — funda-

mentalaus tradiciniy vertybiy ir besqlygisky teisiy jtvirtinimo amzZiu-
L] K(Z
mi.

! Rubavigius V. ,,Tapatumai® globalizacijos salygomis / Tapatybés sklaida ir ribos.
Mokslinés konferencijos medziaga. — Vilnius, 2001. P. 37.
2 Castells M. Tapatumo galia. — Vilnius: Poligrafija ir informatika, 2006. P. 109.
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Galimi jvairQis nauji tapatumo projektai, todél globalizacijos amzius
yra ir nacionalizmo atgimimo amzius.

Pastarojo vyksmo verbaliné raiska — tarptautinés mokslinés konfe-
rencijos, raSomos placios studijos apie tauty, kulttiry, regiony tapatumus
ir ju istorinés raidos kelius.’ Jose parodoma, kad nepakanka nei fakty,
nei argumenty, leidzian¢iy suabejoti tuo, ka apie tapatumus sako kultii-
ros istorija ir paprasCiausia gyvenimo patirtis. Ne ka kita, o individo ta-
patuma konstatuojame, kai atpazistame, kad prie§ mus stovintis suauges
asmuo yra tas pats, kurj atsimename kaip vaikystés zaidimy drauga, arba
kai meno istorijos zinovai teigia, kad dabartinés kulttiros formos pri-
klauso tai paciai kultiiros tradicijai, kuri praeities amziais iSgyveno rene-
sanso, baroko, klasicizmo laikotarpius. Papras¢iausi asmeny dialogai
imanomi taip pat tik dél to, kad ,.,turimi galvoje* tie patys dalykai, bet
kuris logiskai nuoseklus teiginys byloja apie minties tapatuma.

Tapatumo suvokimas jgalina mus kalbéti apie vientisuma, testinu-
ma, perimamuma, visuomenés stabiluma, asmenybés integraluma. De-
montuojant tapatumo savoka, kyla loginiy sunkumy vartojant skirtin-
gumo, kitoniskumo, individualumo ir kitas panasias savokas. Tapatumai
slypi visur ten, kur yra skirtumai ir ribos, kur individai, vietovés, kulta-
ros save iSskiria i§ kity. Tai vienas i§ pasaulio sandaros principy, le-
miantis kokybinj esiniy savituma. Yrant tapatumui, nelieka ir paties esi-
nio. Socialiniy tapatumy pairimas daro sunkiai jmanoma zZmoniy tarpu-
savio supratima ir bendravima, o tai sociumo gritities simptomai. [ post-
modernizmo apologetus galima zitiréti kaip i realius ar potencialius sta-
bilumy ardytojus, savotiskus suvedziotojus ar net apgavikus, pasiren-
kancius destruktyvumo propagavima kaip savo neproduktyvios savasties
raiSkos buda.

Savoka ,tapatumas®, kaip ir jos atitikmuo kitose kalbose — ,,identi-
tetas*, kiles i3 lotyny kalbos ZodZio ,,idem**, reiskia buvima ,,tuo pagiu®,
i8likima ,,paciu savimi“. Nesunku pastebéti, kad apie toki ,,buvima* ir
»i8likima*™ galima prasmingai kalbéti tik atzvilgiu to, kas egzistuoja lai-
ke, kas trunka, kinta ir tame kitime iSliecka arba neislieka, jeigu tapatu-
mas dvejinasi, skaidosi, suyra, tampa kitokio tapatumo dalimi. Tapatu-
mo savoka yra taikytina laikiskiems, istoriSkiems subjektams. Tai pir-
miausia individai, tautos, visuomenés. Galima pamatuotai kalbéti ir apie

3 Melammed R. L. A Question of Identity. — Oxford University Press, 2004; Riasanovs-
ky N. V. Russian Identities. A Historical Surveys. — Oxford University Press, 2005.
4 Idem - tas pats / Lotyny—lietuviy kalby zodynas. — Vilnius, 1955. P. 282.
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kultiiry ir civilizacijy tapatuma tiek, kiek jos yra istoriSkos. Nedaug téra
prasmés kalbéti apie tapatuma to, kas neturi istorijos. Istorijos vyksma
lemia tgstinumas ir kiiryba, poveikiai i§ $alies ir atsakas i juos, todél,
prisimenant metafizikos savokas, galima sakyti, kad tapatumas yra dau-
giau ,,egzistencija“, negu ,,esmé*, nors tai nepaneigia galimybés kalbéti
apie tam tikra tapatumo substancialuma, jeigu norime pabrézti islieka-
muma.

Nereikia pamirsti ir tapatumo esiniy, kurie ne tik laikiski, bet ir erd-
viski, sudétingi ir daugeriopi, bet neissiskaido ir neissisklaido, o i§laiko
vidinj ry$j ir struktiiring darna. Tuo kaip tik pasizymi tautos, kulttiros,
civilizacijos, tad problema, sudaranti ,,tapatumo* savokos turini, yra tam
tikras santykis tu objekto savybiu, kurios nulemia jo vientisuma ir bu-
vima ,,tuo paciu®, o kartu ir jo kitima bei daugeriopuma.

Misy laiky reiskinys — erdviski, bet ne teritoriju pagrindu besiku-
riantys tapatumai. Tai virtualios, pasauliniuose informacijy tinkluose
besikurianc¢ios bendruomenés, kai bendri interesai, isitikinimai ir verty-
bés sutelkia | viena grupe zmones, ,.kurie nebiitinai buvo pazistami iki
susitikimo tinkle*’. Tos pacios technologijos, §iuo atveju internetas,
Siuolaikiniuose visuomeniniuose virsmuose gali vaidinti skirtinga, kaip
ardanti, taip ir kurianti vaidmeni.

Individo tapatumas

Kalbédamas apie individo tapatuma turiu galvoje, svarbiausia, ne
igimta savitumy visuma, kuri yra tik i§ gamtos ,,dovanai“ gaunamas fi-
zinis tapatumo pamatas, bet asmenybiskaji Zmogaus matmeni, kuris sa-
moningai ugdomas ir kuriamas. Tai daroma ne kitaip, o tik individui an-
gazuojantis laisvai pasirenkamoms vertybéms, pagal jas nusistatant gy-
venimo tikslus. Siuo atveju teisus yra J. P. Sartre’as teigdamas, kad
,zmogus yra tik tuo, kuo jis pats save padaro*®. Tiesa, rinkimosi laisvé
yra daugiau ar maziau ribota, todél ir individo savirealizacijos galimy-
bés néra beribés. Tad individo asmenybiskaji tapatuma turétume supras-

% Savicka A. Virtualusis etniskumas: iliuzija ar viltis? / Lietuviskojo europietiskumo rai-
da: dabarties ir ateities i§Sukiai. — Vilnius, 2006. P. 159.

® Sartre J. P. Egzistencializmas yra humanizmas / Filosofijos istorijos chrestomatija.
XIX ir XX amziy Vakary Europos ir Amerikos filosofija. — Vilnius: Mintis, 1974. P.
441.
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ti kaip mety slinktyje jo iSlaikoma pagrinding vertybing nuostata, kuria
lydi pareigos ir atsakomybés jausmai. Asmenybiskasis tapatumas islai-
komas per vertybines nuostatas ir tikslus arba, kaip ras¢ Alfredas
Whiteheadas:

. 7. . 7
., Pastovumas atsiranda veikiant vertybéms. ‘

Subjektyvioji individo tapatumo savimonés iSraiSka Zinoma kaip
egzistencinis autentiSskumo poreikis, gebéjimas skirti autentiska ir neau-
tentiSka gyvenima. Apie tai daug rasyta ir teberaSoma, asmenybés au-
tentiSkumas buvo viena pagrindiniy pastarojo Simtmecio filosofijos
temuy. Galima drasiai teigti, jog tai yra visy laiky tema, tik nevienodai
verbalizuojama ir interpretuojama. Kasdien¢je aplinkoje tapatumo po-
reikis gali buti nusakomas paprasciau — kaip noras biiti ,,paciu savimi*,
gyventi ,,savo gyvenima, ,neapgaudinéti saves®, ,,neiSduoti savojo as*,
»hesielgti prie§ savo sazing™. Tokios dvasinés reikmés yra budingos
kiekvieno dvasiskai sveiko zmogaus savivokai. Taigi asmenybiSkasis
tapatumo siekis neabejotinai slepia moralinj turini, priklausantj nuo to,
su kokiomis vertybémis, idealais, tikslais tapatinamasi. | vertybes zvel-
giancio individo tapatumas yra sarySinga gyvenimo epizody seka, tai pa-
rodo tiksly ir veiksmy atitikimas.

,, Kiekvienas ryztingas veiksmas yra tarsi bangos, susiejancios indi-
8
vido praeiti ir ateit, ketera. "

Galima sakyti, jog Siuo pozitriu zvelgiant individo gyvenimas klos-
tosi sékmingai, jeigu iSvengiama skaudziy dvasiniy sukrétimy ir morali-
niy kriziy, jeigu aplinkybés nedeformuoja jo individualybés, nenuslopi-
na savarankiskumo, jeigu tai, kam uzsimota jaunystéje, padaroma bran-
dos metais, jeigu gyvenimo pabaiga harmoningai siejasi su jo pradzia.

Psichologiskai asmenybés tapatumo ,,organas“ yra atmintis. Bet ar
zmogus islieka ,.tas pats* kaip asmenybé, jeigu iSgyvena sukre¢iancias
permainas, nori uzmirsti savo praeiti, net ir savo varda ir gimting, nori
tapti kitu Zmogumi, pradéti gyventi kitaip? Ar ,.tas pats* bus ateistas, ta-
pes karstai tikinCiu, o tikintysis — kategorisSku ateistu, nusidéjélis — Sven-

7 Vaiitxex A. H. U36panmsie Tpyas! o ¢umocopun. — Mocksa: ITporpece, 1990. C.
311
¥ Lingis A. Asmens tapatumas // Problemos, 2002/61. P. 11.
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tuoju, didvyris, virtes iSdaviku arba atvirksciai? Kaip fiziniai individai
jie, be abejo, i8liks tie patys, su tais paciais individualybés — tempera-
mento, nervy sistemos, kiino konstrukcijos — ypatumais, bet ar tokie pa-
tys iSliks kaip asmenybés, i§ esmés pasikeitus jy gyvenima jprasminan-
¢ioms vertybéms? Toks Zmogus, kaip asmenybé, bus jau ne tas pats, kas
buvo, nes pakeité savo vertybines nuostatas, o vertybinis samoningu-
mas, kaip ir samoningumas apskritai, kaip matysime toliau, yra esminis
tapatumo komponentas.

Galima klausti toliau: ar iSlicka tapatus pats sau, §i karta jau ir fizi-
ne prasme, vyriskis, igyvendings savo nora virsti moterimi arba moteris,
mananti, kad ji turéty biiti vyras? Pastarieji atvejai kol kas yra savotiska
»egzotika®, bet jie gerai iliustruoja ko galima laukti ateityje tobuléjant
medicinos technologijoms, dél ko neabejotinai kils ir naujy individua-
laus tapatumo problemy. Postmoderniosios mastysenos tékméje, kaip
jau minéta, galima rasti teiginiy, jog tapatumas téra tam tikras aukléjimo
ir aplinkos suformuotas kompleksas, varzantis individo saviraiska. I$ jo
reikia vaduotis. Nuosekliai galvojant, kitas etapas galéty buti ,,vadavi-
masis® ir i§ savo asmenybés. Tokiam zingsniui jzvalgy Siuolaikiniuose
idéjiniuose diskursuose yra pakankamai.

Tautos tapatumas

Individo ir tautos tapatumy gretinimas nereiskia, kad i tauta reikéty
zitréti kaip | savotiSka kolektyving asmenybe, nors filosofinéje literatii-
roje aptiksime ir tokiy nuomoniy. Vis délto toks gretinimas prasmingas,
nes tautiSkumo bendraja prasme samoné yra gyvybinga ir priklauso nuo
to, kokia vieta uzima individy vertybingje skaléje.

Tai reiskia, jog tautinis tapatumas neturi biiti suprantamas kaip sa-
votiska substanciali vientisybé, kurios gelméje slypi neistoriska ,tautos
dvasia®“, pirminiai archetipai ar kas nors panasaus. Kita vertus, tapatumo
savoka néra laikytina vien terminu, vartojamu nusakant vienodos etni-
nés kilmés individy masg.

Kiekvienas Zzmogus ateina i pasaulj tam tikroje tautinéje ir pilietiné-
je bendrijoje ir natiiraliai tampa jos nariu. Jam objektyviai ,,uzduoda-
mas* atitinkamus individualaus ir bendruomeninio tapatumo modelis,
teigiantis tam tikra gyvenima jprasminanciy vertybiy skale. Tas modelis
plaukia i§ faktiniy duotybiy (etniniy, kalbos, meno, religijos, istorijos,
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gamtovaizdzio ir kitokiy) visumos, sudarancios objektyviaja tapatumo
puse, matoma ne tik dabarties, bet ir istorinés trukmés aspektu. Ta truk-
mé tampa tradicija placigja prasme, kaip medziaginiy ir dvasiniy tautos
buties formy perimamumas ir tgstinumas. Tradicija susiklosto ne kaip
nuolatinis ,,to paties ta pacia istorine forma pakartojimas, bet kaip savi-
tumo tgstinumas, atgaminimas ir atklrimas kaskart naujais istoriniais
pavidalais.

,, Biiti roménu reiskia sena isgyventi kaip nauja ir kaip tai, kas atsi-
naujina perkélus i naujq dirvq, per transplantacijq, kuri tai, kas sena,
padaro naujos raidos varomgja jéga.

Tapatumas — tai tam tikra isliekamumo ir kintamumo, seno ir naujo
dermé. Vienas is esminiy isliekamumo komponenty — ,,...kolektyviné at-
mintis, ilgesné uz individo gyvenimq — rastas. "’

Rastai kuriami viena ar kita kalba, o kalba isreiskia tautos pasaulé-
vaizdj.

., Kalbos sistema yra miisy busena pasaulyje: mes buvojame pasau-
lyje tik lietuviskai, tik vokiskai, tik angliskai, tik ispaniskai. !

Kalba, kaip vaizdingai pasaké M. Heideggeris, yra ,,blities namai*,
kartu yra ir ,,tautiSkumo namai®,

Objektyviajai tautinio tapatumo pusei neabejotinai priskirtina ir po-
litiné visuomenés organizacija, valstybés, kurig sukuria tauta, forma,
taip pat tai, kaip joje tvarkomasi, kaip individus saisto bendruomeniniai
rysiai, koks valdzios ir visuomenés santykis, kokia nusistovi politinio
gyvenimo tradicija. Politinés santvarkos pobiidis ir veiksmingumas daug
prisideda prie to, kokia formuojasi individy pilietiné savimoné, kaip ir
kokiu laipsniu jie savo tauting savivoka sieja su savo valstybés tikrove.

Sunkiau subjektyvumo ir objektyvumo poziiiriais apibiidinti tokias
nelengvai viena nuo kitos atribojamas tautinio tapatumo apraiskas kaip
charakteris, temperamentas, mentalitetas. Tiek, kiek jose atsispindi dau-
gumos individy jausenos ir mastysenos ypatumai, jos priskirtinos sub-
jektyvumo arba vidujiskumo sriciai. Bet tai toks vidujiSkumas, kuris

° Brague R. Ekscentrikoji Europos tapatybé. — Vilnius: Aidai, 2001. P. 37.
10 patogka J. Eretiski es¢ apie istorijos filosofija. — Vilnius: Regnum fondas, 2002. P. 19.
' Maceina A. Daiktas ir zodis. — Vilnius: Aidai, 1998. P. 35.
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reiSkiasi daugybe iSoriniy pozymiy, kurie gali biiti stebimi i$ Salies, ap-
raSomi ir apibendrinami? Apie tai, jog tautos skiriasi viena nuo kitos sa-
vo charakteriais ir temperamentais, pastebéta seniai, apie tai rasé ne vie-
nas mokslininkas ir filosofas. Kaip pavyzdi galima paminéti tai, ka L.
Kantas rasé apie pranciizy, angly, ispany, italy, vokie€iu charakterius.
Jis yra pasakes savo nuomong ir apie Priisijos lietuvius. K. G. Milkaus
»Lietuviy—vokieciy ir vokieCiy-lietuviy kalby Zodyne* (1800) iSspaus-
dintame I. Kanto ,,Draugo prierase* raSoma:

, Kad priisy lietuvis yra tikrai nusipelnes, idant bity islaikytas jo
charakterio savitumas, [...] jis rodo daug maziau vergiskumo negu jo
kaimyninés tautos, jis yra prates kalbétis su savo vyresniaisiais kaip su
sau lygiais su nuosirdziu atvirumu; [...].

Jam bidingas ,,[...] savo vertés pajautimas, kuris rodo drqsq, bet
kartu ir uztikrina jo istikimumq. "

Tauty charakteriais, iskaitant ir savaji, itin pravartu pasidométi da-
bar, Lietuvai tapus Europos Sajungos nare ir ple€iantis galimybéms
bendrauti su kity tauty Zmonémis. Charakterio ir mentaliteto savitumai,
matyt, kazkiek lemia tai, kad vienos tautos yra daugiau linkusios i indi-
vidualizma, kitos — | kolektyvizma, vienose nusistovi demokratiska, ki-
tose — autoritariSka politiné valdzia, vienos, kilus konfliktams, griebiasi
ginklo, kitos ie$ko biidy susitarti. Vydinas, S. Salkauskis, A. Maceina,
V. Kavolis ir kiti autoriai yra gana kritiskai apibiiding lietuviy tautini
charakterj. Si tema néra visai pamirsta ir dabar:

., Ryzéiausi isskirti tokius musy, lietuviy, mentaliteto bruozus: pir-
ma, konservatyvizmas, antra, kolektyvizmas, trecia, maloniy is valdzios
laukimas, ketvirta, teisinis nihilizmas, penkta, pesimizmas “3 teigia fi-
losofas Evaldas NekrasSas.

Reikéty pridurti, kad dabartinio miisy tautos charakterio bruozams
yra biidingi ir sovietinés okupacijos palikti pédsakai, tokie kaip tarpusa-

12 pagal: Skrupskelis I. Lietuviai XVII amZiaus vokie¢iy literatiiroje. — Roma, 1967. P.
88-89.

13 Nekrasas E. Lietuviskasis identitetas ir lietuviskasis mentalitetas / Tapatybés sklaida ir
ribos. Mokslinés konferencijos medziaga. — Vilnius, 2001. P. 28.
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vio {tarumas ir nepasitikéjimas, sumisg su politiniu naivumu ir lengvati-
kyste, materialiniy gérybiy goduliu.

Samoningumas

Esminis tautinio, kaip ir kitokio, kolektyvinio ir individualaus, tapa-
tumo komponentas yra samoningumas kaip gyvenimo iprasminimo
simboliy visuma. Visaverciu gali biiti laikomas tik save suvokiantis ir
apmastantis tapatumas, kitaip tariant, tik i{sisamoninamas buvimas paciu
savimi. Pabréziu — jsisamoninamas, nes buvimas paciu savimi gali biiti
ir nereflektuojamas, bemintis ir bedvasis, vien instinktyvus ir gaivalis-
kas. Tad ir objektyviosios tapatumo duotybés tampa savimonés turiniu
ne savaime, o tik kai yra atitinkamai suvokiamos, apmastomos ir verba-
lizuojamos, t. y. kai subjektyvumas suteikia objektyvumui vienokia ar
kitokia prasmg.

Galima klausti, ar tai, ka jvardijame tautinés savimonés savokomis
téra vien paprasta atskirybiy suma, savotiSka individualiy, menkai tarpu-
savyje tesusijusiy mastyseny iSvesting, ar, be viso $ito, yra ir dar kazkas
daugiau? Nesigilinant { samonés bities metafizika, galima atsakyti pa-
prastai: tautiné savimoné aktyviai egzistuoja ne kur kitur, o tik daugybés
pavieniu individy mastysenose ir jausenose. ISoriSkai tai iSreiSkiama
konkreciais darbais ir poelgiais.

Atskirybés slepia ir kai kuriuos joms visoms bendrus akcentus.
Kiekvienas individas zino apie savo tauting ir pilieting priklausomybg,
socialing kilmg kaip apie faktus, taip pat daugiau ar maziau suvokia ir
tai, kas yra tautiSkumas ir pilietiSkumas. Taigi tautinis tapatumas idea-
ligja prasme — tai pirmiausia daugelio individy zZinojimas, kad jie yra
tautos, kaip tam tikros didelés bendrijos, nariai. Paprastas Zinojimas sa-
vaime nedaug ka sako, gali biiti indiferentiskas vertybiniu poziiiriu. Vi-
saverté tautinio tapatumo samoné pasizymi ir valios dimensija, kurios
iSraiska — noras tai bendrijai priklausyti, didziavimasis tokia priklauso-
mybe, atsakomybé dél jos likimo, pastangos atitinkamus jausmus ir
nuostatas iskiepyti palikuonims. Tai taip pat individualiojo tapatumo
samonés susiejimas su tauta, su gimtaja Salimi kaip Tévyne, tauting pri-
klausomybg laikant svarbia gyvenima jprasminancia vertybe. Atitinka-
mas Zinojimas, jausmai ir norai sudaro subjektyviaja tautinio tapatumo
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puse. Tautos bitis yra istoriskai susiformavusi bendruomeniné batis."

Manau, kad i individy samones galima pazvelgti ir kaip i tai, kas
sudaro savotiska visuma, kurig salygiskai galima vertinti kaip bendrybg,
kuri telkia, vienija, ,,iSlygina“ individualiy savimoniuy ,,vienpusiSku-
mus“. Pagrindiné savimonés kaip bendrybés ,,buvimo vieta“ yra ne kur
kitur kaip kultiiroje. Tai reiskia, kad tautiné savimoné ,,erdviskai* sklei-
dziasi visame, sunkiai aprépiamame tautos kultliros masyve, ir idealio-
siose, ir materialiosiose jos lytyse. Idealiosios lytys, kitaip nei materia-
liosios, nebiitinai yra tiesiogiai susijusios su etnine tautos erdve. Konk-
reciai kalbant, tautiné savimoneg, slypinti literatiiroje ir mene, filosofijo-
je, kituose humanitariniuose ir socialiniuose moksluose, religijoje, kiek-
vienoje §iy sri¢iy iSreiskiama savaip.

Be to, tautiné savimoné atvirais ir uzsléptais pavidalais slypi istori-
jos ir kultiiros paminkluose, maldos namuose, bibliotekose, muziejuose.
Ivairaus plauko okupantai ir pavergéjai gerai supranta, kokie svarbis
tautos samonei palaikyti yra tie paminklai, todél negaili pastangy jiems
griauti ir taip naikinti tautos istoring atmintj.

Tautos, kaip ir pavieniai individai, ne tik gyvena empirine prasme,
ne tik palaiko ir kuria bei atkuria materialigsias ir kultirines savo buties
salygas, bet ir visa tai apmasto, vertina, interpretuoja ir tokiais buidais
iprasmina. Sitoks tautinio tapatumo jsisamoninimas ir yra tai, kas daz-
niausiai vadinama tautine savimone.

Tautos ,,buvimo savimi* negalima laikyti visaverciu, jeigu jo istori-
nés trukmés pastoviai nelydi apmastanti, vertinanti, jpareigojanti reflek-
sija. Nereflektuojami objektyvieji tautiSkumo duomenys téra tik pabira
tapatumo ,,medziaga“. Neretai atsitinka taip, kad kai kurie tautos nariai
dél specifiniy aplinkybiy nejsisamonina savo tautiSkumo ir tai veda i
tautinio tapatumo praradima, panasiai, kaip ir pribléses individualusis
samoningumas yra asmenybés dvasinés apatijos, besiribojancios su ne-
visavertiSkumu ir degradacija, pozymis. Refleksyvi tapatumo savimoné
yra kiirybiskas vyksmas, gali biiti ,,ineSama* ir skiepijama, jeigu susida-
ro aktyvus jos puoselétoju sluoksnis.

,, Tauta susidaro tuomet, kai atsiranda potencialus tautinés savimo-
nés puoselétojas — socialinis elitas [...]“"”, — teigia istorikas Edvardas
Gudavicius.

' Grigas R. Tautiné savivoka. — Vilnius: Rosma, 2001. P. 45.
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Tad tautos savimoné yra ne vien konstatuojanti, bet ir konstruojanti
bei kurianti savirefleksija, aprépianti objektyviasias tautiSkumo duoty-
bes kaip sinkretiska vienove. Tos duotybés paprastai yra interpretuoja-
mos ir vertinamos tam tikru — ,,savuoju“ — pozitiriu. Brandi savimoné
itin pasiZymi interpretaciniu aktyvumu bei mokéjimu tuo tikslu pasinau-
doti istoriografijos, filosofijos ir kitokiomis konceptualumo priemoné-
mis. Jeigu interpretaciniai savimonés geb¢jimai dél istoriniy ar kultiiri-
niy aplinkybiy nusilpsta, neiSsiugdomi arba i§siugdomi véluojant, objek-
tyviosios tautiSkumo duotybés egzistuoja tik kaip pabiri faktai, ,,zalia-
va“, galinti bet kada atsidurti kitos, svetimos, ne visada tolerantiskos
tautinés interpretacijos lauke. Pirmasis Lietuvos Respublikos preziden-
tas Antanas Smetona savo laiku pastebéjo:

,, Tauta yra ypatingas Zmoniy organizmas, kuris kinta, auga, bresta,
tvirtéja arba merdéja ir tampa etnografijos medziaga, jei nejstengia ap-
sisaugoti pavojy. “'°

Pavojuy, tiesiogiai arba netiesiogiai, sukelia ir svetimos interpretaci-
jos. Ju lauke atsiduria istorijos ivykiai, iSkiliy asmenybiy veikla, iStisy
teritorijy istoriné praeitis, paribio kultiiry atstovy kiiryba. Dél to neretai
kyla painiis gretimy tauty intelektualy interpretaciniai gincai. Lietuviai
dalyvavo ne viename tokiame gince, daugiausia su pietvakariy kaimy-
nais lenkais. Ir dabar abiejy tauty istoriky poziiiriai gerokai skiriasi nu-
Svieciant tokius jvykius, kaip Liublino unija, Vilniaus ir pietry¢iy Lietu-
vos okupacija, vertinant tokias asmenybes, kaip JonuSas Radvila arba
Juzefas Pilsudskis. Lietuviy istorikams dar gali tekti pasiginCyti su bal-
tarusiy kolegomis dél Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorijos, net
dél Lietuvos vardo. Apie tai jau buvo ne karta raSyta.

Skirtingas interpretacijas ne visada skatina tik akademiniai tiesos
ieSkojimai arba skirtingos tyréju metodologinés nuostatos. Uz ju daznai
slypi ir gana apibrézti politiniai interesai. Tik Sitaip galima paaiskinti kai
kuriy Rusijos politiky nenorg pripazinti Baltijos valstybiy okupacija, ku-
rig 1940 metais ivykdé Soviety Sajunga, svarbiy aplinkybiy nutyléjima,
pastangas iSkreiptai aiskinti vélesnius politinius jvykius.

15 Gudavicius E. Lietuvos istorija. Nuo seniausiy laiky iki 1569 mety. — Vilnius, 2001.
P. 98.

16 Smetona A. Tauta, jos atgimimas ir laisvé / Lietuviy tauta, II. — Vilnius: Lietuviy tau-
ta, 1998. P. 271.
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Esant silpnai autentiskai tautinei savimonei, savotiska ,etnografine
medziaga™ gali tapti net iStisy regiony gyventojai, socialiniy sluoksniy
nariai.

., Lietuviai pralaiméjo, kai pakliuvo tarp svetimyjy, nes jie su savimi
e . . a7
nesinesé tautinio sqmoningumo. ‘

Negirdédami tikrojo savosios savimonés balso, zmonés pradeda
zvelgti 1 savo praeitj ir ateit] pagal i§ Salies inspiruojamus stereotipus.
Tai lietuviai per savo istorija ne karta yra patyre. Net ir lietuviy tautinio
atgimimo laikotarpiu XIX amziaus pabaigoje ir XX amziaus pradzioje
dél lenkinimo Lietuvoje, ypa¢ i rytus ir pietus nuo Vilniaus, ir vokieti-
nimo Priisijoje, daug etniniy lietuviy i save, savo istoring praeiti, ateitj
zitréjo pagal svetimyjy inspiruojamus stereotipus, émé laikyti save len-
kais arba vokieciais, dél to kartais iSgyveng skaudzias tapatumo krizes.

Dabartiniu metu ne vienam lietuviui dar reikia vaduotis i§ uZzsiliku-
siy sovietinio laikotarpio mastymo stereotipy. Reikia taip pat atpazinti i$
rytu Salies ateinancias tendencingas Lietuvos politinio gyvenimo interp-
retacijas. Tuo pat metu jau reikia ugdyti atsparuma i§ Vakary ateinan-
tiems kosmopolitiniams pozifiriams i tautiSkuma.

Tautinés savimonés interpretacinis aktyvumas dazniausiai iSauga
tautinio atgimimo bei iSsivadavimo kovy laikotarpiais, kai stengiamasi
gaivinti ir plétoti ,,savaji” pozilri, juo apimti ir nusviesti objektyviasias
tautiSkumo duotybes, ypac istorinius ivykius, atsiribojant nuo svetimy
interpretaciju.

,, Tautinis prisikélimas apima vidinj apsivalymq. Svetima kultiriné
itaka turi buti pasalinta, kad vél bity atrastas tikras bendruomenés ta-
patumas. “"*

Lietuviy modernioji tautiné savimoné sunkiai kilo nuo empiriSkumo
prie bendresnés refleksijos, apimancios ir vienijancios atskiras veiklos
sritis, létai mokési apie save mastyti ir kalbéti savuoju pozitiriu. Teko
sunkiai vaduotis i§ lenkisky, rusisky, vokisky interpretacijy lauko, ku-
riose vienais atvejais etniSkai autentiSka lietuviu kulttira buvo nuverti-

17 Kavolis V. Nepriklausomujy kelias. — Vilnius: Versus aureus, 2006. P. 328.
'8 Smith A. D. Nacionalizmas XX amziuje. — Vilnius: Pradai, 1994. P. 157.
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nama kaip ,,vietiné“, , kaimiska®, ,,pagonisSka‘, kitais atvejais — neigia-
mas lietuviy kultiirinis savitumas ir kiirybingumas, tre¢iais — pati tauta
laikoma greitai iSnyksiancia. TautiSkumas gyviau suvokiamas ir apmas-
tomas pakilimo ir lemtingy ivykiu, ne tik pergaliy, bet ir pralaiméjimuy
laikotarpiais, kai zmonéms biidinga didziuotis savo tauta, ja pasitikéti,
noréti jai gero, net jeigu ir néra kuo labai didZiuotis, o ateities perspek-
tyva miglota. DidZiuotis ir semtis stiprybés galima i$ visokios, ne vien
tik i§ garsios ir garbingos praeities.

,,Jei ta praeitis grazi ir garbinga — juo geriau! O jei ji tamsi ir var-
ginga — ne kq blogiau. Ir tokia gali biiti stiprybés Saltinis “'’, — ra$é Vin-
cas Mykolaitis-Putinas. Kur kas maziau apie tai, kaip apie savaime su-
prantamg dalyka, mastoma stabilumo ir ramybés laikotarpiais.

Tautos tapatumo savimonés ,,vir§tiné* yra daugiau ar maziau iSplé-
tota tam tikra pagrindiné id¢ja, junginti praeities interpretacija su ateities
vizija.

Galima tai prilyginti mitams, nes:

., Mitai visada vaidino svarby, gal net lemiamq vaidmenj tapatumy
formavimesi. “*’

Kaip reikéty suprasti retkarciais girdimus teiginius, kad vokieciai
po Antrojo pasaulinio karo katastrofos ilgai nerado savo naujojo tapa-
tumo, o rusai, zlugus Soviety Sajungai, savo tapatumo tebeiesko iki Siol,
savo naujosios savasties ieSko ukrainai, baltarusiai, kitos pokomunisti-
nés tautos? Suprasti, matyt, reikéty taip, jog ieSkoma idé¢jos, galincios
virsti iStisa filosofija, kuri nusakyty tautos vieta pasaulyje, susiety da-
bart] su praeities atmintimi ir ateities vizija. Vokie€iai rado savo vieta
besivienijan¢ioje Europoje, o rusy ideologai, sunkiai susitaikydami su
turétyju ,,misiju” (slavofilinés, komunistinés) zlugimu, gaivina antivaka-
rietidka eurazijos idéja.”' Ar turi lietuviai tokia idéja, ar turi ateities vizi-
ja? Atrodo, kad dar tik pradedama tai suvokti.

!9 Mykolaitis-Putinas V. Atsiminimai. Ratai. — Vilnius, 1986. P. 281.

2 JukneviGius S. Mity reikimé formuojant tapatumus: istorinés patirtys ir dabarties 135G
kiai // Lietuviy tautos tapatybé. Tarp realybés ir utopijos. — Vilnius, 2007. P. 174.

! Martinkus A. Vienos ideologijos prisikélimas // Atgimimas, 2008 m. vasario 1-7. P.
1, 13.
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Uzsienio poltikoje esama ambicingu ketinimy — biiti regiono lydere,
nors lyderystés pobudis ir regiono apimtis néra aiski. Istoriografinéje
publicistikoje pasirodo uzuominy apie regioninio tapatumo LDK pali-
kimo pagrindu kiirimo galimybg, tokia mintis, kiek tenka girdéti, patin-
ka ukrainams, tac¢iau konfesiniai skirtumai, neminint kitokiy veiksniy,
nekalba tokio projekto naudai.

»EgocentriSkumas“

Koks bebiity tapatumo subjektas — individualus ar kolektyvinis — jo
savimonei yra buidinga tai, ka galima vadinti egocentriSkumu. Tai reis-
kia, kad subjektas, suvokdamas pats save ir savo rysius su aplinka, i$ski-
ria save kaip savotiska jos centra, kaip viso to, kas vyksta aplinkui, at-
skaitos taska. Toks egocentriSkumas néra narciziSkas géréjimasis savi-
mi, nors gali biiti ir taip, arba provinciali savimana, nors pati savoka ke-
lia ir tokiy aliuzijy. Subjektas tiesiog negali kitaip matyti pasaulio. Sa-
vimonés egocentriSkumas, be to, reiskia tapatumo — ,,buvimo savimi‘ —
vitaliSkuma, o tai yra egzistenciné biitinyb¢, plaukianti i§ pacios subjek-
to savimonés prigimties.

., Laikyti save aplinkos centru yra butinybé, nes pasaulis yra pilnas
gyvybiy, kurios visais bidais stengiasi uzsitikrinti savo egzistencijq.
Prarasti egocentriskumq, prarasti ripestj savim yra lygu savos egzis-
tencijos sunaikinimui. “*

Egzistencinis riipestis savimi skirtingu laipsniu biidingas visiems
save reflektuojantiems subjektams — nuo Zmogaus, kaip socialinio indi-
vido, 1ki bendruomenés, visuomenés, tautos.

Politinio gyvenimo praktikoje egocentriSkumg isreiskia tauty vals-
tybinio suverenumo ir nacionaliniy interesu principai. Politiniame dis-
kurse tai vadinama nacionalizmu. Tauty egocentriSkumas nesiriboja tik
politika, gali itin stipriai pasireiksti kultiiros, religijos ir kitokiomis for-
momis. Kalbant apie politikos sritj reikia pasakyti, kad nacionalizmy
biina jvairiy. Ypac¢ svarbu gynybisko pobiidzio nacionalizma skirti nuo

2 Doniela V. Atviroji ir uzdaroji dvasia / Metmeny laisvieji svarstymai. — Vilnius: LRS,
1993. P. 33.
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agresyviojo, kuris kartais jgauna atviros tautinés nepakantos ir ksenofo-
bijos bruozy.

Apie tam tikros tautos nacionalizmo pobidi, ypac jeigu jis reiskia-
mas valstybiniu lygmeniu, kalba, be kity dalykuy, tai, kokia yra tautiniy
mazumy padétis. Kai kuriy tauty tautinis egocentriSkumas yra itin stip-
rus ir pasireiskia savo kultiiros eksportu ir riipesciu savo gentainiy padé-
timi kitose Salyse, kita vertus, tuo, kad nepripaZista savo Salyse tautiniy
mazumy arba nepasirtipina, kad biity priimti {statymai ir teisinés nor-
mos, galin¢ios uztikrinti tautinéms mazumoms galimybg iSsaugoti savo
kalba, kulttrini savituma. Pavyzdziui, Pranciizijoje néra tautiniy mazu-
my teises pripazistancio istatymo, ten visy istoriniy tautiniy mazumuy
(bretony, basku, elzasieiu, korsikie¢iy) nariai yra laikomi pranciizais.
Panasi padétis ir Lenkijoje, nors ¢ia visai neseniai priimtas gana ribotas
tautiniy mazumy jstatymas, praktiskai jo menkai paisoma. Tai patiria
Seiny krasto lietuviai. Tautinio egocentriSkumo ir pakantos kitoms tau-
toms santykis yra gana prieStaringas. Esama pagrindo teigti, kad lietu-
viskam tautiniam egocentriSkumui btidinga tautiné tolerancija. Tai rodo
pirmiausia teisiné ir faktiskoji tautiniy mazumuy padétis Lietuvoje. Nuo
LDK laiky Lietuvai biidinga tauting ir religiné tolerancija. Istorikas Alf-
redas Bumblauskas palygina:

., Katalikai Paryziuje 1572 m. surengé protestanty skerdynes. Sis
ivykis Sv. Baltramiejaus nakties vardu jéjo i istorijq kaip religinio nepa-
kantumo simbolis. Tuo tarpu Lietuvoje 1563 m. Zigmantas Augustas is-
leid02 3privilegijq, kurioje sulygino visy krikscioniskyjy konfesijy tei-
ses.

Savimonés egocentriSkumas nereiskia uzsiskleidimo savyje biise-
nos, bet dazniausiai artikuliuojamas didele iSoriniy santykiy jvairove.
Tai — ,,mes—kiti,” ,,Lietuva—Europa®, ,,Baltijos Salys—Europa®, ,,Lietu-
va—pasaulis“, ,,Europa—pasaulis* ir pan. Tai santykiai, rodantys, kaip ta-
patumo subjektas — tauta — suvokia savo vieta pasaulyje, su kuo save
sieja, nuo ko save skiria. Tokie santykiai klostosi permainingai ir, pri-
klausomai nuo istoriniy aplinkybiy, gali svyruoti nuo tolerancijos, dia-
logo ir vaisingy saveiky iki priesstatos ar konfliktinés priespriesos. Lie-

% Bumblauskas A. Senosios Lietuvos istorija 1009—-1795. — Vilnius: R. Paknio leidykla,
2005. P. 248.
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tuviy tautiné savimon¢ yra iSgyvenusi iStisa tokiu santykiy kaita. Tauti-
nio atgimimo, tai yra ,,Ausros* ir ,,Varpo* laikotarpio, lietuviy savimoné
pasizyméjo pastangomis iSsiskirti, atsiriboti nuo tuometinés nutautinan-
¢ios kultiirinés aplinkos, ieskoti tautini savituma itvirtinanéiy bruozy,
juos puoseléti ir ugdyti, suprieSinant save abejingiems ar prieSiSkiems
»kitiems®. To laikotarpio lietuviy savimonés egocentriSkumas buvo aki-
vaizdus, poezijoje tai glaustai iSreiSké Jurgio Zauerveino eilérastis:
»Lietuvninkai mes esam gimg®“. Tarpukario nepriklausomybés metais
sparéiai plétojosi atvirumo ir pozityviy saveiky su ,kitais” samoné. I$
esmés tai buvo ,,europ€jimo® bei ,,vakaré¢jimo* orientacija, nors liko po-
liting, i§ dalies ir kultiiriné prieSstata su pietvakariy kaimyne, okupavu-
sia sosting ir treCdali miisy etninés teritorijos. Sovietinés okupacijos me-
tais ,,mes—kiti* santykio samoné dvejinosi: Salia rezistencinés prieSstatos
»Kitiems®, tai yra viskam, kas ikiinijo okupacini rezima, formavosi ,,i$
virSaus® skiepijama lojali rezimui ,,socialistinés nacijos* savimoné, ku-
rios vienas i$ esminiy ideologiniy akcenty buvo tapatinimasis su ,,sovie-
tiniy tauty Seima“ ir priesSpriesa ,,kapitalistiniam Vakary pasauliui. Tau-
tos savimoné dvejinosi, jos egocentriSkumas silpo, o tapatinimasis su
»Kitais“, turint galvoje laisvaji pasaulj, buvo uz realiy galimybiy riby.

Atkiirus nepriklausomybe, okupaciniy laiky uzdaruma i§ karto pa-
keité atvirumas, kurio teikiamos galimybés platéja iki Siol, kartu skaido-
si ir jvairéja ir ,,mes—kiti“ santykiy spektras. Buvusiyju priesisky ,kity*
rytuose ivaizdis blanksta ir tolsta, nors sovietmeciu susidargs savimoneés
susidvejinimas ne iSnyko, o tik modifikuojasi naujy vidaus itampy —
»dvieju Lietuvy®, centro ir provincijos, o tiksliau — turtiniy ir kultGriniy
skirtumy pavidalais. Naujos vidaus jtampos galimybg slepia gauséjanti
iSeivija — tai rodo dazniausiai nepalankios ,,iSvykstanCiyju™ ir ,,pasilie-
kanc¢iyjy* vieny apie kitus nuomonés.

Lietuvai tapus Europos Sajungos nare, tapatumo savimoné jgauna
»iSpléstinio* europietiskojo tapatumo, besiformuojancio ES, bruozy. To
nepakanka, kad nykty akivaizdiis vadinamyju senosios ir naujosios Eu-
ropy tauty skirtumai, nulemti skirtingos istorinés patirties ir keliantys
skirtingus ateities liikescius, viltis ir baimes. Savo ruoztu tai kelia nepa-
sitik¢jima pacia ES idéja, nuogastavima, kad ateities Europa gali buti
»dviejuy pagreiciy Europa®, o tai gali virsti nauju itampu ,,mes—Briuselis*
ir pan. santykiais (placiau skyriuje ,, Atvirumo issitkiai ).

Vis délto samonés pokyciai nenuginCijami, gauséja zmoniy, savo
ateit] siejanciy su integracija i Europa. Tai keiCia perspektyva, i§ kurios
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zvelgiama | dabartj. Dabarties uzdaviniu tampa kiirybiskas tapatumo sa-
vimonés tgstinumas europietiSkojo ir globaliojo atvirumo salygomis.
Bendro pobiidzio nuogastavimus, kad atvirumas gali ,,istirpdyti® lietu-
viskaji tapatuma, keicia dalykiskas ir kritiSkas jvairiy integracijos pusiy
vertinimas. Si priedermé pamazu atitenka jaunesniajai kartai, kurios na-
riy asmeninéje patirtyje vis maziau belieka okupacinés praeities pédsa-
ku, jie nejaucia tai praeiCiai nostalgijos. Ateities atvirumas neabejotinai
reiskia, kad labai keisis ,,mes—kiti* santykiai, nes plésis dialogu ir savei-
ku galimybés.

Vertybés

Savimonés egocentriSkumas, be ko kito, reiskia, kad joje slypi ver-
tybinis matmuo, vadintinas tautine vertybine savivoka, trumpiau — tauti-
ne saviverte. Optimaliu variantu — tai tautiné saviteiga, kylanti i§ poZzia-
rio i savaji tautiSkuma, kaip ir | visus kitus tautiSkumus, kaip i vertybes
savaime, tai yra kaip i tai, kas yra daugiau tikslas sau negu priemoné ki-
tiems tikslams. Cia pat reikia pastebéti, kad néra atmetamas subordina-
cijos kitiems tikslams reikSmingumas, tik tie tikslai turi bati kilniis ir
auksti, pavyzdziui, visos zmonijos gerové, civilizacijos testinumas ir
gynimas ir pan. Tautinei savivertei néra svetimas ir savikritiSkumas, ni-
hilizmas ir net savinieka. Tai patvirtina pastaryju mety lietuviskojo sa-
moningumo raida (plac¢iau skyriuje ,, Nihilizmas *).

Tauta save suvokia kaip kolektyvini vertybes kurianti, jas igyven-
dinti siekianti subjekta. Tautinis savitiksliSkumas néra sietinas su i§skir-
tinumo ar pranasumo pozymiy paieska, jis plaukia i§ pripazinimo, kad
kiekviena tauta savo kalba, kultiira, istorine raida yra savita ir vienintelé.
Tai savo ruoztu remiasi prielaida, jog tai, kas individualu ir savita, yra
vertinga savaime, kartu ir savitiksliSka, nes sudaro nepakei¢iama Zzmoni-
jos kulttirinés jvairovés dali. Logiskai mastant, tikslu savaime turéty biiti
laikoma kultiiriné Zmonijos jvairové, nors daug pozymiy rodo, kad civi-
lizacija juda kultiiry vienodéjimo kryptimi. ,,Tikslingumo® argumenty
granding bty galima testi ir toliau, bet tai tampa atskirai svarstytina
problema. Vadovaujantis anks¢iau i§déstytu poziiiriu, kad visos tautos
yra vienodai vertingos, konkrecios tautos savitumas yra ne tik jos pa-
Cios, bet ir visy kity tauty, o kartu ir visos Zmonijos vertybeé.
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Kita vertus, tautiSkumo vertybés, jeigu i jas ziiirime apibendrinan-
¢iu pozitiriu, néra laikytinos kazkuo visiskai savitu, tai yra skirtingu nuo
meno, moralés, religijos vertybiu. PrieSingai, tautinés vertybés i§ dalies
su jomis sutampa, nes pastarosios savo ruoztu apibiidina ir iSreiskia tau-
tiSkuma specifiniais aspektais. TautiSkumas juos visus savaip akumu-
liuoja. Postmodernistinis reliatyvizmas, neskiriantis originalumo ir ba-
nalumo, individualumo ir visuotinumo, neranda ir to, kas vertinga tau-
tiSkumo pozitiriu, nes ,,paplauna“ vertybing samong apskritai. Europinés
integracijos ir globaliyjy saveiky kontekste, kylant tapatumy krizéms,
liudijanc¢ioms apie vertybinés samongs krize, tautinis vertybinis savitiks-
liskumas tampa gana problemiskas.

Kasdienio gyvenimo aplinkoje tautiné vertybiné savitaiga dazniau-
siai biina mazai artikuliuota, ji yra visumine, daugiau jausminé nei ra-
cionali. Savimonei brestant, subjektyvuma papildo objektyviy kriteriju
ieSkantis ir sisteminantis racionalumas, o saviteigos vienpusiskuma kei-
¢ia savikritiSkumo nuostata, tampanti konstruktyviuoju savimonés mat-
meniu.

., Lietuviy tautai pirmiausia reikéty ismokti racionalizuoti — protu, o
ne jausmais pagristi visas zmogiskaqsias ir tautines vertybes. ISmokti kri-
tiskai i save pazvelgti, ir, kas sunkiausia, tq savo paties kritiSkq zvilgsni
atlaikyti. Kuo daugiau sqmoningumo! “** — ra$¢ Algirdas Greimas.

SavikritiSkumas yra biitinas iSsivadavusios tautos samonés tolesnio
laisvéjimo ir demokratéjimo pozymis, ypa¢ zinant, kad lietuviy tautiné
savikritika nebuvo jmanoma okupacijos metais. Visapusisko ideologinio
spaudimo salygomis buvo suardyti arba suklastoti kriterijai, todél nei
teigiami, nei neigiami tautiSkumo bruozai negaléjo biiti jvardyti tikrai-
siais vardais. Juo labiau nebuvo jmanomas savikriti$kas tautiSkumo ver-
tinimas, tad savaime suprantamas tuometinis noras matyti daugiau tai,
kas palaiko teigiama tautos savivertg, ypa¢ esminiais tautinio tapatumo
aspektais, nei tai kritiskai analizuoti.

Objektyvumo siekiantis savikritiSkumas, ypac dél to, dél ko tauta
negali didziuotis, néra paprastas ir lengvas dalykas ir dabar, po nelaisvés
desimtmeciu. Néra paprastas ir dél to, kad jau dabar, juo labiau ateityje

* Greimas A. J. I3 arti ir i§ toli. — Vilnius: Vaga, 1991. P. 323.
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turésime vertinti patys save ne tik savaisiais matais, bet ir pagal ben-
druosius europinius ir globaliuosius standartus.

Praktiniu pozitriu itin reikSmingas tautos vertybinés samonés as-
pektas yra tautinio orumo ir savigarbos jausmai, konkreciy asmeny atve-
jais pasipildantys dar individualios savivertés atspalviais. Tautinés savi-
garbos jausmai dazniausiai turi vienokia ar kitokia motyvacija, o konk-
reciai — nuorodas i reikSmingus ivykius, kultiros ir mokslo faktus, gar-
sius tautiecius, yra susij¢ su didZiavimusi savo tauta. Vienas i$ tautinés
savigarbos motyvy yra ir pagarba savai valstybei. Nuorodos | vienokius
ir kitokius faktus gali biiti ir tautinio abejingumo, menkavertiSkumo arba
saviniekos motyvai. Asmens tautiné savigarba gali biiti ir be konkreciu
nuorody, gaivaliskai plaukti i§ stipraus asmeninés savivertés jausmo.
Galimi jvairiis asmeninés ir tautinés savigarbos jausmy variantai. Zema
asmeniné saviverte, jvardijama kaip menkavertiSkumo jausmas, néra pa-
lanki aukstai individo tautinei savigarbai. IS tauty psichologijos zZinomi
ir kitokie atvejai — tautiné savigarba gali savaip kompensuoti Zema as-
mening savigarba. Siaip ar taip, auksta tautiné savigarba yra vienas i3
raiSkiausiy tautinio tapatumo savimonés bruozy. Galima manyti Siuo,
kaip ir kitokiais atvejais, esant iSankstinio vertybinio nusistatymo, Maxo
Schelerio Zodziais tariant, tam tikro ,,vertybinio a priori*, nulemiancio
vienoki arba kitokj asmens vertybinio akirac¢io krypti.

Sovietiné valstybé, vykdziusi internacionalizmo lozungais dangs-
toma, autentiSkoms tautiSkumo apraiskoms nepakancia rusifikacijos po-
litika, vis délto neistengé iki galo transformuoti vie$aja nuomong pagal
savo ideologinius stereotipus. Neoficialiuose, ypac¢ kultiiriniuose, sovie-
tinés visuomenés sluoksniuose i lietuvio, kaip ir kity balty, tautybe buvo
zilirima gana pagarbiai, kaip i savotiskai prestiziska, pazymint balty kul-
thrini skirtinguma, vakarietiSkuma. IS argumenty, patvirtinanciy balty
i8skirtinuma, itin populiariis buvo tokie: ,,jie kalba savo kalbomis®, , lai-
kosi savy tradiciju®, raso ne kirilica, bet lotyniSkomis raidémis. Tiesa,
tekdavo girdéti ir didziarusisko nepasitenkinimo dél to, kad baltai kalba
,hesuprantamomis® kalbomis. Kaip rodo to laikotarpio sociologiniai ty-
rimai, Baltijos respubliky sostinése misriose Seimose, kuriy vienas su-
tuoktiniy buvo ,,pagrindinés tautybés* atstovas — lietuvis, latvis aba es-
tas, o kitas sutuoktinis — rusas, palikuonys kaip prestiziSkesn¢ dazniau-
siai rinkdavosi pirmyjy tautybe. Toks neoficialus prestizisSkumo pripazi-
nimas netiesiogiai palaiké ir kélé lietuviy savimong, kuria sovietinis gy-
venimo biidas daugeliu kity atveju smukdé ir zeidé. Vis délto tai buvo
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netikras pripazinimas. Supratimas ir pagarba, retkar¢iais parodomi balty
savitumui, visai nereiské, kad jie i§skiriami i§ bendrojo ,,sovietinés liau-
dies“ konteksto, o juo labiau kad biity laikomi okupuotomis tautomis.
Ta véliau patvirtino net kai kuriy Rusijos demokraty pareiskimai, prie-
kaiStaujantys baltams dél ,,separatizmo®.

Dabar, tapus ES nariais, atsiduriame visiskai kitokioje situacijoje, i
mus zilrima kaip { mazai pazistamus, neprestiziSkus rytinius europie-
¢ius, taciau dabar pradedame gyventi erdvaus atvirumo pasaulyje, ku-
riame néra centralizuoty tautiSkuma slopinan¢iy nuostaty, todél tautis-
kumo likimas priklauso nuo pacios tautos. Savo prestiza turésime pelny-
ti konkreciais darbais, o savigarbai palaikyti prireiks ir nemazy dvasiniy

pastangu.

Kitos samoningumo formos

Kaip jau minéta, tautiSkumas yra neatsiejamas nuo etniSkumo, isto-
riSkai tautos formuojasi i§ etniniy bendruomeniy. Zodziai ,etniskumas*
ir ,tautiSkumas* gali biiti vartojami kaip sinonimai, arba ,kaip vieno
reiskinio skirtingi niuansai“.*® Tautinés savimonés $aknys slypi etninéje
savivokoje, kurios ,,atramos taskai“ yra empirinis tapatumo duotybiy —
folkloriniy, kalbiniy, geografiniy, istoriniy, religiniy ir kitokiy — Zinoji-
mas. Kasdienéje aplinkoje etniné savivoka dazniausiai tuo ir tenkinasi,
nepakyla vir§ empirizmo, neperzengia asmeninés patirties, giminysteés,
kaimynystés rys$iy. Etninio lygmens saviZina turi ir tolima praeiti sie-
kiancia atminti, iSreikSta tam tikry Zanry dainomis, mity, pasaky siuze-
tais, paprociais. Etninio lygmens savimonei néra biidinga konceptuali-
zuojanti refleksija. Tq patj galima pasakyti ir apie regioninio bei kitokio
vietinio tapatumo savimong, dabar bundancia daugelyje Europos tauty.
Socialiné raida nulemia tai, kad tautiné savimoné kyla vir§ empirizmo,
turtéja ir skleidziasi kultiiros ir mokslo — literattiros, filosofijos, istorio-
grafijos ir kity humanitariniy moksly, i$ dalies religijos — raiskos biidais.

Kiekviena kultiira yra tauting®®, todél kiekviena jos sritis, kaip jau
minéta, savais aspektais iSreiskia tautiSkuma, sau biidingais biidais kuria

% Cepaitiené A. Atgaunant etninj savituma: individas, simbolis, vieta / Lietuvos etnolo-
gija — Lietuvos istorijos institutas, 2001/1. P. 169.
%6 Kavolis V. Nepriklausomuju kelias. — Versus aureus, 2006. P. 300.
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ir ugdo tauting savimong. Galima kalbéti apie siauresnes, ,,dalines* sa-
vimones, kurios tautinj tapatuma artikuliuoja specifiniais, socialiniais,
kulttiriniais, religiniais, politiniais aspektais, kurie nebttinai harmonin-
gai dera tarpusavyje. D¢l to tautinio tapatumo savimoné turi savo savo-
tiskus ,,pakaitalus® — religinius, kultlrinius, politinius jvaizdzius. Pa-
vyzdziui, lietuvis katalikas, rusas staciatikis, arabas musulmonas, arba
lietuviai — baroko, rusai — bizantiskos kultiiros tautos ir pan. Yra pagrin-
do kalbéti ir apie kitokius, per ilga laika susidariusius socialinius, politi-
nius, net profesinius tautinio tapatumo ivaizdzius: ,lietuvis artojas“ arba
Hlietuvis karzygis®, bet ne, pavyzdziui, ,,lietuvis prekybininkas®. Laikui
bégant {vaizdziai keiCiasi, ypaC dabartinémis globalaus atvirumo saly-
gomis. Siandien lietuvis jau nebiitinai tiktai katalikas, gali biti ir budis-
tas arba kriSnaistas, nebitinai tik artojas, bet ir verslininkas, finansinin-
kas, sportininkas ir pan. Praeityje susiformave socialiniai tautiSkumo
Ivaizdziai tampa jau tik bendrojo kultiirinio palikimo dalimi.

Kultiros raidai biidingas netolygumas ta prasme, kad visais istorijos
laikotarpiais kai kuriose kultiiros srityse susitelkia daugiau kiirybiniy pa-
jégu negu kitose, todél jos yra labiau uz kitas iSplétojamos nei kitos ir
istengia savuoju ,,matymo kampu® aprépti tautos bities visuma, tapti
itakingiausia tautinés savimonés reiskéja. Lietuviy tautinio atgimimo
laikotarpiu tokia savimonés reiSkéja ir ugdytoja buvo groziné literatiira.
Pakanka prisiminti kg tautiSkumo ugdymui reiské vien Maironio poezi-
ja, formavusi ne tik 1918-1920 m. nepriklausomybés kovy savanoriy,
bet ir vélesniy karty, jskaitant pokario partizanus, savimong.

Kaip matome, apie tautos savimon¢ galima kalbéti kaip apie
sluoksniuota ir mobily idealy darini, apimanti ir konstruojanti socialines,
etines, politines, kultlirines nuostatas bei prasmes, kylantj nuo pagristy
poreikiu { pagristy idealu principy lygmeni.”” Kartu tai atsakomybeés sa-
moné, telkianti praeities ir dabarties savivertés kriterijus ir imperatyvus
ateiciai. Tai — dalis to, ka Hégelis vadino ,,objektyvigja dvasia®“, skirda-
mas ja nuo ,,subjektyviosios dvasios®, tai yra nuo individualiosios sa-
mones.

27 Kiekvienas principas, kuris nepagristas poreikiu, pagristas idealu“. Raz J. Liberaliz-
mas, autonomija ir neutralaus riipinimosi politika / Siuolaikiné politiné filosofija. —
Vilnius: Pradai, 1998. P. 397.



30

Subjektyvumas ir objektyvamas

Istorinés, kultiirinés ir kitokios faktinés duotybés téra, kaip jau mi-
néta, tik viena tautinio tapatumo sandaros pus€, objektyvusis jo pamatas.
Savimonés saviugda reikalauja, kad tautos nariai kuo daugiau Zinoty
apie tas duotybes, jas vertinty ir branginty, siety su jomis savo asmening
ir pilieting savivoka. Individy tautiSkumas néra tai, kg savaime nulemia
kilmé, kraujo rysiai ar kiti objektyvieji veiksniai. Dar bitina atitinkama
individuali savivoka, o kartais ir aiSkus samoningas apsisprendimas. Ap-
linkybés gali vienaip ar kitaip paveikti individo samoningumo formavi-
masi, bet galutini zodj vis délto taria pats individas. Asmeninio apsi-
sprendimo dazniausiai prireikia Zmonéms, kuriems lemta gyventi tauti-
niy ir kultiiriniy sandiiry ir prieSpriesy aplinkoje. Kultiiros istorija patei-
kia gana daug pavyzdziy, kai asmenys, gime ir augg vienoje ir toje pa-
¢ioje Seimoje, patyre tuos pacius kultiirinius poveikius savo tautinj tapa-
tuma suvokia skirtingai.

Esant normalioms socialinéms aplinkybéms, subjektyvioji ir objek-
tyvioji tautiSkumo pusés sudaro darnia vienove ir dél to problemy neky-
la, taCiau neretai aplinkybés klostosi taip, kad ta vienoveé pradeda irti,
subjektyvumas (samoningumas) pasikeicia tiek, kad atitruksta ir nutolsta
nuo savo etniniy Saknuy, kaip objektyviojo pamato, darosi jam svetimas
ir net prieSiskas. Taip jvyksta dél ivairiy priezas¢iu: tautinés ir kultiiri-
nés priespaudos, politinés ir kultiirinés hegemonijos, socialiniy kontras-
ty, radikaliy istoriniy permainy. Be to, kai kuriais istorijos laikotarpiais
tauta (arba etniné bendruomené) nejstengia ar ,,nesuspéja“ savo pacios
tradicijy pagrindu sukurti epochos reikmes atitinkanc¢ias samoningumo
formas. Susidaro tam tikra idé¢jiné tustuma, kuria netrunka uzpildyti ita-
kos i $alies, ypac jeigu jos neSa naujas normas, simbolius, paprocius bei
kitokias kultiiros naujoves. Ne tik gamta, bet ir kultora, kaip sakoma,
nemeégsta tustumos. Jeigu naujoviy neistengiama laiku kairybiskai integ-
ruoti | esamaja tapatumo bruozy visuma, jos ilgainiui ima tuos bruozus
stelbti, tapatuma ardyti ir keisti. Esant tam tikroms politinéms aplinky-
béms, tokios itakos ir poveikiai gali virsti tikra kultirine arba civilizaci-
ne invazija, juo labiau kad ne visada uztenka noro ir valios toms jtakoms
atsispirti, kai kada joms savanoriskai pasiduodama. Lietuvos istorijoje
taip atsitiko XV amziaus pradzioje, kai kelios deSimtys lietuviy bajory
giminiy priémé Lenkijos bajory herbus. Tai ilgainiui kartu su kitokiais
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veiksniais émé kreipti Lietuva atvirumo lenkiskai kultirai linkme, kartu
silpnino Lietuvos diduomenés valstybingumo valia.

., Lenkai paverzé patj misy kultiiros auksciausiq pakilimq ir aspira-
cijas, jy tarpe visq tautos politing mintj ir valstybines bei karines tradi-
cijas nesantj luomq. Tuo bidu miisy kultiira is karto tapo degraduota,
atplésta nuo Ziedy, kuriuos ji ilgus Simtmecius kroveé, ir nebegaléjo to-
liau augti i agj.“**

Nesuspéjus tinkamu laiku sukurti lietuvisko rasto, valstybés gyve-
nime kelis Simtmecius buvo vartojama kanceliariné slavy, véliau — lenky
kalba.

Subjektyvumo ir objektyvumo iSsiskyrimas veda prie tautiSkumo
dvejinimosi ir skilinéjimo. Tai gali turéti pragaistingy padariniy tautos
tapatumui. Savo istorijoje turime tipi§ka tokio dvejinimosi atveji — bajo-
riskaji ,.gente lituanus natione plonus* hibrida, kurio lietuviskoji ,,gen-
te* ilgainiui integravosi i lenkiSkaja ,natione®. Lietuviskos kilmés as-
menys, daugiausiai i§ bajorijos aplinkos, linko i lenkiskaji kulttirini sa-
moninguma, o véliau daug kur kultirinés (kalbinés) prievartos biuidais
lietuviy sodie¢iy Zvirbliy arba Vabaly palikuonys tapdavo lenkais, save
laikangiais Vrublevskiais ir Zukovskiais. Socialinis reiskinys, kai kei-
¢iasi individy tautinio tapatumo samoné, vadinamas nutautéjimu. ISeivi-
joje tai sparCiai vyksta dél asimiliacijos, tai natiiralu ir neiSvengiama.
Lietuviams biinant Europos Sajungos tauta, neabejotinai didés zmoniy
migracija ir labai tikétina, kad po vieno kito deSimtmecio turésime naujy
— ,.gente lituanus*, integruoty i neapibrézto tapatumo ,,natione".

Galvojant apie lietuviskumo saleliy i§likima dabarties ir ateities is-
eivijoje, reikia galvoti ir apie pagrindini iSlikimo ,,prie$a‘“ — asimiliacija.
Gilinantis i Siuos reiskinius neturéty biiti pamirS§tamas ir praeityje vykes
lietuviy nutautéjimas, turint galvoje dalies tautieciy slavéjima (gudéjima
ir lenkéjima), vykusi pietry¢iy Lietuvoje, vokietéjima — MaZojoje Lietu-
voje. Tai, reikia tikétis, dar bus nuodugniy istoriniy, kulttirologiniy, kal-
botyros studijy objektas.

%8 Kavolis V. Nepriklausomujy kelias. — Vilnius: Versus aureus, 2006. P. 297.
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Tauta gali apsigauti

Vertinant tauty istorijos, kaip ir individy, gyvenimo epizodus daz-
niausiai nusveria vadinamasis tikrovés poziiiris, konstatuojantis esamy-
be ,,yra taip, kaip yra“ arba ,,buvo taip, kaip buvo®. Tikrovés, kokia ji
bebiity, pakeisti neimanoma, bet tai netrukdo svarstyti, kodél yra tik
»taip, kaip yra® ir ar negali bti, ar negaléjo biti ,kitaip®. Kyla ir toks
klausimas: ar neatsitinka taip, kad tauta tam tikru lemtingu momentu
nepasirenka sau tinkamo istorinio kelio, nors tokia galimybg turi, apsi-
gauna, nors gali ir neapsigauti, pasuka klystkeliu, pati save iSduoda, nors
gali to nepadaryti? Tauta gali apsigauti tada, kai jos nariy dauguma, nej-
tardama ko nors blogo, i$sirenka netikrus vadus arba leidzia tokiems at-
eiti | valdzia, lengvai patiki nerealiais populistiniais pazadais, kai dau-
gumos samong¢je jausmai, vaizduoté ir viltingas tikéjimas uzgozia blaivy
kritiSka mastyma. Kad taip ivyksta, akivaizdziai parodo praeitojo Simt-
mecio totalitaristiniy rezimy istorijos. Tautos apsigauna rinkdamosi
destruktyvy, i nusikaltimus vedantj, galiausiai ir savaji tapatuma ardantj
politinio gyvenimo kelia. Tautos apsigauna ir dél to, kad patiki ideology
siiloma klaidinga ateities vizija. Totalitarizmo studijos akivaizdziai pa-
rodo, kokie tragiski tauty saviapgaulés padariniai. Apsigaunanti tauta
susidvejina ir susiprieSina, ankscCiau ar véliau tampa istoriSkai pralai-
mincia tauta.

Prie§ didziajai tautos daliai grimztant i saviapgaule, tai individualiai
jau dazniausiai bina padarg daugybé asmenu, gyvenanciy neautentiska,
nuasmeninta, sau patiems svetima gyvenima. Taip atsitinka tada, kai
daugumos individy tapatumo savimonéje nyksta orientacija { aukstes-
nigsias vertybes. Susidarius tokiy individy ,.kritinei masei“, pradeda
veikti vadinamosios masiy psichologijos désniai, patraukiantys ir nuas-
meninantys kitus individus. Tada ir susidaro aplinka vidiniam ,,i$$0-
kiui“, plaukianc¢iam i§ dalies tautieciy polinkio i saviapgaule, pasireis-
kiancia lengvatikyste, ,,stiprios rankos®, ,,gelbétoju* ir kitokiu suvedzio-
toju laukimu. Kalbant aiskiau, tai i$$tukis pilietinés visuomenés plétrai,
kuri yra demokratiskos visuomenés pamatas. Blogiausia, jog tai ne Siaip
sau lengvatikysté, bet daznai metodiskai manipuliuojama ir i Salies pa-
laikoma vieSosios nuomonés biisena. Perfrazuojant Adomo Mickevi-
Ciaus ,,Véliniy“ mintj, galima sakyti, jog tai savotiska beprotybé, taciau
tokia, kurioje ,,slypi metodas®. Su viena beprotybés apraiska miisy tautai
neseniai pavyko susidoroti pasibaigus prezidentinés apkaltos istorijai.
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Kartu atsliigo ir zmoniy nuomoniy dvejinimasis ir tarpusavio priesini-
masis, bet ar tai nepasikartos naujais variantais?

Islikti kintant

Kaip jau minéta, tapatumas — tai buvimas savimi kintant arba kiti-
mas iSliekant savimi. Be perstojo kintant galima ir neislikti paciu savi-
mi. Kismas gali igauti toki masta, kad pradeda stelbti i§lickamuma, ,,bu-
vimas savimi* atsiduria ant nykimo, virtimo ,kitu“ ribos. Kulttry istori-
ja teikia apsciai ziniy apie iSnykusias kalbas ir jomis kalbéjusias tautas,
ju sukurtas kulttras ar net iStisas civilizacijas. Taip ne karta yra buve deél
plataus masto permainy, kurias sukéle uzkariautojai ir kolonizatoriai, at-
nes¢ socialing ir kultiiring priespauda. Nacistinis holokaustas ir stalinis-
tinés iStisy tauty deportacijos buvo masinis fizinis tauty ir dvasinis ju ta-
patumuy naikinimas. Ta pati reiské ir sovietiné tauty ,susiliejimo per
suklestéjima* teorija ir praktika.

Tai nereiskia, kad nesant iSorinés priespaudos tautiniai, kultiiriniai
tapatumai yra visiskai ,,saugiis“. Jie gali silpti ir nykti ir laisvés laikais,
ypac kai klostosi tokia socialiné aplinka, kad siaurai vartotojiska gyve-
nimo nuostata iSstumia kitokias vertybines orientacijas, todél reikia gal-
voti ir apie tai, kiek tautiniy, kaip ir kitokiy kolektyviniy, tapatumy tes-
tinumas yra laisvai ir tikslingai kuriamas, o kiek determinuojamas ap-
linkybiy bei ,,uzduodamas® i§ praeities. Ribotumo ir kiirybiskumo san-
tykis tauty ir kultiiry istorijose klostosi permainingai — btina verzlaus kii-
rybisko pakilimo, bet biina ir vienpusisko receptyvumo ar sastingio lai-
kotarpiai.

Globalusis dabarties atvirumas, juo labiau ateities i$$ukiai ne tik
pavienius individus, bet ir iStisas tautas graso paversti pasyviais subjek-
tais, be aisSkesniy atrankos kriterijy priimanciais viska, ka persa reklama,
rinka, ziniasklaida, tarpvalstybinés institucijos. ISvengti pasyvaus recep-
tyvumo gali padéti tik konstruktyvios iniciatyvos ir kiirybinés pastangos
socialinés politikos, kulttiros, ekonomikos srityse, turint prie§ akis atei-
ties vizija, atvira Siuolaikiniams reikSmingumo akiraciams. Atvirumas —
tai ne tik imlumas poveikiams, bet ir ,,éjimas i pasauli tampant vis ma-
tomesniam, Zinomesniam, pripaZistamam, gal net ,,atrandamam®, nors
zvilgsniai i$ Salies ne visada glosto. Tauta yra Zmonijos dalis ir negali
i8vengti visumos poveikiy, nors gali { juos atsiliepti atsirinkdama.
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Aktyvi, konstruktyvi nuostata yra patikimiausias tautos ,,buvimo
savimi“ globalaus atvirumo salygomis garantas, nes tapatumas yra ne
uzdaras, bet atviras ir placiai saveikaujantis ,,buvimas®.

., Tapatumas yra tai, , kas‘ mes esame, ,,is kur mes ateiname “. Jis
— tai kontekstas, kuriame miisy skonis, troskimai, paZiiiros ir aspiracijos
igyja prasme.

Mano;apatumas lemtingai priklauso nuo mano dialoginiy santykiy
su kitais.

Rytdiena drasiai pasitinkanti tauta privalo kurti tokia savo ateities
vizija, kuri biity realistiSka ir gana ambicinga, bet laisva nuo iliuziju
kaip saviapgaulés pozymiy. Ateities vizija — tai tema, laukianti politiky
ir politology, ekonomisty, kultirology, filosofy démesio. Savo ateities
vizijas privalo turéti kiekvienas regionas ir kiekvienas miestas. Tokios
vizijos, artikuliuojamos pamatuotomis prognozémis ir projektais, yra
bitinos norint neatsilikti ir ,,nevéluoti®, nesitenkinti vien tuo, ka pasiii-
lys aplinkybés.

% Taylor Ch. Autentiskumo logika. — Vilnius: Aidai, 1996. P. 52, 62.
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TAUTU ISTORISKUMAS IR SAVIKURA

Ar tautos sukuriamos?

Svarstant, kas misy tautos laukia europietiskyju ir globaliyjy po-
veikiy ir saveiky perspektyvoje, kyla bendresniy klausimy apie tai, kas
yra tauta, tautiSkumas, kokia ju prigimtis, istorinés raidos keliai, koks
yra tautos ir valstybés, tautiSkumo ir pilietiSkumo santykis.

Vienu i$ kertiniy tampa klausimas, ar tautos pamatiniais savo savi-
tumo bruozais yra istoriskai tgstinés, nors ir kintancios, ar tik tam tikro-
mis aplinkybémis atsirandancios, taigi i§ esmés laikinos Zmoniy ben-
druomenés.

Apzvelgiant Siuolaikinius istoriografinius ir filosofinius diskursus, i
akis krinta, kad daug autoriy esminiu tauty bruozu laiko ju istoriSkuma.
Pagal viena i$ itakingu poziiiriy tauta (nacija) kaip etniné bendruomené
atsirado tik naujaisiais laikais — kylancio kapitalizmo epochoje, nulemta
to meto ekonominiy, politiniy, kulttiriniy aplinkybiy ir neturi tolesnéje
praeityje $akny.”® Vadinasi, tauta yra palyginti nesenas ,,ateivis* Zmoni-
jos istorijoje, greiciausiai ilgai joje ir neuzsibiisiantis.

Angly autorius Benedictas Andersonas raso:

. [...] remdamasis antropologinémis nuostatomis, siillau tokj naci-
jos apibrézimq. tai jsivaizduojama politiné bendruomené — ir jsivaiz-
. C .. . . . 31
duojamai is prigimties ribota bei suvereni.

Analizuodamas kai kuriy Azijos, Lotyny Amerikos nacijy susida-
rymo aplinkybes, jis teigia:

., Nacija, laikoma tiek istorine lemtimi, tiek kalbos déka isivaizduo-
jama bendruomene, yra atvira ir uzdara vienu metu.“ ,,[...] nacija uz-
gimé per kalbq, o ne per kraujq, ir kad galima biti ,, pakviestam * { jsi-
vaizduojamq bendruomene. «32

3% Hobsbawn E. J. Nations and Nationalism since 1780. — Cambridge, 1993. P. 5.
31 Anderson B. Isivaizduojamos bendruomenés. — Vilnius: Baltos lankos, 1999. P. 21.
32 Ten pat. P. 164—165.
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TautiSkumo problemy svarstymams skirtuose tekstuose galima rasti
sitilymy i$siversti ir be ,,etnoso® ir ,,nacijos” savoky, tvirtinant, kad jos,
kaip ,,emocinés bendrijos®, negali buti mokslinés sociologijos objek-
tas.”

Tauty ,,atéjimas“ | istorija vertinamas kaip socialinés kiirybos
vyksmas, paprasciau tariant, tautos sukuriamos. Pasakoma ir taip: tautos
yra ne tik sukuriamos, jos ,,iSrandamos“. Vokieciy filosofas Horstas
Kurnitzky raso:

. e g u34
., Tautos visada yra isradimai.

Jis teigia, jog tam, kad susiformuoty tauta, prireikdavo iSorinio
prieso, XIX ir XX amziais Europos tautos buvo socialiniai dariniai, kilg
1§ kary ir revoliuciju, i$ pasiprieSinimo okupacijai. Europos tautos gimé
i§ kary prie§ imperinius Napoleono siekius, Balkany tautos — i§ kary
prie§ Osmany imperija.

,AIr pranciizy tauta gimé is revoliucijos, kuriq galima apibiudinti ne
kaip testinumaq, bet labiau kaip lizj, atsisveikinimq su praeitimi, atvérusi
erdve naujiems laikams. ‘>

Tauty atsiradimas laikomas tokia kiiryba ir ,,iSradyba“, kurioje esa-
ma apgaulés ir saviapgaulés, todél tuo neiSvengiamai pasiZymi ir tautos
kiiréjy ketinimai. Garsus angly filosofas ir sociologas Ernestas Gellneris
teigia:

,,Svarbiausia nacionalizmo praktikuojama apgaulé ir saviapgaulé
yra Si: nacionalizmas is esmés yra visuotinis aukstosios kultiiros prime-
timas visuomenei, kurioje anksciau zemosios kultiiros uzpildydavo dau-
gumos, o kai kuriais atvejais ir visy Zmoniy gyvenimus. >’

Tokiy poziiiriy autoriai yra Siuolaikiniai Vakary teoretikai, todél ga-
li kilti ,,itarimas* dél tam tikro ju vienpusiskumo, plaukiancio i$ tos ap-

33 Pagal: Norkus Z. Tarp teorinés atminties ir kovos uZ ellenbogenraum: Maxas Weberis
apie nacijos fenomena // Politologija, 1999/4. P. 6.

3* Kurnitzky H. Necivilizuota civilizacija. — Vilnius: Dialogo kultiiros institutas, 2004.
P. 64.

3% Kurnitzky H. Ten pat. P. 65.

36 Gellner E. Tautos ir nacionalizmas. — Vilnius: Pradai, 1996. P. 97.
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linkybés, kad didziosios Vakary Europos tautos visada priklausé ir dabar
priklauso $io pasaulio galingiesiems, joms néra buve gyvybiskai svarbis
tautiSkumo motyvai, kurie atsiranda dél tautinés priespaudos ir nutauté-
jimo grésmés bei pastangy jai atsilaikyti. Jos galbit yra jau ,,pergyvenu-
sios® ir ,,iSsémusios savo tautiSkumo idéja, be to, ja sukompromitavo
nacizmas Antrojo pasaulinio karo metais, nors keiiantis istorinéms ap-
linkybémes, ta idéja gali atsigauti.

Tautinés priespaudos ir prieSinimosi jai patirtis yra gerai pazistama
kai kurioms Vidurio ir Rytuy Europos tautoms. Vadavimasis i§ priespau-
dos, ne tik tautinés, bet ir politinés, buvo vienas i§ motyvy, lémusiy ko-
munistiniy rezimy Zlugima $iame Europos regione. Cia valstybé labiau
sigjama su tautiniu (ne tik pilietiSkumo prasme) tapatumu nei Vakaruo-
se, nors vakarietiski pozitriai i tautiSkumo ir valstybés santyki, paremti
istorine tautos samprata, neaplenkia ir Sio regiono intelektualy. Pavyz-
dys gali buti kroaty rasytoja ir Zurnalisté Slavenka Drakulic. Jos tvirti-
nimu, galima stebéti, kaip naujose valstybése, tokiose kaip Kroatija, ku-
riama tautiné tapatybé. Jos simboliai téra kultrinis konstruktas, kuria-
mas 1§ mity ir atitinkamos istoriniy ivykiu reinterpretacijos. Jeigu tauti-
nés ir asmeninés tapatybés sukuriamos, jos gali biiti perkuriamos. Lai-
kas galvoti apie nauja tapatybés sampratos paradigma, vienijancia etni-
nius, tautinius, regioninius, transnacionalinius elementus... Zmoneés, —
teigia ji, — jaustysi priklausa tam tikrai kultiirai, bet ne valstybei. Tokia
samprata padéty atsverti visoje Europoje jauciama nerima dél tautinés
tapatybés praradimo grésmeés.’

Neieskant kity autoriu ir nuorody i ju veikalus, noriu pabrézti, kad
iSdéstytiems pozidiriams galiu pritarti, jeigu kalbame tik apie modernia-
sias tautas, tiksliau tariant, apie modernyji tauty istorijos etapa, kuris
beveik visur mazdaug sutapo su kapitalizmo kilimo laikotarpiu. Ji nepa-
kanka apibuidinti vien ekonominémis kategorijomis, nes kylantis kapita-
lizmas ardé luoming feodalizmo sandara, platino Svietima, kreipé vi-
suomeninj gyvenima demokratéjimo linkme, ka praktikoje igyvendino
,ourzuazinés revoliucijos®, o teoriSkai grindé naujosios politinés ideolo-
gijos. Jeigu ,,senyju rezimy“ laikais pagrindiniai politinés valios reiské-
jai buvo sostus paveldintys karfinuoti monarchai, tai moderniaisiais lai-

37 Who is affraid of Europe? // Newsletter 71. Institut fiir Wissenschaften vom Mens-
chen. — Wien, 2000/1. P. 25.
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kais tokiais reiSkéjais, bent jstatymiskai tapo tautos, suprantamos kaip
visy socialiniy sluoksniy gyventojai.

Su minéty autoriy mintimis galiu sutikti tik ta prasme, kad jie pa-
bréztinai atkreipia démesi i raiSkesnius kai kuriy tauty moderniosios is-
torijos bei tautinio samoningumo formavimosi aspektus. Tai politinio,
teisinio, ekonominio, ir ypa¢ kultirinio pakilimo laikotarpiai, kuriuose
nesunku atpazinti raiskius kiirybos ir ,.iSradybos® epizodus, neimanomus
be idéjas kurianéiy ir jgyvendinanéiy asmenu, taigi be elito. Siuos daly-
kus laikant pagrindiniais tauty formavimosi veiksniais, i pirmaji plana
iSkeliamos antrinés priezastys, paliekant be démesio pirmines, pamati-
nes priezastis — Simtmecius ar net tikstantmecius tveriancia istoring et-
niniy bendruomeniy raida.

Néra tautos be savitos kulttrinés kiirybos, kurios lytimis daugiausia
reiskiasi tautos samoné, todél kultiirinio pakilimo laikotarpiai buvo ypac
svarbils formuojantis toms modernioms tautoms (nacijoms), kurios néra
turéjusios savo valstybingumo, be to, buvo praradusios savo feodaling
aukStuomeng su atitinkamu kultiiros sluoksniu. Tokios buvo kai kurios
Vidurio ir Rytu Europos tautos, tokia buvo ir lietuviy tauta. Tarp bemaz
iStisai sulenkéjusios dvarininky klasés bei dvasininkijos ir lietuviska et-
ning kultiirg iSlaikiusios kaimo bendruomenés tvyrojo ne tik klasine, bet
ir kult@iriné, kalbiné praraja. Kultirinis atgimimas, kaip moderniojo ta-
patumo savikiiros dalis, ¢ia vyko astrios konfrontacijos su rusifikacija ir
polonizacija salygomis. Gimtosios kalbos puoseléjimas, ja kuriama gro-
ziné literattira ir leidziami laikras¢iai buvo pagrindiniai tautinés savimo-
nés ugdytojai. Kultiirinis atgimimas cia turéjo ir politing potekste, buvo
parengiamoji politinio atgimimo stadija. Tautiné ideologija, teigia Vy-
tautas Kavolis, gali biiti paremta ne ideologiniais, bet kultiiriniais pra-
dais, biity neteisinga galvoti, kad atliekanti politinj vaidmenj kulttira ne-
tenka savo specifinio vaidmens.

Kitaip, daug lengviau ir paprasciau formavosi modernioji lenky tau-
ta, kur tarp dvaro ir kaimo buvo socialinis, i§ dalies kultiirinis, bet nebu-
vo kalbinio skirtumo, kur dvarininkas, inteligentas, kunigas ir buves
baudziauninkas kalbéjo ta pacia kalba. Tai labai lengvino socialing ir
kultiiring modernios tautos integracija, aukStesniyjy ir Zemesniyjy socia-
liniy sluoksniy suartéjima, pastariesiems adaptuojant pirmuyjuy kultiiri-
nius modelius. Modernioji tauta ¢ia formavosi kaip tam tikra visuome-
nés transformacija, kurioje nyko kai kurios socialinés privilegijos, bet
vadovaujantis vaidmuo vis délto priklausé aukstesniesiems sluoksniams.



39

Panasiai formavosi ir vengry tauta, daugiatautei feodalinei ,,natio hun-
garika“, kurios oficialioji kalba buvo lotyny, virstant modernia vengru
tauta.”®

Galima sakyti, kad modernioji lietuviy istorija, pradedant XIX am-
ziaus tautiniu atgimimu, buvo perdém kirybiska, nes galimybés pasi-
naudoti dvarininkijos kultriniu ir politiniu potencialu buvo labai ribo-
tos. Dauguma dvarininkijos, i§skyrus siaura smulkiosios Zemaiciy bajo-
rijos srove, | lietuviskaji tautinj sajudi zitré¢jo priesiskai, pravardziavo ji
zeminanc¢iu litvomanijos vardu.

WIS tikryjy tada, XIX amZiaus paskutiniais deSimtmeciais ir pacioje
Lietuvoje lietuvybés skatinimas dar atrodé toks nenatiiralus ir neprotin-
gas daiktas, jog jis galéjo atsirasti tik nesveiky smegeny galvose. I§ ¢ia
ir litvomano, kaip tautinio, o gal ir religinio, fanatiko vardas. Ypac Lie-
tuvos dvaruose.

IS dkininky kilusiems jauniems inteligentams reikéjo atsilaikyti
prie§ didziuli spaudima, daugeli dalyku daryti ,,pirma karta“, daug ka
sukurti, ,,iSrasti ir ,,atrasti“. Tai buvo tikras tautos savikiiros laikotarpis,
jauny inteligenty Sviesuoliy veiklos déka tauta ,atrado* pati save kaip
tauta, brestanti jos savimoné skleidési kultiiros, teisés, politikos lytimis.

Jeigu tautos susikuria arba yra sukuriamos, vadinasi, reikia kalbéti
ir apie kiiréjus, o, vartojant E. Gellnerio terminus, ir apie ,,kvietéjus* bei
kvieClamuosius®, galbiit ir apie ,,apgavikus“ bei ,,apgaunamuosius®.
Kas buvo aktyviausi ,kvieté¢jai” lietuviu tautinio atgimimo laikotarpiu
yra gerai zinoma: tai saujelé pasiSventusiy Sviesuoliy, tuometinis elitas,
kvietusiy susivokti, Sviestis ir kilti. Jie buvo moderniosios lictuviy tau-
tos kiréjai.

,, Taciau miisy tautos atgijimas — tai vien auky ir pasisventimo dar-
‘(40

bas ", — rase G. Petkevicaite-Bite 1908 m.

38 ,,Visy tautybiy dvarininkai — madjarai, vokieciai, slovakai, valachai, serbai, kroatai,

asimiliuoti ir neasimiliuoti, kalbantys vengriskai ir Sios kalbos visiSkai nemokantys,
buvo laikomi lygiateisiais ,,natio hungarika“ nariais* — T. M. Ucaamos. OT ,,Haruo
XyHrapuka““ K BeHrepckoit Hauuu. / Y uUcTokoB (opmupoBanusi Hauuu B LleHTpanb-
Ho#i 1 lOro — Boctounoii EBpomel. — Mocksa: Hayxka, 1984. C. 46.

¥ Trumpa V. Lietuva XIX amZiuje. — Chicago, 1989. P. 54.

40 petkevitaite-Bite G. Pasikalbéjimai. — Vilnius: Vaga, 1967. P. 336.
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Tai ir Jono Basanaviciaus ,,Ausra®, ir Vinco Kudirkos ,,Varpas®, ir
knygnesiai, plating rastus gimtaja kalba, Zading samoninguma, skleid¢
aukstesnés kultiiros idealus. I ,.kvietimus® atsiliepé didzioji tautos dalis,
pirmiausia tikininkai, i$ ju kilusi inteligentija. Gerai Zinomas literattiros
istorijos faktas — sekmingos Povilo Viginskio pastangos raginant Zemai-
tijos bajoraites isijungti i tautinj judéjima ir kurti lietuviska literatiira.
Taip kultiiros formomis buvo kuriama lietuviskoji tautiné savimoné, lie-
tuviSka dabarties, praeities ir ateities interpretacijos paradigma. Kad
vienas i§ pamatiniy tautinés savikiiros aspekty buvo grezimasis i praeiti,
semiantis stiprybés i§ romantizuoty jos ivaizdziy, yra savaime supran-
tama, nes dabartis negaléjo biiti stiprybés Saltiniu. Lietuviy, kaip ir kitos
tautos, kiiré pacios save kvietimy ir atsiliepimy i juos, pasirinkimo ir ap-
sisprendimo biidais. Sviesuoliy — dvasios — Saukliy turéjo daugelis to
laikotarpio atgimstanciy, savo individualybe suvokianciy, i§ nelaisveés ir
uzmarsties kylanciy, istorijos subjektais tampanciy tauty.

Kvieté ir Adomas Jakstas, kreipdamasis atskiru leidiniu i sulenkéju-
sius dvarponius (1903), aiskindamas jiems, kas yra tautinis lietuviy sa-
judis ir ragindamas prie jo prisidéti visy ateities labui. ,,Niekad, nieka-
dos“ (Przenigdy) — toks buvo jaunosios dvarponiy kartos atsakas i
Adomo Jaksto kvietima, tad nepamatuotas yra priekaistas, esa lietuviy
atgimimo veikéjai atsiribojo nuo dvarininkijos ir lenkiskosios kultiiros.
I§ tikryjy prieSingai — didzioji dvarininkijos dalis kategoriSkai atsiribojo
nuo lietuviskojo judéjimo.

Lietuviy Sviesuoliams, Zadinantiems ir SvieCiantiems tauta, teko
konfrontuoti ir astriai polemizuoti su kitokiomis praeities ir to meto ivy-
kiy interpretacijomis, kurioms pamatuotai galima taikyti apgaulés ter-
mina, patiems vaduotis ir kitus vaduoti i§ ty apgauliy itakos. Apgaulé
dazniausiai €jo kartu su politine, religine, kultiirine ir kalbine prievarta,
jeigu turime galvoje rusinima, su tautine ir kalbine prievarta, jeigu kal-
bame apie lenkinima. Tokia nuostata iSsilaiké iki pat XX amziaus pra-
dzios, o pietry¢iy Lietuvoje dar ilgiau. Cia taikytinas ir ,,saviapgaulés
terminas, turint galvoje atvejus, kai sodietis kalbéjo lietuviskai, bet ne-
susivoké esas lietuvis, nes klausydamas itikinéjimuy, kad yra ,,lenky tiké-
jimo* (,, polskiej wiary ), émé laikyti save lenku. Sovietingje imperijoje
atsiddrusios tautos taip pat buvo ,,kvieCiamos* eiti ,,per suklestéjima {
vienybg“. Tokie ,kvietimai“ ir jy padariniai nuo seno yra jvardijami
dominavimo, nutautinimo ir nutautéjimo savokomis.
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Vis délto, kai sakoma, kad tautos yra ,,sukuriamos*, neiSvengiamai
kyla klausimas, ar jy atsiradimas gali biiti laikomas vien tik valingy pas-
tangy ir ,,laimingy‘ istoriniy atsitiktinumy padariniu, ar atsiradima nu-
lemia ir kazkas esmingesnio? Jeigu lemia , kiiréju politiné valia ir atsi-
tiktinumai, logiska galvoti, jog galéjo atsitikti taip, kad ta arba kita po-
tenciali tauta, pavyzdziui, priasy tauta, galéjo likti ir ,,nesukurta®. Svar-
biausia — ,,i§ ko* tautos sukuriamos, juk ne ,,i§ nieko®, ne i§ neapibréztos
»etnografinés medziagos™. Ar gali biiti valingomis pastangomis suku-
riamos objektyviosios tautinés biities duotybés, pavyzdziui, kalba?

Pripazistant ir pabréziant vien aplinkybiy valdomus kiirybinius
veiksnius, licka be démesio etniniai tautiSkumo pamatai, savo Saknimis
nueinantys | tolimiausia praeiti. Liecka neatsizvelgta | ta aplinkybe, kad
kurybiskai ugdomas tautiSkumas kyla i§ etniSkumo, o vienoks ar kitoks
etniSkumas yra neatsiejamas zmogaus, kaip socialinés kultlirinés bity-
bés, atributas. Tautos istoriskai formuojasi ne kitaip, o tik atitinkamy et-
niniy bendruomeniy pagrindu. Ne kas kita, o etniniai pradai yra idéjinis
samoningos tautinés savikiiros Saltinis, nors paskaty gali ateiti ir i$ Sa-
lies. Tauta ir yra tam tikra kultiirinés raiskos ir politinio samoningumo
lygmeni pasiekes etnosas. Lietuviy etnosas tapo tauta XIII amziuje, kai
kurési Lietuvos valstybé ir etning orientacijg pakeité valstybiné orienta-
cija.*!

Kitas dalykas, kad dél jvairiy aplinkybiy vienos etninés grupés bei
ju junginiai tapo tautomis, kitos jomis netapo, vienos tautos formavosi
daugiausia vienos ir tos pacios kilmés etnoso pagrindu, kitos apémé ir
asimiliavo skirtingos kilmés etnines grupes.

Tauty formavimosi budai

Istoriniai etnosy virtimo tautomis biidai buvo nevienodi. Vienais at-
vejais lemiamas tauta formuojantis veiksnys buvo ir tebéra valstybé ir
jos istatymai, norminantys pilieCiy ir valstybés santykius. Tai pranciizis-
kasis, dar vadinamas jakobiniskuoju, kelias, prasidéj¢s tada, kai Prancii-
zijos didziosios revoliucijos metu XVIII amziaus pabaigoje isitvirtino
nuostata, kad zmonés, turintys bendry interesy, lojaliis bendriems juos

4 Gudavi¢ius E. Lietuvos istorija. Nuo seniausiy laiky iki 1569 mety. — Vilnius, 2001.
P. 97-100.
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ginantiems jstatymams, sudaro tauta (nacija). Tauta, — ras¢ pranctizy re-
voliucijos ideologas Abbe Sieyes 1789 metais, — yra ,,sajunga individy,
kuriuos valdo vienas istatymas ir atstovauja ta pati istatymy leidybos
asambléja“.** Tauta $iuo atveju apibréziama politine prasme, ji — tai in-
tegruota, susiorganizavusi | valstybg bendruomené. Tautiskuma nulemia
valstybiné priklausomybeé, istatymai ir kalba, kuria kalbame vieSajame
gyvenime. Pranclizy tautybe sudaré Pranciizijos pilietybé ir pranciizy
kalba.

., Kas noréjo priklausyti tautai, turéjo nuo Lotaringijos iki Polinezi-
Jjos kalbéti pranciiziskai. Kalba visuomet buvo svarbiausioji sqsaja“®, —

raso Horstas Kurnitzky.

Kalba buvo pagrindinis veiksnys, pad¢jes formuotis nacijos kulti-
rai. Individualiy pilieiy etniné kilmé, ,kalba ar dialektas, kuriuo kal-
bama namuose, ,tautos* apibrézimui neturéjo reik§mes*“*. Tauta — tai
vienos Salies, vienos valstybés gyventojai, turintys tuos pacius jstatymus
ir kalbantys ta pacia kalba. [sitvirtinus jakobiniSkajai nacijos sampratai,
Pranciizijos istatymai iki Siol nepripazista tautiniy mazumy. Toks buvo
vakarietiSkasis — pranciiziSkasis, angliSkasis, amerikietiskasis bei kai ku-
riy kity tauty tapatybés formavimosi kelias.

,Nei pranciizai, nei anglai, nei amerikieciai nezinojo tautos be
valstybés sqvokos... " — teigia poetas Czeslawas Miloszas knygoje ,,Té-
vynés ieSkojimas®.

Vidurio Europoje panasaus pobudzio valstybé buvo prieskariné
Lenkija, vykdziusi prievarting gausiy tautiniy mazumy nutautinimo poli-
tika. Buvo vadovaujamasi J. Pilsudskio mintimi:

., Valstybé sukuria tautq, bet ne tauta valstybe. 6

*2 The Encyclopedia of Philosophy. — New York — London, 1972. Vol. 5/6. P. 443.

# Kurnitzky H. Necivilizuota civilizacija. — Vilnius: Dialogo kultiiros institutas, 2004.
P. 65.

“ Hobsbawn E. J. Nations and Nationalisms since 1780. — Cambridge, 1993. P. 88.

* Milosz Cz. Tévynés iedkojimas. — Vilnius: Baltos lankos, 1995. P. 206-207.

17 Pagal: Hobsbawn E. J. Nations and Nationalisms since 1780. — Cambridge, 1993. P.
44-45.
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Tokia valstybinio nacionalizmo nuostata rémési sena tradicija, turé-
jusia skaudziy padariniy lietuviy kultirai. Vilniaus universitetas XIX
amziaus pradzioje, dar prie§ uzdaryma, buvo virtgs lenkiSka mokslo
istaiga, suvaidinusia rySky vaidmeni lenky tautiniam judéjimui, bet kar-
tu stabdzZiusia lietuviskojo samoningumo ir kultiros kilima. Kaip raso
akademikas Zigmas Zinkevicius, universitetas lenkino globojamas kitas
Lietuvos mokyklas, buvo itin riipinamasi, kad mokiniai mokyklose len-
kiskai iSmoktu kuo tobuliau, kad kiekvienas pilietis mokéty ,,biisimosios
valstybés* kalba.

1] lietuviy kalba buvo laikoma tik liaudies kalba, provinciniu
dialektu, o ne krasto kalba. “"’

Stengtasi eiti pranctiziSku tautos kiirimo keliu. Nattiralu, kad viena
svarbiausiy lietuviy tautinio samoningumo budimo aprai$ky buvo isti-
kimybé gimtajai kalbai, pastangos atsispirti lenky kalbos hegemonijai.

Beje, reikia skirti etniSkai homogeniskas tautas, kokios yra, neskai-
¢iuojant kai kuriy iSim¢iy, Europos Sajungos tautos, ir etniskai nehomo-
geniskas tautas, o tokios yra abieju Amerikos Zemynuy, dauguma buvu-
siy Afrikos ir Azijos kolonijy. Jos yra etniskai misrios, ju formavimuisi
lemiama vaidmeni biitent atliko valstybés, atsiradusios dazniausiai bu-
vusiy kolonijy teritorijose.

Nuo vakarietiskojo reikia skirti vadinamaji rytietiskaji tautos for-
mavimosi modelj, kai pagrindinis tauta kuriantis veiksnys buvo ne vals-
tybé, bet kultiira pladiaja prasme: vienoda etniné kilmé, kalba, paprociai,
istoriné atmintis, pasaulézitiros savitumai. Sia tradicija labiausiai iSreis-
ké vokieciy romantikai: J. G. Herderis, Novalis, F. Schleiermacheris.
Ypac reikSmingos buvo J. G. Herderio paziiiros. Polemizuodamas su
Svietimo filosofy propaguotu universalistiniu racionalizmu ir siaura pa-
Zangos samprata, jis teige, kad kiekviena tauta — tai individualybé, per
kurig tam tikru aspektu nepakartojamai iSreiSkiama zmonija, né viena
tauta neturi teisés pavergti kita. Kiekviena tauta sukuria dvasia, kuri
reiSkiasi kalba, menu, teise, paprociais ir stiliumi. Kitaip nei racionalis-
tai, jis labiau tikéjo tauta negu valstybe, pastaraja kildino i$ tautos. Ypac
svarbia jis laiké kalba, nes su ja glaudziai susijusi tautos mastysena.

47 Zinkevitius Z. Lietuviy kalbos istorija. IV. Lietuviy kalba XVIII-XIX a. — Vilnius:
Mokslas, 1990. P. 74.
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, Tautq jis apibrézé kaip bendruomene, kuriai pavidalq suteikia
gentinis bendrumas ir istorija, visuomeninis solidarumas ir kultirinis
giminingumas, o laikui bégant veikia taip pat klimatas bei geografiné
padétis, Svietimas, santykiai su kaimynais ir kita,; labiausiai tautos vien-
tisumq palaiko kalba, iSreiskianti kolektyvine patirtj. “**

Sitaip formavosi vokieéiy, italy nacijos, tik XIX amziuje sukiirusios
savo tautines valstybes. Sitaip brendo ir daugumos Vidurio ir Ryty Eu-
ropos tauty tapatumo savimoné. Manoma, kad Vakaruose valstybé sukii-
rusi tauta, o Rytuose tauta sukirusi valstybe.*

Ir vienu, ir kitu atveju pamatinis tautos tapatumo elementas yra et-
ninis substratas, ateinantis i§ prieSistoriniy laiky ir pasizZymintis ypatingu
iSliekamumu istorinio laiko slinktyje. Galima teigti, kad i§ visy sociumo
komponenty — tikio sanklodos, politinés organizacijos, teisinés sistemos,
kultiiros — etniSkumas istoriskai kinta 1é¢iausiai. Ypac svarbi, jei ne
svarbiausia, tautiSkumo tgstinumo gija yra gimtosios kalbos tgstinumas.
Nuo Martyno Mazvydo laiky, 1547 m. iSleidusio pirmaja lietuviska
knyga, neatpazistamai pasikeité socialin¢ tautos struktiira, individo pa-
détis visuomengje ir gyvenimo budas, taip pat kultira ir pasaulio sa-
mprata, taciau dabartiniam lietuviui yra pakankamai suprantama tos
knygos kalba. Individas, uzmirSdamas savo tautos kalba, atsiduria kita-
kalbés kultiiros areale, o tai kei€ia ir tautinés priklausomybés samong.
Irodymy apsciai pateikia miisy tautos istorija. Pradéje kalbéti vokiskai
Mazosios Lietuvos lietuviai virsdavo vokieciais, prie lenky kalbos per-
eidami pietry¢iu Lietuvos lietuviai pradédavo save laikyti lenkais. Esa-
ma ir kitokiy atvejy, pavyzdziui, airiai prarado savo kalba, bet tautinés
savimongés neprarado, o dabar stengiasi gaivinti protéviy kalba. Kult-
ros, o ypac kalbos ir rastijos vaidmuo itin reikSmingas tautu, neturéjusiy
savo valstybés, formavimuisi. Pavyzdziui, estai pripazista, kad jiems su-
siformuoti i nacija padéjo dainy §ventés™, pradétos rengti nuo 1869 m.
Mes panaSiai galétume vertinti lietuviSskos periodinés spaudos, slapta
platintos spaudos draudimo laikais, slaptos mokyklos ,,prie ratelio®
vaidmen;.

Istorijoje netriiksta irodymuy, kad apibiidintieji — vakarietiSkas ir ry-

*8 Cit. pagal Skrupskelis I. Lietuviai XVIII amziaus vokieéiy literatiiroje. — Roma, 1967.
P. 60.

* Wandycz P. Laisvés kaina. — Vilnius: Baltos lankos, 1997. P. 142.

*0 Siaurés Aténai, 2003-12-06.
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tietiSkas — tauty formavimosi keliai daznai susipina, vienas kita papildo
ir uzbaigia. Ne vienos tautos istoriné raida skirtingais laikotarpiais yra
judéjusi tai vienu, tai kitu keliu.

., Tautiskumo * kriterijus paprastai apimdavo bendrq kilme, kalbq,
politines simpatijas ir teritorijq, skirtingais laikais akcentuojant skirtin-
gus dalykus. "

Senosios lietuviu kulttiros tyrinétojas archeologas Jonas Puzinas
skiria tris istorinius lietuviy tautinés samonés — patriotizmo — kaitos
tarpsnius: pagoniskaji, valstybini, tautiskaji.’> Reikéty patikslinti, kad
tauti$koji arba modernioji lietuviy tapatybé bei jos savimoné plétojosi
pagal rytietiSkaji (romantiskaji) modeli — rémési kalbine kultiirine tapa-
tybe, istorinés atminties skaidréjimu. Atkiirus nepriklausoma valstybe, ir
1918 m., ir 1990 m., tauta konsolidavosi ir pilietine bei valstybine, taigi
vakarietiSkaja prasme. Lietuvos pilieiai tampa lietuviais nepriklauso-
mai nuo ju etninés kilmés, nors kazin ar lietuviy tauta biity galéjusi biti
,sukurta®, jeigu Vasario 16-osios Nepriklausomybés aktas buty likes tik
popieriuje.

Vytautas Kavolis teigia, kad tauta $iais laikais funkcionuoja ir kaip
archajiSka bendruomené, ir kaip modernus diferencijuoty grupiy rinki-
nys, ir kaip postmoderni komunikaciniy saskambiy erdvé. Kai kur vy-
rauja viena, kai kur kita tautos samprata. ,,L.abiausiai modernizuotuose
krastuose ,,tautisSkumas® reiskia dalyvavima visais trimis budais“. Skir-
tingi dalyvavimo biidai kartais net padalija tauta i skirtingas savivokos
stovyklas. Savivokos skirtumy, be abejonés, galétume rasti ir $iuolai-
kinéje lietuviy savimonéje, taciau tai beveik netyrinéta sritis.

Tauta ir valstybé
Zmonijos istorija rodo, jog Zmoniy bendruomenés, pasiekusios tam

tikra civilizacijos laipsni, savo gyvenima organizuoja vienokiomis ar ki-
tokiomis valstybingumo formomis. Tai reikia pasakyti ir apie etnines

st Wandycz P. Laisvés kaina. — Vilnius: Baltos lankos, 1997. P. 23.

32 Puzinas J. Lietuviy tautinés samonés raida ir tautinés srovés susidarymo pradmenys /
Lietuviy tauta, II. — Vilnius, 1998. P. 14-15.

33 Kavolis V. Globalizacijos akivaizdoje // Metmenys, 1990. P. 58, 73.
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bendruomenes, kurios, priklausomai nuo aplinkybiy, telkiasi, vienijasi,
kuria sajungas, steigia savo valstybes, nors ne visoms etninéms ben-
druomenéms ar ju grupéms yra pavyke tai padaryti. Kai kurios nuo seno
zinomos tautos (baskai, katalonai, $kotai), neturi savo valstybiy, kai ku-
rios tautos gyvena keliose (kurdai, osetinai), kai kada politiniu pagrindu
suformuotose (koréjieciai) valstybése.

Valstybés, kuriy dauguma gyventoju sudaro tos pacios etninés kil-
més ir ta pacia kalba kalbanti tauta, dazniausiai vadinamos tautinémis
valstybémis. Tokios yra ne visos valstybés. Esama daugiatauciy valsty-
biy, tokia yra Rusija, Ispanija, Jungtin¢ Karalysté, Belgija, esama vals-
tybiu, neturin¢iy pagrindinés tautos (Singaptiras) arba tauta misriu etni-
niu pagrindu yra formuojama valstybés.

Tautiniy valstybiy pradéjo rastis, kaip jau minéta, moderniaisiais
laikais, gerokai pagaus¢jo véliau, po Pirmojo pasaulinio karo nusilpus ir
pairus daugiatautéms imperijoms. Vasario 16-osios Nepriklausomybés
Aktu paskelbtoji Lietuvos Respublika buvo tautiné valstybé, atkuriama
lietuviy etniniy zZemiy, o ne istorinés tradicijos pagrindu. Tautiné valsty-
bé visa XX amziy buvo Europoje vyraujantis valstybingumo modelis.

Suirus daugiatautei imperijai — Soviety Sajungai ir daugiatautei Ju-
goslavijos Federacijai, tautiniy valstybiy Europoje dar padaugéjo. | Eu-
ropos Sajunga susijungusios valstybés i§ esmés yra tautinés valstybés.
Ivairiuose pasaulio regionuose vykusias ar lig Siol tebevykstancias lais-
vés kovas jkvépia ne kas kita, o tautinés valstybés sukiirimo idéjos. I$si-
laisvinimas ir tautinés valstybés kiirimas yra suprantami kaip i§ esmés
tapatis dalykai. Tai yra kai kuriy tauty (pavyzdziui, ¢ecény, baskuy, kur-
dy, tamily) iki Siol nerealizuotas siekis, dél kurio deSimtmeciais kovo-
jama ir aukojamasi.

Tai suteikia pagrinda galvoti apie istoriSkai nusistovéjusi ypatinga
tautos ir valstybés tarpusavio ry$i, kurio pagrindu kuriami jstatymai,
norminantys individo ir bendruomenés santyki. Valstybé, jeigu kalbame
apie moderniuosius laikus, teisiSkai apibrézia individo priklausomybes
ir laisves, tautiSkumas jgauna pilietiSkumo matmenj. Kaip pastebi A.
Greimas:

., Valstybingumo idéja — tai tautos ir valstybés sqvoky sutapdini-
w34
mas.

% Greimas A. J. I3 arti ir i§ toli. — Vilnius: Vaga, 1991. P. 260.
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Homogeniskose, giliy sukrétimy nepertraukiamos istorinés raidos
Salyse individas ,,igyja“ tautinj ir valstybinj tapatuma savaime, jam ne-
reikia rinktis ir spresti. Kitaip atsitinka daugiakultiiriniy visuomeniy, pa-
ribio kultiiry regiony gyventojams, imigranty, misriuy Seimy palikuo-
nims, jiems dazniausiai tenka patiems spresti, kokia tautybe pasirinkti.

Moderniojoje politikos filosofijoje daug kalbama apie prievartini
valstybés pobiidi, pateisinama ir nepateisinama jos prievarta, i§ to plau-
kiantj blogi.

., Skiriamasis valstybés bruozas yra auksciausias autoritetas. Auto-
ritetas — tai teisé {sakinéti ir teisé reikalauti paklusnumo.

Reikalavimas laikytis istatymy pasizymi ir prievartos elementu, bet
kaip ta prievarta ,,veikia“, kiek ja jaucia pilieciai, priklauso nuo istaty-
my, visuomengés pilietinio samoningumo, bendrosios politinés kultiiros.

Visuomenés ir valdzios santykiai skirtingose valstybése klostosi
nevienodai, bet tai nemenkina valstybés svarbos tautiSkumui. Pirmiausia
dél to, kad savoje valstybéje tauta turi palankiausias salygas islaikyti ir
ugdyti savo tapatuma, o kai kurioms tautoms tai yra ir biitina istorinio
i8likimo salyga.

Dalyvavimas valstybés politiniame gyvenime, lojalumas jos istaty-
mams, ripinimasis jos saugumu, gynimas grésmeés atveju — visa tai ugdo
pilietiSkumo ir tautiSkumo dvasia. TautiSkumas ir juo grindziama vals-
tybingumo idéja ieina i aukStyjy, ikvepianciy ir skatinanciy, vertybiy
ranga. G. W. F. Hégelis rasé apie istorinj visuomenés raidos tiksla — tap-
ti nacionaline teisine valstybe, kurioje visi lygs pries istatymus. Tad ir
tauty paskirtis — ,,susiformuoti i valstybes®, nes tik pasiekusios valsty-
bingumo lygmenj tautos gali inesti savo inasa { viso pasaulio istorija.
Tauta yra visaverté tik tada, kai turi savo valstybe, nes tik taip ji tampa
istorijos subjektu — aktyviu zmonijos istorijos dalyviu. Savos valstybés
sukiirimas — tai tautos istorinis ,,iSsipildymas®, to nepadariusios tautos
yra istorine prasme nevisavertés. Tokiomis tampa ir valstybingumg il-
gam praradusios, istoriSkai pralaimincios tautos. Tq esame gerai patyrg,
sovietinés okupacijos metais daznas lietuvis skausmingai jauté savo tau-
tinj nevisavertiSkuma.

35 Dahl R. A. Demokratija ir jos kritikai. — Vilnius: AmzZius, 1994. P. 58.
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Kas laukia tautinés valstybés?

Kaip aukstai bevertintume valstybés svarba tautos buciai, realybé
yra tokia, kad pastaruoju metu vis daugiau kalbama apie tautinés valsty-
bés silpima, saulélydi, jos istorinj pracinamuma. Vieni linke tokiai per-
spektyvai pritarti, kitiems ji kelia nerima ir nora ryztingai priesintis. Tie-
sa, tai nelabai taikytina didziosioms, santykinai vidutinéms ir mazoms
valstybéms, vis délto daugéja pozymiy, rodanciy, kad tai objektyvus ir
nesulaikomas vyksmas.

Siuolaikingje literatiiroje jtakingi pozitriai, teigiantys, kad kinta
tautos ir valstybés rySio pobtdis, o tai savo ruoztu koreguoja ir tautis-
kuma palaikancius veiksnius. Anthony Smithas knygoje ,,Nacionalizmas
XX amziuje* kaip pagrindinius i$skiria tokius tautinio tapatumo elemen-
tus: ,,mes—bendruomenés* savimoné, susijusi su bendros istorinés terito-
rijos ir praeities atmintimi, bendra masiné kulttira, bendros pilietinés tei-
sés ir priedermes, bendra ekonomika ir gyvenamoji teritorija. Dabar ma-
tome, kad integracija { Europa daug ka keicia: nacionaliniai istatymai
derinami su Europos Sajungos istatymais, nacionaliné pilietybé tampa ir
europine, pleciasi legalaus darbo jégos judéjimo galimybés, ekonomika
vis labiau perzengia nacionalini uzdaruma, o nacionaling valiuta keicia
europinis piniginis vienetas.

Be to, globaliosios saveikos lemia, kad daugéja sric¢iu, kuriose jau
ne individualios valstybés, bet ivairiis tarptautiniai politiniai ir finansi-
niai subjektai yra pagrindiniai sprendimy autoriai. Valstybé vis labiau
nusalinama nuo ekonomikos, nes privatizuojamos ne tik valstybinés
imonés, bet ir vieSosios sritys, tokios kaip transportas, Svietimas, sveika-
tos apsauga, informacijos priemonés. Kompiuterinés komunikacijos per-
zengia nacionalinés valstybés kontrolés ribas ir ,,pranaSauja naujos virs-
teritorinés komunikacijos epochos pradzia.**®

Kol kas niekas negali aiskiau pasakyti, kokie tauty valia ikiinijantys
politiniai modeliai galéty pakeisti tautines valstybes ir kaip tvarkysis at-
eities visuomenegs.

Vienas i§ tautinés valstybés silpnéjimo aspekty yra tai, kad keiciasi,
kai kur tiesiog atkrinta, buvusi gynybiné jos funkcija. Karai tradiciniu
supratimu — dél valstybés sieny ir teritoriju, vadinamieji apkasy karai,
darosi vis maziau imanomi, bent jau didel¢je pasaulio dalyje. Taika ir

%6 Castells M. Tapatumo galia. — Vilnius: Poligrafija ir informatika, 2006. P. 305.
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nacionalinj sauguma dabar uztikrina ne tiek paciy valstybiy stiprybé,
kiek ju narysté tarptautinése saugumo organizacijose, pavyzdziui,
NATO. Lietuvos sauguma dabar netiesiogiai saugo ir tie lietuviai kariai,
kurie tarnauja tarptautinése pajégose toli nuo Tévynés. Silpstant gyny-
binei tautinés valstybés funkcijai, darosi vis maziau veiksmingas ir toks
,patriotinio aukléjimo* buidas kaip karo tarnyba, ypac¢ dalyvavimas ko-
vose.

Beje, tarnyba svetimose kariuomenése gali ugdyti ir svetima patrio-
tizma. Lietuviy grozinéje ir memuarinéje literatiiroje galima rasti liudi-
jimy, kad lietuviai, tarnaudami carinés Rusijos ir kaizerinés Vokietijos
kariuomenése, daznai tapdavo istikimais §iy imperijy tarnais. Dabar lie-
tuviy dalyvavimas tarptautinése pajégose kur nors Irake arba Balkanuo-
se ugdo ne tik lietuviskaja, bet ir europiskaja savimong, o jos viena kita
papildo ir sustiprina.

Tokie tautinés valstybés funkciju poky¢iai teigia mintj, jog menkéja
valstybés reikSmé tautiSkumui. Laisvo individy judéjimo erdveés plétra
daro paslankius tautiSkumo ir pilietybés rysius. Lietuvai tapus Europos
Sajungos nare, neiSvengiama tampa tai, kas gali btti vadinama piliety-
bés ,,persidengimu®. Lietuvos pilietis gali tapatinti save ne tik su Lietu-
va, bet ir su daug platesne Europos erdve, ypac jeigu su ta erdve sieja
darbo arba asmeniniai rySiai. Kai kurie teoretikai kalba apie postnacio-
naling pilietybe, kuri neturéty biti susieta su tautine valstybe.

,.Svarbiausia nutraukti rysius tarp pilietybés ir tautybés“’, — tvirtina
knygos ,,Europos isradimas* autorius Gerardas Delanty. Tai siekis, i ku-
ri orientuojasi Europos Sajungos politika — pilietiSkumas, nepaisantis
tautiskumo, nors nesiliaujantys imigracijos i Vakary salis srautai stiprina
ksenofobines nuotaikas, palankias tradicinei tautybés ir pilietybés rysio
sampratai, taciau to nepakanka, kad keistysi bendroji tendencija. Sil-
pstant gynybinéms ir kitoms tautinés valstybés funkcijoms, auga kultii-
ros svarba tautiSkumo palaikymui. Valstybés démesys tautinio tapatumo
puoseléjimui turi tendencija vis labiau koncentruotis kulttiros srityje.

Kyla ir toks klausimas: ar tautinés valstybés funkciju siauréjimas ir
tauty kultiirinio kiirybinio potencialo sklaidymasis nereiskia, kad apskri-
tai silpsta tautiné savimon¢ kaip fenomenas? Ar apie ta pati nekalba ver-
tybiy kaita, Vakary Saliy, i kurias orientuojasi Lietuva, visuomeniy var-

37 Delanty G. Europos i$radimas. Idéja. Tapatumas. Realybé. — Vilnius: ALK, 2002. P.
218.
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totojiSkumas, kartu su globalizacija vykstantis kultiiry vienodéjimas?
Gal tai rei$kia nacionalizmy eros pabaiga?

Aiskaus atsakymo néra, nors daug ka sako pats gyvenimas.

,Pavyzdziui, $koty nacionalizmas negindijamai egzistuoja‘®, —
konstatuoja E. Gellneris. Ta pati sako ir savo valstybés neturinéiy, bet ja
turéti norinCiy tauty siekiai, dazniausiai jvardijami kaip separatizmas.
Tai liudija Siaures Airijos, Kaukazo, Balkany tauty nacionalizmas, ne
karta igave kruvinu konflikty ir ,,etninio valymo* pobiidi. Ne visur tai
vertintina kaip kokiy nors intrigy padarinys. Naujausias tokios tendenci-
jos gyvastingumo ijrodymas — Kosovo valstybés atsiradimas ir labai
greitas pripazinimas, atéj¢s iS daugelio Vakary sostiniy.

Zlugus komunistinio globalizmo siekiams, kuriuos ikiinijo Sovieti-
né imperija, ypa¢ noréjusi iSrauti i§ tauty samonés nacionalizma, atgimé
nacionalizmas ir nacionalinés valstybés.

., Komunisty partija nesugebéjo pakeisti tautinés valstybés tapaty-
bés Y, — teigia jtakingas vokiegiy filosofas Jurgenas Habermasas.

Netroksta poZymiy, rodanciy, kad atsigauna ir stipréja savo ideolo-
ginés ,.formulés* dar tebeieskantis rusy imperinio pobiidzio nacionaliz-
mas. Nacionalizmas nebiitinai turi buti laikomas kruviny konflikty Salti-
niu, o tokie konfliktai kalba prie§ nacionalizma. Jo naudai netriiksta ir
kitokiy argumenty: zmoniy bendrumo jausmas, vietinis patriotizmas ir
visuomeniSkumas, pasitikéjimo, pripazinimo, pasididziavimo poreikiai,
kultdiros tradicijy galia. Siy ir daugelio kity dalyky bendras ,,vardiklis“ ir
yra tautinis tapatumas. Taigi B. Andersonas pripaZzista:

,,...taip ilgai pranasauta ,,nacionalizmo eros pabaiga*“ dar negreit
< w60

iSaus.

Negreit iSaus, o gal i§ viso neiSaus, ir tautinés valstybés pabaiga.
Reikia jsigilinti | dar viena, i$ daugelio $iuolaikiniy autoriy darby plau-
kian¢ig mintj:

38 Gellner E. Tautos ir nacionalizmas. — Vilnius: Pradai, 1996. P. 77.

% Habermas J. Modernybeés filosofijos diskursas. — Vilnius: ALK, Alma littera, 2002.
P. 409.

0 Anderson B. Isivaizduojamos bendruomenés. — Vilnius: Baltos lankos, 1999. P. 18.
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,,...nacionaliné valstybé — tokia, kokia ji susiformavo moderniai-

siais laikais — praranda galiq, taciau ne jtakq, o tai yra esminis daly-
kas. “6!

Itaka taip pat yra galia, tik ypatingos ruisies. Dabarties politiniame
gyvenime tautiSkumas ilieka kaip viena universaliausiai jteisinty verty-
biy.

81 Castells M. Tapatumo galia. — Vilnius: Poligrafija ir informatika, 2006. P. 290.
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LAIKAS IR INTERPRETACIJOS

Biiti ar nebati?

Modernioji lietuviskumo samoné pradéjo formuotis tuo dramatisku
istorijos laikotarpiu, kai i XVIII amziaus pabaiga sunyko, o netrukus ir
visiskai nustojo egzistaves Lietuvos valstybingumas Abieju Tauty Res-
publikos (Lietuvos ir Lenkijos) pavidalu. Tautos socialiné struktiira liko
nedaug tepakitusi, taciau tauta nustojo buvusi istorijos subjektas. Kaip
kaimyniniy valstybiy dalyby grobis Lietuva daugiau kaip Simtmeciui
atiteko Rusijos imperijai. Oficialioji imperiné ideologija, kuria iSreiské
iStara — ,,staciatikybé, patvaldysté, tautiSkumas* — buvo nukreipta prie$
ta asmens, tautos, valstybés santyki, kuris buvo susiformavegs Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje dél renesansinio ir barokinio kulttiry povei-
kio, sankcionavo lictuviskojo valstybingumo tradicija ir teiké argumenty
polemizuoti su kaimyniniy valstybiy ideologinémis nuostatomis.**

Rusijos sudétyje Lietuva neturéjo net nominaliy valstybingumo at-
ributy, ilgainiui nustojo biiti minima ir kaip administracinis vienetas.
Tiesa, kurj laika Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teritorijos Rusijos
sudétyje dar oficialiai buvo vadinamos Lietuvos vardu, taciau nuo 1831
m. Lietuvos vardas oficialiai nebevartojamas, o nuo 1863 m. Lietuvos
teritorijos pradétos vadinti Siaurés Vakary krastu. Kitokio poziiirio lai-
kési kai kurie Rusijos mokslininkai humanitarai. Jie Vilniaus, Kauno,
Gardino, kai kada ir Suvalky gubernijas vadino lietuviSkomis guberni-
jomis, taip buvo daroma iki pat Pirmojo pasaulinio karo, bet tai neturéjo
reik§més realiai tautos buklei.

Panasia padéti iSgyveno ir ta etniné lietuviy ir prisy teritorija, kuri
po kary su kryziuociais pateko i Kryziuo¢iy ordino valstybg, véliau pa-
sivadinusia Prisijos karalyste. Rytiné karalystés dalis mazdaug nuo
1618 m. buvo oficialiai vadinama Lietuvos provincija arba tiesiog Lie-
tuva (PriisiSkaja Lietuva, Mazaja Lietuva), 1736 m. pertvarkyta | Lietu-

62 Plagiau zr. Kuolys D. Asmuo, tauta, valstybé LDK istoringje literatiiroje. — Vilnius:
Mokslo ir enciklopediju leidykla, 1992; Genzelis B. Socialinés ir politinés minties
raida Lietuvoje. Buti ar nebiiti Lietuvai? — Vilnius: Margi rastai, 2005.
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vos departamenta su centru Gumbingje. Nuo 1818 m. departamentas
pertvarkytas | Gumbinés apygarda ir Lietuvos vardo oficialiai nebeliko.

Nors Lietuvos vardas buvo iStrintas i$ tuometiniy Europos politiniy
zemélapiy, neiSnyko i§ kultiros. Vokieciy ir kity tauty istorikus, kalbi-
ninkus, etnografus, poetus domino Lietuvos istorija, lietuviy kalba, tau-
tosaka, taCiau i visa tai zilirima tik kaip i senos, garbingos, bet jau nesu-
laikomai nykstancios tautos kultiirinio palikimo faktus, tautos islikimui
mokslinis ir kulttirinis interesai buvo gana abejingi.

Tauta buvo gyva ir brandino atgimimo jégas, bet jos slypéjo tik tau-
tos dalyje — kaimo bendruomenése, kai kuriy smulkiyjy bajory dvare-
livose, kur dar buvo islaikyti etninio tautiSkumo likuciai, prieraiSumas
gimtajai kalbai ir paproc¢iams. Nuo tautos kaip visumos buvo atitriikusi
diduomeng, kaip tik tas sluoksnis, kuris kitose tautose buvo pagrindinis
kultiiriniy vertybiy kuiréjas ir perteikéjas, valstybinio tautiSkumo tradici-
jos teséjas.

Lietuvos ir Lenkijos Respublika zlugo tuo laikotarpiu, kai Vidurio
Europoje, nuo Suomijos iki Graikijos, vyko giltis visuomenés pokyciai —
hierarchiska feodaling santvarka keité verzlus kapitalizmas ir demokra-
tiska burzuaziné kultira, o luomine nelygybe ir privilegijomis apibréztas
feodalines tautas (,,bajory nacijas‘) stimé i§ gyvenimo luomus atmetan-
¢ios, laisvés ir lygybés principais besivadovaujancios ,,burzuazinés tau-
tos®“. Jos formavosi ir kilo | vieSaji gyvenima, nedaug atsiliko ir lietu-
viai, moderniosios tautos susidarymas chronologiskai sutapo su naciona-
linio i§sivadavimo judéjimu.”® Si procesa, kaip ir visuomenés demokra-
téjima Lietuvoje, labai stabdé Salies buvimas Rusijos imperijos sudétyje.

Sioje painioje politiniu, tautiniy ir klasiniy kontraversiju samplaiko-
je pradéjo skleistis, pradzioje kultiiriniu ir socialiniu, véliau ir politiniu
aspektais modernioji lietuviskumo savimoné. Ji skleidési kaip nauji po-
zilriai, savitai ir naujai tuometingje aplinkoje interpretuojantys praeities
ivykius ir dabarti, naujai numatantys ateiti. Tai prieStaravo vyraujan-
¢ioms ideologinéms nuostatoms, kélé Salininky nepasitenkinima, virs-
tantj atviru prieiskumu. Svietimo, pozityvizmo, romantizmo idéjy vei-
kiamos mezgési polemikos socialiniais ir tautiniais klausimais. Kilo
skirtingy interpretacijy sankirta, kurios objektas buvo Lietuvos ir lietu-
viy tautos praeitis ir dabartis. Atsirandanciai moderniajai lietuviskajai

83 Lietuviy nacionalinis iSsivadavimo judéjimas (iki 1904 mety). — Vilnius: Mokslas,
1987.P. 72.
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tautos biities interpretacijai i$ karto teko atlaikyti lenkiskosios, rusisko-
sios ir vokiskosios interpretacijy spaudima. Ilgainiui astrédamos, jos
retkarcCiais igaudavo tikros ,,kovos dél proty* pobudi.

Lenkiskoji

Lietuvoje ir Lenkijoje dar iki padalijimy pazangesni bajorai uzsi-
mojo reformomis stiprinti zlungancia valstybe, kelti visuomeng i§ socia-
linés depresijos. Respublikai atsidiirus svetimy valstybiy sudétyje, Sie
uzmojai neisbléso, net sustipréjo, igavo nauja turinj. Zlugusios valstybés
jau nebuvo imanoma reformuoti, tad susirfipinta saugoti ir stiprinti tauta,
puoseléti viska, kas sudaro jos tapatuma: kalba, kultiira, paprocius. Tau-
ta jau buvo suprantama naujoviskai — atmetama bajoriska tautos sampra-
ta ir propaguojama idéja, kad visi Salies gyventojai, iskaitant ir Zemes-
nius sluoksnius, sudaro nacija, todél turi biiti vertinami kaip lygiateisiai
pilie¢iai. Visuomenés samprata sparciai kito demokratéjimo linkme, itin
svarbiis §iame procese tapo $vietimas, gimtosios kalbos ugdymas. Buvu-
sios respublikos teritorijoje tokia kalba buvo palaikyta lenky kalba, pa-
brézta, jog ji tinkamiausia telkti | vieninga nacija visus socialinius
sluoksnius, todél nacijos ugdymas praktiskai reiské Svietimo idéjomis
grindziama lenky kultiiros ir tautinés savimonés ugdyma. Taigi siekta i$-
laikyti buvusios Jungtinés Respublikos teritoriju vientisuma, konsoli-
duojant { viena nacija visus sluoksnius. Kalbiniai ir etniniai skirtumai tu-
réjo isnykti.

Lietuvoje tai reiské tikra lenkiskos kultiros ekspansija. Tam ne ma-
zos reikSmes turéjo tuometiniy Rusijos cary palankumas lenkiskumui.
XVIII amziaus pabaigoje vadovaujantis Edukacinés komisijos refor-
momis mokyklose nuo lotyny, kaip déstomosios kalbos, buvo pereita
prie vietinés nacionalinés kalbos, ja Lietuvoje buvo pripazinta ne lietu-
viy, bet lenky kalba. XIX amziaus lenky inteligentai, Svietimo idéjy
propaguotojai, pasisaké uz prievarting polonizacija, kuo greitesni lietu-
viy ir lenky dvikalbystés likvidavima.®* I$garsintoji lenky inteligentijos
kultiiriné tolerancija lietuviy kalbos ir kultiiros atzvilgiu pasireiské atvi-
ru ir agresyviu nepakantumu. D¢l to Lietuvoje nebuvo jgyvendintas vie-

% Tazbir J. Procesy polonizacyjne w szlacheckiej Rzeczpospolitej / Kultura i Spote-
czenstwo. — Warszawa, 1987. Nr. 1. S. 30, 43.
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nas pagrindiniy Svietimo laiky mokyklinés sistemos reformos reikala-
vimy — mokyti vietine liaudies kalba.

Po nesékmingy XIX amziaus sukilimy, vykusiy daugiausia lenkis-
kumo dvasia, uzdarius Vilniaus universiteta lenkiSkumo pozicijos Lie-
tuvoje susilpnéjo. Nors rusy valdzia varzé ir lietuviska, ir lenkiska kultii-
ra, lenkiskumo padétis vis délto buvo geresné, ivairiuose visuomeneés,
ypac bajorijos sluoksniuose, iSsilavinimas ir kultliringumas tapatintas su
lenkiskumu. Lietuvos bajorija, kalbiskai ir kultiiriSkai lenkédama, neis-
vengiamai krypo i lenkiSkos rastijos ir istorinés savimonés traukos lau-
ka. Tiesa, bajorijos aplinkoje issilaiké fragmentiska LDK istoriné atmin-
tis, taciau to nepakako formuotis i ateiti nukreiptai lietuviskai savimo-
nei. Kalbinis bajorijos sulenkéjimas palaipsniui liovési buves vien luo-
minio iSskirtinumo atributas ir igavo nacionalinés priklausomybés po-
budi.

Taigi nacijy susidarymo laikotarpiu dauguma Lietuvos bajorijos isi-
jungé ne i lietuviy, bet i lenky nacija, nors ir i§laiké tam tikra lietuvis-
kumo, kaip ,.krastiSkumo*, savivoka, priémée lenkiska Lietuvos istorijos,
kulttiros ir lietuviy tautos interpretacija. Biidama nevienalyté atskirais
klausimais, ta interpretacija buvo gana vientisa vienu pozitriu — lietuviy
tautinio ir kultiirinio savitumo neigimu, pripazistant jam tik regionini
savituma. Lietuviai laikyti ne atskira tauta, o tik kitaip kalbanciais len-
kais, i lietuviy kalba zitiréta kaip i neislavinta, perdém empiriska, netu-
rin¢ig abstrakciy savoky, tinkancia tik kasdienei buiciai. Lietuvos, kaip
savarankiskos Salies, istorinis kelias buvo laikytas visiSkai baigtu, netu-
riniu jokiy ateities perspektyvu, vertingu tik kaip Lenkijos istorinio
kulttrinio paveldo dalis. Toki pozitri iSreisSke ir poetas Adomas Micke-
vicius, sakydamas, kad Lietuva yra visiskai praeityje ir gali atgimti tik
dainoje, kaip poetinio jkvépimo 3altinis.”” Nors poetas yra isreiskes ir
kitokj pozitirj i lietuvius — §i tauta yra viena i$ ty, kurios gyvuoja lauk-
damos.

Panasiai | Lietuva zitréjo ir kiti lenkiskai raSantys poetai romanti-
kai, nenumatydami lietuviy tautinio atgimimo, juo labiau kulttirinio pa-
kilimo galimybés. Vélesnéje pozityvistinés pakraipos lenkiskoje moks-
linéje literatiiroje ir publicistikoje neigiamas lietuviy vertinimas buvo
dar aiskesnis. Apie lietuvius raSyta kaip apie neistoriska tauta, nesuge-

85 Mickevi¢ius A. Konradas Valenrodas. — Vilnius: Valstybiné grozinés literatiiros lei-
dykla, 1948. P. 86.
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bancia konstruktyviai veikti, visiSkai neturin€ia asimiliacinés jégos ir
kiirybinés galios ir galinCia buti tik kity tauty valdoma ir asimiliuojama.

Tokie tuometingje vie$ojoje nuomonéje vyrave stereotipai itin sun-
kino lietuvisSkosios samonés kilima, todél jau pacioje lietuviy tautinio
atgimimo pradzioje kilo astri lietuvisko ir lenkisko pozitiriy priesSpriesa.
Atsilaikyti prie§ lenkinima, ilgainiui visiskai nuo jo ,.atsiplésti buvo
gyvybiskai svarbi modernaus lietuviskojo samonéjimo salyga. Ir véliau
dar ilgai lietuviy atgimimas reiské vadavimasi i§ lenkisky kultiriniy ir
politiniy (unijiniy) jtaky. PrieSpriesa reiskési klasiniais, politiniais ir kul-
tiriniais aspektais, tgsési visa XIX ir gera pus¢ XX amziaus ir padaré
nemaza poveiki lietuviSkam samoningumui. ISkilusis teisininkas Myko-
las Romeris véliau rasé, kad dauguma Lietuvos lenkuy:

., [-..] buvo arsiausi ir drauge pavojingiausi Lietuviy vykdomos Lie-
tuvos valstybingumo programos priesai, kurie pagaliau ir pajégé is da-
lies §ios programos vykdymq sustabdyti (Vilnius ir Lietuvos Rytai). “%

Lietuvai tapus nepriklausoma valstybe, lenkinimas ir lenkéjimas jo-
je liovési, taciau tgsési Lenkijos okupuotoje pietrytinéje Lietuvos dalyje.
Kartu su rusinimu kurj laika Cia tebesitgsé ir sovietinés okupacijos me-
tais. Lietuviy lenkinimas tebesitesia Lenkijai priklausancioje pietinéje
Stduvoje — Seiny ir Punsko apylinkése.

Rusiskoji

Lenkéjimas ir lenkinimas buvo ne vienintelé lietuviy savimonés au-
gima ir modernios nacijos formavimasi sunkinanti aplinkybé. Cariné
Rusija, kurios valdzioje Lietuva iSbuvo 123 metus, stengési Sali paversti
beveidziu teritoriniu imperijos vienetu, o lietuvius — paklusniais paval-
diniais ir galiausiai asimiliuoti. Siekiant $io tikslo Lietuva buvo rusina-
ma politiSkai, teisiSkai, administraci§kai — naikintos buvusios visuome-
ninio gyvenimo struktiiros. 1830 m. caro isakymu neteko galios Lietu-
vos statutas, veikes Lietuvoje nuo 1529 m., uzdrausta nelaisviems vals-
tieCiams siekti vidurinio ir aukstojo iSsilavinimo, stoti | vienuolynus,
nors tokio draudimo nebuvo Abiejuy Tauty Respublikos istatymuose, ap-

% Romeris M. Lietuvos konstitucinés teisés paskaitos. — Vilnius: Mintis, 1990. P. 43.



57

ribojamos Kataliky bazny¢ios ir vienuolyny teisés ir pan. Salia politinio
ir teisinio, vykdytas intensyvus kalbinis ir konfesinis rusinimas. Tuo
tikslu 1864 m. uzdrausta lietuviska rastija ,,lotyniskai-lenkisku* raidynu
ir isakyta lietuviskus rastus spausdinti rusiSkomis raidémis — kirilica, o
1872 m. uzdrausta lietuviska rastija ir gotiskomis raidémis.*’

Politines ir kulttrines represijas Rusijos valdzia stengési motyvuoti
ideologiskai. Vienas i§ motyvacijos biidy buvo tam tikra Lietuvos istori-
jos, kultiiros, lietuviy kalbos interpretacija. Jos esme nusaké teiginiai,
kad Lietuva nuo seno yra rusiskos kulttiros krastas, kad senoji Lietuvos
valstybé buvusi ne lietuviy, bet slavy tauty inspiruotas junginys, evoliu-
cionaves integracijos su Rusija linkme. Tik véliau Lietuva nuo jos ati-
trauké lenkai, sukatalikino ir pakreipé lotyniSkosios Vakaru kulttiros
link. Dabar Rusijos valdzia ir nori grazinti Lietuva { jos ,.tikraji* kelia.
Tokie teiginiai ypac intensyviai propaguoti po 1863 m. sukilimo. Len-
kiskoji interpretacija bent pripazino senosios Lietuvos, nors jau esancios
,»visiskai praeityje®, istorini savituma, o pagal rusiSka interpretacija Lie-
tuva visada, praeityje ir dabar, tesanti tik dviejy prady — rusiskosios ir
lenkiskosios kultiiry — grumtyniy arena. Neigdami lietuvius praeityje
gebéjus kurti savo istorija, rusu ideologai juo labiau nepripazino lietu-
viams teisés patiems spresti dél savo ateities.

Kiek kitaip buvo ziiiréta { lietuviy etninj savituma ir jo svarbiausia
komponenta — kalba. XIX amzZiaus pradzioje ta kalba buvo beveik nepa-
stebima, bet po 1863 m. sukilimo, uzdraudus lietuviskaja spauda loty-
niSkomis raidémis, kazkiek atsizvelgta i jos gyvybines reikmes, leista
ribotai jos mokyti vienoje kitoje Suvalkijos mokykloje. Tai 1émé ne tiek
kulttriniai, kiek politiniai motyvai — noras lietuvius atriboti nuo lenkis-
ku poveikiy. Kai kurie rusy, kaip ir kity tauty, mokslininkai pripazino
lietuviy kalbos senuma ir moksling verte, net kreipési i caring valdzia
prasydami palengvinti lietuviy kalbos bukle. Tai buvo Siokia tokia pa-
rama lietuviy inteligentams, kovojantiems dél gimtosios kalbos teisiy.
Sios menkos valdZios nuolaidos kalbos atzvilgiu nereiske, kad lietu-
viams pripazistama platesné kultliriné autonomija. Visos mokyklos
tuometinéje Lietuvoje buvo rusiskos, lietuviams numatyta tik viena per-
spektyva — susilieti su rusy tauta. Tokio pozitrio laikési ir dauguma rusy
inteligentijos. Net ir liberalieji inteligentai smerké ne asimiliacing ca-

87 Merkys V. Nelegalioji lietuviy spauda kapitalizmo laikotarpiu (ligi 1904 mety). — Vil-
nius: Mokslas, 1978. P. 3546, 61.
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rizmo politika, o tik prievartinius tos politikos metodus arba apskritai
buvo abejinga $iam klausimui.

Rusiskoji Lietuvos istorijos ir kultiros interpretacija, kaip ir prie-
varta brukama staCiatikybé, neturéjo Saknu Lietuvos kultiiroje, beveik
neturéjo ir vietinés kilmés Salininky, todél buvo mazai veiksminga. [ta-
kingumo poziiiriu §i interpretacija negaléjo lygintis su lenkiskaja, kuri
turéjo galingus vietinius sajungininkus — sulenkéjusia dvarininkija ir
aukstaja dvasininkija, tad nenuostabu, kad rusiskieji pozitiriai neturéjo
didesnio pasisekimo Lietuvos visuomenéje. Imperinei Rusijos ideologi-
jai priesinosi ir liaudyje isiSaknijusi ir stipréjanti lietuviskoji, taip ir
daugiausia bajorijos palaikoma lenkiSkoji samoné, taigi prieSinimasis
buvo platus, nors ir nevieningas. Nuo staciatikybés, kaip vieno i§ impe-
rinés ideologijos ramscCiy, itakos sergéjo tvirta autoritetingos Kataliky
baznygios laikysena. Zemaitijoje Bazny¢ia savo religing veikla sékmin-
gai derino su liaudies §vietimu ir blaivinimu, pureno kulttiring dirva tau-
tiniam atgimimui.®® Nei lietuviskai, nei lenkiskai kalban¢iose Lietuvos
visuomenés dalyse nesusidaré prestiziSkas ir patrauklus rusiskos kulti-
ros ivaizdis. IS svetur atnesta ir i$ virSaus perSama kultiira, kaip zinoma,
negali padaryti didesnio poveikio, jeigu netampa vertybe, dvasinés trau-
kos dalyku. Lenkiskos ir vokiskos kultliry prestiziSkumas neabejotinai
spartino lietuviy nutautéjima vienoje ir kitoje Nemuno puséje.

Nors caristinis rusinimas nejstengé asimiliuoti lietuviy, nepadaré
tokiy neatitaisomy nuostoliy kaip lenkinimas, vis délto ilgai truke var-
zymai ir represijos lietuviy kultiirai turéjo sunkiy ir toli siekianciy pada-
riniy. Pats skaudziausias smigis per vargus kylanciai lietuviy kultiirai
buvo lietuviy kalbos diskriminavimas vieSajame gyvenime, spaudos uz-
draudimas. Tai nutrauké 300 mety turinCia lietuviskosios rastijos loty-
niskais raSmenimis tradicija, ilgam pristabdé natiiraly tautos kulttiréjimo
ir samongjimo vyksma.

Vokiskoji
Kur kas sunkesng socialing ir tauting priespauda kenté ta lietuviy

tautos dalis, kuri buvo Prisijos valdzioje. Aptariamuoju laikotarpiu lie-
tuviy kalbai ir kultiirai susiklosté grésminga situacija. Jau nuo kryziuo-

%8 Plagiau 7r. Senavigiené 1. Dvasininkija ir lietuvybé. Katalikybés atsinaujinimas Ze-
maiciy vyskupijoje XIX a. 5-7-ajame deSimtmetyje. — Vilnius, 2005.
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¢iy nukariavimo laiky XIII amziaus prasams ir lietuviams (lietuvinin-
kams) ¢ia buvo taikoma jstatymais jteisinta, skrupulingai vykdoma kla-
sinés priespaudos ir tautinés asimiliacijos politika. Lietuvoje lenkéjimas
apémé daugiausia bajorija ir daug maziau Zemesniuosius socialinius
sluoksnius, o Prisijoje lietuviy kilmés bajory buvo nedaug ir tie patys
anksti suvokietéjo. Administracinés nutautinimo priemonés buvo krei-
piamos tiesiai | valstiecius, baudziauninkus, juy aplinkoje, sunkiau negu
Lietuvoje galéjo iSsilaikyti liaudies menas ir tautosaka — etninés kultiiros
pamatas.

Lietuviy padétis Priisijoje ypac pasunkéjo po 1709-1711 m. bado ir
maro, nusineSusiy mazdaug vietiniy gyventoju gyvybiy, kai iStustéjusi
krasta uZplado i§ vairiy Vokietijos sri¢iy atvyke kolonistai.”” Pastarie-
siems ir vietiniams gyventojams lietuviams Priisijos valdzia taiké nevie-
nodus istatymus, kolonistams teiké ivairias privilegijas, o lietuviy teises
ribojo, ekonomiskai ir teisiskai jie buvo stumiami | Zemiausius visuo-
menés sluoksnius.”® Neissiverzus i§ §iy sluoksniy kultiirinio tautinio sa-
moningumo kilimas buvo neimanomas, o iSsiverzti i$ $iy sluoksniy buvo
galima tik virstant vokieciais.

Nepaisant asimiliaciniy Priisijos valdzios tiksly, ¢ia atsivéré ir kai
kurios lietuviy kultirinio darbo galimybés, geresnés nei Lietuvoje, susi-
jusios su Reformacijos prigijimu. Lietuvoje katalikybés skleidéjai, dau-
giausia atvyke i§ Lenkijos, nejauté pareigos prabilti | liaudi jos kalba,
tuo tarpu Priisijoje liuteronizmui tarp lietuviy skleisti ir juos kreipti { ti-
kéjima rengti kunigai, mokantys lietuviy kalba. Nuo pat pirmosios lietu-
viskos knygos — Martyno Mazvydo katekizmo — i§spausdinimo ¢ia buvo
nuolat rengiamos ir leidziamos religinio (katekizmai, giesmynai, mal-
daknygés) ir pasaulietinio (elementoriai, Zodynai, gramatikos, tautosa-
kos rinkiniai) turinio knygos. XVIII amziaus pirmojoje puséje ju ¢ia is-
leista net kelis kartus daugiau negu Lietuvoje’’, be to, jos buvo geriau
parengtos. Priisijoje nuo XIX amziaus pradzios buvo leidziami ir lietu-
viski liuterony evangeliky laikras¢iai. Tai daryti skatino protestantiz-

% Placiau zr. Vileisis V. Tautiniai santykiai MaZojoje Lietuvoje. — Kaunas: Politiniy ir
socialiniy moksly institutas, 1935. P. 122—-132.

" Matulevigius A. Priisijos valdZios socialinés ekonominés ir teisinés lietuviy nutauti-
nimo priemonés // Lietuvos TSR Moksly Akademijos darbai. — Vilnius: Mokslas,
1975. Serija A. T. 2 (51). P. 116.

! Lietuvos TSR Bibliografija. Knygos lietuviy kalba. — Vilnius: Mintis, 1969. T. 1. P.
XII.
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mas, atmetes feodalizmui biidinga niekinantj pozitirj i tautines kalbas ir
realizaves savo principinj pozitri, kad butina tikéjimo salyga yra kate-
kizmo ir Biblijos skaitymas gimtaja kalba. Tokia kultiiriné veikla reiské
tam tikra viesa lietuviy kalbos teisiuy pripazinima ir Siek tiek palaiké lie-
tuviy kultiirini tautini samoninguma. Prusijoje sukurtoji lietuviska rastija
buvo reik§mingas lietuviy humanitarinés kultiiros raidos etapas.

Vis délto lietuviai, biidami pusiau beteisiai, negaléjo kelti kultiiriniy
tiksly, skirtingy nuo tu, kuriuos leido arba kélé pacios Priisijos valstybi-
nés institucijos ir liuterony baznyc¢ia. Valstybés tikslas buvo politinémis
ir kultiirinémis priemonémis paversti nevokiskai kalbancius piliecius
savo iStikimais pavaldiniais, skiepyti jiems pagarba kaizeriui ir liuterony
bazny¢iai. LiuteroniSka rastija ugdé religinguma ir buvo priesiska lietu-
viskai liaudies kulturai, dainoms, paproCiams, drabuziams, papuoSa-
lams, vadino juos pagoniskais, ragino ju atsisakyti. Dauguma lietuviskos
rastijos buvo lietuviska tik savo kalba, bet vokiska savo politine kultari-
ne orientacija, jos skaitytojai virsdavo lietuviskai kalbanciais vokieciais,
linkusiais lengvai atsimesti ir nuo gimtosios kalbos.

Suprantama, kad tokia kultiiriné veikla negaléjo biiti dvasine atsva-
ra tautiniam ir dvasiniam lietuviy engimui, pati netgi buvo to engimo
mechanizmo dalis. Pavieniy ir lietuviy, ir vokieciy kilmés inteligenty (J.
Bretktino, D. Kleino, P. Ruigio, K. Milkaus, pagaliau K. Donelai¢io)
pastangos puoseléti lietuviy kalbg ir ginti jos teises praktiskai beveik
neduodavo rezultaty.

Lietuviy padétis dar pasunkéjo po Vokietijos susivienijimo 1871 m.
Valstybei riipéjo integruoti i vieninga nacija jvairiy Salies regiony gy-
ventojus, tam tur¢jo pasitarnauti vokieciy kalba ir kulttra. Buvo vaduo-
jamasi i§ pranciizy kultiiros itakos, orientuojamasi i liaudies kultiira, joje
ieSkoma vokiskumo istaky. 1874 m. vokieciy kalba buvo paskelbta vie-
nintele jstaigy ir vieSojo gyvenimo kalba, sistemingai igyvendinamas
Bismarko lozungas: ,,Viena valstybé — viena kalba®. Tai skaudZiai atsi-
liepé lietuviy kalbai, ji buvo Salinama i§ teismy, mokykly bei kity vals-
tybiniy istaigy (Lietuvoje analogiskas procesas vyko lenky, véliau — ru-
su kalbos naudai). Be mokykly, jaunus lietuvius labai vokietino tarnyba
Vokietijos kariuomenéje, taip pat teismai, administracinés jstaigos.”

™ Vydiinas. Sieben Hundert Jahre deutsch-litauischer Beziehungen. — Tilsit, 1932.
S. 322.
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Kiek pakantesné lietuviy kalbai buvo liuterony baznycia. Taq lémé
ne tik Sios konfesijos tikéjimo samprata, bet ir tai, jog nemazai dvasi-
ninky buvo lietuviy kilmés, artimiau bendravo su liaudimi, geriau supra-
to jos poreikius. Praeityje i§ dvasininky buvo kile daug lietuviy rastijos
darbuotoju, baznyc¢ioje buvo susidariusi Siokia tokia pakantumo lietuviy
kalbai tradicija. Tq pakantumo reik§m¢ menkino dvasininky priesSisku-
mas lietuviy liaudies kulttirai, pasaulietinei kultiirai apskritai. Tuo ypac
pasizyméjo nuo baznycios atsiskyrusi pietistiné susirinkimininky sekta,
kuri tvirtai laikési gimtosios kalbos ir, stipréjant germanizacijai, ,,savo
pusén patraukdavo daugybe suvokietinta baznycia bei juy kalbos nemo-
kanéiais kunigais nepatenkinty lietuviy.“”> Neoficialusis, kaip ir oficia-
lusis, liuteronizmas, nors ir laikési lietuviy kalbos, lietuviy kulttrai atli-
ko ta neigiama vaidmeni, kad Prisijos lietuvius konfesiskai ir kultiiris-
kai atribojo nuo Lietuvos lietuviy, trukdé formuotis bendrai nacionalinei
kulttirinei savimonei.

Religini ir kultiirini lietuviy vokietinima lydéjo vokiskoji Sovinisti-
né lietuviy tautos, jos kultiiros ir istorijos interpretacija, vieSai propa-
guojama ir metodiSkai brukama lietuviams kartu su vokiskojo patriotiz-
mo skiepijimu. Svarbiausias tos interpretacijos akcentas buvo lietuviy,
ypac Priisijoje gyvenanciy, Zeminimas, ju kiirybiniy gebéjimy neigimas.
Pagal kita, tariamai tolerantiska tos interpretacijos akcenta, lietuviai sa-
vo budo bruozais, ypa¢ darbStumu, taip pat tautosaka ir tautodaile i§ es-
més nesiskiria nuo vokieciy, todél turi su jais visiskai susilieti.

Nuo valstybés Sovinistinés politikos labai skyrési pazangiy vokieciy
kulttirininky pozitriai i lietuviy kalba ir kulttira. Garsts kalbininkai, lite-
ratai palankiai ziiréjo i lietuviy kalba, ja labai vertino, ne karta viesai ja
gyné. Kaip pavyzdi galima paminéti liuterony kunigo Z. Ostermejerio
1817 m. vokiskai paraSyta knygele ,,Ar patartina iSstumti lietuviy kalba
ir lietuvius sulieti su vokie¢iais“’, kurioje smerkiama vokie&iy koloni-
zatoriy politika, pabréziama gimtosios kalbos reik§mé kiekvienai tautai.
Apie lietuviy liaudies dainas labai palankiai atsiliepé iskiliis rasytojai G.
E. Lesingas, J. G. Herderis. Vokiec¢iy kalbininkai i§kélé ir jtvirtino lietu-
viy kalbos reik§mg kalbotyroje, atkreipé i ja kity $aliy kalbininky déme-
si. Juos lietuviy kalba domino ne tik dél jos senumo ir turtingumo, bet ir

3 Bagdonavitius V. Filosofiniai Vydiino humanizmo pagrindai. — Vilnius: Mintis, 1987.
P. 19.

™ Lietuviy literatiiros istorija. — Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés literatiiros
leidykla, 1957. T. 1. P. 311.
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dél to, jog tai, ju nuomone, greit iSnyksianti kalba. Vokie¢iy mokslinin-
ku 1979 m. Tilzéje ikurtos Lietuviy literatlirinés draugijos periodiniame
leidinyje raSoma:

., Lietuviy kalba, labai svarbi kalbos mokslui, sparciai nyksta. Vo-
kieciy, lenky, rusy ir latviy kalby drauge spaudziama, ji neilgai begy-
vuos. Su ja nyksta ir savitumas tos tautos, kuri vienu metu viespatavo
Europos Siauréje.””

Praktiniai lietuviy kalbos islikimo, juo labiau jos ugdymo klausimai
neriipéjo.

Dél visy $iu aplinkybiu Prusijos lietuviai sparciai vokietéjo. Dina-
misko kapitalizmo salygomis buvo neimanoma islaikyti tautiSkumo
nykstancios liaudies kultiiros pagrindu, buitinio bendravimo aplinkoje.
Ryty Priisijos kaimuose ir miesteliuose gauséjo zmoniy, kurie savo tau-
tisSkuma apibiidindavo taip: ,,Mano tévai buvo greiCiausiai lietuviai, ta-
&iau a§ esu vokietis“.” Lietuviy tautos plotas tolydZio mazéjo, traukési {
Siaurg, Nemuno link.

Vis délto MaZosios Lietuvos lietuviy savimoné buvo gyva, o { XIX
amziaus pabaiga pradéjo stipréti, reikstis nepriklausoma nuo valdzios
kultiirine veikla. Siauréjant lietuviy kalbos plotui ir mazéjant lietuviais
save laikan¢iy zmoniy skai¢iui, stipréjo, deja, ne visur, likusiyju samo-
ningumas, noras islaikyti tautini savituma. Ta veikla neperzengé lei-
dziamy riby, kélé daugiausia vietinés reikSmés klausimus, retai tepakilo
iki bendresniy kultiiros uzdaviniu. Trukdé konservatyvumas, inteligenty
trikumas. Stokodamas platesnio kultiirinio akiracio, kultiirinis lietuviy
judéjimas neissivysté i bendresni nacionalini judéjima, kartais net sun-
kiai siejosi su Didziosios Lietuvos lietuviy tautiniu judéjimu. Neigiamai
atsiliepé Simtmecius trukg¢s istorinio kelio skirtingumas, tikybos, me-
dziaginés gerovés, pagaliau, raSmeny skirtumai, tarpusavio nepasitiké-
jimas.

Lietuviy kultiiriné veikla suaktyvéjo XX amziaus pradzioje, atsira-
do atsidavusiy lietuviy teisiy gynéjy ir kultiiros kuréjy, tokiy kaip poetai
ir publicistai Jurgis Zauerveinas, Fridrichas Bajoraitis, dailininkas

75 Cit. pagal: Julius Vidzgiris. Lietuva po 100 mety nuo ,,Auros“ pasirodymo // | Lais-
ve, 1983. Nr. 88 (125). P. 48-63.

" Vydiinas. Sieben Hundert Jahre deutsch-litauischer Beziehungen. — Tilsit, 1932.
S. 339.
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Adomas Brakas, rasytoja Ieva Simonaityté, filosofas Vydiinas. Tolesng
plétra nutrauké nacizmas Vokietijoje, Antrasis pasaulinis karas ir jo pa-
dariniai.

Priisijos lietuviy, kaip tautinés bendrijos, kaip ir pacios Prisijos li-
kimas liidnas ir tragiSkas. Jie iSnyko i$ istorijos ir tik nedidelé Siauriné
dalis — Klaipédos krastas — galéjo isijungti | pagrindinés lietuviy dalies
teritorija. Priisijos lietuviy, kaip ir priisy, likimas tragiskas dar ir tuo,
kad istorinés aplinkybés neleido jiems palikti rySkesnio pédsako kulti-
roje. Tiesa, per keleta Simtmeciy ¢ia produktyviai pasireiské ne vienas
talentingas lietuviy kultiiros kiiréjas, taciau ju veikla dazniausiai neturé-
jo lygiaverciy teséju ir sekéju. Be to, reikia pripazinti, kad lietuviy kul-
tiros tékméje buvo realizuota tik palyginti nedidelé Prisijos lietuviy is-
torinés patirties ir kiirybiniy galiy dalis. Dauguma lietuviy su savo ga-
bumais ir talentais isiliejo i vokiec¢iy kultiira, joje iSsklido ir istirpo, ne-
palike net pédsakuy, primenanciy ju baltiskaja kilme.

Besikurianti lietuviskoji

Aptariamuoju laikotarpiu lietuviy kultiira, kaip ir visa tauta, buvo
atsidurusi labai sunkioje situacijoje, galima sakyti, buvo priartéjusi prie
savo istorinés praziities ribos. Tuometinése lenkiskoje, rusiskoje, vokis-
koje lietuviy kultiiros interpretacijose lietuvisSkumas nebuvo laikomas
savita etnokulttiriniy reiskiniy visuma, jos nenumaté lietuviy tautai atei-
ties perspektyvy, nepripazino netgi teisés i ateiti. Tai plauké ne tik i§
kaimyny ekspansionistiniy nuostaty. Lietuviy tautos perspektyvy nej-
zvelgé ir dauguma demokratinés, reformistinés pakraipos veikéju, savo
negatyvizma rémusiy Svietimo, pozityvizmo, i§ dalies ir romantizmo,
idé¢jomis. Buvo manoma, kad dél pazangos yra visiSkai pateisinamas ir
net pageidautinas mazy tauty isiliejimas i didesniy tauty kultiiras. Nepa-
lankumas maZesniy tauty kalboms ir kultiroms itin bidingas Svietimo
pasaulézitrai, vertinusiai jas kaip paskutines feodalinio susiskaldymo ir
uzdarumo liekanas, klititj verzliai ateities civilizacijos plétotei. Tokie
poziiiriai palaiké kulttiring terpg, spartinusia lietuviy kalbos nykima.

., Keturios kalbos — vokieciy, lenky, gudy ir rusy — varzési, kuri
daugiau lietuviy asimiliuos. Tik Lietuvos miestuose ir miesteliuose vyra-
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vusi Zydy kalba neturéjo jokiy asimiliaciniy késly. "

Kiek kitaip { mazesnes tautas zitiréjo dauguma romantizmo ideolo-
gu, pripazistan¢iuy etninio ir kultfirinio savitumo vertg. Tokias paziiiras
propagavo vokie¢iy romantikai, tarp ju i$siskyré J. G. Herderis, apie ku-
11 kalbéta ankstesniame skyriuje. Tuometinés idéjinés srovés neteiké
konceptualiy priemoniy, leidzian¢iy numatyti pavergty ir nusilpusiy tau-
ty atgimima ir kultiiring plétra. Lietuviy tautos atgimimas atrodé labai
mazai tikétinas, panasiai kaip Siais laikais daugeliui Vakary politologu
atrodé neimanomas, o, vadovaujantis taikos, stabilumo ir pazangos su-
metimais, net ir nepageidautinas Lietuvos ir kity dvieju Baltijos valsty-
biy iSsilaisvinimas.

Savaime suprantama, kad tokiomis aplinkybémis lietuviy tautinis
samoningumas ir jo kultiiriné raiska plétojosi létai ir daugeliu atzvilgiy
véluodama. Lemiamas atgimimo veiksnys buvo tai, kad liaudyje issilai-
ké pagrindinés etninio tapatumo duotybés. Nepaisant politinés ir kulti-
rinés priespaudos, baudziavos vargy, kary ir badmeciy, baudziauninkai
ir laisvieji valstieCiai, kaip ir praeityje, kalbéjo gimtaja kalba, dainavo
savo melodingas dainas, audé rastuotas drobes, drozé riipintojélius. Pu-
siau stichiskas, placiau nereflektuojamas prisiriSimas prie savo gimtojo
krasto, pleCiantis Svietimui, transformavosi | samoninga kalbos ir tradi-
ciju puoseléjima. Gauséjo iSsilavinusiy asmeny, nesitenkinanciy vyrau-
janciais stereotipais, gebanciy ir dristanciy i $vietima ir kultiira, i Zmo-
niy santykius ir save zvelgti naujais, ,,savais* pozitriais. Formavosi ,,sa-
va“ tautos praeities interpretacija. V. Mykolaitis-Putinas apie tai rasé:

,, Tikra tiesa, kad jeigu mes nebiitume turéje savo istorijos, tai biity
reikéje jq pramanyti. IS tiesy is dalies ji ir buvo pramanyta. Gal ne patys
faktai, bet fakty interpretavimas, jy nusvietimas buvo atliktas tautinés
garbés reikalui ir nukeltas is mokslinés kritinés { aukléjamq patriotiskai
emocing plotme. “78

Taip buvo ,,atrandamas“ modernusis lietuviskasis tautiSkumas, be-
siskiriantis nuo unijinio (lenkiSkojo), Ziebési lietuviskos savimonés

" Vidzgiris J. Lietuva po 100 mety nuo ,,Ausros* pasirodymo // [ Laisve, 1983. Nr. 88
(125). P. 57.

"8 Mykolaitis V. Garbinga senové literatiiroj ir praeities skriaudos tikrovéj / Darbai ir
Dienos, III. — Kaunas, 1935. P. 5.
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liepsnelé, jos akiratyje pradéjo rastis bei naujomis prasmémis rysSkéti ob-
jektyvieji tautiSkumo atributai, kuriuos svetimieji poziiriai buvo nuver-
ting arba linkg visai nepastebéti. Tos duotybés i§ bemaz bevardés ,,etni-
nés medziagos* transformavosi i lietuviskojo tapatumo kiina, tauta pra-
déjo vis platesniais aspektais ,,atradinéti” ir kurti save pacia, modeliuoti
savo ateitj.

Tolesné samoningumo plétra kilo i profesionaliosios humanitarinés
kultiros lygmeni, taCiau humanitariné inteligentija, nukentéjusi per
1863 m. sukilima ir nuo represijy, labai sunkiai tegaléjo rastis. Trilkuma
kompensavo i§ liaudies kilg kunigai, mokytojai, gydytojai, inZinieriai,
taip pat kai kurie smulkiosios bajorijos atstovai. Tuo ypac pasizyméjo
Zemaitijos bajorai, kuriy dauguma buvo islaike gimtaja kalba.”

., Ty individy, daukanty ir posky, ivinskiy ir staneviciy lupomis pra-
bilo lietuviy liaudis, panaudodama jy energijq ir valiq, jy protq ir jaus-
mus, iSreiksti savo interesq, savo evoliucijq ir turing. “*

Kultiiriné veikla nejéjo i ju profesines pareigas, tai buvo laisvai pri-
siimamas darbas, apsisprendimas darbuotis lietuviskos kulttiros labui.

Besikuriancios nacijos savimoné pradiniu savo turiniu kilo kaip
bendras istorinio tautos esamumo ir kultiirinio individualumo suvoki-
mas. Pirmiausia tai pradéjo reikstis kaip kalbos savimoné, i kalba liau-
jamasi zioréti tik kaip { bendravimo ir minciy perdavimo priemong, ji
laikoma pastoviausiu tautinio tapatumo elementu, ypatinga zenkly si-
stema, koduojancia ir perteikiancia daugelio karty patyrima. DidZiosios
ir Mazosios Lietuvos lietuviai inteligentai buvo giliai isisamoning J. G.
Herderio minti: nors valstybé ir praziiva, tauta islieka, jei ji iSlaiko skir-
tinga kalbing tradicija. Jie maté, jog iSstumiama i§ vieSojo gyvenimo
kalba nuskursta ir praranda gyvastinguma, mazéja ja kalban¢iy Zzmoniy
skaicius, jie pradeda kalbéti kitomis kalbomis, kartu jeina i kity tauty
kulttiros arealus. Nykstant tautos kalbai, nyksta ir pati tauta. Tai glaustai
nusaké Jonas Basanavicius pirmajame ,,Ausros numeryje:

., Lietuva pamazu nyksta, nes nyksta jos kalba. '

7 Macitinas V. Lituanistinis sajiidis XIX amzZiaus pradZioje. — Kaunas, 1939. P. 68.
% Romer M. Litwa. Studyum o odrodzeniu narodu litewskiego. — Lwow, 1908. P. 222.
*! Ausra, 1883. P.1.
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Gimtoji kalba tampa paskutinigja riba, kurios negalima perzengti.
Zadinant tautos atgimima, biitina skiepyti pagarba ir meile gimtajai kal-
bai, ugdyti jos turtingumo, grozio, muzikalumo pajautima. To siekiant,
butina kalba $varinti ir gryninti, plésti jos vartojimo sritj, kelti i§ nuo-
smukio ir jvairinti ja raSoma rastija.

Literattrinés kalbos susidarymas buvo laikomas vienu svarbiausiy
tautos formavimosi veiksniy. Apie Siuos uzdavinius raSyta ,,Ausroje*,
»varpe™ ir vélesnéje spaudoje, kurioje telkési lietuviy grozinés literatii-
ros kiiréjai, publicistai, moksliniy Ziniy populiarintojai. Kalbos savimo-
né kilo { bendresni, kultiiros filosofijos lygi. Jaunas filosofas Romanas
Bytautas pabrézé tautos kulttiros ir kalbos savitumo rysj, pirmaeile lie-
tuviy kultiiros reikme laiké lietuviy kalbos filosofijos kiirima.*

Kartu su kalbiniu, ryskéjo ir istorinis lietuviy savimonés komponen-
tas, kaip poreikis pazinti savo tautos praeitj, savuoju poziliriu nusviesti
zenklesnius ivykius ir asmenis, uzmegzti su jais perimamumo rys$j. Tai
buvo ir prieSinimasis asimiliacinio pobtidzio interpretacijoms, o kartu ir
savarankiskos interpretacijos uZuomazga.

Prieinamiausias istorinés atminties klodas slypéjo dvasinéje liaudies
kultiiroje: dainuojamoje tautosakoje, padavimuose ir legendose. Si isto-
riné atmintis tautinio atgimimo laikotarpiu dar buvo gyva ir turtinga, jos
nereikéjo gaivinti. Nuo XVIII-XIX amziaus sandiiros kartu su roman-
tizmu Europoje pradedama naujai zitiréti | liaudies kiiryba, izvelgiant jo-
je unikalig esteting vertybg. Romantizmas rado atgarsj ir lietuviy tauti-
niame judéjime.

., Démesys etnografijai Europoje skatino surasti lietuvi Lietuvoje su
Jjo pagoniskqja praeitimi ir pagoniskosios kultiros relikty pilna dabar-
timi.

Praleisdama vélyvojo feodalizmo, kuriame vyravo sulenkéjusi bajo-
rija, palikima, lietuviskoji istoriné savimoné krypo | ankstesnius — kuni-
gaiksciy, kovy su kryziuociais — laikus. Ta praeitis imponavo senosios
Lietuvos valstybingumu ir galybe, karine jéga ir kovingumu, veikusiais
daugiau vaizduote¢ ir jausmus negu prota, buvo daugiau romantisko di-
dziavimosi, negu kritinio Zinojimo objektas. Tai nemenkino idéjinio

82 Placiau 7r. Sverdiolas A. Kultiiros filosofija Lietuvoje. — Vilnius: Mintis, 1983.
83 Jonynas A. Lietuviy folkloristika. — Vilnius: Mokslas, 1984. P. 295-296.
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praeities vaizdiniy poveikio, zadino tikéjima, jog tai, kas buvo praeityje,
nepaisant pralaiméjimy ir nuosmukiy, gali kazkiek atgimti ir ateityje.

Salia romantizuotos poetinés vizijos, gyvavusios lietuviy rastijoje
beveik visa XIX amziy, vyko ir moksliniai Lietuvos istorijos tyrimai,
gristi Saltiniy paieSkomis ir méginimais kritiskai juos vertinti. IS to meto
istoriky isskirtinas Teodoras Narbutas, savo lenkiskai rasytoje 9 tomuy
,Lietuviy tautos istorijoje* aprases, nors gana nekritiSkai ir mégéjiskai,
lietuviy tautos kelig nuo seniausiy laiky iki 1572 m. Tai buvo pirmoji
XIX amziaus parasSyta atskira nuo Lenkijos Lietuvos istorija, joje i8dés-
tytas antiunijinis pozitris i Lietuvos praeitj.

Nauja Lietuvos istorijos tyrimo etapa pradéjo Simonas Daukantas,
savo veikalus rases jau gimtaja kalba. Veikaluose ,,Darbai senyju lietu-
viy ir zemaiciy®, ,,Biidas senovés lietuviy, kalnény ir zemaiciy“ ir kituo-
se jis aprasé Lietuvos praeiti iki Liublino unijos, nors ,,Biude... 1569
mety data perzengiama. S. Daukanto, kaip ir daugelio kity to meto isto-
riky, darbuose atsispindéjo SvieCiamosios ir romantinés idéjos, bet tai
netrukdé uzimti ryskig konfrontacijos su svetimomis, ypac lenkiSkomis
ir vokiSkomis, Lietuvos istorijos interpretacijomis. Svarbiausi krasto
praeities jvykiai vertinami lietuviy tautos islikimo, jos btido i§saugojimo
poziiiriu. Ypac¢ neigiamai jis vertino Liublino unija, laiké ja visu Lietu-
vos nelaimiy Saltiniu, lietuviy kulttiros irimo pradzia.

Tuo paciu metu gimtojo krasto istorija intensyviai tyrinéjo biisima-
sis Zemaiéiy vyskupas Motiejus Valan&ius, 1848 m. isleides Vilniuje
dvitom] veikala ,,Zemai¢iy vyskupysté, rasyta gimtaja kalba. Darbo
tikslu autorius laiké nusviesti Kataliky bazny¢ios Zemaitijoje istorija,
bet, siekdamas objektyvumo, gausiai pateikdamas etnografinés ir kulti-
rinés medziagos, jis parasé ne tik baznytings, bet ir pasaulietinés istori-
jos poziiiriu vertinga veikala. Nors ir nepolemizuodamas su polonisti-
niais poziiiriais, Valan¢ius para$é neabejotinai tautinés pakraipos veika-
la.

Zemaidiai S. Daukantas ir M. Valanéius atliko tuometinémis saly-
gomis unikaly darba — gimtaja kalba para$é pirmuosius tautos istorijos
veikalus, iSreiskiancius bundancios lietuviy tautinés savimonés poZiii-
rius. Vien rasyti mokslo veikalus lietuviskai anuomet buvo tikras mora-
linis Zygdarbis. S. Daukanto veikaluose buvo isreiksti tokie esminiai
tuometinés lietuviy savimonés parametrai kaip kalbos savimoné, istoriné
atmintis, moraliné atsakomybé¢ uz tautos likima. Tai lietuviy savimong
ne tik pakélé i tiems laikams nebiidinga aukStuma, bet ir nubrézé beveik



68

visam Simtmeciui tos savimonés paradigma. Véliau, XIX—XX amziaus
sandiiroje, lietuviy istoriné savimoné profesionaléjo ir skaidési | $iuolai-
kines disciplinas, apimancias netyrinétas ir mazai tyrinétas gimtojo kras-
to istorijos sritis.

XIX amziaus pabaigoje, pleciantis lietuviy tautiniam judéjimui, is-
torinés savimonés potekstéje formavosi politiné savimoné ir apytikriai
skaidési i kaire ir deSing. Sios pakraipos skyrési viena nuo kitos kai ku-
riais samoningumo akcentais.

., Tuometinei kairei biidingos priemonés buvo empirinis mokslas ir
nauja visuomenés organizacija, deSinei — gimtoji kalba, isitvirting pa-
prociai, tradicinés visuomenés formos... PasauléZiuriskai kairé artimes-
né sekuliarinéms, desiné — religinéms ideologijoms“**, — apibendrino
atgimimo laikotarpio lietuvisSkaji samoninguma tyrinéjes Vytautas Ka-
volis, teigdamas, kad ne visi individai tilpdavo i $ia schema. Skirtumai
atsispindéjo ir politinése programose, kuriose iSsirutuliojo pagrindinis
tautos siekis — nepriklausomos valstybés atktirimas.

8 Kavolis V. Samoningumo trajektorijos. Lietuviy kultiiros modernéjimo aspektai. —
Chicago: Algimanto Mackaus knygy leidimo fondas, 1986. P. 26.
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LAISVES DVIDESIMTMETIS

Prisikélimas

Tautinio atgimimo idéja buvo jgyvendinta 1918 mety vasario 16
diena Lietuvos Tarybai paskelbus, kad atkuriama nepriklausoma Lietu-
vos valstybé ir prasidéjo naujas tautos moderniosios istorijos laikotarpis.
Laisvés siekiancios tautos savimoné transformavosi | iSsilaisvinusios,
savo laisve isisamoninancios, ja naudotis besimokancios tautos savimo-
ng. Prisikélimas ir i$silaisvinimas tapo pagrindiniais tapatumo savimo-
nés akcentais. Simboliné to iSraiSka buvo laikinojoje sostin¢je Kaune
pradéta statyti didinga Prisikélimo baznycia, iSreiskianti tautiSkumo ir
tikéjimo vienybe, liudijanti daug daugiau negu politinis tautos prisike-
limas. Tai kalbéjo apie tautos savigarbg ir pasitikéjima savimi, nes prisi-
komai ateities atvirybei. DidZiuotasi laisve, pasiekta per kova, savanoriy
ryZta ir aukas, kurias simbolizavo pirmyju kariy, kritusiy kovose — Pra-
no Eimucio, Povilo LukSio, Antano Juozapavifiaus — vardai. [ aukas
ziuréta kaip i kaina, kuria neiSvengiamai tenka mokéti uz laisve. Perga-
liy, pasiekty kovose prie Radviliskio, Sirvinty, vaduojant Klaipéeda,
vaizdiniai ugdé patriotizma su karingumo atspalviu. Panasaus pobtidzio
patriotizmas buvo budingas ne tik lietuviy, bet ir visy Pirmojo pasauli-
nio karo baisumus patyrusiy ir ant griuvésiy atkiirusiy savo nepriklau-
somybeg tauty mentalitetui.

Nepriklausomybés kovy vaizdiniai gyvai siejosi su artimaja istorine
atmintimi, kurios $altiniai buvo tévy ir seneliy pasakojimai apie knygne-
S$iy gadyne, baudziava ir dvary prievaizdy biztinus, dar senesnius 1863
mety sukilimo (,,Jlenkmegio®) epizodus, baudéjy kazoky Ziauruma. Sia
atminti papildé miglotos ir padrikos Zinios apie tolimaja praeiti, didziuju
kunigaik§ciy laikus, senovés lietuviy kovas su kryziuociais. Apie visa
tai buvo rasyta populiarioje literatiiroje, laikras¢iuose, zurnaluose jau-
nimui, mokykliniuose vadovéliuose, kalbéta Sventiniuose renginiuose.

Pagarbi praeities atmintis nebuvo klititis kritiSkai vertinant dabarties
bukle, suvokiant teisingumo ir lygybés igyvendinimo reikmes. Pirmaeilé
reikmé tuometinémis salygomis buvo bezemiy apriipinimas zeme. Tai
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padaryti buvo galima apkarpant dvarininky Zemés valdas, skiriant dalj
dvary Zemés jos neturintiems, pirmenybg teikiant nepriklausomybés ko-
vy savanoriams. Tai padaryta jvykdzius zemés reforma pagal kunigo
Mykolo Krupaviciaus pasiiilyta projekta, kuriuo buvo siekiama ,,teisin-

giau paskirstyti Zemés valdyma bei jos naudojima®.*’

Praeitis ir Vilniaus tema

Siuolaikiniame moksliniame diskurse romantizuota praeities atmin-
tis néra auksStinama, laikoma savotiSku nebrandumo pozymiu, mitinés
mastysenos (,,didvyriy laikai*) reliktu. Romantizuotas pozitris turi vie-
na privaluma — dabartj su praeitimi sieja emociskai. To sunku tikeétis i$
nesaliskai vertinancios, jeigu tai apskritai ijmanoma, mokslinés istorio-
grafijos. Emociskumas yra itin reik§mingas bendruomeninio rySio as-
pektas.

Tautai kai kuriais istorijos momentais biina ypatingai svarbu suvok-
ti ry$] su savo praeitimi, ieSkoti joje ne tik emocinio pobiidzio atramos
tasky. Tai gali buti tokie ivykiai, kaip valstybés pradzia, krikstas, epo
heroju Zygiai, lemtingi jvykiai. Ju atmintis, ypa¢ jeigu atkuriama itai-
giomis meno ir kitokiomis kultiiros formomis, telkia tauta, teikia pasiti-
kéjimo, padeda tautai aiskiau suvokti savo vieta zmonijos Zemélapyje.

, Visa, kas neturi Sakny praeityje, pasmerkta ziciai “86 _ teigé Ch.
Ortega i Gasetas, apibidindamas naujausia ispany tautos istorija.

Vienaip ar kitaip savo praeiti romantizavo visos iSsivadavimo sie-
kiancios XIX amziaus Vidurio ir Ryty Europos tautos. Algirdas Greimas
taip aiskina gr¢zimosi i praeiti reikSme:

, Atgimstanciai tautai reikia pirmiausia paciai sau jrodyti savo
aukstas dvasines vertybes, savo teise | egzistencijq, ir tik véliau jy pa-
galba ugdyti tauting sqmone, kuri yra bitina prielaida valstybinés min-
ties susiformavimui. “*’

8 Maldeikis P. Prelatas Mykolas Krupavi¢ius / Atspaudas i§ Lietuvos Kataliky Mokslu
Akademijos Metras¢io. — Roma, 1983. T. IV. P.394.

% Ortega i Gasetas Ch. Masiy sukilimas. — Vilnius: Mintis, 1993. P. 109.

87 Greimas A. I§ arti ir i3 toli. — Vilnius: Vaga, 1991. P. 341.
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Romantinés gaidos istoriniame tautos savimonés diskurse susilau-
kia priekaisty dél Saliskumo, polinkio idealizuoti jvykius ir ju herojus,
iSleidziant i§ akiracio praeities prieStaringuma, nutylint tai, kuo dera ne
didziuotis, bet apgailestauti ir pripazinti kalte. PriekaiStai pagristi, bet
kai kurie dalykai, jeigu ir pamirStami, tai neilgam. Objektyvumo sie-
kiantis kritiSkumas anksciau ar véliau perdélioja akcentus. Idealizuojan-
tis SaliSkumas sunkiai iSvengiamas, kada tam tikros aplinkybés issaukia
tautos samong¢je gynybing nuostata.

Kaip tik tokia nuostata buvo buidinga tarpukario lietuviy savimonei,
nes, kartu su politine kova dél atkurtos valstybés jtvirtinimo, vyko ir in-
terpretaciniai debatai dél praeities ir dabarties, XIX amziaus kovos dél
proty tasa. Ta praeitis, i§ kurios buvo semiamasi stiprybés, buvo Lietu-
vos didziyjy kunigaiksc¢iy laikai, Lietuva ,,nuo jury iki jury“, kovos su
kryziuogiais, Zalgirio pergalé. Ka any laiky jvykiai ir asmenys reiské
tarpukario lietuviams, rodo 500 mety nuo Vytauto DidZiojo mirties mi-
néjimo iskilmés 1930 metais, vykusios miestuose ir miesteliuose, nepa-
prastas Vytauto, kaip ir kity Lietuvos kunigaiksciy vardy, populiarumas.
Vélesnieji laikai, ypa¢ Liublino unija, buvo vertinami neigiamai, kaip
nuosmukio, atvedusio prie valstybingumo praradimo pradzia. Toks po-
zitris visiSkai suprantamas, Zinant daugumos sulenkéjusiy dvarininky
priesiskuma Lietuvos valstybei, juo labiau prisimenant ir baudziavos
laikus. Be to, manau, istorikai sutiks, jog per laikotarpi nuo tarpukario
iki dabar istoriografija gerokai pazengé ir galimybiy naudotis Saltiniais,
ir konceptualiyjy priemoniy bei vertinimo kriterijy pozitriais. Savotis-
kas tarpukario lietuviy istorinés savimonés invariantas buvo istoriko
Adolfo Sapokos ,,Lietuvos istorija“. Nesiimant ka nors konkre¢iai spres-
ti apie jos SaliSkumus, tai istoriky profesionaly darbas. Galima teigti,
kad joje iSreikSta tuometiné lietuviSkoji tautos istorijos interpretacija.

I saliskumy vaduojamasi tada, kai brestanti savimoné orientuojasi i
universalesnius kriterijus, plecia savo teorini akirati ir metodologiniy
priemoniy jvairove. Ta linkme lietuviy savimoné kito ne tiek tarpukario
laikotarpiu, kiek véliau, iSeiviy istoriky darbuose. Kartu augo ir savimo-
nés savikritiSkumas. Tai neatima galimybés didZiuotis savo tautos istori-
ja, prieSingai, gali tam teikti naujy argumenty, ypac jeigu pazvelgiama
lyginamuoju pozitriu.

Isidémétinas Vytauto Kavolio, kuriam negalétume prikisti kritis-
kumo stokos, lietuviy istorijos vertinimas, nuomoné iSsakyta, tiesa, ne
tarpukario laikotarpiu, bet jau dabartiniu metu — po Kovo 11-osios:
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,, Lietuviy istorija turi savyje didingumo, drgsos, uzsimojimy stam-
besni formatq negu latviy ir esty ir tas paskatina lietuvius ir Siandien
stipriau, ryztingiau laikytis savo Siandieninéje situacijoje. Tai Siuo atve-
Ju lietuviai yra gana laimingi savo santykyje su istorija: jie turi istorijq,
kuri yra palyginti Svari su kity krasty, europiniy krasty istorijomis ir
taip pat pakankamai turtingg savo didingumu, savo uzmojais, kad is-
Saukty, paskatinty, padrasinty, suteikty dvasinés paspirties.

Lietuvos istorija ,,nepasizymi didelemis niekSybémis, lietuviai nie-
kada nesielgé su kitais blogiau, negu su saviskiais*“, ,,...buty galima
pripazinti, kad lyginant su kitomis Europos Salimis, lietuviy istorija yra
palyginti moraliai $vari. “**

Pagarba kunigaiks$¢iy Lietuvai ir rySys su ja buvo dvasinis, ne teisi-
nis, tarpukario Lietuvos Respublika savo teis¢ i nepriklausoma valsty-
binguma grindé ne LDK valstybingumo tradicija, ,,bet pasiremdama
1918 m. W. Wilsono jtvirtintu tauty apsisprendimo principu.«®

Esmin¢ klititis platesniam ir dalykiSkesniam salyCiui su praeitimi
buvo tai, kad sosting Vilniy ir pietrytines etnines lietuviy Zemes su gau-
siais istoriniais paminklais buvo okupavusi Lenkija.

Sostinés okupacija ir ryztas ja atgauti buvo labai reikSmingas tuo-
meting lietuviy savimong telkiantis ir nukreipiantis veiksnys. Tai tapo
bene svarbiausiu nacionaliniu uzdaviniu, kurio jvykdymas tur¢jo uz-
baigti tautos prisikélima. Buvo gyva ir platesnio tautos prisikélimo idé-
ja, turint galvoje ne tik suslavéjusias pietrytinés Lietuvos sritis, bet ir
baigiancia suvokietéti Mazaja Lietuva. Tautinés pakraipos spaudoje kal-
béta ir apie iliuziska misija — gaivinti ir prikelti nutautusias balty gentis.
Tokie siekiai apibrézé ne tik politiky ir ideology veiklos krypti. Kiek-
viename valsciuje ir dazname kaime veiké Vilniaus vadavimo sajungos
skyriai, buvo rengiamos Vilniaus dienos, skaitomos paskaitos. Net po-
kario partizany spaudoje buvo svarstomos pietrytiniy etniniy Zemiy ir
Karaliau€iaus krasto atgavimo galimybés.

88 Kokie bus ateities horizontai? Arvydo Reneckio interviu su Vytautu Kavoliu 1990
metais / Metmenys, 80, 2001. P. 102—103.

% Norkus Z. Apie antraji Kijeva, kurio taip ir nebuvo: Lietuvos Didzioji Kunigaikitysté
lyginamosios istorinés imperiju sociologijos ir tarptautiniy santykiy teorijos perspek-
tyvoje // Politologija, 2007. Nr. 1. P. 19.
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PilietiSkumas

IS esmés svarbus lietuviy savimonés brendimo aspektas buvo tai,
kad tautiSkumas imamas sieti su nepriklausoma valstybe kaip laisvés
iklinijimu ir istorinio teisingumo salyga. Lietuvio savoka, lig tol ivardi-
jusi tik etning kultiiring priklausomybe, igauna lietuvisko pilietiSkumo
matmenj. Modernusis lietuviskumas susiejamas su nepriklausoma tauti-
ne valstybe. Taip buvo ikiinytas XIX amziaus tautinio atgimimo idealas
— lietuviai liovési buve kaimyniniy valstybiy — Rusijos ar Vokietijos — ir
tapo savos valstybés pilieciais. PilietiSkuma ugdé mokykla, kariné tar-
nyba, politinés partijos, visuomeninés organizacijos. Platiems tautieciy
sluoksniams nepriklausomybé pamazu tapo savaime suprantama ir vie-
nintele priimtina valstybingumo forma. Tautinis kultiirinis patriotizmas
pasipildé valstybinio patriotizmo aspektu. Kaip savos valstybés pilietis
lietuvis émé jaustis esas lygiavertis su kity Europos valstybiy pilieciais.
Ta savijauta stipréjo gauséjant jauny Zmoniy, baigusiy mokslus Vakary
Europos universitetuose ir vakarietiskai tvarkomose Lietuvos aukstosio-
se mokyklose. Buvo sukurta gera Svietimo sistema, iSugdyta pareiginga
valdininkija, veikli policija, kuriai talkino Sauliy sajunga. Tarp jaunimo
tauting ir kultiring veikla plétojo ir pilieting samong ugdé Ateitininky,
Skauty, Jaunalietuviy, Jaunyjy tikininky, Pavasarininky organizacijos.
Tai sudaré kultiiring prielaida formuotis lietuvisSkai europietiskos pri-
klausomybés savimonei, vaduotis i§ provincialaus uzdarumo ir menka-
vertiSkumo komplekso.

Ypac¢ paskutiniais treCiojo deSimtmecio metais sutvirtéjo Zmoniy
pasitikéjimas savimi ir savo tauta, tautiSkumo puoseléjimas suvokiamas
kaip viena svarbiausiy pilietiniy priedermiy.

. Manau, kad bidingiausias nepriklausomos Lietuvos gyvenimo
bruozas buvo savos zZmoniskosios vertés pajautimas, menkavertystés
komplekso isnykimas ir per keliolika mety jvykes nusikratymas ne tik is-
oriskai matytais carinés okupacijos palikimais, bet ir vidiniais nenatii-
raliais varztais “’, — pra¢jus mazdaug ketviréiui amziaus po nepriklau-
somybés praradimo teigé pasiprieSinimo abiems okupaciniams rezi-
mams dalyvis Karolis Drunga iSeivijoje surengtame svarstyme ,,Nepri-
klausomoji Lietuva Siandieniu jvertinimu®.

% Metmeny laisvieji svarstymai. — Vilnius: Lietuvos rasytoju sajungos leidykla, 1993. P.
260.
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Nepriklausomybés metais gauséjo bandymy savikritiSkai pazvelgti i
save, apibudinti tautos charakterj ir buklg, numatyti ateities kelius. Rais-
kus tokio bandymo atvejis buvo Zzurnalo ,,Naujoji Romuva“ 1939 m. su-
rengta anketiné apklausa, tema ,,Lietuviu tauta ir jos ateitis*“. Anketoje
raSoma:

., Norédami biiti gyvi, iSsaugoti savo kirybos originalumgq ir apginti
savo valstybés savarankiskumq, turime gerai save pazinti, turime susi-
daryti savo ateities programq ir visomis jéegomis vykdyti savqji pasau-
kimq. "’

Anketoje, kuri buvo iSsiuntinéta jvairiy pazitiry ir profesiju zmo-
néms, praSoma atsakyti { klausimus apie tai, koks yra lietuviy charakte-
ris, kokia lietuviskosios kiirybos individualybé, kaip isivaizduojama
Lietuvos ateitis. Atsakymai i klausimus patvirtina iSaugusj lietuviy pasi-
tikéjima savimi, siejama su tautieciy teigiamy bruozy apibudinimu, taip
pat ir susirtipinima dél tokiy tautinio charakterio neigiamybiy kaip servi-
lizmas, pavydas, tingumas, savanaudiSkumas, taip pat nuolankumas ir
prisitaikéliskumas, pasireiSkiantys paliizus uzsispyrimui. Platesniam ir
adekvatesniam §iy neigiamybiy, kaip ir teigiamybiy, apibidinimui rei-
kéty pasitelkti platesnji socialini konteksta, leidzianti numatyti, kaip Sie
tautos bruozai gali pasireiksti i§ esmés kei¢iantis aplinkybéms, kai, pa-
vyzdziui, uzsispyrimas yra tik ,,uzsispyrimas®, kai jis paliizta, kai palau-
Ziamas jéga.

Vienybé

Svarbus tarpukario Lietuvos tautinés savimonés akcentas buvo tau-
tinés vienybés idéja. Ji savaime, nebiitinai akivaizdziai, slypi pacioje
modernaus, tai yra pofeodalinio, tautiSkumo sampratoje, pagal kuria tau-
ta sudaro visy sluoksniy gyventojai. Vienybés kaip tarpusavio priklau-
somybiy visumos suvokimas yra biitina tautos kaip pilietinés visuome-
nés buvimo salyga. Savo iStakomis §i idéja sieké tradicines kaimo ben-
druomenes, kuriose buvo gyva zmoniy tarpusavio ry$io pajauta, nuolat
iSgyvenama kaimyny talkose ir $ventiniuose ivykiuose, ipareigojanti pa-

°! Lietuviy tauta ir jos ateitis // Naujoji Romuva, 1939. Nr. 14/15-25/26.
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déti kaimynui sunkia valanda, bédoje atsidiirusiam tautieCiui. Visa tai
dar buvo gyva nepriklausomos Lietuvos kaime.

Vienybé buvo vienas i§ pagrindiniy ideologiniy tautinio atgimimo
akcenty, skambéjes Vinco Kudirkos ,,TautiSkoje giesméje®, tapusioje
Lietuvos himnu. Nepriklausomoje valstybéje tautiné vienybé transfor-
mavosi | pilieting vienybg, joje formaliai atitolta nuo etninio kultirinio
tautiSkumo, pakilta vir§ etniniy, kulttiriniy, konfesiniy skirtumy. Pilieti-
nés vienybés lygmeniu lietuviy tauta transformavosi i Lietuvos tauta,
apimancig visus pilietybés statusa turinCius nepriklausomos valstybés
gyventojus. Taip tradiciné lietuviska pakanta ir tolerancija kity tauty ir
religiniy bendruomeniy nariams jgavo pilieting apibrézti.

Socialiniy santykiy srityje vienybé buvo suprantama kaip socialinis
solidarumas, pasireiskiantis tauta sudaranciy socialiniy sluoksniy tarpu-
savio sutarimu. Minint Lietuvos Nepriklausomybés 20 mety sukakti fi-
losofas Izidorius Tamosaitis 1938 metais rasé:

, Kiekvienas miusy tautq sudarqs elementas: kaimieciai ukininkai,
darbininkai ir miestieciai burzujai turi savo uzdavinius atlikti. Pirmas ir
svarbiausias uzdavinys yra visy Siy trijy miisy tautos elementy sinteze,
harmonija, arba darnumas..., tarp trijy socialiniy klasiy turi biti darni
pusiausvyra. “”

Apie praktini tautos vienybés id¢jos igyvendinima liudijo pilieciy ir
valstybés santykis, kuris klostési gana prieStaringai. Lietuvos Taryba va-
sario 16-3ja paskelbé ,atstatanti nepriklausoma, demokratiniais pama-
tais sutvarkyta Lietuvos valstybg®, taCiau parlamentinés demokratijos
laikotarpis truko neilgai. Ji nutrauké 1926 metais ivykes valstybinis per-
versmas, itvirtings valdzioje tautininky autoritarizma su prezidentu Ant-
anu Smetona prieSakyje. Perversmas ir jo padariniai iki $iol vertinami
priestaringai. Tai sustabdé demokratijos plétra, sutelké vienose rankose
vieSosios nuomonés kontrole, o tai savo ruoztu vedé i pilieCiy ir valsty-
binés valdzios tarpusavio susvetiméjima, silpnino politinius ir morali-
nius valstybés pamatus. Dél to filosofas Stasys Salkauskis ispéjo prezi-
denta A. Smetona laisku, kuriame rasé, kad tarp valdzios ir visuomeneés
veriasi pavojinga praraja ir tai gali turéti tragiSky padariniy valstybés li-

%2 Tamogaitis 1. Tautos vienybés kelias / Lietuva 1918-1938. — Kaunas: Sviesa, 1990.
P.21.



76

kimui. Kita vertus, autoritarizmas suteiké Salies politiniam gyvenimui
stabilumo. Tai buvo naudinga tikio ir kulttiros kilimui, nes jauna demok-
ratija pasirodé esanti silpna, kairiesiems sunkiai sekési administruoti,
plito netvarka, reiskési kai kuriy sluoksniu antivalstybinis nusiteikimas.

ValdZios autoritarizmas kélé jvairiy politiniy pazitiry pilieCiy nepa-
sitenkinima, labiausiai ji reiSké kairiosios pakraipos inteligentai. Tuo
sumaniai naudojosi Soviety Sajungos pasiuntinybé ir atitinkamos tarny-
bos, pogrindyje veikusi komunisty partija. Vienas itakingiausiy komu-
nisty veikiamos kairiosios inteligentijos centry buvo Vytauto DidZiojo
universitetas. Jame veiké draugija, skirta Soviety Sajungos tauty kultiirai
pazinti, o tai praktiSkai reiské simpatiju Soviety Sajungai propagavima,
tautiSkumo ir krik$¢ionybés puolima. Susidaré dviprasmiska situacija —
drausta ir persekiota visa, kas komunistiska, bet legalu — kas sovietis-
ka.”?

ValdZia nesugebéjo ar nesiryZo uzgniauzti komunistinés propagan-
dos zidiniy, nes nenor¢jo astrinti santykiy su Soviety Sajunga, kuri buvo
viena i§ nedaugelio Saliy, palaikiusiy Lietuva jos konflikte su Lenkija
dél Vilniaus.

Nepaisant visy politiniy ir pasaulézitiriniy konfrontacijy bei sociali-
niy skirtumy, tautinés vienybés idéja neprarado prasmeés ir paveikumo.
Tai parodé lietuviy pasiprieSinimas naciy ir sovietiniams rezimams, vie-
nijes ivairiy socialiniy sluoksniy ir profesiju asmenis. Sovietinés okupa-
cijos metais tautinés vienybés idéja buvo smarkaus ideologinio puolimo
taikinys, nes priestaravo marksistinei klasiy kovos teorijai. Universitety
déstytojai ir mokykly mokytojai buvo Salinami i§ darbo apkaltinti buvus
,»vieningos srovés* teorijos kultiiroje Salininkais.

Katalikybé

Tarpukario laikotarpiu ypa¢ svarbus buvo konfesinis, o tiksliau —
krik$¢ioniskasis lietuviskos savimonés aspektas. Ji apibiidinant reikia
prisiminti kai ka i$ tolimesnés praeities. Kriks¢ionybés (katalikybés, o
véliau ir protestantizmo) atéjimas i§ Vakary, kaip zinoma, nukreipé Lie-
tuvos visuomeninj gyvenima ir kultlira vakarietiSska linkme ir sustabdé

% Tamogaitis M. Kultiirbolievizmas Lietuvoje XX a. ketvirtajame de§imtmetyje // Par-
lamento studijos: mokslo darbai, 2005. Nr. 4. P. 98.
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jau ankscCiau pradéjusia plisti rytietiSkuy (bizantiSku) apeigy kriks¢iony-
be. Katalikybé atne$é ne tik Vakary Europoje priimta religini Zzmogaus
bities iprasminimo biida, bet ir atvéré kelig vakarietiSkiems kulttiros ir
meno (gotikos, renesanso, baroko) stiliams, kurie iki $iol apibrézia Lie-
tuvos kultliros raidos savituma. Vienuolynai ir prie jy steigiamos mo-
kyklos, jézuity ikurtas Vilniaus universitetas ir daug kity veiksniy léme,
kad Lietuvos kultiirinis gyvenimas galutinai isiliejo i vakarietiskos (lo-
tyniskos) kultiiros areala.

Krikscioniskoji pasaulézitra ir jos pagrindu kuriama kultiira nustel-
bé baltiskaja (,,pagoniskaja‘) pasauléziiira, suteiké nauja turinj visy so-
cialiniy sluoksniy lietuviu dvasiniam gyvenimui, ypac giliai suaugo su
kaimo Zmoniy pasauléjauta, paprociais ir buitimi. Baznytinés ir Seimos
Sventés, pamaldos, iSpaZintis, atgaila buvo reikSmingi ne tik tiesiogine
konfesine prasme, bet ir kaip veiksmingi moralinés samonés ugdymo
budai. Vargony muzika ir giesmés, pamoksly iSkalba, baznytiné tapyba
ugdé kaimo Zmoniy mening esteting pajauta, supazindino su profesiona-
liojo meno pradmenimis. Kunigas, parapijos klebonas buvo itakingas
dvasinis autoritetas. Gotikiniai ir barokiniai baznyc¢iu bokstai, kryziai
pakelése ir sodybose tapo neatsiejami lietuviskojo krastovaizdzio, mies-
teliy architektiiros elementai.

Vis délto krikS¢ioniSkas lietuviy samonés europé¢jimas buvo sudé-
tingas ir prieStaringas. Dél tam tikry istoriniy aplinkybiy kartu su katali-
kybés isitvirtinimu Lietuvoje stipréjo prasidéjusi, matyt, dar iki kriksto,
lenkiskos kultiiros itaka Lietuvoje. Dvasininkija, ypa¢ auksto rango, ne
tik tikéjimo tiesas skelbé, bet, kaip ir tuometiné lenkéjanti diduomené,
buvo lenky kalbos ir kultiiros skleidéja. Tai buvo vienas i§ veiksniy,
stabdziusiy lietuviy kalbos €jima i viesaji gyvenima, slopinusiy lietuvis-
kojo samoningumo augima. Visa tai, ir dar prisimenant kovy su kry-
ziuociais ir kalavijuodiais laikus, davé pagrindo lietuviy tautinio atgi-
mimo patriarchams — Jonui Basanavi¢iui, Jonui Slifipui ir kitiems labai
kritiskai atsiliepti apie krikSCionybe, i§ dalies ir apie vakarietiska kultiira
apskritai, kaip priesiska lietuviy kultiiriniam tapatumui.

Katalikiskos dvasininkijos aplinkoje visada buvo gyva ir lietuvisko-
jo samoningumo gija, kuri ypac¢ sustipréjo prasidéjus tautiniam atgimi-
mui. Po carinés Rusijos represiju, kurias uztrauké du XIX amziaus suki-
limai, kai pasaulieCiai inteligentai, nepriéme staciatikiy tikéjimo, sunkiai
gaudavo Lietuvoje darba, kataliky dvasininkija buvo viena i§ gausiausiy,
labiausiai i$silavinusiy inteligentijos grupiu. IS jos iSaugo daug talentin-
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gu asmenybiy, aktyviai ir kiirybiskai isitraukusiy i lietuviska SvieCiama-
ja ir kultoring veikla. Tai reiSké pasiprieSinima lietuviy lenkinimui ir ru-
sinimui. Pakanka prisiminti M. Valanciaus, A. Baranausko, Maironio
vardus.

XX amziaus pradzioje carinés Rusijos valdzia liovési draudus lietu-
viska spauda lotyniskais raSmenimis ir prasidéjo sparti lietuviskos rasti-
jos ir kity kultiiros sri¢iy plétra, katalikiskoji dvasininkija buvo itin veik-
li. Tarp kaimo zmoniy buvo populiari katalikiSka spauda, kurioje buvo
nusvieCiami ne tik tikéjimo dalykai, bet aptariné¢jami ir aktualiausi to
meto Svietimo, kultiiros, politiniai klausimai. Formavosi kiirybiskai
veikli katalikiSkos pakraipos pasaulietiska inteligentija.

Tai buvo siekis atitriikti nuo daugiau kaip $imtmecio nelaisvés pali-
kimo, kuri Zyméjo spaudos draudimas, baudziava, rekritai, beteisisku-
mas. Iniciatyvumo ir atsidavimo pavyzdys — filosofas profesorius Pranas
Dovydaitis, katalikisky organizacijy (ateitininky, pavasarininky) kiré-
jas, mokslo filosofas, filosofijos ir teologijos Zurnaly — ,,Logos*, ,,Kos-
mos®, ,,Soter* ir kity steigéjas ir redaktorius.

Kataliky inteligentai, tesdami dar carinés priespaudos laikais pradé-
ta kultaring ir socialing veikla, labai aktyviai isitrauké | nepriklausomos
Lietuvos kiirima, lietuvio, kaip valstybés pilieCio, ugdyma. Tai jie daré
su placiu uzmoju — per mokyklas, spauda, visuomenines organizacijas.
Ben%aoji veiklos kryptis — ,,atsipléSimas nuo Ryty“ ir ,,postikis i Vaka-
rus®.

Pastarosios aplinkybés 1émé, kad tarpukario Lietuvoje katalikybé
buvo jtakinga kulttiriné ir idéjiné jéga.

Nors lietuviai konfesiniu poziiiriu yra ne tik katalikai, bet ir protes-
tantai, tada, kaip ir dabar, dalis tautieciy buvo religiniai indiferentai arba
laikési ateistiniy pazitiry, buvo susiformaves lietuvio kataliko, Lietuvos
tradiciskai katalikiSkos Salies jvaizdis. Katalikybé, kaip ir bet kuri kita
pasaulinio masto religija, teigia tam tikra tikéjimo, pamaldumo ir iSga-
nymo, Zzmogaus santykio su pasauliu ir kitais Zzmonémis samprata, skie-
pija atitinkamas moralés normas. Siuo pozifiriu esama katalikybés ir
protestantizmo skirtumo. Protestantizmas teigia, kad pats asmuo savo ti-
kéjimu tiesiogiai kreipiasi | Dieva, taip pabrézdamas lemiama asmeninio
apsisprendimo vaidmeni tikéjime, ugdant individualistiSka, veiklia ir

* Eretas J. Dvi generacijos miisy krik§&ioniskosios kultiiros tarnyboje. — Roma, 1972.
P.9,24.
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reiklia sau asmenybe. Katalikybéje yra kitaip — pripazistama baznycios
ir dvasininky, kaip tarpininky tarp tikinciojo ir Dievo, svarba iSganymui,
taip ugdoma asmenyb¢, orientuota | bendruomeninj gyvenima, labiau
pasitikinti autoritetais ir aplinkybémis, negu savo jégomis. Tai formavo,
kaip kartais teigiama, tokius lietuviy mentaliteto bruozus kaip bendruo-
meniskumas, konservatizmas, taikymasis prie aplinkybiy ir konformiz-
mas, iniciatyvos stoka. | toki apibtidinima reikia zitiréti kaip i gana pa-
virSutiniska ir jau atgyvenusi stereotipa, be to, vienoks ar kitoks tautos
mentalitetas skirtingomis aplinkybémis gali pasireiksti labai skirtingai.

Kaimas ir miestas

Nors nepriklausomoje Lietuvoje augo ir modernéjo miestai, juose
telkési kultiirinis gyvenimas ir tuometinés civilizacijos pasiekimai, va-
dinamoji miesto kultiira sudaré palyginti nedidel; tautos kultiiros
sluoksnj. Kaip ir lig tol, Lietuva buvo i§ esmés kaimo, baznytkaimiuy,
miesteliy, dvary ir dvareliy $alis, todél to meto kultiiroje vyravo kaimo
motyvai. Tai buvo padarinys tos istorinés aplinkybés, kad lietuviy tauti-
nis atgimimas buvo kiles daugiausia i§ kaimo, i§ apsiSvietusiy tikininky
aplinkos, nes miestai buvo kosmopolitiski, o persiéme lenkiSkumu ir
kultiiros vertybémis turtingi dvarai ignoravo kvietimus dirbti drauge tau-
tinio atgimimo labui. Pastaroji aplinkybé buvo viena i§ priezasCiy, dél
kurios tuometinéje lietuviy savimongje nerado vietos bajoriskosios Lie-
tuvos tradicija, dvarai su savo kultiira menkai tedalyvavo Salies visuo-
meniniame gyvenime.

Lietuviy inteligentija, dazniausiai pirmoji karta ,,nuo zagrés®, nors
ir baigusi Lietuvos ir Vakary Europos $aliy universitetus, palaiké su té-
viske glaudZzius rysius ir vertino savo kaimiska kilme. Grozinéje literatii-
roje, tapyboje vyravo kaimo tematika ir gamtovaizdziai. Miesto kultiira
sparCiai augo, bet jos branduolj sudaré miesto aplinkoje modifikuojami
kaimo motyvai, vyrave bendrame kulttiros kontekste.

., Pasidaré madinga smerkti miestq, idealizuoti kaimq. Vyravo nuo-
monés (ar reikalavimai), kad valdzia pakreipty itkinio ir kultirinio gy-
venimo svorio centrq kaimo labui. “*’

% Metmeny laisvieji svarstymai. — Vilnius: Lietuvos raytoju sajungos leidykla, 1993.
P. 263.
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Lietuvos jvaizdyje i pirmaji plana kilo kaimo gamtovaizdis, su me-
dziuose skendin¢iomis sodybomis, vyraujantis socialinis lictuvio ivaiz-
dis — tkininkas artojas ir Sienpjovys, geros kaimynystés rySiais susijgs
su daininga kaimo bendruomene. Kaimo Zmogaus tipa vaizdavo ir rii-
pintojélis, simbolizuojantis vargy slegiama artoja, kuris nedvejodamas
eina ginti Tévynés, i$ Cia jo dvasinis rySys su tolimos praeities karzy-
giais. Tai nebuvo atitriikusi nuo tikrovés simbolika, ja iktinijo Nepri-
klausomybés kovy savanoriai, pokario partizanai.

Apibendrinant galima pasakyti, kad tarpukario nepriklausomybés
dvideSimtmetis yra labai reik§mingas laikotarpis moderniojoje Lietuvos
istorijoje. Tvirtai nusistovéjo pagrindiniai lietuviskojo tapatumo aspek-
tai — lietuvis Lietuvos pilietis, lietuvis katalikas, re¢iau — liuteronas, lie-
tuvis tkininkas ir pan. Tai buvo tvirta dvasiné atrama nacistinés ir sovie-
tinés okupacijy metais. Visose nacionalinés kultiiros srityse padéti tvirti
pamatai, atsikratyta daugelio svetimy stereotipy ir interpretaciju. Dau-
guma lietuviy tapatino save su savo valstybe — nepriklausoma Lietuva,
ja didziavosi, buvo pasiryzg¢ ja ginti. Tik pilietiSkai samoningoje visuo-
menéje galéjo mazdaug deSimtmet] trukti karas po karo.
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SOVIETINIS TOTALITARIZMAS IR GENOCIDAS

Kiekvienais metais tolsta nuo miisy okupaciné praeitis, nyksta i§
zmoniy samonés jos atmintis. Ta praeitis — tai daugiau kaip penkiasde-
Simties mety laikotarpis, kurio pradzia ir pabaiga ne vienu atzvilgiu ge-
rokai skyrési. Siuo laikotarpiu augo ir brendo dvi trys Zzmoniy Kartos,
kiekvienos juy atmintyje iSliko skirtingos pragyventy mety patirtys ir
isptidziai. Dar labiau tolsta nuo misy to laikotarpio pradzia, tai yra pir-
moji sovietiné okupacija (1940—1941) ir pirmasis antrosios desSimtmetis
(1944-1954), kuriuos prisimena jau tik vyriausios kartos Zzmonés. Tai
buvo juodziausi stalinistinio totalitarizmo metai, parode, kas istiktuyju
yra sovietinis komunizmas ir kas laukia jo valdzion pakliuvusiy tauty.
Norint geriau suprasti, ka okupacija atne$¢ antraji nepriklausomybés de-
Simtmeti baigianciai Lietuvai ir jos gyventojams, sovietini rezimg ir jo
ideologija reikia apibudinti placiau.

Totalitarizmas

Sovietinis komunizmas, ,,...prasidéjes 1914 m. ir pasibaiges Mask-
voje 1991 m.“*, taigi i$silaikes 77 metus, palaipsniui kito liberaléjimo ir
$velnéjimo linkme. Tai reiské ne kokybing santvarkos modifikacija, o
tik léta vidinj krikima, kuris galiausiai ir pasibaigé Soviety Sajungos su-
byréjimu. Per visg savo gyvavimo laikotarpj sistema islaiké pagrindinius
bruozus, vadovavosi tomis paciomis ideologinémis nuostatomis, sieké
ty paciy hegemonistiniy tiksly, rémési tomis paCiomis prievartos struk-
tiromis ir jose dirban¢iais Zmonémis.”” Per visa savo gyvavimo laiko-
tarpi sovietinis komunizmas buvo apibtidinamas vienpartinés diktatiiros,
planinio @ikio ir griezto centralizmo, uzdaros visuomengés ir valstybés
pirmumo, materialistinés pasauléziiiros ir karingojo ateizmo kaip oficia-
liosios ideologijos, negailestingos klasiy kovos kulto bei kitais, i$ pasta-

% Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius: Vaga, 2000. P. 10.
%7 Ten pat. P. 32.
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ryju plaukianciais politiniais ir ideologiniais principais. Vaizdo pilnatvei
dar reikia pridéti rusiSkojo imperinio mentaliteto dominavima.

Isvardytieji dalykai, iSreik§dami pagrindinius komunistinés doktri-
nos elementus, nestokojo ir deklaratyviy humanistiniy akcenty, tokiy
kaip lozungai apie demokratija, dirbanciy Zmoniy iSlaisvinima, darbo
aukstinima, tauty draugyste ir taika ir pan. Apie tikraji santvarkos pobt-
di bylojo ne deklaratyvioji doktrinos iSraiska, o tai, kaip ta doktrina bu-
vo praktiskai jgyvendinama. Siuo pozidiriu Zitrint, atsiskleidzia milZi-
niSka praraja tarp to, kas buvo viesai skelbiama, ir to, kas buvo i$ tikryju
daroma. Sovietinés doktrinos ir praktikos bruozy visuma isreiskia totali-
tarizmo savoka, rodanti sovietini komunizma buvus to paties tipo kaip ir
nacizmas politiniu rei§kiniu, o Soviety Sajunga — buvus Treciojo Reicho
ipédine Rytuose.”

Tikrovéje visa tai reiské, kad sovietinis valstybés valdymo budas
buvo paremtas prievarta, nes diktatiira yra valdzia, kuri remiasi tiesiogi-
ne prievarta, bet ne jstatymais, o prievarta Soviety Sajungoje kartais
virsdavo teroru. Akademikas Aleksandras Jakovlevas, savo laiku buves
vienu i§ M. Gorbaciovo pradétos ,,perestroikos* politikos ikvépéju, so-
vieting valdzig ir valdymo biida apibtidina tiksliau, sakydamas, kad So-
viety Sajunga valdé diarchija, dvi konkuruojancios institucijos — kom-
partijos politinis biuras ir KGB. Pastaroji dazniausiai vyravo.” Ne be
Sios institucijos valios centralizuotas planavimas nesiribojo ekonomika,
bet buvo taikomas ir vykdant plataus masto represijas. Kiekviena sritis,
kiekviena apygarda pagal nustatytas kvotas ,,privaléjo, suimti, iStremti
ar susaudyti tam tikra skaic¢iu zmoniy, priklausanciy ,,priesiskiems® so-
cialiniams sluoksniams*.'” Bet koks vieas savo teisiy gynimas ar pro-
testas vertinti kaip prieSvalstybiné veikla, uz kurig grésé grieztos baus-
més net suSaudant. Tokio pat likimo buvo galima sulaukti ir uz darbo
disciplinos paZeidima ar net anekdota. Lictuva tai patyré jau pirmosios
sovietinés okupacijos metais.

Privacios nuosavybés suvalstybinimu, kaip viena i$ planinés eko-
nomikos prielaidy, siekta ne vien i§ pagrindy keisti tkio struktiira, bet ir
daug platesniy socialiniy, politiniy tiksly. Susij¢s su privacios nuosavy-
bés atémimu vadinamyju iSnaudotojisky klasiy naikinimas praktiskai
reiSké ekonomini, politini, daznai ir fizinj iStisy socialiniy sluoksniy gy-

% Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius: Vaga, 2000. P. 39.
% The complicated Road. — Riga, 2002. P. 26-31.
1% Fuodoji komunizmo knyga. Vilnius: Vaga, 2000. P. 28-29.
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ventojy naikinima. ISnaudotoju klasei buvo priskirti ne tik i§ tiesy stam-
bus zemvaldziai, fabrikantai ir finansininkai, bet ir tikininkai, pasiturin-
tys ir vidutiniokai, nes, remiantis leninizmu, valstietis yra ,,dvilypés pri-
gimties™ — darbo zmogus ir kartu privatus savininkas, taigi, ir iSnaudoto-
jas. Represijomis siekta sunaikinti pastaraja valstieCiy prigimties puse.
Tai praktiskai reiské valstietijos kaip klasés naikinima. Vyresnés kartos
Lietuvos zmonés dar prisimena, kaip antrosios okupacijos pradzioje
stambesni, tvarkingesni tikininkai buvo vadinami niekinanciu ,,buozés
vardu, apkraunami nepakeliamomis pyliavomis ir mokesciais, po to dar
,hubuozinami®, tai yra atimamas turtas, galiausiai tremiami i Sibira, li-
kusieji prievarta suvaromi i koliikius (kolchozus). Nenoras stoti i kolii-
kius galéjo biiti viena i§ trémimo priezasciy.

Taip Lietuvoje buvo sunaikintas ekonomiskai ir socialiai aktyviau-
sias kaimo gyventoju sluoksnis. Zvelgiant pla¢iau, taip buvo suardyta
nuo seno nusistovéjusi kaimo wikiné ir bendruomeniné sandara, o kaimas
dar tuo metu, kaip ir nepriklausomybés bei nacistinés okupacijos metais,
buvo pagrindinis socialinis tautos sluoksnis, tikinés gerovés Saltinis, tau-
tiSkumo ir dvasinés atsparos pamatas. IS kaimo kiles jaunimas gausiau-
siai i§éjo i partizanus, kaip ir naciy okupacijos metais | Vieting rinkting.
Dél to kaimo gyventojai skaudziausiai kent€jo nuo okupacinés kariuo-
menés ir savy iSdaviky — striby — savivalés. Su kolektyvizacija atéjo
tikio nuosmukis ir nuskurdimas, pirmaisiais metais tekdavo dirbti beveik
nieko negaunant uz ,darbadienius®“, patiriant beteisiSkuma. Tai ardé
kaimo bendruomenés gyvenimo buda ir zmoniy mentaliteta, daugelj pa-
lauzé moraliSkai. Buves savarankiSkas ir iniciatyvus fikininkas tapo be-
teisiu kolukieciu (,,kolchozninku®).

Buvo sunaikintas ir visoks smulkusis verslas, vadinamieji speku-
liantai buvo gaudomi ir teisiami. PrivaCios nuosavybés panaikinimas
buvo ne tik ekonominio, bet ir politinio bei dvasinio Zmoniy pavergimo
biidas, nes visi pilieciai buvo sulyginti: nuskurdinti, tapo ekonomiskai
nesavarankiski ir priklausomi nuo valdzios.

Atémes materialini zmogaus savarankiSkumo pagrinda — privacia
nuosavybg — komunizmas stengési sunaikinti ir dvasing Zmogaus atrama
— religinj tikéjima. Komunizmas formavo Zmogu, kuris yra materialiai
nuskurdintas, bet to jau beveik nepastebi, nes visi sulyginti skurdu, yra
visapusiskai priklausomas nuo valdzios, bet priima savo priklausomybe
kaip normalia bisena, net palaiko tuos, kurie ji nuskurdino ir supancio-
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jo, leidziasi manipuliuojamas ir patikliai priima mela.'®!

Komunistinis totalitarizmas nuo fasistinio skyrési, be kity dalyky,
tuo, kad suardé ekonomika, nuvertino darba, su $aknimis iSrové privacia
nuosavybe, kaip savotiska ,,pirming nuodémg®, tariama visokio sociali-
nio blogio, pirmiausia, i§naudojimo, iStaka. FaSistinis, kaip ir nedemok-
ratiski deSinieji politiniai rezimai, neatima i§ Zmoniy nuosavybés, bent
jau tai daro siauresniu mastu, neuzdraudzia smulkaus verslo, nesuardo
normalios iikio struktiiros pamaty. Tokiems rezimams zlugus, demokra-
tija atsigauna ir ekonomika normalizuojasi greiciau, nes §io vyksmo ne-
trikdo painiis nuosavybés atgavimo ir privatizacijos keliai, kuriuose
klimpsta pokomunistinés Salys ir kurie iki Siol yra viena i§ Lietuvos
Zmoniy susiprieSinimo priezasciy.

Nepaisant skirtumy, visoks totalitarizmas destruktyviai veiké vi-
suomeng, ardé Zzmoniy tarpusavio santykius, palieté¢ kiekvieno zmogaus
gyvenima. Studijos apie nacistinj ir bolSevikinj totalitarizmus autoré H.
Arendt, raso, kad totalitariniy rezimy visuomenéms biidinga socialiniy
rysSiy stoka, socialiné atomizacijaloz, individualizacija, izoliuotumas,
vieniSumas.

,, Totalitariniai sqjidziai yra atomizuoty, izoliuoty individy masinés
03
organizacijos.

Sios visuomenés yra ne visuomenés, ne pilietinés atsakomybés ry-
Siais susisais¢iusios zmoniy bendrijos, o tik Zmoniy masés, o masés
zmogus yra nupilietintas ir nuasmenybintas individas.

Tarpusavio izoliuotumas daro zmones bejégius, priklausomus nuo
valdzios, Zmogus kaip asmuo paver¢iamas paprasciausiu valdzios mani-
puliuojamu daiktu, visi tampa beasmeniai, beveidziai ir vienodai nebe-
reikalingi.

,, Totalitariniu aukléjimu visada buvo siekiama ne idiegti jsitikini-
mus, o sunaikinti sugebéjimq apskritai suformuoti kokius nors isitikini-
w104
mus.

01 Kuzmickas B., Astra L. Siuolaikiné lictuviy tautiné savimoné. — Vilnius: Rosma,
1996. P. 34.

102 Arendt H. Totalitarizmo istakos. — Vilnius: Tyto alba, 2001. P. 315.

19 Ten pat. P. 321.

1% Ten pat. P. 449.
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Totalitarizmas suardo pilieting visuomene, visuomenés gyvenimas
suvalstybinamas, o pilietinés visuomenés nebuvimas yra totalitarizmo, ir
fasistinio, ir komunistinio, atsiradimo prielaida ir i$silaikymo salyga.

Sovietinis totalitarizmas turéjo ir istorines prielaidas, slypinc¢ias Ru-
sijos istorijos savitume. Rusy autorius V. K. Kantoras raso:

- iki XVIII amZiaus pabaigos Rusijoje nebuvo visuomenés, buvo
tik valstybe. “!”’

Esminé aplinkybé, palaikanti zmoniy tarpusavio izoliuotuma totali-
taristinése visuomenése, buvo visuotinio jtarumo, sekimo, iskundingéji-
mo aplinka, kai draugai, kaimynai, giminaiciai, net sutuoktiniai nebuvo
saugls nuo tarpusavio itarimy ir iskundingjimy. Rezimas skverbési ir
naikino privaty gyvenima. Tas, kuris neskundé savo kaimyno ar bendra-
darbio, pats tapdavo itartinas. Kaimyny, bendradarbiy ir net giminaic¢iy
skundimas buvo laikomas lojalumo rezimui jrodymu, o daznais atvejais
ir gyvenimo i$saugojimo salyga, todél buvo lengva sugriauti asmening
moral¢ ir nuasmenybinti tokius zmones,

., kurie negalvojo apie niekq, isskyrus asmeninio gyvenimo isgelbé-
jimg, 106

A. Jakovlevas, kalbédamas apie sovietini rezima, teigia, kad 80
proc. represijy buvo daroma dél skundy, tik 20 proc. pagal nurodymus
,,18 auksciau®. Visi zmonés vieni | kitus Zitiri kaip { galimus skundikus,
visi jauciasi bet kada gali buti iskysti, niekas néra tikras, kad ir pats ne-
taps skundiku. Slaptyju agenty ir skundy praktika buvo idiegta ir lage-
riuose. Tai labai sunkino nuteistyjy, gyvenanciy nezmoniskomis saly-
gomis, galimybes vienytis ir ginti savo teises. Buvusio rusy disidento
zodziais tariant, dabartiné rusy visuomené yra konttizyta Lubiankos.

Totalitarizmo reiskini blity nelengva paaiskinti vien politinémis ar
ekonominémis aplinkybémis, klasiniais ar rasistiniais motyvais. Bendra
nacistiniam ir bolSevikiniam totalitarizmams yra tai, kad vienas ir kitas
kilo i§ Pirmojo pasaulinio karo, nusinesusio milijonus auky ir pakirtusio
pasitikéjima zmonisSkumu, griuvésiy. Juose tuo paciu metu susikiiré ra-

195 Kanrop B. K. LIeHHOCTH IparIaHCKOro o6IIecTBa 1 INIHOCTh. — Mocksa, C. 27.
19 Arendt H. Totalitarizmo istakos. — Vilnius: Tyto alba, 2001. P. 335.
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dikalios, neapykanta ir panicka asmenybei persunktos ideologijos ir jas
atitinkantis Zzmogaus tipas. BolSevizmas skiepijo negailestingos ,,klasiy
kovos* samong, ,,pasaulinés komunizmo pergalés® utopija, nacizmas
propagavo vienos rasés pranaSumo pries kitas, ,,naujos tvarkos* mitus.
Abiem atvejais diegiama neapykanta — klasiné ar rasiné.

Bolsevizmo, kaip ir nacizmo, ideologijos pasizyméjo populizmu,
joms buvo imlios kai kurios Zzmoniy grupés, kurios teiké ne tik paseké-
jus, bet ir uolius nusikaltimy vykdytojus. Tyrinétojai teigia, kad nacisti-
né ideologija sulauké didZiausio nusivylusiy, nerandanciy vietos gyve-
nime, skurstanciy, turin¢iy asmeniniy problemy ir jauc¢ianciy nevisaver-
tiSkuma zmoniy palaikymo. BolSevizmo pasekéjai taip pat dazniausiai
buvo skurstantys ir vargstantys, iskaitant ir degraduojancius asmenis.
Nuo bolsevizmo reikia skirti marksizma kaip socialing kapitalizmo teo-
rija, kuri taip pat orientavosi i dirbanciy ir vargstan¢iy Zmoniy mases. Ja
bolsevikai, savaip interpretave, sieké jgyvendinti teroro metodais.

., Varguomené kaip kencianciojo zmogaus bendrija renkasi marksis-
tine filosofijq ne dél jos ,,mokslinio turinio“, kaip tvirtina marksizmo te-
oretikai, bet dél zmogiskos nuotaikos — buti kancios dalininke ir kartu
pastanga kancios biiklei pasalinti*'”’, — teigé filosofas Antanas Macei-

na.

Taigi totalitarizmy atsiradimo Saknys galiausiai nueina i kapitalistei
visuomenei buidingus turto ir neturto, prabangos ir skurdo, galios ir be-
jégiskumo kontrastus. Verti démesio partizano karininko kunigo Justino
Lelesiaus-Grafo apmastymai. Jis kelia klausima, i§ kur Lietuvoje atsira-
do tiek daug iSdavikuy, ir atsako taip:

IS kur Lietuvoje atsirado tiek daug isgamy, parsidavéliy?

Prieinu isvada, kad biednuomenés socialiné padétis miisy Nepri-
klausomybés laikais jiems buvo nepakenciama. Jeigu uz puse lito darbi-
ninkas turéjo kirsti zydui per dienq malkas, tuo tarpu jis maté prabango-
je skestancius Kauno ponus. Darbininkas su savo Seima kenté badq, tuo
tarpu kita zmoniy dalis ruosé istaigingus balius, kuriuose daznai kelda-
vo net naktines orgijas. Tq visq maté darbe beskestantis darbininkas. Jo
galvosenoje bujojo neapykanta burzuazijai. Tokiy uzZmirsty ir varge

1% Maceina A. Filosofijos kilmé ir prasmé. — Roma, 1978. P. 107.
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skestanciy Seimy buvo ne viena. Jos biirési viena prie kitos vis | dides-
nius ratelius. Budri bolSeviky akis tq didele bedugne tarp biednuomenés
ir pasiturincios visuomenés greitai panaudojo savo juodiems darbams.
Juos trauké | komunistinius ratelius. Maskva, nors pati skendo neturte,
bet tam pinigy negailéjo. “'"

Vis dél to buty neteisinga teroristini visuomenés ,,valdymo* btida
laikyti vien dvideSimtojo amziaus totalitaristiniy rezimy iSradimu. Kaip
zinoma 1§ istorijos, Pranclizy revoliucijos metu jakobinai vykdé vadi-
namaji revoliucini terora ,,revoliucijos prieSams®, buvo sukiirg tuo tikslu
specialius komitetus, o Rusijoje XVI amziuje buvo isteigta Opricnina,
kurios paskirtis buvo sekti ir represuoti, Zudyti ir konfiskuoti caro val-
dzios priesininky turta.

., Neatsitiktinai N. A. Berdiajevas pavadino Ivano Riisciojo imperijq
pirmgja totalitarine rusy imperija. “'”

Taigi dvideSimtojo amziaus politiniai rezimai, taike¢ teroristinius
valdymo budus, turéjo savo istoriniy pirmtaky ir Vakary, ir Ryty Euro-
poje.

Komunizmas yra sudétingesnis uz fasizma reiskinys, netelpantis {
,homo sovieticus* ar kitokius politology sitilomy terminy rémus. Ta-
riamu savo moksliskumu, kapitalizmo negeroviy kritika, turtinés nely-
gybés ir iSnaudojimo panaikinimo pazadais komunizmas yra itin klas-
tingas ir pavojingas. Daug ka sako tas faktas, kad komunistiné ideologi-
ja savo laiku Vakaruose buvo patraukusi nemazai kairiosios ir liberalio-
sios pakraipos inteligenty, maciusiy komunistinéje utopijoje tinkama al-
ternatyva kapitalizmo neigiamybéms. Tuo mokéjo pasinaudoti komunis-
tiné propaganda, net stalinistinio teroro metais efektyviai mulkinusi nai-
vius Vakary intelektualus. DeSimtys garsiy rasytojy, menininky, profe-
soriy savo laiku liaupsino ir gyné sovieting santvarka, zavéjosi Stalinu,
tuo tarpu ,,darbininky ir valstieCiy“ Salyje, milijonai zmoniy gulaguose
miré nuo bado ir nepakeliamo vergisko darbo.

Veiké, matyt, ne tik propaganda, bet ir sunkiai paaiskinamas totali-
tariniy sajudziy patrauklumas menininkams avangardistams, nepaisant

108 1 elesius-Grafas J., Baliukevigius-Dzikas L. Dienorai&iai. — Kaunas, 1994. P. 109.
1% Kanrop B. K. LIeHHOCTH IpaIaHCKOro OOIIECTBA M JIMYHOCT. — Mocksa, 2001.
C. 35.
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to, kad Hitleris ir Stalinas persekiojo kai kuriy pakraipy menininkus. [
tai yra atkreipusi démesi H. Arendt, bandziusi izvelgti priezastis, dél ku-
riy galéjo susidaryti intelektualinio elito ir minios sajunga.''® Apie ana-
logiska reiskini Lietuvoje — dalies kairiyju inteligenty simpatijas bolSe-
vizmui kalbéta ankstesniame skyriuje. Negalima nepaminéti, kad komu-
nistinis totalitarizmas yra daug maziau tyrinétas negu faSistinis, kuris
yra ne tik jvertintas ir pasmerktas, bet ir moksliskai ivairiapusiskai apra-
Sytas. Akademiniai sluoksniai, labai démesingi faSistiniam totalitariz-
mui,

., [-..] vis dar nekalba apie komunistine katastrofa, kuri per 80 mety
palieté kone trecdalj zmonijos visuose keturiuose zemynuose.

Gal dél to, kad komunizmas zlugo, palyginti neseniai ir kitaip, negu
fagizmas? O gal to priezastimi reikéty laikyti tam tikra dalies intelektua-
ly dvasini ry$i su komunistine utopija? Tai atskiro svarstymo tema.

Taikant totalitarizmo termina sovietinei sistemai apibiidinti ir kartu
siekiant didesnio tikslumo, reikia pabrézti, kad rezimas, kaip buvo pas-
tebéta pradzioje, keitési liberaléjimo linkme. Reik§mingesni kitimo eta-
pai — ,,atsilimas®, ,,sastingis* ir ,,pertvarka® — rezima taip pakeité, kad
vélyvojo sovietmecio politika daugelyje sri¢iy tapo sunkiai palyginama
su stalinistiniu totalitarizmu. Vis délto kaip tik Siuo laikotarpiu buvo su-
formuoti pagrindiniai sovietinio totalitarizmo principai.

Fizinis ir dvasinis naikinimas

Lietuva XX amziuje i§gyveno dviejy totalitaristiniy valstybiy — So-
viety Sajungos ir nacistinés Vokietijos — okupacijas, kuriy metais lietu-
viy tauta buvo naikinama etnine ir pilietine, kultiirine ir ekonomine pra-
smémis. Buvo fiziskai naikinamos kai kurios Lietuvos gyventoju gru-
pés.''? Nacistiniai okupantai ir vietiniai jy talkininkai 1941—1944 metais
suSaud¢ ir badu numarino apie 200 000 zyduy, tai sudaré apie 94 procen-

110 A rendt H. Totalitarizmo istakos. — Vilnius: Tyto alba, 2001. P. 332.

" Juodoji komunizmo knyga. — Vilnius: Vaga, 2002. P. 31-32.

"2 Damusis A. Lietuvos gyventoju aukos ir nuostoliai Antrojo pasaulinio karo ir pokario
1940-1959 metais. — Chicago (IL): I laisve fondas lietuviskai kultiirai ugdyti. Litua-
nistikos tyrimo ir studijy centras, 1988. P. 18.



89

tus Lietuvos Zydy bendruomenés. Sunaikinta sena ir savitumu pasizZy-
méjusi Lietuvos zydu (litvaky) kultiira. Daugelio lietuviy pastangos ri-
zikuojant savo gyvybe padéti zydams buvo per menkos bent sumazinti
zudyniy masta. Koncentracijos stovyklose buvo kalinami ir naikinami
lietuviy inteligentai, kunigai, fikininkai, daugiausia antinacistinio pasi-
priesinimo dalyviy, kity tautybiy Lietuvos gyventojai. Tai savo prisimi-
nimuose aprasé rasytojas Balys Sruoga (,,Dievy miskas®) ir kunigas Sta-
sys Yla (,,Zmongs ir zvérys Dievy miske®).

Pirmosios ir antrosios sovietinés okupacijos metais buvo planingai
naikinama tremiant, Zudant, kitaip represuojant veikliausi ir labiausiai
issilavine tautinio tapatumo savimonés reigkéjai.'”> Nukentéjo visy pro-
fesiju zmonés: mokytojai, dvasiskiai, verslininkai, kariskiai, istaigy va-
dovai, politiniy organizacijy nariai, Zurnalistai, profesoriai. Su ypatingu
nuoseklumu buvo vykdomas LKP sprendimas likviduoti ,,buozija“ kaip
klasg, tai yra sunaikinti pazangiausius tkininkus. Per trumpa laika buvo
suardyta nepriklausomybés metais susidariusi socialiné tautinio tapatu-
mo sandara, sunaikinti jos kiiréjai — tkinis ir kultiirinis kaimo ir miesto
elitas, sutraukyti tradiciskai nusistovéje bendruomeniSkumo rysiai. Isto-
rikas Arvydas Anusauskas, remdamasis archyviniais dokumentais ir liu-
dytoju prisiminimais daro i§vada:

., [...] sovietinis komunistinis Lietuvos gyventojy naikinimas pir-
miausia buvo nukreiptas pries lietuviy tautq kaip vienintele valstybin-
gumo idéjos puoselétojq. “'"?

Tauta labiausiai nukentéjo stalinistiniu laikotarpiu, bet naikinimas
nesiliové ir véliau, represijoms susvelnéjus, nors keitési ju pobudis.
Dauguma iStremtyjy ir nuteistyjy, istvére vergisko darbo, bado ir paze-
minimy metus, buvo pradedami isleisti | laisve, bet faktiskai ir toliau pa-
liekant pusiau beteisiai. Lietuvos komunistiné valdzia pasistengé, kad
buvusiems politiniams kaliniams ir tremtiniams nebuvo leidziama grizti
i Lietuva, o grizusiems neleista apsigyventi téviskése. Jie nebuvo prii-
mami | darba, ju vaikams ir giminai¢iams trukdyta stoti i aukstasias mo-
kyklas. Grizusieji rado jau nebe ta Lietuva, kurig prisiming ir apie kuria

3 plagiau Zr. AnuSauskas A. Lietuviy tautos sovietinis naikinimas 1940—-1958 metais. —
Vilnius: Mintis, 1996.
14 Ten pat. P. 404.
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svajojo tremtyje, kaimuose neberado tikininkuy, tik skurstancius koltikie-
¢ius, neberado bendruomeniy, tik jbaugintus individus.

Okupacijos staigiai nutrauké atgimusios tautos tkio ir kultiiros rai-
da, sunaikino jos laiméjimus, sustabdé tapatumo samonés modernéjima.
Fizini Zmoniy naikinima nuo pat pirmyjy sovietinés okupacijos dieny
lydéjo dvasinis naikinimas, pasireiSkgs pirmiausia tam tikros idéjinés
pakraipos autoritetingy ir kiirybingy asmenybiy trémimu ir persekioji-
mu. Tuo neapsiribojant buvo naikinamos ir slopinamos materialios ir
idéjinés tautos samonés apraiSkos. Pirmiausia buvo draudziama viska,
kuo pasizyméjo nepriklausomybés metais brendusi tautiné savimoné —
tautinés vienybés idéja, lietuvio kaip savos valstybés pilieCio samoné,
istoriniy ivykiy, ypa¢ Nepriklausomybés kovy atmintis, vakarietiSka
kulttros orientacija, katalikybé. Buvo atmetamos ir neigiamos tos mora-
linés, religinés, kultrinés vertybés, i kurias buvo orientuojamas tautis-
kumas, tai ivardijant ,,burzuaziniu nacionalizmu®, ,,burZzuazine kulttira®,
»ourzuazine morale®, , keliaklups¢iavimu pries Vakarus® ir pan. Naikin-
ti tautos prisikélimo ir nepriklausomybés paminklai ir simboliai, perzii-
réti biblioteky ir muziejy fondai, sudarinéti draudziamu knygu sarasai,
steigti vadinamieji specialieji fondai, i kuriuos patekti buvo galima tik
gavus leidima. Spaudoje, radijuje, knygu leidyboje ivesta griez¢iausia
cenzura.

Tikslas buvo vienas — visapusi§kai atriboti Zzmones nuo viso to, kas
galéjo buti idéjiné atspara komunistinei ideologijai ir Zzmoniy ,,perauklé-
jimui*, Nei mokytojas, nei gydytojas, nei kuris kitas protini darba dirbes
zmogus neturéjo pasirinkimo — jeigu nor¢jo eiti savo pareigas, turéjo be-
salygiSkai pripazinti komunisting ideologija. Kiekvienas Lietuvos gy-
ventojas atsidiiré prie$ alternatyva — likti iStikimam savo isitikinimams,
bet dél to prarasti galimybe testi savo profesing veikla, neretai rizikuo-
jant ir savo bei $eimos nariy laisve, arba ir toliau dirbti savo darba, bet
tyléti apie savo pazitras, o tai daugmaz prilygo ju atsisakymui ir galéjo
buti vertinama kaip iSdavysté. Jokiu tarpiniy varianty, jokiy iSlygu. Re-
zimui nepakako to, kad Zzmogus tyli ir ramiai dirba savo darba. Visy pro-
fesijy specialistai, o ypa¢ geresnieji ir pareigingesnieji, buvo raginami
stoti { komunisty partija, moksleiviai ir studentai be iSlygy verciami stoti
1 komjaunima, raginami viesai pasisakyti prie§ ,burzuazing ideologija‘“
ir ,,nacionalizma‘“, verbuojami | slaptuosius agentus, kitaip moraliskai
prievartaujami. Kiekvienam tekdavo ne karta apsispresti ir ne visada tai
btidavo daroma pagal sazinés balsa.
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Tai buvo daugiau tik iSoriné, ideologiné dvasinés prievartos pusé.
Zmonés greitai iSmoko i§sisukinéti, apsimetinéti, uZsisklesti savyje —
prabilo natiiralus savisaugos instinktas. Totalitariné dvasiné prievarta
sieké daug giliau — suvarzyti savarankiska mastysena apskritai, nuslo-
pinti valia ir iniciatyva, sugniuzdyti asmens oruma ir savigarba, kitaip
tariant, naikinti tai, kas sudaro Zzmogaus, kaip laisvos ir moraling atsa-
komybe jauciancios asmenybés, branduolj. Tokia asmenybg turéjo pa-
keisti ,,naujasis“ zmogus, tai yra indoktrinuotas ir lengvai manipuliuo-
jamas individas, mastantis ir vertinantis pagal ideologinius stereotipus.
Vienas i$ tokio ,,peraukléjimo* biidy buvo, kaip jau minéta, visuotinio
sekimo ir skundimo atmosfera, kurioje niekas, iskaitant ir pacius repre-
siju vykdytojus, nesijauté saugus.

Bet ir toks individas buvo nuvertintas, istaigose, imonése, mokyklo-
se pabréztas kolektyvo pirmumas, nors kolektyvai taip pat nebuvo sava-
ranki$ki, jais buvo manipuliuojama, jie buvo atidziai stebimi i§ vidaus ir
iSorés. Kolektyvizmo principas buvo tik papildomas individo kontrolés
btdas. Ekonomin¢ individo nuvertinimo priemoné buvo, kaip jau miné-
ta, privacios nuosavybés nusavinimas, visus sulyginant skurdo ir betei-
siSkumo pagrindu.

Dvasinis genocidas yra ne tik zmogaus kaip asmenybés, bet ir tau-
tos, kaip pilietinés visuomenés, naikinimas paverciant ja atomizuota ir
beveide individy mase. FiziSkai tauta buvo naikinama laikantis tam tikry
socialiniy ir politiniy ,.kriterijuy” — represuojami ,,iSnaudotojai“ ir pan., o
ideologinés dvasinio naikinimo priemonés buvo taikomos visapusiskai.

Materializmas ir ateizmas

Manipuliavimo protais priemoné buvo sovietiniams pilie¢iams pri-
valoma oficialioji materialistiné pasauléziiira. Filosofiné jos israiska bu-
vo sudogmintas ir sovietinei tikrovei adaptuotas marksizmas, kurio es-
miné dalis buvo vienpusiskas deterministinis visuomengés ir kultiiros rai-
dos aiSkinimas. Visaip propaguojama, stropiai sergstint protus nuo bet
kokiy alternatyviu (,,idealistiniy®, ,,burzuaziniy®) idéjiniy itaky, Si pa-
sauléziiira ilgainiui ,,nusédo’ daugelio Zmoniy samongéje, nes, kaip teigé
Nobelio premijos laureatas poetas Czeslawas Miloszas:
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. [--.] visais laikais egzistavo poreikis supaprastintos pasauléziiiros,
kuriq bity galima sutalpinti i katekizmq ar populiariq brosiaréle. “'"’

ISskirtiné marksistinés pasauléziiiros dalis buvo ,,mokslinis* ateiz-
mas. Pakelti | savotiskos valstybinés religijos ranga ir diegiami nuo pat
vaiky darZelio materializmas ir ateizmas turéjo aukléti Zzmoguy, atsikra-
Ciusi ,,religiniy prietary” ir iSpazistantj materialisting pasauléziiira kaip
mokslisSka ir vienintelg teisinga. MoksliSkumo savoka ideologinés pro-
pagandos sumetimais buvo itin aktyviai eksploatuojama, kartu patei-
kiant ideologizuota mokslo raidos vizija. Organizuotas platus ateizma ir
mokslo zinias populiarinanciu paskaity tinklas, sistemingai rengtos ate-
izmo konferencijos, mokyklose steigti rateliai. Tam tarnavo ,,Zinijos“
draugijos veikla — visa tai daré poveiki zmoniy, ypac jaunimo, mastyse-
nai.

Biity klaidinga galvoti, kad ateizmo propagavimas buvo laisvama-
nybés tradicijas tgsianti §vieCiamojo pobiidzio veikla. Paprasta laisva-
manybé¢ rezimo ideology netenkino. Siekta daugiau — sunaikinti religija
kaip iSskirtini dvasinj reiskinj, o svarbiausia — sunaikinti Bazny¢ia. Nors
ir nebuvo nueita taip toli, kaip, pavyzdziui, komunisty valdomoje Alba-
nijoje, kur buvo sunaikinti visy konfesijy maldos namai ir dvasininkai,
vis délto buvo naudojamas iStisas represiniy priemoniy arsenalas, nu-
kreiptas prie§ Bazny¢ia, tikin¢iyjy bendruomenes ir pavienius tikin¢iuo-
sius. Inteligentai, tarnautojai rizikuodavo sulaukti dideliy nemalonumy,
jeigu paaisSkédavo, kad lanko Baznyc¢ia, krikstija vaikus, su baznytiné-
mis apeigomis tuokiasi, laidoja artimuosius. Mokytojai biidavo jpareigo-
jami prizitréti, kad vaikai nevaikscioty i baznycias, nelankyty Sventy
misiy. Baznycios buvo uzdarinéjamos, kai kurios paverstos muziejais
(Vilniuje, uzdarytoje Sv. Kazimiero bazny¢ioje 1961 m. isteigtas Ate-
izmo muziejus, Sv. Jony bazny¢ioje — Mokslo muziejus ir pan.), varZo-
ma likusiyjy religinio pobtdzio veikla, siekiant jg kontroliuoti ir mani-
puliuoti. Panasiai elgtasi ir su kity konfesiju iSpazinéjais. Ypatinguy rep-
resijy imtasi prie§ kataliky dvasininkus. Tam tikra prasme buvo tgsiama
carinés Rusijos vykdyta antikatalikiska veikla. Nesitenkinant iSvirSiniu
spaudimu, Baznyc¢ia stengtasi griauti i§ vidaus, infiltruojant i tikinciuju
bendruomenes agentus, bandant uzverbuoti kunigus.

"5 Milosz Cz. Gimtoji Europa. — Vilnius: Regnum fondas, 2003. P. 109.
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Antireliginé akcija buvo kreipiama ir | kultiira — grozing literattira,
tapyba ir kitas meno Sakas, menininky darba atidziai stebint, ar jy kiiri-
niuose neatsispindi krikS¢ionybés idéjos ir simboliai. Akivaizdus atvejis
— nugriautos ant Vilniaus Arkikatedros Bazilikos stovéjusios Sventyju
skulptiiros. 1§ biblioteky ir muziejy buvo iSimama, naikinama arba su-
slepiama specialiuosiuose fonduose ne tik konfesiné, bet ir kitokia lite-
ratira religine tematika. I$ kultiiros diskurso nyko tokios savokos kaip
,Dievas®, ,malda“, ,siela”, ,,nuodémé®, ,atgaila®“, ,atpirkimas®, ,,iSga-
nymas*, iSreiskianc¢ios krik$¢ioniSkaja zmogaus biities samprata.

Ateistinés pasaulézitiros skiepijimas slopino idealiaja zmoniy elge-
sio motyvacija apskritai, i§ Zmoniy samonés buvo iStrinamos tokios mo-
ralinés paskatos kaip gailestingumas, atleidimas, susitaikymas, artimo
meilé. Ateizmas buvo perdém negatyvistiné ideologiné doktrina, kurios
paskirtis — jrodinéti ir itikinéti, kad ,,.Dievo néra“, kad religija yra ,,liau-
dies opijus®, o bazny¢ia — ,,iSnaudojimo jrankis“. Tai buvo tasa tos
funkcijos, kuria pasaulézitros srityje tur¢jo atlikti materializmas, prisi-
skiriantis sau teis¢ mokslo vardu neigti dvasing tikrove kaip substancini
prada, neigti idealizma kaip pasauléZiiira.''

Daug ka sako tai, kad ateistinéje propagandoje nebuvo tenkinamasi
argumentuojamais teiginiais, bet buvo stengtasi idiegti zmonéms neapy-
kanta Bazny¢iai, kunigams, tikintiesiems. Komunisty partijos nutari-
muose, raginanciuose be paliovos stiprinti ateisting propaganda, budavo
pabréziama, kad ateizmas, kaip ir materializmas, turi buti karingas, kar-
tu reiskiant nepasitenkinima dél to, kad inteligentija yra ,.tik abejinga®
religijai, bet néra jai prieSiska, néra nusiteikusi jos neapkesti ir su ja
,.kovoti®.

Atkaklus religijos neigimas ir inirtingas BaznycCios persekiojimas
sunkiai paaiskinami vien politiniais motyvais. Ar totalitarizmas ir religi-
ja 18 principo neigia vienas kita — svarstytinas klausimas. Totalitaristiné
politiné valdZzia gali dazniausiai nesikisti { religijos dalykus arba stengtis
panaudoti religija savo tikslams. Siy dieny realybé yra religinis totalita-
rizmas islamiskojo fundamentalizmo pavidalu. BolSevikai nesitenkino
politiniu Zmoniy pavergimu, jie sieké¢ daug daugiau — paneigti dvasiska
prada zmoguje, kartu ir nelygstama asmens verteg, ka pabrézia krikscio-
nybé, taip suardant giliaja asmenybés integracija ir palauziant jos dvasi-

16 Vyténas P. Materialistinis nuzmoginimas // Téviskés Ziburiai, 1986. Nr. 16, 17, 18,
19, 20.
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nj atsparuma. Tikintis | Dieva zmogus yra dvasiskai tvirtesnis ir laisves-
nis, todél ir maziau priklausomas nuo politiniy institucijy. Tai buvo vi-
siskai nepriimtina sovietinei valdZiai, siekusiai totalaus pilieCiy paklus-
numo, todél Baznyc¢ia komunistinei pasauléziiirai buvo itin pavojingas
varzovas. Sovietinis ,,naujasis* zmogus turéjo biti toks individas, kuris
tenkinasi elementariais kiiniskais poreikiais, valstybine ideologija bei
ideologizuota kultiira ir kurio samongje néra tokiy ,kerteliy®, kuriy ne-
pasiekty valdzios kontrolé. Neveltui jzvalgesni politologai teigia, kad
vienas 1§ komunizmo Zlugimo veiksniy buvo tvirta moraliné popieZiaus
Jono-Pauliaus II laikysena, ikvépusi komunisty valdomy Saliy tikintie-
siems drasos ir pasitikéjimo.

Sovietiniai ideologai taip pat puikiai suprato, kad religija yra itin
svarbus tautinio tapatumo savimong palaikantis veiksnys, kad visur Eu-
ropoje tautiSkumas formavosi vienokios ar kitokios religijos kontekste,
ateizuoti zZmonés maziau atsparis sovietizacijai ir rusifikacijai, todél ate-
istiné propaganda skleista per glaudy sarysi su ,,burZuazinio nacionaliz-
mo* kritika ir ,,proletarinio internacionalizmo* skiepijimu.

Galima pagristai konstatuoti, kad ateistiné propaganda, kuriai buvo
pajungta mokykla, spauda, radijas, televizija, Lietuvoje nebuvo per daug
veiksminga. Ji beveik neturé¢jo poveikio kaime, kur dauguma Zmoniy
kaip ir anks¢iau buvo praktikuojantys katalikai. Vis délto be perstojo
penkiasdeSimt mety vesta propaganda veiké zmoniy samong — daugelis
nureligéjo, tiksliau pasakius, padariniy turéjo tai, kad Baznycia buvo
izoliuota nuo vieSojo gyvenimo ir tik labai ribotai gal¢jo dirbti savo re-
liginio pobtidzio darba. Inteligentai, viduriniy ir aukstyjy mokykly jau-
nimas | ateistinius renginius zifiréjo atsainiai, daznai su ironija ir pasai-
pa, bet tuo pat metu nedaug ka teisinga galéjo isSgirsti apie krikScionybe,
Baznycios ir dvasininkijos misija. Tai ugdé religini abejinguma. Jau
kiek véliau, vadinamyjy atSilimo ir sastingio laikotarpiais, universitetuo-
se atsirasdavo déstytojy, kurie sugebédavo ateizmo intencijas ,,neutrali-
zuoti*, paskaitas paversdami savotisku religijotyrinio pobiidzio Svietimu
ir net karingojo ateizmo kritika.

Reikia pasakyti, kad prievarting ateizacija netiesiogiai palaiké sa-
vaiminis dabartinio kriks¢ioniskojo pasaulio sekuliaréjimas, gerokai
keiciantis zmoniy vertybines orientacijas ir gyvenimo jprasminimo bii-
dus. Nors sekuliarizmas ir politizuota ateizacija yra skirtingos kilmés
dalykai, kai kuriais aspektais ju poveikis Zmonéms sutapo. Ir vienas, ir
kitas nusakralino pasaulj, maté ji tik kaip iStisai materialia tikrove, teigé
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religija esant socialinés kultiirinés kilmés reiskiniu, propagavo vienokias
ar kitokias socialines utopijas. Tarp jaunesniy zmoniy jsitvirtino tokie
sekuliarizuotos mastysenos bruozai, kaip religinis indiferentizmas, mo-
ralinis reliatyvizmas, vartotojiSkumas, pragmatizmas, hedonizmas.

Nureligéjimas paveiké ir tuos zmones, kurie nepriémé ateistinés
propagandos ir net palaiké Baznyc¢ia, bet daugiau dél politiniy motyvy,
kaip vienintele institucija, nepavaldzia valstybei, taip reikSdami savo
opozicing nuostata. Ne tik valstybinis ateizmas, bet ir kultlirinio pobii-
dzio veiksniai 1émé, kad daugeliui Zmoniy prarado religinio jprasmini-
mo poreik] net tokios egzistencinés realijos kaip mirtis, kancia, nelaimé.
Persekiojama Baznycia neturéjo galimybés atsiliepti | sekuliarizacijos
vyko atvirose demokratiskose Salyse.

Esant tokioms aplinkybéms gauséjo zmoniy, kuriy gyvenimo orien-
tacija ribojosi tuo, kas jutimiska, medziagiska, daiktiska, kuriems mazai
ka reiskeé ar nieko nereiské idealieji motyvai. Tokia orientacija palaiké ir
gyvenimo sunkumai, nesibaigiantys buities reikmeny trilkumai. Tai ska-
tino daikty kulta, stimé zmones | placiai praktikuojama ir valdzios be-
veik toleruojama vogima. Daug kam pagrindiniu gyvenimo orientyru
tapo daugiau ar maziau jsisamonintas pozitris, kad neturi prasmeés vis-
kas, kas néra medziaginé gerové, patogumas ir malonumai, nes reali yra
tik ,,amzinai judanti materija“, néra nieko aukstesnio ir §vento. Hedonis-
tiné nuostata, neatsveriama aukstesnés elgesio motyvacijos, buvo viena
1§ sparciai plitusio alkoholizmo priezasCiy, nes i $ig yda Zmones stimé
ne tik ju paciy dvasiné tuStuma, bet ir savaip suprantamas malonumy
troskimas.

AStuntajame deSimtmetyje pradéta suvokti ir vieSai pripazinti, kad
ne tik kultiiroje, bet ir visame gyvenime labai triiksta kazko aukstesnio,
Iprasminancio ir uzpildancio. Tas ,kazkas* buvo jvardijamas kaip dva-
singumas, manant, jog tai galéty buti atsvara buitiniam materializmui ir
daikty kultui, o tai savo ruoztu buvo jvardijama kaip miescioniSkumas.
Taip buvo netiesiogiai pripazistama, kad materialistiné pasauléZiira,
paneigusi dvasini biities prada, patiria krizg. Apie dvasingumo stoka
prabilta raSytoju susirinkimuose, literatiiros kritiky straipsniuose, etiky
seminaruose, net komjaunimo konferencijose. Bandyta, nors ne labai
sékmingai, diskutuoti ir aiskintis, kas yra dvasingumas, kaip ji suderinti
su materialistine pasaulézitra, kaip atgauti tai, kas prarasta. Pozilriai
smarkiai skyrési. Vieniems atrodé, kad dvasingumas — tai giltis jausmai,
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kitiems — iSmintis, tretiems vaizduoté, dar kitiems — rytietiSka kontemp-
liacija ar net kazkokia ,,materialistiné mistika®“. Vieni buvo linkeg ieSkoti
dvasingumo mene, kiti — moraléje, treti — gamtoje, tik nebuvo kalbama,
kad dvasingumo Saltinis yra saziné, iStikimybé teisingumui ir tiesai. Ne-
galéjo biiti kalbama apie krik§¢ionybe kaip dvasingumo $altinj, todél vi-
si bandymai gaivinti dvasinguma buvo tik bevaisés dvasingumo imitaci-
jos. Tuo tarpu tikrasis dvasingumas nebuvo pasitraukes iS gyvenimo,
buvo tik iSstumtas i§ vieSosios aplinkos, telkési siauruose inteligenty ra-
telivose, Seimose, Baznycioje, taip pat anapus oficialiojo gyvenimo, ten,
kur iki pat Atgimimo slapta darbavosi disidentai, pogrindzio literatiiros
leidéjai ir platintojai.

Lygiava

Tautos dvasia slopino ir visuomenés uzdarumas, gyvenimo regla-
mentavimas, asmeninés savirealizacijos galimybiy stoka, socialiné ly-
giava. Kolitkietis ir darbininkas, tarnautojas ir inteligentas zinojo savo
galimybiy ribas. RySkesné individuali saviraiSka, originalumas, iSsisky-
rimas i§ aplinkos, taip pat ir materialinés gerovés poziiiriu, nesiderino su
oficialiai deklaruojama ,,lygybe® ir buvo sunkiai toleruojami. Kuo nors
i$siskirti buvo netgi nesaugu. Tiesa, tuo pat metu klestéjo vadinamoji
Seseliné ekonomika su pogrindiniais turtuoliais, kuriy geroveés Saltinis
buvo valstybinés nuosavybés grobstymas ir korupcija, { kuria buvo isi-
trauke ir nomenklatiiros sluoksniai. Daugumos Zmoniy galimybiy ribos
galéjo buti apibiidinamos mazdaug taip: nereikalaujantis didesniy pas-
tangy darbas ir kuklus atlyginimas, kuklus butas, keleta mety stovéjus
eiléje jam gauti, kolektyvinis sodas, taip pat palaukus eiléje, ir, kaip
prabangos dalykas lengvoji maSina, valdzios malone gavus ,,paskyra®, ir
finalas — kukli pensija senatvéje. Iprastinis kasdienybés atributas — sto-
véjimas eilése prie maisto produkty.

Taigi gyvenimo galimybés buvo minimalios, bet beveik garantuo-
tos, socialinis saugumas daugeliui zmoniy nekélé riipescio, zinoma, jei-
gu esi lojalus valdziai. Nomenklatiira, taip pat dalis mokslinio ir kiirybi-
nio elito galéjo sau leisti daugiau, retkarciais net i§vykti | uzsieni, bet tik
irodzius, kad esi ,,politiskai rastingas® ir ,,moraliai atsparus*, o eilinis pi-
lietis i§vykti i uzsieni, ypac i ,,kapitalistini pasauli“, ten pasidairyti ir pa-
lyginti, neturéjo jokiy galimybiy. AkiraCio ribotumas buvo savotiSkas
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politinio lojalumo bruoZzas, pasaulio nematgs zmogus lengviau patiki
propaganda, o tai valdziai itin ripéjo, todél ir pasiekus palyginti auks-
tesng materialing gerove, kas paprastai budavo imanoma tik ,,Seséli-
niais“ biuidais, nekilo zmoniy gyvenimo kokybé, nes Zzmogus negaléjo
atvirai naudotis savo turtu, buvo apribota jo iniciatyva, be to, niekas ne-
buvo tikras, kad viena diena nebus ,,demaskuotas‘ ir apkaltintas.

Dél to daznas individas jautési atsidiirgs savotiSkai priestaringoje si-
tuacijoje: iSoriskai varginamas buitiniy sunkumuy, jis tuo pat metu jauté
vidinj neuzimtuma, nuobodulj ir nepasitenkinima, nes negaléjo produk-
tyviai realizuoti savo jégu, gerinti savo materialinés padéties. Tokia
prieStaringa savijauta ilgainiui slopino asmenybés savarankiSkuma ir
veikluma, juo labiau kad oficialioji propaganda be paliovos tvirtino, kad
partija ir vyriausybé diena ir naktj riipinasi darbo zmoniy gerove. Taip
buvo leidziama suprasti, kad lojaliam pilieciui nedera rodyti iniciatyvos,
o tik laukti ir tenkintis tuo, ka pasitilo valdzia. Pageidautinas tik ,ko-
mandinis* aktyvumas, atsiliepiant | valdzios skelbiamas pilietines akci-
jas, o savaimingumas — nepageidaujamas ir varzomas. Formavosi ,,50-
vietinis Zzmogus*, manantis, kad jo gyvenimo gerove riipinasi ir privalo
rupintis valstybé, visuomené, kolektyvas, bet ne jis pats, nors pats ir no-
rédamas nedaug ka galéjo padaryti.

Priklausomybé nuo valdzios, varzymai ir gyvenimo sunkumai daré
savo. Net ir suprantant ideologijos mela ir neprarandant kritiSko proto,
buvo sunku rasti, kuo ta mela atsverti, nes nebuvo galimybiy iSgirsti ob-
jektyvesniy vertinimy, nebuvo su kuo palyginti. Esant tokiai dirbtinio
neveiklumo biiklei negaléjo buti ugdomos tokios individo savybés kaip
savarankiSkumas, veiklumas, iniciatyvumas, atsakomybé, be kuriy sun-
kiai tegalima iSgyventi dabar, laisvos rinkos visuomenéje. Klasinés ne-
apykantos ir aklo pasitikéjimo valdzia propagavimo neimanoma sude-
rinti su konstruktyvia asmenybés savirai$ka ir aukStesnémis vertybiné-
mis paskatomis.'"’

"7 Visi méginimai pakeisti religinj tikéjima ir patriotizma klasinés neapykantos ins-
tinktais, materialinés gerovés ir kraStutiniu atveju asmeninés valdzios troskimu, atve-
dé ne { didvyriskuma ir pasiaukojima, bet i bailaus itizio ir begédisko grobimo
veiksmus®. Uzroes A. [TomomeitHbIil Hapon // Hooe Bpems, 1990. No. 44. C. 41.
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Rusinimas

Soviety Sajungoje tautiSkumas buvo oficialiai pripazistamas, tauty-
bé iraSoma | asmens dokumentus, Salyje iSskirti nacionaliniai teritoriniai
vienetai: sgjunginés ir autonominés respublikos, nacionalinés sritys ir
apygardos, tautos turéjo didesne ar mazesneg kultiring autonomijg. Ta-
¢iau tai nedaug ka saké apie tikraja tauty padéti. Destruktyvy poveiki
tautiniam samoningumui daré sovietiné tauty maiSymo politika, vykdo-
ma tai ,.klasiniy prieSy“ likvidavimo pretekstu, tai ,,liaudies tikio* plét-
ros motyvais, tai dangstant tauty draugystés ir internacionalizmo ugdy-
mo lozungais. Stalinistiniu laikotarpiu iStisos tautos buvo deportuojamos
i§ ju etniniy tévyniy, taip pratgsiant Rusijoje nuo seny laiky praktikuota
uzimty teritorijuy gyventoju iSkeldinima i$ gimtyjy viety. Tai lietuviai pa-
tyré ne tik per pirmaja ir antraja sovietines okupacijas, bet ir carinés Ru-
sijos priespaudos laikais, kai po sukilimy biidavo iStremiami istisi kai-
mai. Véliau, vadinamaisiais ,,at$ilimo* ir ,,sastingio® metais buvo placiai
vykdomas industrinis kolonializmas, respublikose statant milziniSkas
imones, kartu kaip darbo jéga atkeliant rusakalbius gyventojus i§ ivairiy
Soviety Sajungos vietoviy. Tauty maiSymo tikslui tarnavo ir vadinamas
visasajunginis jauny specialisty skirstymas, darbininky verbavimas ,,di-
dziosioms statyboms®, tarnyba sovietinéje armijoje ir pan. PrieraiSumas
gimtajam kra$tui ir jo tradicijoms vertinti kaip ribotas ,,vietininkisku-
mas*, jam suprieSinant Salies platybiy romantika. Tai iSreiské ir propa-
gandinés dainos Zodziai: ,,mano adresas ne namas ir ne gatvé, mano ad-
resas — Soviety Sajunga‘“.

Ir propagandos, ir prievartos bei kitokiais biidais vykdomo tauty
maiSymo tikslas buvo formuoti daugiataute, tiksliau, betautg visuomeng,
sudaryta i§ pamirSusiy savo etning kilme ir kultiirines $aknis individuy,
tai yra i sovietiniy kosmopolity, nors kosmopolitizmas kaip reiskinys
buvo smerkiamas. DaugiatautiSkumas nebuvo tolygus daugiakultiiris-
kumui, pastaraji suprantant kaip kultiriniy individualybiy ivairove, kaip
yra demokratiskose daugiatautése Salyse. Visy Soviety Sajungoje gyve-
nan¢iy tauty kultiiros privaléjo nenukrypstamai laikytis materialistinés
ateistinés pasauléziiiros, marksistinio istorijos aiskinimo ir kity ideolo-
giniy stereotipy. Vienas i ju buvo rusy tautos — ,,vyresniojo brolio* — is-
torinio vaidmens ir kultiirinio pranasumo pripazinimas, ypatinga reiks-
mg teikiant rusy kalbai.
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Vadovaujantis Siais stereotipais, respublikose ribotas vietiniy tauti-
niy kalby vartojimas, varzyta kultiiriné raiska, perraSinéjama jy istorija.
Daugiatauté visuomené, sovietiniy ideology supratimu, turéjo biti ru-
siskai kalbanti visuomené, internacionalizmo propagavimas tarnavo ru-
sifikacijai, paprasciau tariant, buvo ne kas kita, kaip ideologiné rusifika-
cijos priedanga. Internacionalistu dazniausiai laikytas rusiskai kalbantis
kitos tautos individas, i kalbanciuosius ,,savo kalbomis* zitréta kaip {
itartinus nacionalistus ir pan. Rusifikacija buvo sudétinis sovietinio
zmogaus formavimo aspektas, atitrauktas ir atitriikes nuo gimtyjy kultii-
riniy Sakny individas buvo ne toks atsparus valstybinei propagandai,
lengviau priémé oficialyji mela.

Rusy kalba, brukama per spauda, radija, kina, mokyklas, laikyta
kaip ,,visiems suprantama‘ tauty bendravimo priemoneg, kaip ,,didZiosios
rusy tautos kalba®, buvo itvirtinta daugelyje vieSojo gyvenimo sriciy ir
praktiskai virto valstybine kalba, nors oficialiai tai nebuvo skelbiama.
Lietuviy kalba buvo visiskai i$stumta i§ gelezinkelio, oro uosto, dauge-
lio imoniy ir istaigy, kuriose per pasitarimus ir susirinkimus buvo kal-
bama rusiskai. Rusy kalba buvo brukama | mokslo ir Svietimo sistema.
Mokslo akademijoje ir kitose mokslo istaigose svarbiausi dokumentai
raSyti rusiSkai. Paskutini deSimtmetj tik Sia kalba galéjo biti raSomos
arba tur¢jo biiti { ja verCiamos disertacijos, net ir lituanistine tematika.
Mokyklose sustiprintas rusy kalbos mokymas, rusy kalbos mokytojams
pradéti mokéti priedai prie atlyginimy.

Lietuviy kalba atsidiiré silpnesniosios padétyje, buvo pamazu stu-
miama i$ vieSojo gyvenimo, likdama humanitarinés kulttiros, privataus
ir Seimos bendravimo priemone. TautiSkai miSriuose Zmoniy susibiiri-
muose dazniausiai vyravo rusy kalba, dauguma lietuviy gerai kalbéjo
rusiskai, tapo dvikalbiai, i lietuviy kalba skverbési rusicizmai. Daugelis
rusy imigranty, ypac uzimantys imoniy vadovy pareigas, Lietuvoje jau-
tesi ir elgési kaip uzkariautojai, atvirai ignoravo ir niekino lietuviy kal-
ba, reikalaudavo kalbéti ,,visiems suprantama“ arba tiesiog ,,zmoniska
kalba“.

Kalbiné rusifikacija ¢jo kartu su kulttrine. Lietuviska spauda, gro-
zinés bei mokslinés literatiiros leidyba lietuviy kalba buvo ribojama, lei-
dybiniai planai turédavo biti aprobuoti Maskvoje, pazintis su pasauline
kultiira, o taip pat ir lietuviy kultiiros i$¢jimas i pasaulj, buvo imanomi
pagrindinai tik per rusy kalba. Mokykliniuose vadovéliuose Lietuvos is-
torija buvo nusvieCiama tendencingai, kaip Rusijos istorijos dalis, nei-
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giamai vertinant viska, kas bylojo apie lietuvisko valstybingumo tradici-
ja. Buvo numatytas, bet nespétas igyvendinti lietuvisky mokykly rusi-
nimas, atskirus dalykus déstant rusiSkai. Visais frontais vykdytas rusis-
kas kulttrinis kolonializmas. Kalbos ir kulttiros pozitiriais tauta pamazu
ruséjo, buvo artéjama prie pavojingos dvikalbystés ribos. Geras rusu
kalbos mokéjimas, nemokant Vakary tauty kalby, buvo vienas i$ sovie-
tizuotos samonés bruozy.

Ypac nepalanki lietuviy kalbai padétis klostési pietryciy Lietuvoje.
Cia vykdytas ne tik rusinimas, bet ir valdZios palaikomas lenkinimas,
lietuviskumas buvo tiesiog slopinamas:

., Lietuviai buvo priversti savo vaikus leisti | nelietuviskas mokyklas,
Jjautési lyg gyvenq ne Lietuvoje. Ten, kur dar isliko lietuviskos klases,
lietuvybé buvo visaip persekiojama. Mokytojas, panoréjes organizuoti
koki renginj lietuviskai, tuoj budavo apsaukiamas ,, nacionalistu* ar
,,sovietinés santvarkos priesu*“.... Neapykanta lietuviy kalbai buvo tokia
stipri, jog susirinkime émus kalbéti lietuviskai, visi atsistoja ir iSei-

na. «ll8

Rusifikacijos, kaip ir kity dvasinés prievartos biidy tikslas buvo is-
trinti i§ Zmoniy samonés tai, kuo pasizyméjo nepriklausomoje Lietuvoje
susiformavusi tautiné savimoné ir idiegti sovietinio tapatumo savimong.
Konkreciau kalbant, tai reiské pastangas vietoje lietuviskos pilietinés
samonés idiegti sovietinio pilie¢io samong; tautos istorija vertinti kaip
klasiy kovos istorija, tautines vertybes ir tauting iStikimybe pakeisti in-
ternacionalistiniu kosmopolitizmu ir sovietiniu patriotizmu, religini gy-
venimo jprasminima — ateistine pasaulézitira. I§ lietuviskojo tautinio ta-
patumo turéjo likti, geriausiu atveju, tik iSvir§in¢ folkloriné atributika.

Pasiekti §iy tiksly iki galo nepavyko, bet keleta deSimtmeciy nenu-
krypstamai vykdyta sovietizacija daugumos Lietuvos Zmoniy samonéje
paliko zymiuy pédsaky. Didesnio ar mazesnio sovietizacijos poveikio
sunkiai pavyko i§vengti net ir tiems, kurie buvo prie§ ja nusistate, nes
visi gyveno vienodomis — idéjinés ir kultiirinés izoliacijos, komandinés
ekonomikos, rusifikacijos — salygomis. Mazai kas i§ lietuviy virto rusa-
kalbiais internacionalistais, bet daug kas ,,nulietuvéjo®, tapo abejingi

18 Zinkevigius Z. Ryty Lietuva praeityje ir dabar. — Vilnius: Mokslo ir enciklopediju
leidykla, 1993. P. 251.
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tautinéms vertybéms, o kai kas virto ,,lietuviakalbiais rusais*. Buvo arté-
jama prie pavojingos tautinio abejingumo ribos. Nedaug kas tapo istiki-
mais okupacinés valstybés pilieciais, bet daug kas prarado pilietiSkumo
apskritai samong, todél dabar sunkiai suvokia, ka reiskia biiti savos vals-
tybés pilie¢iu. Mazai kas tapo isitikinusiu materialistu, juo labiau karin-
gu ateistu, bet daugelis nukriks¢ionéjo, tapo religiniais indiferentais,
buitiniais materialistais. Dauguma nepriémé sovietinio propagandinio
melo, bet vis délto prarado gebéjima nuo jo skirti ir vertinti tiesa. Dau-
guma iSsaugojo savo asmenini oruma ir savarankiSskuma, bet prarado
veikluma, iniciatyva, asmening atsakomybe. Tai bruozai, kurie apibudi-
no ,,socialistinés nacijos* atstovus.
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PASIPRIESINIMAS

TNV —

vietinés okupacijos metais virtusiu intensyvia partizany kova, kuri i$
pradziy buvo daugiau stichiska ir padrika, bet neilgai trukus igavo orga-
nizuota ir tikslinga pobudi. PrieSintis skatino nuo pirmyju okupacijos
dieny prasidéjusios represijos: suémimai, kankinimai ir zudymai, tré-
mimai, persekiojimai, brutalus elementariu zmogaus teisiy nepaisymas.
Kartu ryskéjo ir svarbiausias prieSinimosi motyvas — siekti atgauti lais-
ve, nepriklausomybe. Kaip tik $is siekis ikvépe 1941 mety birzelio suki-
lima, kurio metu buvo paskelbta, kad atkuriama Lietuvos valstybés ne-
priklausomybé, sudaryta ir pradéjo dirbti Lietuvos laikinoji vyriausybé,
kuriai testi darba neleido naciy okupacija. Per visa jos laikotarpi valsty-
bés atkiirimo viltis puoseléjo antinacinio pasipriesinimo dalyviai, ta vil-
tis skatino jaunima gausiai stoti { Vieting rinkting 1944 metais, tikintis
atkurti Lietuvos kariuomeng ir gintis nuo antrosios sovietinés okupaci-
jos.

Partizany judéjimas prasidéjo nuo pat pirmyju antrosios sovietinés
okupacijos dieny, apémé visa Lietuva ir truko astuoneta mety (1944—
1952). Jame ypac verzliai pasireiské nepriklausomybés metais brendgs
tautinis valstybinis samoningumas, rodantis, kad valstybés idéja buvo
tvirtai jaugusi 1 daugelio lietuviy samong. Valstybinis mastymas nebuvo
svetimas ir paprastiems kaimo Zmonéms. Partizany spaudoje ir doku-
mentuose buvo aiskiai nusakytas galutinis kovos tikslas — iSvaduoti Lie-
tuva ir atkurti nepriklausoma, demokratiSkai besitvarkancia valstybe.
1949 m. vasario mén. ivykusiame Lietuvos partizany vady pasitarime
priimtoje Lietuvos Laisvés Kovos Sajiidzio Tarybos deklaracijoje buvo
paZyméta:

[...] .,sqjudzZio tikslas yra atstatyti laisvq, nepriklausomq, demokra-
tine Lietuvos Respublikq. i

"9 Vaitiekaitis A. Valstybés vizija pasiprie§inimo dokumentuose ir spaudoje / Laisvés
kovy archyvas, 16. — Kaunas, 1996. P. 166.
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Nepriklausomybés atgavimas buvo suprantamas ne kaip grizimas
prie to, kokia buvo prieskario Lietuvos Respublika: suvokti neigiami
tuometinés visuomenés reiskiniai ir galvojama, kaip iSsivadavus ju is-
vengti. Kiirési ir tikslesné biisimos valstybés santvarkos bei socialiniy
reformy, taip pat sieny, uzsienio politikos samprata. Partizanai per ne-
priklausomybés dvideSimtmeti buvo sutvirtéjusio lietuviskojo pilietinio
tapatumo reiskéjai, pagrindinis jy réméjas — patriotiskai nusiteikes Lie-
tuvos kaimas.

Dabartiné istoriografiné refleksija kelia klausima, kiek tikslingas
buvo keleta mety trukes, tikstancius gyvybiu kainaves organizuotas
ginkluotas prieSinimasis. Tai svarstydami, turime atsizvelgti { esmini
skirtuma — vienas dalykas vertinti tuometinius jvykius dabar, praéjus
pusei amziaus, Zinant ty kovy baigti ir tai, kas vyko po to, ir visai kitas
dalykas vertinti gyvenant paciame ty jvykiy siikuryje ar juose dalyvau-
jant, siekiant savo veiksmais paveikti ateiti.

Partizanai nebuvo naivis, nesitikéjo iveikti priesa savo jégomis, bet
vylési, kad demokratiskos Vakary Salys pagaliau susivoks ir ras biidy
priversti sovietus pasitraukti i§ Lietuvos, arba ivyks Vakary ir Soviety
Sajungos konfliktas, kuriuo bus galima tinkamai pasinaudoti, todél tam
reikéjo ruostis, rodyti pasauliui savo ryZzta iSsivaduoti. Buvo neaiSku,
kaip, nugaléjus nacisting Vokietija ir pasibaigus karui, plétosis tarptauti-
né situacija, o kasdieniné tikrové buvo tokia, kad ir paprasCiausias
»sveikas protas‘ saké: ,,Sitaip negali ilgai tgstis®. [taigus buvo nepriklau-
somybés kovy prisiminimas — tada valstybé atkurta pasinaudojus Pirmo-
jo pasaulinio karo padariniais ir tautai parodzius politing valia.

Partizano, kaip ir pogrindininko veikéjo, kelias buvo pasirenkamas
laisvai, nors kai kas nuéjo i miska verc¢iamas aplinkybiy, nes ,,nebuvo
kur détis*“. Ir taip atsitikdavo dazniausiai dél vienaip ar kitaip parodyto
nelojalumo okupacinei administracijai, pavyzdziui, dél nenoro atlikti
sovieting karo tarnyba. Dauguma jaunuoliy galéjo prisitaikyti, tgsti
moksla ir legaliai gyventi, nebiitinai kolaboruojant, taciau rinkosi kovo-
tojo kelia.

., Kuopa turéjo sunkumy su dideliu partizany, skaiciumi. Tai itin at-
siliepé Ziemos metu. [ partizany eiles dél bolSevikinio persekiojimo ir
teroro nuolat verzési nauji gyventojai. Ypatingai smarkiai | miskus pra-
déjo bégti gimnazijy ir universitety auklétiniai. [ Siq kuopq is N. gimna-
zijos buvo atéjusi beveik visa septinta berniuky klase... Tik trejetq is jy
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tesugebéjom palenkti grizti i legaly gyvenimq“'?’, — ra$o priminimuose

iSkilusis Tauro apygardos partizanas Juozas LukSa-Daumantas.

D¢l savo jsitikinimy partizanai rinkosi geriau mirtj negu nelaisve ar
iSdavyste.

Kovos salygos buvo labai sunkios, sovietinés represinés struktiiros
(NKVD, KGB) naudojo fizinio ir psichologinio kankinimo priemones,
zuvusiy partizany ktinai buvo niekinami miesty ir baznytkaimiy aiksté-
se, slapta uzkasami. Tai matydami partizanai daznai rinkdavosi savizu-
dybe, o istvérg kankinimus, patirdavo sunkias fizines ir psichines trau-
mas. Kaip bevertintume atskirus tuy kovy aspektus ir kokios bebiity buve
konkrecios aplinkybés ar asmeninés priezastys, nulémusios to ar kito
partizano apsisprendima, pagrindinis daugumos ryzto motyvas buvo
prieSinimasis okupantui, iStikimybé tautiSkumui, kova uz nepriklauso-
mybés atstatyma.'*' Apie tautinj judéjimo pobadi bylojo tai, kad jame,
neskaitant atskiry atvejy, nedalyvavo kitatauciai.

Atkreiptinas démesys i tai, kad { partizany kova daugeliu atvejy bu-
vo isitraukusios iStisos Seimos: broliai, seserys, pusbroliai, tévai. Tai
buvo daugiausia gausios ir vieningos $eimos, turin¢ios tvirta tarpusavio
prieraiSumo ir tautinio samoningumo dvasia. Tokios Seimos buvo be-
veik iStisai iSnaikintos, ju tragedijos yra apraSytos dokumentinése apyb-
raizose, grozingje literatiiroje.'”* Taip daug kur buvo nutrauktos gausiy
ir darniy Seimy tradicijos — viena giliausiy tautos gyvastingumo Saknuy.

Patriotinius kovos kelio pasirinkimo motyvus netiesiogiai nulémé ir
tuometiné istoriné perspektyva. 1945-1947 metais, aktyviausios parti-
zany kovos laikotarpiu, tebuvo praéjgs vos ketvirtis amziaus nuo nepri-
klausomybés kovuy, apie keturiasdeSimt mety nuo spaudos lotyniskomis
raSmenimis atgavimo. Tai trumpas laiko tarpas, palyginti su penkiasde-
$imt antrosios sovietinés okupacijos metais. Tada buvo dar vos per vidu-
tini amziy persirite nepriklausomybés kovy dalyviai ir liudininkai, ne re-
tenybé buvo sutikti ir buvusj cariniy laiky knygnesi. Dar tebebuvo gyva
tautinio atgimimo dvasia, kaimuose ir miesteliuose skambéjo dainos,
nebuvo uzmirsta maironiska tautiSkumo dvasia. Romantiska aureolé su-

120 Daumantas J. Partizanai. — Vilnius: Vaga, 1990. P. 172-173.

12! Girnius K. Partizany kovos Lietuvoje. — Vilnius: Mokslas, 1990. P. 107-119.

122 Garmuté A. I8¢jo broliai. — Kaunas, 1990; Garmuté A. Motinéle, auginai. — Kaunas,
1993; Peciokaité-Adoméniené B. Penktas: nezudyk. — Kaunas: ,,] Laisve™ fondas,
1994.
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po ir partizanus, buvo kuriamos ir dainuojamos dainos apie ju kova ir
Zt].

Sovietiné propaganda, negalédama nutyléti partizany pasipriesini-
mo, ji Smeizé ir juodino. Stengési pokario kovas aiskinti kaip ,,iSnaudo-
toju klasiy pasiprieSinima®, primesdama joms komunistinj klasiy kovos
modeli, prilygindama pilietiniam karui, kai viena tautos dalis, skatinama
klasiniy motyvy, kovoja ir nugali kita tos pacios tautos dalj. Propaguo-
jant tokj pozidiri buvo kuriami kino filmai (V. Zalakevi¢iaus filmas
,Niekas nenoré¢jo mirti), grozinés literatiiros kiiriniai (M. Sluckio ro-
manas ,,Laiptai i dangy‘), kuriuose partizany kovos buvo vaizduojamos
kaip ,,brolzudiskas karas*, partizanai — kaip ,,burzuaziniai nacionalistai®,
Lliaudies priesai, primityviis zmoniy zudikai ir prievartautojai, geriau-
siu atveju garbétroskos, visiskai nutylint idéjinius motyvus. Kaip tei-
giami personazai buvo vaizduojami stribai, Cekistai, sovietiniai pareigi-
nai, net neuzsimenant apie trémimus, NKVD daliniy vykdomus misky ir
kaimy Sukavimus, miesteliy aikStése iSniekintus partizany lavonus ir
pan.

Rezimas buvo suinteresuotas naikinti tauta pasinaudojant jos pacios
socialiniais kontrastais, ieskojo talkininky ir juy rasdavo tarp bezemiy,
neturtingyju kaimy ir miesteliy gyventoju, neisskiriant asocialiy ir kri-
minaliniy elementy. Be to, rasdavo sajungininky ir tarp pasiturin¢iuyju.
Ilgametis Lietuvos komunisty partijos sekretorius Antanas Snieckus,
kaip zinoma, buvo stambaus Suvalkijos tikininko stinus. Tarp striby bu-
vo atsiduriama dél jvairiy priezasciy. 1944—1945 metais, dar tebevyks-
tant karui, kai kur { stribus buvo galima stoti kaip i alternatyva tarnyba
sovietinéje armijoje. Padariusiems nesunkius kriminalinius nusikaltimus
taip pat biidavo sudaromos galimybés rinktis — teismas ir kaléjimas, tai-
gi, Sibiras, arba { stribus. Toliau jau tarnyba diktuodavo savo taisykles.
Ne vienas i§ atsitiktinai pakliuvusiy i striby eiles véliau jas paliko, o kai
kas net peréjo pas partizanus ir zuvo kovoje.

Jégos buvo nelygios, dauguma partizany zuvo kovose arba iSduoti,
buvo suimti, nukankinti, nuteisti, iStremti. Per palyginti trumpa laika
buvo sunaikinta daugiau kaip dvideSimt tukstanciy tautiskai samojin-
giausio ir ryztingiausio jaunimo — iStisa savanoriy kariuomené. Tai ne-
iSmatuojama netektis, palikusi tautos samonéje gily ir prieStaringa péd-
saka. Daugumos zmoniy atmintyje isliko pagarba partizany istikimybei
pasirinktam keliui, didvyriskumui, tragiSkam likimui, apie ka liudijo il-
gai skambéjusios liaudies dainos. Né vienos dainos, neskaitant keleto
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pajuokianciy posmy, neliko apie stribus. Ta kova ir jos baigtis paliko ir
skaudzias nusivylimo, bejégiskumo ir beprasmiskumo nuotaikas. Tikro-
vé buvo tokia, kad, nepaisant visy pastangy ir pasiaukojimo, laiméjo
prievarta ir neteisingumas, okupacinis rezimas jsitvirtino ir beatodairis-
kai jgyvendino savo siekius.

., Partizany karas — tai lemtingiausias ir iSkilmingiausias XX am-
Ziaus Lietuvos istorijos momentas. Tai viso amziaus kulminacija ir kartu
skaudziausias Lietuvos pralaiméjimas.... Partizany karas surijo viskq:
visq tauting Svietimq ir patriotini aukléjimq, visus Skautus, Ateitininkus
ir Jaunuosius tikininkus, visus broliy ir sesery padrqsinimus — viskaq. w23

Buvo vengiama apie tuos dalykus kalbéti, kaip gilia paslapti zmo-
nés saugojo atmintj apie Zuvusius artimuosius, apie tai, kg maté ir Zino-
jo. Dar svarbiau, kad daugelio Zmoniy pozitiriu neteko prasmés ir idea-
lieji kovos motyvai. Zmonés pavargo nuo nuolatinés jtampos, kraty ir
pavoju, striby ir enkavédisty. Be to, ne visi partizany veiksmai Zmonéms
atrodé pateisinami.

Sestojo desimtmeéio pradZioje jau buvo akivaizdu, kad priesinda-
masis rezimui nieko nepasieksi, tik savo galva padési, artimiesiems béda
uztrauksi. Sitai matydami daugelis suprato, kad lieka tik pragmatisko
prisitaikymo prie esamosios tikrovés kelias. Prisitaikymas nereiské susi-
taikymo. Partizany spauda, ¢jusi mazdaug iki 1959 mety, stengési kreip-
ti pasipriesinima i dvasini lygmenj, riipintis tautos samoningumu ir mo-
rale. Sia krypti véliau tes¢ kartu su disidenty judéjimu atsiradusi pogrin-
dzio spauda (,,Lietuvos Kataliky Bazny¢ios Kronika®“, ,,Ausra® ir kt.),
kurioje buvo nusvieCiama tautos buklé pakitusiomis salygomis, raSyta
apie tikin¢iyjuy persekiojima, moralini ir kultiirini tautos naikinima, so-
cialing padéti, istorijos klastojimus ir pan.

123 Gailius B. Partizanai tada ir Siandien. — Vilnius: Versus aureus, 2006. P. 169.
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INTELIGENTAI IR KULTURA

Inteligentijos, ypa¢ humanitarinés ir socialinés, padétis ir santykiai
su rezimu buvo prieStaringi, ne vienu atveju ir tragiski tikraja zZodzio
prasme. Tai buvo Lietuvos visuomenés prievartinés integracijos i Sovie-
tu Sajungos struktiiras padarinys. Integracija tolydzio intensyvéjusi per
antraja sovieting okupacija keité inteligentijos bukle ir profesing struktii-
ra.

Pasibaigus Antrajam pasauliniam karui pasaulis pasidalino i dvi
priesiskas politines stovyklas, tarp kuriy isiplieské ,,Saltasis karas®, ly-
dimas inirtingy varzyby ekonomikos, ginkluotés, mokslo ir technologiju
srityse. Sios sritys itin intensyviai plétotos Soviety Sajungoje, siekusioje
»hugaléti kapitalizma“. Tai pajuto ir Lietuva, tkiui tapus integralia so-
vietinés sistemos dalimi.

Sestajame deSimtmetyje prasidéjo Lietuvos industrializacija. Cia
statytos didelés gamyklos, steigti jvairiis jas aptarnaujantys mokslinio
tyrimo institutai ir konstravimo biurai, nors jy produkcija turéjo ne daug
ka bendra su Lietuvos tkio reikmémis, buvo skiriama daugiausia sovie-
tinés armijos ginkluotei stiprinti. Véliau iSaugo energetikos gigantai:
Kauno HES, Ignalinos atominé elektriné¢, Mazeikiy naftos perdirbimo
imon¢ ir kitos imonés. Vyko zZemés tkio mechanizacija, atsirado daug
techniniy naujoviy, o tai keité Lietuvos gyventoju darbo salygas ir bui-
ties aplinka. Skubotai plétojamai pramonei pirmiausia reikéjo inZinieriy
ir kitokiy technikos specialisty ir ju skaicius sparciai augo.

Kitokia padétis klostési kultiiroje, humanitariniuose ir socialiniuose
moksluose, kurie pagal sovieting doktrina buvo ,,ideologinio fronto* sri-
tis. Sovietinis rezimas, ypa¢ daug démesio skyres ideologijos ir pasaulé-
zitiros dalykams, skelbgs negailestinga kova su ,,burzuazine ideologija‘“
ir ,,nacionalizmu®, jau per pirmaja okupacija dalis Lietuvos inteligenti-
jos patyre, kaip ta ,.kova“ vyksta ir kas yra sovietinés represijos. Labiau-
siai nukentéjo deSiniyju, tai yra tautisSkosios ir katalikiSkosios pakraipy
inteligentai: profesoriai, publicistai, visuomenés veikéjai. Rezimas smo-
gé skaudzius smugius ir kity, taip pat ir kairiyjy, idéjiniy pakraipy iski-
lesniems asmenims.

Apie tai iSkalbingai byloja faktai. 1940-1941 metais ir véliau buvo
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aresStuoti, iStremti, ikalinti lageriuose profesoriai: Vasario 16-osios Ne-
priklausomybés Akto signataras Pranas Dovydaitis — 1942 m. suSaudy-
tas, Levas Karsavinas — 1952 m. miré¢ lageryje Komijos ASSR, Kazi-
mieras Ambrozaitis — 1957 m. miré Sibire, I1zidorius Tamosaitis — 1943
m. miré ReSioty lageryje, Vosylius Sezemanas, Pranas Mantvydas po
keleta mety praleidg lageriuose, grizo palauztos sveikatos, negaléjo dirb-
ti pagal profesini pasirengima. Buvo suimtas ir suSaudytas aviacijos
konstruktorius Antanas Gustaitis, lageryje zuvo vadybos mokslo Lietu-
voje pradininkas Vytautas Graifilinas, literatliros istorikas Ignas
Skrupskelis, klaipédiskis dailininkas Adomas Brakas miré Altajuje, po
keleta ar daugiau mety tremtyje praleido Zurnalistai Juozas Keliuotis,
Valentinas Gustainis, poetai Kazys In¢itira, Antanas Miskinis, Kazys
Jakubénas, Paulius Drevinis. Ypatingy represiju imtasi prie§ Kataliky
Bazny¢ia: vyskupas Vincentas Borisevicius suimtas ir 1947 m. susaudy-
tas, vyskupas Mecislovas Reinys 1953 m. miré Vladimiro kaléjime, ke-
lios desimtys kunigy buvo suimti, iStremti, kai kurie Ziauriai nuzudyti.

Sarasa biity galima testi ir tgsti. Vienos labiausiai nukentéjusiy gy-
ventojy grupiy per 1941 mety trémimus buvo mokytojai, politiniy parti-
ju, visuomeniniy organizacijy nariai. Nebuvo né vienos kultliros srities,
kuri nebiity nukentéjusi nuo Zmoniy trémimo ir kitokiy represiju. Tai ir
lémé, kad Antrojo pasaulinio karo pabaigoje daug ivairiy sri¢iy inteli-
genty, gelbédamiesi nuo raudonojo teroro, kartu su pabégéliy banga pa-
sitrauké | Vakarus.

Buvo naikinami tie inteligentai, kurie buvo tikri savo laiko Sviesuo-
liai, kuriy jaunysté dar atminé carinés Rusijos priespaudos ir spaudos
draudimo laikus, kurie vaikystéje dar nelanké mokyklos gimtaja kalba,
bet buvo pasiSvente tautos savimonés zadintojai ir reiSkéjai, savo idéjo-
mis ir darbais formave vakarietiSkos pakraipos lietuviy tautinj tapatuma.
Fizinis tokiy kultliros asmenybiy naikinimas buvo nuosekliai vykdyto
fizinio ir dvasinio tautos genocido dalis. Okupacinés valdzios vadovai,
matyt, gerai suvoké, kad kulttira gali tapti, pasak iskiliojo literattirologo
Vytauto Kubiliaus, paskutiniuoju rezistencijos eSelonu.

., Kuo labiau bus isdraskyti okupuotos Salies kultiros Zidiniai ir su-
naikintos jos kirybinés jégos, tuo lengviau istustéjusioje erdvéje jsigalés
sovietinio gyvenimo biido ir kultiros standartai. “'**

124 Kubilius V. Rezistencijos efelonai: paskutinysis — kultiira // Gairé — pilnutiné demok-
ratija. — Kaunas: ,,] Laisve¢™ fondo Lietuvos filialas, 2001. P. 258.
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Buvo nutrauktas ir ilgam pristabdytas atgimusios tautos tapatumo
samonés modernéjimas.

Dalis inteligenty sovieting okupacija sutiko daugiau ar maziau pa-
lankiai. Vienus taip elgtis skatino susikaupgs nepasitenkinimas prezi-
dento Antano Smetonos ir valdanciosios tautininky partijos autoritariz-
mu, kiti, laikydamiesi kairiyjy pazitiry, buvo naiviai patikéje komunisti-
nés propagandos paZadais, treti jau nuo seniau buvo komunistinio rezi-
mo Salininkai, slapta darbavosi, ruoSdami dirva jam ateiti.

., VDU studijave komunistai sovietmeciu tapo pagrindiniais soviety
talkininkais. UZztekty paminéti tokias pavardes kaip Aleksandras Slavi-
nas, Viadas Taurinskas, Juozas Bulavas, Jonas Zdanavicius, Michalina
Navikaité-Meskauskiené, Vliadas Niunka ir kt. “'>°

Kairieji inteligentai sudaré dvideSimtuko, vaziavusio i Maskva ,,at-
vezti saulg”, dauguma. Tarp 1940 metais sveikinusiy naujaja valdZia
gana daug buvo menininky, ir prieSingai, 1945 metais tarp ty, kurie vei-
ké pries okupacing valdzia ir dél to nukentéjo — peréjo tremti, lagerius,
kaléjimus — ,,menininky bene maZiausias procentas*'*.

Ir pirmosios okupacijos metu, ir prasidéjus antrajai, kultiirinio gy-
venimo vairas i§ karto atsiduré kai kuriy kairiyjy inteligenty — rezimo
talkininky rankose. RaSytojai Antanas Venclova, Petras Cvirka, Kostas
Korsakas, Teofilis Tilvytis, Aleksandras Gudaitis-Guzevicius, Juozas
Baltusis, Justas Paleckis buvo istikimi okupacinei valdziai, savo darbais
padéjo ja itvirtinti, vykdé valdzios nurodymus dél kultiiros ideologinés
kontrolés, o kai kurie prisidéjo ir prie savo kolegu — kity rasytoju repre-
savimo. PanaSiai buvo ir kitose soviety okupuotose bei komunisty val-
domose Salyse. Lietuva §iuo poziiiriu nebuvo iSimtis. Inteligentijai, kaip
teigé H. Arendt, kazkodél buvo priimtina komunistiné ideologija.

., Tai, kad modernioji inteligentija — ,,nelaimingasis Svietimo vai-
kas* — yra ypatingai pavadi totalitariniams ir autoritariniams judéji-
o 27
mams, abejoniy nekelia.

125 Tamogaitis M. Lietuvos valdzios politika komunisty ir kairiujy inteligenty atzvilgiu //
Kultiiros barai, 2007/10. P. 72.

1 Muleviciaté J. Kultiiros barai, 1990/3. P. 3.

127 Saulauskas M. Lietuva iki ir po 1990-yjuy: apie modernizacija ir galvojimo bida /
Zmogus ir visuomené, 1995/3. P. 27.



110

Socialinés ir dvasinés §io reiskinio priezastys yra atskiro apmasty-
mo objektas.

Kalbant apie sovieting Svietimo ir kultiiros politika apskritai, joje
galima i8skirti dvi, atrodytu, viena kitai prieStaraujancias nuostatas. Ofi-
cialioji nuostata skelbé, kad Svietimas ir kultlira turi tarnauti liaudziai.
Praktiskai tai reiské, kad iSsimokslinimas, iskaitant aukstaji, tapo placiai
prieinamas, bent jau formaliai, taip pat ir dél to, kad buvo nemokamas,
nors tai lyg ir savaime suprantama, Zzmones sulyginus neturto pagrindu.
Tuo galéjo pasinaudoti daug jauny Zzmoniy, ypac ty, kuriems kelias i
aukstaji moksla, esant kitokioms salygoms, biity buves sunkiai imano-
mas. Mokytis skatino ir atsiradusi papildoma motyvacija — suvalstybi-
nus privacia nuosavybe, uzdraudus smulkyji versla ir visokia privacia
veikla, labai susiauré¢jo veiklos galimybiy sritis. Siekti iSsilavinimo dau-
geliui jaunuoliy buvo bene vienintelis biidas ,,iSeiti i gyvenima“. Daug
kam taip pat tai buvo palanki proga pasitraukti i§ nepakeliomis pylia-
vomis, mokesciais, ,,iSbuozinimais“ varginamo kaimo, o véliau — pabég-
ti nuo koliikiy pirmininky savivalés.

Buvo ir kita sovietinés Svietimo politikos pusé. Visy kategorijuy mo-
kyklos ir mokslo istaigos, vertintinos kaip kadry ,,kalvés® tikio plétrai
bei ,socialistiniams pertvarkymams®, buvo pertvarkytos pagal SSRS
Svietimo ir mokslo sistemos reikalavimus, neteko turétosios akademinés
autonomijos ir tapo pavaldzios atitinkamoms ministerijoms Maskvoje.
Visoje SSRS teritorijoje, visose respublikose veiké analogiskas $vieti-
mo, mokslo, kultiiros istaigy tinklas, tvarkomos ir finansuojamos centra-
lizuotu biidu. Tas tinklas pamazu pléstas ir koreguotas, taciau centraliz-
mas nesikeité. Svietimas ir mokslas buvo grieztai ideologiskai kontro-
liuojami, todél, nelikus turtiniy kliti¢iy siekti mokslo, atsirado daug kam
nejveikiami politiniai ideologiniai barjerai. Priimant { aukStasias mokyk-
las, buvo grieztai zitirima, kokia stojanciojo klasiné kilmé, ar tarp artimy
giminaiciy nesama ,liaudies priesuy*, ,,iSnaudotojy®, specialiose komisi-
jose buvo tikrinamas politinis lojalumas. Lemiamas Zodis daznai pri-
klausydavo, ypac pirmaisiais pokario metais, kokiam nors partijos ar
komjaunimo aktyvistui.

Visy déstomyju dalyky programos buvo sudaromos Maskvoje nuo-
lat tikrinant, kaip ju laikomasi, o tai varzé mokykly savarankiSkuma,
trukdé skleistis profesiiros kiirybisSkumui, studenty neskatino riméiau
studijuoti. Dél ideologizavimo ypac nukentéjo socialiniai ir humanitari-
niai mokslai. Sios disciplinos turéjo tarnauti oficialiajai ideologijai, ju
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studijos negaléjo biiti visavertés, neugdé kurybisko mastymo. Po Stalino
mirties pasibaigus zmoniy trémimui ir atsliigus daugeliui represiju, daug
kas keitési ir Svietimo srityje: mazéjo politiniy barjery, mokytis galéjo ir
represuotyjy bei tremtiniy Seimuy nariai, nors jie ne visada galéjo studi-
juoti norima dalyka.

Tokia buvo bendroji padétis. Nepaisant ideologiniy ribojimy ir poli-
tinés kontrolés, dauguma norin¢iyjy vis délto galéjo istoti i aukstasias
mokyklas ir igyti iSsimokslinima, todél pamazu gauséjo ivairiy profesiju
inteligenty, augo mokslininky gretos. Pirmenybé teikta gamtos ir te-
chnikos mokslams, kuriy paskirtis buvo tenkinti industrializacijos ir ka-
rinés pramongés reikmes. Dauguma absolventy i mokyklos suola atéje
tiesiai ,,nuo zagrés“. Siuolaikingje lietuviy kultiiroje tai buvo jau antroji
ar net trecioji tokiy pirmyju ,,nuo zagrés* banga. Jiems teko pamazu uz-
pildyti kultiiring ,,nisa", susidariusia dél to, kad daug senyju inteligenty
buvo iStremti, pasalinti i§ darbo, pasitrauke | Vakarus. Kulttirinis gyve-
nimas pamazu atsigavo, pasipildé naujos kartos zmonémis, kuriems rei-
kéjo rasti jame savo vieta, kurie buvo nusiteike ir esamomis salygomis
igyvendinti savo kiirybing energija. PrieSkarinémis salygomis ne vienas,
kaip jau minéta, vargu ar biity galéjes tai padaryti. Si aplinkybé yra labai
svarbi norint suprasti, kodél nemazai jaunyju inteligenty palyginti ne-
sunkiai prisitaiké naujoje tikrovéje ir ieSkojo biidy savo kiirybing savi-
raiSka derinti su lojalumu rezimui. Taigi vadinamasis klasinis motyvas
neabejotinai vaidino svarby vaidmeni.

Politinei jauny inteligenty adaptacijai turéjo reikSmés ir tai, kad bu-
vo smarkiai apnaikintas nepriklausomoje Lietuvoje susiklostes kultiiri-
nis kontekstas, pertrauktos mokyklinio ugdymo tradicijos, kuriose buvo
raiSkiis tautiSkumo ir katalikybés motyvai. Moksleiviai ir studentai i§
karto patekdavo i oficialiosios ideologijos aplinka ir ne kiekvienas ras-
davo ka suprieSinti jos spaudimui. Tai anaiptol nereiskia, kad buvo
lengvai pasiduodama. Daug kur kiirési pogrindinés gimnazisty ir studen-
ty rezistencinés grupelés, taciau jos dazniausiai veikdavo neilgai, biida-
vo iSaiSkinamos, dalyviai atsidurdavo lageriuose. Pirmaisiais pokario
metais nemazai moksleiviy ir studenty buvo isiliej¢ i partizany gretas.

Beatodairiska propaganda, ideologiné kontrol¢ ir kultiiriné izoliaci-
ja nepraéjo be pédsako. Daug kas priémé nuo mokyklos suolo diegia-
mos ideologijos pradmenis, patikéjo socializmu save jvardijancios san-
tvarkos privalumais. Tokiy isitikinimy ugdymui tarnavo aukstosiose
mokyklose déstomi socialiniai ir humanitariniai mokslai, kuriuose, kaip
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pasaulézitira ugdanciose disciplinose, reikéjo laikytis marksistinés me-
todologijos. Pastaroji reikalavo aiskinti visuomenés reiskinius pirmiau-
sia iSrySkinant tai, kas yra désninga, taigi biitina ir visuotina, kartu nu-
vertinant atskiruma, individualuma, savituma, unikaluma. [ nuvertinamy
rei§kiniy kategorija pateko ir tauta, jos kultiirinis savitumas, istorija. Vi-
suotinybés poziliris nuvertino ir Zmogy kaip asmenybe, jo subjektyvu-
ma, individualy likima, nes individas laikomas tik ,,gamybiniy jégy ir
gamybiniy santykiy“ vienetu, neturin¢iu savyje nieko vertinga. Apie is-
torijos vyksma kalbéta kaip apie désningg Zmonijos judéjima, varoma
»istorijos motoro* — klasiy kovos, i socializma ir komunizma, o indivi-
dualumo ir unikalumo akcentavimas yra tik kliiitis Siame istorijos kely-
je. Tokia metodologija skiepijo standartiSka mastysena ir slopino gebé-
jima izvelgti kultiiriniy ir moraliniy veiksniy vaidmeni visuomenés gy-
venime. Tokioje kultiiringje terpéje sparciai daugéjo diplomuotyjy skai-
Cius, bet daug léciau brendo inteligentiSkumas.

Bitina pasakyti, kad pasaulézitriniy discipliny, ypac filosofijos,
déstymas, buvo vis délto gana dviprasmiskas, galéjo ne tik skiepyti loja-
luma rezimui, bet ir ugdyti kritiSkuma jo atzvilgiu. Tai priklausé nuo
déstytojo asmenybés, nuo to, kaip déstoma — jrodinéjant deklaratyvio-
mis frazémis ar argumentuotais teiginiais, siekiant nuoseklaus mastymo
kokybés. Smarkiai skyrési dogmatiskas ir liberalesnis bei kiirybiskesnis
minimy discipliny déstymas. Vis délto daug kas priémé marksizma kaip
moksliska teorija jos dogmatisku variantu, ne kiekvienas klausytojas
gebéjo suprasti jos utopiskuma. Kiek véliau Sios pakraipos inteligentijai
pristigo iZvalgumo pastebéti tuos pokycius, kurie leido kilti Atgimimui
su Sajudziu prieSakyje, numatyti, kaip ivykiai klostysis toliau. Aktyviis
ty ivykiy dalyviai ir kiiréjai buvo liberalesnés mastysenos inteligentai.

Reikia taip pat pripazinti, kad Lietuvos aukstosios mokyklos buvo
gana atsparios ideologiniam spaudimui, netapo ,,internacionalinés®, tai
yra nebuvo surusintos, i§laiké tautiskuma, lietuviy kalba. Siy mokykly
auklétiniai, o ne atvykéliai i§ Rusijos uzpildydavo imones ir jstaigas. Tai
buvo ypaé svarbu Vilniuje ir Klaipédoje, Sie miestai Zymiu mastu vien
del ten veikusiy aukstyjy mokykly tapo lietuviskesni nei kada nors anks-
Ciau.

Inteligentijos buiklé buvo gan prieStaringa ir kitokia prasme. Re-
miantis leninizmu, inteligentija yra socialinis tarpsluoksnis, neturintis
savarankisko klasinio statuso, todél tegalintis tarnauti vieny ar kity kla-
siy, pirmiausia valdanciyju, interesams, todél mokytojai, inzinieriai, gy-
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dytojai bei kity profesijy inteligentai, visi, kuriu socialiné padétis buvo
apibudinama terminu ,,tarnautojai®, labiau negu darbininkai ir valstie¢iai
priklausé nuo valdzios institucijy, buvo labiau susij¢ su oficialigja ideo-
logija. Labiausiai ideologizuojama inteligentijos dalis, kaip jau minéta,
buvo humanitariniy ir socialiniy moksly specialistai, vertinta kaip ideo-
loginio fronto darbininkai, turintys tarnauti ,,dirbantiesiems*.

Rezimo keliamy tiksly igyvendinimui taip pat turéjo tarnauti raSyto-
jai, dailininkai, teatralai ir kita meniné kiirybiné inteligentija. IS jos rei-
kalauta ne tik lojalumo, bet ir aktyvios visuomeninés pozicijos, kurios
stoka vertinama kaip smerktinas apolitiSkumas. Inteligentams buvo pri-
skiriama visuomenés auklétojy, Svietéjy, samoningumo skleidéjy prie-
dermé. Toks pozitris, atmetus ideologinius akcentus, liudijo esant i$ ru-
su klasikings literatiros atéjusia inteligentijos visuomeninés misijos sa-
mprata.

Didelj ideologini spaudima teko atlaikyti vyresnés kartos raSyto-
jams, reikalauta, kad jie ,,persiaukléty, atsikratyty ,,burzuaziniy pazii-
ry’, taisyty pagal ,redaktoriy” nurodymus savo kiirinius. Kiekvienas
menininkas stovéjo pries alternatyva — taikytis prie rezimo reikalavimy
arba tyléti. Bet ir tyléjimas galéjo turéti neigiamy padariniy. Kai kam
teko patirti areStus ir lagerius. RaSytojas Kazys Boruta buvo sovietinio
saugumo suimtas, po triju mety amnestuotas, bet ilga laika negaléjo nie-
ko spausdinti. Valdzios nemalong patyré ir naciy konclagerj iSgyveno
raSytojas Balys Sruoga. Pacioje literatiiroje ideologinés kontrolés funk-
cija tur¢jo atlikti kritika, kurios priedermé buvo aukléti ir mokyti rasyto-
jus kaip reikia vaizduoti ,tarybing tikrove®, demonstruoti politinj ideo-
logini budruma. Nepalankus kritikos atsiliepimas apie kiirinj bet kuriam
raSytojui gal¢jo uztraukti daug nemalonumy, prilygdavo savotiskiems
,.iskundimams*.

., Kritikos iskundimas buvo placiai isplites, nes ideologinés institu-
cijos { visus kritikos bei literatiirologijos tekstus zvelgé kaip i pranesi-
mus apie jy aptariamy teksty ,, tarybiskumaq. “'**

Rasytojas biidavo ,,iskundziamas®, jeigu jo kiirinyje kritikas aptik-
davo ,.atotriki nuo gyvenimo*, ,8viesiy spalvy“, ,,gyvenimo patoso‘

128 Rubavitius V. Sava sovietiné patirtis — suvokimas ir nutyléjimas // Kultiiros barai,
2003/11. P. 18.
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stoka, juo labiau jeigu izvelgdavo tautinio samoningumo, ,,vietininkis-
kumo* akcentus.

Nepaisant tokios situacijos, mokslas ir menas, kultiira apskritai tu-
réjo visuomenéje gana auksta prestiza ir buvo patraukliis. Patraukluma
i$ dalies nulémé tai, kad jaunimas neturéjo galimybiy imtis verslo arba
kitaip plétoti privacia iniciatyva. Mokslininko, universiteto déstytojo,
menininko profesijos teiké stabilumo ir karjeros perspektyva, buvo ver-
tinamos ir gerbiamos. Rasytojuy, dailininky, kompozitoriy ir kitos kiiry-
binés organizacijos turéjo autoriteta, jose buvo daugiau erdvés origina-
liai minciai ir saviraiskai, ju nariai galéjo naudotis kai kuriomis privile-
gijomis. Rezimo vadovybé stengési paversti kultiira savo paklusnia tar-
naite, nes puikiai suprato, kad raiSkia meno kalba skleidziama ideologija
yra jtaigesné uz sausus politinius lozungus, tik ne visada pavykdavo pa-
siekti norimo efekto. Mokslas, i§ dalies ir menas, buvo specifiskos ir ga-
na uzdaros sritys, jose net ideologinio spaudimo salygomis galiojo sava
logika ir vertinimo kriterijai, kuriuos ne visada paveikdavo valdzios di-
rektyvos.

Kulttirinis zmoniy i$prusimas kilo, augo kulttiros poreikis, Simtus
lankytoju sutraukdavo literatiiros vakarai ir dailés parodos, pastacius
nauja spektakli prie teatry kasy susidarydavo eilés. Tas pat biidavo ir
prie knygynuy, pasirodzius naujam vertingesniam leidiniui, kuris i§ karto
tapdavo deficitine preke. Ypa¢ daug skaitytoju démesio, sumiSusio su
kulttrinés rezistencijos motyvais, nusipelné ,,Lituanistinés bibliotekos*
serijos leidiniai, kuriuos sudaré senieji lietuviy rastijos paminklai. Me-
nas ir visa kulttira buvo orientuota | klasikini palikima, tai ugdé publikos
estetini skoni ir jautruma meninei kokybei. Kultiros prestiza lémé ir
proziskesnés priezastys: gyvenimas buvo labai suvienodgjes, triko atvi-
rumo ir jvairovés, jauciamas dvasinis ,neuzimtumas®, savarankiskos
raiskos galimybiy stoka, todél kiekvienas naujas kultiros ivykis bema-
tant sulaukdavo démesio.

Savo ,,fasadine* puse mokslas ir menas darniai jsikomponavo i ofi-
cialiosios ideologijos konteksta. Netriiko grozinés literatiiros kiiriniy, i$-
reiSkianciy ,tarybinés liaudies* samong ir vaizduojanéiy gyvenima i$
»Klasiniy poziciju“. Kaip tipiska atveji galima paminéti rasytojo Juozo
Baltusio romana ,,Sakmé apie Juza“, kuriame stambus ikininkas —
,,buo0z¢&“ — parodomas kaip i$naudotojas ir siurbélé, o stinus — nacionalis-
tas ir zydsaudys. Véliau, kity iskilesniy rasytoju (Mykolo Sluckio, Al-
fonso Bieliausko) romany personazai buvo dvasiskai sudétingesni, tai —
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Historiniy luziy“ laikotarpio zmonés, grauziami bundancios sazinés, is-
gyvenantys dél tarpusavio santykiy susvetiméjimo, kenciantys kiirybi-
nes kancias ir pan. Buvo ,,atrastas, ne be vakarietiskos literatiiros po-
veikio, ,,vidinis monologas®, didziuojamasi lietuviskojo sovietinio ro-
mano ,,mokykla®“, nes ja reprezentuojantys kiiriniai buvo veréiami i
SSRS ir vadinamyjy liaudies demokratijos Saliy tauty kalbas. Bet nebu-
vo kiiriniy apie trémimus, beteisiSkuma, varginantj ir beprosvaisti kolii-
kie¢io ar darbininko gyvenima. Romualdo Granausko apysaka ,,Gyve-
nimas po klevu® buvo reta i§imtis. Nerado literatliroje atgarsio ir mora-
linés prisitaikymo dviprasmybés, net ir tada, kai apie daug ka jau buvo
galima kalbéti.

Ir liberalé¢jimo salygomis bendrieji ideologiniai varztai tebeveike,
kiirybiné inteligentija turéjo prie ju taikytis. Kas nesugebéjo ar nenoréjo
buvo i$stumti i§ kultiirinio gyvenimo, negaléjo spausdinti savo kiiriniy,
dalyvauti parodose, igyti mokslo laipsnius, buvo sekami, turéjo kitokiy
nemalonumuy, todél i kulttira, iskaitant ir meno kiiryba, skverbési apsi-
metinéjimas, dviprasmiskumai ir veidmainysté, biidingi visam to meto
vieSajam gyvenimui. I§ tribliny skambéjo frazés, auksStinancios darba ir
darbo Zzmogu, tarnavima visuomenei, pilietini samoninguma, tuo tarpu
aplinkui klestéjo aplaidumas ir darbo imitavimas, piktnaudziavimai tar-
nybine padétimi ir ,telefoniné teisé“, apgaudinéjimas ir vogimas. Tai
buvo tapg savotiSkomis kasdieninio gyvenimo normomis, ne tik vie$oji
nuomoné, bet ir valdzia gana pakanti tinginiams ir girtuokliams, jeigu
tik jie nekalbéjo ,.ko nereikia®.

Visa tai liudijo apie moralini nuosmukj ir pakrikima. VieSajame
gyvenime beprasmiais tapo zodziai, jvardijantys esmines vertybes, to-
kias kaip ,tiesa®“, ,teis¢“, ,dora“, ,garbé®, ,saziné¢“ ir pan. IS vieSojo
diskurso tokie zodziai neiSnyko, ta¢iau zmoniy gyvenime liko vis ma-
ziau jais reiSkiamo turinio. Kalbantysis apie $iuos dalykus rizikavo buti
palaikytas demagogu ir kélé nepasitikéjima. Ciniko replikos pelné dau-
giau pasitikéjimo negu teisuolio retorika, juo labiau tapo devalvuoti po-
liting reik§me turintys zodziai ,,laisvé®, ,,valstybé®, ,,demokratija“, ,,tai-
ka“, ,tévyné* ir pan. Jie tik maskavo visiskai priesingus dalykus, kaip ir
sovietinis herbas, vaizduojantis kiiji ir pjautuva. Destruktyvy vaidmeni
atliko religijos persekiojimas ir prievarta skiepijamas ateizmas. ISstimus
i§ kultdirinio gyvenimo religija, Zmogus buvo vertintas kaip visiskai
»Siapusiska® butybé, praradusi gilesniaja, transcendenting savo biities
dimensija.
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Kartu su vertybes ivardijan¢iy zodziy tikrosios reikSmés praradimu,
nyko pasitikéjimas ir menu, grozine literatiira, ne tik teksty, bet ir po-
tekséiy tiesa. Tai smukdé visa humanitaring kultiirg. Kartu su Zodzio de-
valvacija nyko galimybé¢ iSreiksti ir apmastyti esminius zmogaus kaip
asmenybés gyvenimo klausimus, negaléjo biiti atspindima tragiskoji tau-
tos patirtis. Be to, Zzmoniy samonéje dar tinojo stalinistiniy represijy at-
mintis, palaikanti netikrumo, nepasitikéjimo ir baimés jausmus. Teroras
baigési, bet liko cenziira, iSoriné ir vidiné, kultiros Zmonés nujauté arba
tiesiog zinojo, kad yra ,,organy“ sekami, pasiklausomi, kad apie juos ra-
Somi pranesimai.

Kiirybos tematika ,,smulkéjo*, buvo sukama i vidujiSkuma, subjek-
tyviojo autentiSkumo paieskas, forma. Ankstyvuoju sovietiniu laikotar-
piu tai vertinta kaip beidéjiskas formalizmas, véliau jau buvo toleruoja-
ma. Galima i§ dalies sutikti menotyrininkés J. Mulevicitités nuomone,
kad Lietuvos menininkai septintam deSimtmety rezistencija suvoké tik
meninés formos srity. Jie susiktiré tam tikras, daugmaz pakenc¢iamas ki-
rybos salygas, atkovojo salyging meninés formos laisve ir tuo apsiribo-
jo.

Retas menininkas savo kiirybinémis intencijomis kilo auk§¢iau savo
asmeninio reik§mingumo ir pripazinimo jtvirtinimo. Tai teikia pagrinda
priekaiStams, kodél Lietuvoje taip mazai buvo raSoma ,,ne spaudai‘, ko-
dél tiek nedaug inteligenty jsitrauké i disidenty judéjima. Si priekaista i3
dalies atremia paskutiniy dvieju sovietmecio deSimtmeciy pogrindzio
leidiniai.

Paskutiniais breznevinés stagnacijos metais kultiiros ideologai jau
mielai toleravo jvairias subjektyviojo ,tikrumo* paieskas ir iSraiskas,
neturinciomis salyCio su skaudziais tikrovés aspektais. Kiiryboje buvo
galima daug ka sau leisti, tik reikéjo vis délto neperzengti ribos, neperei-
ti 1 kita vertybiy dimensija. Tam tikry riby laisvéjantis menas jau nebau-
gino rezimo, nekélé jam grésmés.

., Atvirksciai, jis stiprino iliuzijas, kad ir okupuotame kraste imano-
ma pilnateisé kultiros kiiryba, o socializmas palengva jgauna ,,Zmonis-
L eld29
kq veidq.

129 Kubilius V. Rezistencijos eelonai: paskutinysis — kultiira / Gairé — pilnutiné demok-
ratija. — Vilnius: ,,] Laisveg* fondo Lietuvos filialas, 2001. P. 260.
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Dviprasmj gyvenima gyveno ne tik prisitaikiusieji. Neprisitaikiusiy-
ju pozicija buvo taip pat gana dviprasmiska, ir kultiiros, ir individualios
saviraiskos pozitiriu. Rezistenciniy motyvy skatinamas nenoras dalyvau-
ti vieSojoje kultiiroje vedé i ,,vidaus emigracija®, atsiribojima nuo oficia-
liojo gyvenimo, virtima savotisku ,kultfiriniu snobizmu®. Stalino val-
dymo laikotarpiu tokie menininkai tyleniai buvo smerkiami ir prievar-
taujami, o paskutini dvideSimtmetj toleruojami ir net parankiis rezimui,
nes nekélé vieSumon opiy socialiniy klausimy. ,,Romuvos* jaunimo ju-
déjimo radikaliojo — pogrindinio sparno nariai laikési nuostatos ,,neiti |
melo kultiirg™, o tai praktiskai reiské ,jokios oficialios publikacijos®.
Toks apsisprendimas leido buti dvasiSkai laisvam, iSlikti asmeniSkai
,Svariam®, gal net jaustis teisuoliu, i§ auksto zifirin¢iu 1 ,,susitepusiuo-
sius“. Bet buvo akivaizdi ir kitokia, ne itin dziuginanti prasmé:

., Lieki nemelaves, bet lieki nejsibiidines. «l30

Dalyvauti ar ne vieSajame gyvenime buvo asmeninis pasirinkimo
dalykas, bet vienoks ar kitoks atvejis vienodai dviprasmiskas. Pagrindi-
nés tautos kultiirinés reikmés galéjo biiti tenkinamos tik vieSojoje erdveé-
je. Turéjo veikti mokyklos, teatrai, buiti rengiamos dailés parodos, kon-
certai, leidziami zurnalai, vykti sporto varzybos ir pan. Palyginus galima
prisiminti, kad visy formy kultiirinis gyvenimas vyko naciy okupacijos
metais. Atsiribojimas nuo tokios veiklos ribojosi su pilietiniu abejingu-
mu ir liudijo apie savotiska dvasini egoizma. Juo labiau kad nusigrezi-
mas nuo vieSojo gyvenimo, kaip rezistenciniy motyvy skatinamas
veiksmas, rezimui buvo mazai pavojingas, gal net parankus. Tai buvo
savotiska saviapgaulé, negaléjo biiti patraukliu pavyzdziu.

Vélyvuoju sovietmeciu plétési ideologiSkai neutralios meninés rais-
kos galimybés, kuriomis sékmingai naudojosi talentingieji menininkai.
Jie buvo istikimi sau, sugebé¢jo iSreiksti savo kiirybines galias per tai,
kas leidziama. D¢l ju tapyboje, teatre, skulptiiroje, muzikoje, poezijoje
atsigavo ir buvo tgsiamos geriausio nacionalinio meno tradicijos kaip is-
skirtinis tautinés saviraiSkos komponentas. Reikia sutikti su menotyri-
ninko ir poeto Alfonso Andriuskevi¢iaus nuomone, jog gyvendami lais-
vés salygomis galbiit biitume turéje kitokia negu dabar, jvairesne ar mo-

130 Naujasis zidinys, 1994. P. 45-46.
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dernesng tapyba, skulptiira, teatra, bet kazin ar meniniu lygiu ji biity ver-
tingesné uz ta, kurig turime.

Istikimybé formai, spalvai, garsui kaip ir asmeninéms kirybinéms
intencijoms reiSkia gebéjima biiti iStikimam bent kai kurioms verty-
béms, o tai gali buti subjektyvi gebéjimo greztis i kitas vertybes prielai-
da, todél suprantama, kodél dauguma kiirybinés inteligentijos sugebéjo
atsispirti totalitarinés ideologijos spaudimui.

I klausima, ar biita kulttirinés rezistencijos, neabejotinai reikia atsa-
kyti teigiamai, patikslinant, kad produktyviai prieSintis buvo jmanoma
ne atvirai konfrontuojant su rezimu, o kiirybiskai darbuojantis kultiiroje,
kartu nevykdant arba tik formaliai vykdant kai kurias valdzios direkty-
vas kulttiros srityje. Ideologinio spaudimo ir rusinimo salygomis, pasi-
priesinimas reiSké visa, kas palaiké tautiSkuma, ugdé savarankiska mas-
tyseng ir pilieting drasa. Tai daryti buvo jvairiy budy — propaguojant tai-
syklinga lietuviy kalbos vartosena, leidziant lietuviy literatiros paliki-
ma, teatrams statant spektaklius Lietuvos istorijos temomis, rengiant po-
ezijos pavasarius, dainy Sventes. Kulturiné veikla netiesiogiai turé€jo ir
politing reikSme, pasiremiant Vytauto Kavolio mintimis, galima teigti,
kad tautiné ideologija buvo reiSkiama ne ideologijos, bet kultiiros for-
momis. Ne kur kitur, o kultiiros aplinkoje aktyviausiai pasireiské Atgi-
mimas, isisteigé Sajudis. Laisvinanti kultiros dvasia stipréjo kartu su
jaunosios kartos isiliejimu. Kaip vienoje konferencijoje pastebéjo poetas
Marcelijus Martinaitis, rezimas pralaiméjo pirmiausiai literatiiroje. Ga-
lima pridurti: rezimas pralaiméjo visoje kulttiroje.
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PRISITAIKYMAS IR ,,SOCIALISTINE NACIJA“

Prisitaikymas

Apibiidinant bendrais bruozais tautos biiklg sovietinés okupacijos
penkiasdeSimtmeciu negalima iSsiversti be tokiy savoky kaip pasipriesi-
nimas, prisitaikymas, kolaboravimas. Jos isreiskia skirtingas Zmoniu po-
zicijas okupacinio rezimo atzvilgiu. Sgvoky reikSmé apskritai yra gana
aiski, keblumy kyla tada, kai reikia vertinti konkrecius veiksmus ir bent
apytikriai nuzyméti ribas tarp pasiprieSinimo ir prisitaikymo, prisitai-
kymo ir kolaboravimo. Nepamirstinas ir laiko veiksnys. Biity neteisinga
Sias sgvokas ta pacia prasme taikyti skirtingiems rezimo raidos laikotar-
piais, neatsizvelgiant i jo liberaléjima ir silpima, atvedusi prie zlugimo.

Pasipriesinimo samprata nekelia sunkumu, kai kalbame apie gink-
luota kova bei pogrinding veikla, bet aiSkumo mazéja pereinant prie pa-
syviosios, tyliosios rezistencijos, kultiirinio, ekonominio pasiprie$inimo
apibiidinimo. NeaiSkumy nekyla ir dél kolaboravimo, kai turime galvoje
tuos, kurie i§ karto stojo okupanto pusén, jo lauké, talkino igyvendinant
jo tikslus. Pirmaisiais okupacijos metais tokie buvo komunisty partijos ir
administracijos vadovai, trémimy organizatoriai, stribai ir kiti represiju,
fizinio ir dvasinio tautos naikinimo vykdytojai. Ta¢iau nejmanoma vie-
nareik§miskai jvertinti istaigy, imoniy, mokykly vadovu, kulttros kuiré-
ju, eiliniy komunisty, komjaunuoliy.

Problemiskiausia yra prisitaikiusiyju kategorija, tai yra tu, kurie ne-
buvo nei aktyviis rezimo priesininkai, nei akivaizdiis jo réméjai, bet su-
daré¢ didziajq tautos dalj.

Dabartiniame diskurse §ie klausimai neturi bendros nuomonés.
Viena nuomoné teigia, kad visi, nei§skiriant ir komunisty partijos vado-
vy, kiekvienas pagal savo galimybes, prieSinosi rezimui ir dirbo Lietu-
vos labui, kolaboranty tarsi ir nebuvo. Tokiy minciy galima rasti kai ku-
riy buvusiy komunisty partijos vadovy prisiminimuose.

Pagal priesinga pozitiri — visi, kas nebuvo aktyvis pasiprie§inimo
dalyviai ar disidentai, o gyveno prisitaike, i§ esmés kolaboravo, nes da-
lyvavo neteisétos valdzios organizuotame ir kontroliuojamame vieSaja-
me gyvenime, nors ir suvoké dara moralini kompromisa.
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Toks pozitris kelia klausima, jeigu su okupacine valdzia buvo vi-
suotinai kolaboruojama, tai gal valdzia nebuvo okupaciné? Atsakyma i
toki klausima galima rasti kai kuriy istoriky darbuose, kuriuose i$ tiesy
abejojama okupacijos faktu, okupacinis rezimas vertinamas kaip ,,tam
tikras valstybingumas®.

Sudaryti realistiSska vaizda apie ta laikotarpi ir objektyviai vertinti
ivykius nedaug tepadeda pagal dabarting samprata sudaromi ir retros-
pektyviai taikomi kriterijai, neatsizvelgiant | tuometines konkrecias ap-
linkybes.

Produktyvus yra diferencijuotas poziiiris, skiriantis dvi kolaboravi-
mo sampratas — siaurg ir placia — parodant abieju teigiamas ir neigiamas
puses.””' Biitina skirti bendradarbiavima kaip kolaboravima ir bendra-
darbiavima kaip paprasciausia konformizma.

,,O tada, kai bendradarbiavimas tampa nesavanorisku, jis laikyti-
. ) (132
nas ne kolaboravimu, bet konformizmu. *

Tauty istorijoje, kaip ir individy gyvenime, kartais tenka rinktis —
kova dél principy arba prisitaikyma bei susitaikyma dél islikimo. Pa-
prastai kalbant — rinktis garbe ar gyvybe. Principy biina ivairiy: politi-
niai tikslai, ideologijos, tikéjimai, valdovy ambicijos ir pan. Visa tai at-
siranda kulttros terpéje, taigi yra salygiska, istoriskai determinuojama.
Islikimo subjektai — tautos bei kitokios etninés bendruomenés ir jy testi-
numas, pagaliau individai, juy gyvybé — yra pirminiai, ontologiniai esi-
niai. Kas fundamentaliau, didesné vertybé?

Kyla ginCytinas klausimas, jog gyvenimas duoda skirtingus atsa-
kymus, istorijoje biina kovy ir laiméjimy, biina ir pralaiméjimy bei prisi-
taikymo laikotarpiu.

Kovojama ir dél islikimo, tikstanciai yra paaukoj¢ gyvybes dél
laisves, tikéjimo, garbés. Taciau kas laukia, jeigu kova pralaimima, o
prisitaikyti nenorima ar nemokama? Ar ryZztas tgsti kova, esant beviltis-
kai padéciai, neprilygsta savizudybei? Ir narsiausia kariuomené sudeda
ginklus, matydama tolesnés kovos beprasmiskuma.

B Wittig-Marcinkevigiitée E. Koks skirtumas tarp Nijolés Sadiinaités ir Antano Snieé-
kaus? // Kultiiros barai, 2003/10. P. 21-27.

132 Wittig-Marcinkeviiiité E. Tai koks gi skirtumas tarp kolaboranto ir konformisto? //
Kultiros barai, 2004/4. P. 24.



121

Klausimas kyla ir taip, ar prisitaikymas pralaiméjus kova reiskia
tikra ir visiska pralaiméjima? Zinoma, gali bati ir taip, bet nebitinai.
Kas prarasta kovos lauke, ilgainiui gali biiti atgauta darbu, kultiirine, po-
litine veikla.

Tauty istorijoje atsitinka, kad herojiskas pasiprieSinimo kovas kei-
¢ia pragmatisko susitaikymo ir prisitaikymo laikotarpiai, kas yra neis-
vengiama ir net biitina, kad pralaiméjusioji pusé islikty ir atsigauty kei-
Ciantis aplinkybéms. Ar ne taip {vyko Lietuvoje? Partizanai ginkluota
kova pralaiméjo, bet tai, dél ko jie aukojosi, prisitaikymo laikotarpiu
nebuvo uzmirsta ir prarasta, bet puosel¢jama kitokiais biidais ir atgauta
dainuojancios revoliucijos keliu.

Ginkluotos rezistencijos jégoms senkant, valdzia skubotai vykdé
kolektyvizacija ir kitokius ,,socialistinius pertvarkymus®. Kai baigési
stalinistinis teroras, atéjo ,.atSilimas*, keitési ir valdzios politika: liovési
trémimai ir kratos, sumazéjo areSty ir smurto veiksmy prie$ asmenis
(tardomyjy kankinimo ir pan.). Taciau neatsliigo socialiné, teisiné, ideo-
loginé prievarta, tgsési dvasinis genocidas. Rezimo santykis su visuo-
mene vis délto keitési, o kartu keitési ir gyventoju santykis su valdzios
institucijomis.

Tolo pirmyjy pokario mety siaubas, jaunimas jau nejauté aresty ir
trémimu baimés, nematé nuzudyty partizany, numesty miesteliy aiksté-
se. Astuntajame deSimtmetyje dvideSimtmeciai apie tai Zinojo jau tik i§
vyresniyjy pasakojimy, nors atsargumo sumetimais buvo vengiama apie
tai kalbéti. Jie jau maziau girdéjo ir primityvios propagandos, ja keité
per mokyklas ir ziniasklaida metodiSkai skiepijama komunistiné pasau-
léziura. Tai, su kuo buvo sunku susitaikyti vyresniosios kartos Zmo-
néms, pavyzdziui, tarnyba sovietingje armijoje, moksleiviy vertimu stoti
1 komjaunima, reikalavimu dalyvauti Sventinése demonstracijose ir kita,
jaunesniems, jau nemaciusiems kitaip, atrodé daugiau ar maziau jprasti-
niai dalykai.

Gyvenimas ilgainiui jgavo stabilesni ritma ir normaléjo. Tam
reik§meés turéjo skubotai vykdoma industrializacija, su tuo susijusi mies-
ty plétra, modernéjancios darbo ir buities salygos. Tai lémé kaimy elekt-
rifikacija, dujos, televizija ir kitos technikos naujovés. Tai buvo bendrie-
ji to meto civilizacijos laiméjimai, bet propaganda stengési pateikti visa
tai kaip santvarkos laiméjimus, ,,partijos ir vyriausybés“ dovanas darbo
liaudziai. Lietuvos visuomenés sovietizacija sutapo su technologine mo-
dernizacija:
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., [-..] totalitarinis marksizmas suprastinas ne kaip modernizacijos
varzymo, bet, atvirksciai, kaip smarkaus pastarosios spartinimo padari-

<133
nys.

Sie poky¢iai daré zmonéms poveiki, palengvino gyvenima, kurio
lygis Lietuvoje darési aukstesnis negu kitur Soviety Sajungoje, bet ne-
keité esminio dalyko — okupacinio santvarkos pobiidzio. ,,Geleziné uz-
danga“ laiké tauta atskyrusi nuo laisvojo pasaulio, o pastarasis pamirSo
okupuotasias tautas. Rezimo §velnéjimas reiské tik tai, kad prievarta da-
rési ne tokia brutali ir akivaizdi, melas subtilesnis. Buvo stengiamasi
santvarka ,,jiteisinti“, tam tikslui tarnavo, be deklaratyvios propagandos,
ideologinés disciplinos, privalomos visose aukstosiose mokyklose. Ob-
jektyvesni ir ideologiskai neutralesni socialiniy moksly darbai skendo
tendencingo arba tiesiog melagingo turinio knyguy, brositiry, straipsniy,
disertacijy sraute.

Tarptautiné situacija taip pat neteiké vil¢iy, pasaulis buvo pasidali-
jes 1 dvi priesiskas stovyklas, tarp ju vyko ,Saltasis karas“. Vienu metu
atrodé, kad ji laiméti daugiau galimybiy turi ,,socializmo stovykla“, nes
komunizmo jtaka nesulaikomai plito pasaulyje, o ,kriziy*“ kre¢iamas
kapitalizmas pamazu traukési. Jau neatrodé tokie neitikinantys, kaip
okupacijos pradzioje, tvirtinimai, kad socializmu save jvardijanciai san-
tvarkai priklauso ateitis, nes ji istoriskai pranasesné uz kapitalizma, kuri
Lietuvoje atsiminé tik vyresnieji, ir tie nebiitinai vien tik gerai. Ideolo-
ginio spaudimo aplinkoje nesimaté alternatyvy peréjimui ,,i§ kapitaliz-
mo | socializma®, tauty ,,suklestéjimui ir susiliejimui, juo labiau kad
santvarka, igaunanti ,,zmogisko veido* bruozy, uztikrino Zmonéms dar-
ba, minimaly atlyginima ir kasdienio gyvenimo sauguma, nors kartu ir
pilkuma bei nuobodybe.

Politiné ir ideologiné kontrolé¢ buvo sukausciusi kiekvieng visuo-
meneés sritj, aktyvaus prieSinimosi laikas jau buvo praéjes. Ji keité prisi-
taikymas ir tylusis prieSinimasis. Prisitaikymas — daugiaprasmé savoka.
I prisitaikéliy kategorija pateko visi, kurie okupacija jvardijo tikruoju
vardu, bet iSoriskai pakluso jos atneStai tvarkai, stengési ,,neisSsiskirti,
bet riipinosi daugiausia Seima, buitimi, darbu, profesine karjera. Prisitai-
kyti verté savisaugos instinktas, kasdienio gyvenimo riipesCiai, buvo

133 Vﬁaulauskas M. Lietuva iki ir po 1990-yju: apie modernizacija ir galvojimo buida //
Zmogus ir visuomeng, 3/95, 1996. P. 23.
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psichologiskai apsiprantama su esama padétimi. Norint baigti aukstaji
moksla, igyti profesija, teko norom nenorom priimti rezimo diktuojamas
salygas, nevengiant stoti { komjaunima ar partija. Tai nebitinai reiske,
kad atsisakoma jsitikinimy. Gimnazistas, galbtit savo laiku paciy parti-
zany atkalbétas nuo jungimosi i ginkluota kova (kad tokiy fakty buta,
liudija partizany prisiminimai), per egzaming universitete praeities {vy-
kius aiSkina jau ne taip, kaip pats galvoja, o kaip reikalauja oficialioji
versija.

Abstrakéiu poziliriu prisitaikyma galima laikyti smerktinu elgesiu,
nes jame esama veidmainystés, nesaziningumo, silpnumo, bailumo ir ki-
tokiy laikomy neigiamomis emociniy biiseny. Bet prisitaikyme taip pat
esama racionalumo, vidinés disciplinos, tikslingo zinojimo ,,dél ko“.
Taciau asmeniSkai prisitaikyti nebuvo lengva, abejonés ir jtampa buvo
dazna prisitaikiusiojo dvasiné biisena. Jo savimon¢ tarsi suskilusi i dvi
sunkiai suderinamas puses. ISoriné pusé yra atkreipta | vieSaji gyvenima
ir atvira jo netiesai, kurig atmeta vidiné jos pusé, bet kuri yra uzdara,
slepiama ir neturi kelio iSorén. Samoningesniam tautieciui toks dvily-
pumas buvo skausmingas, ardé jo asmenybés tapatuma. Jis jtarinéjo ir
smerké pats save, prarado savigarba, nebezinojo, kuri jo gyvenimo pusé
— vidiné ar iSoriné — iSreiskia jo tikraji ,,a8". Jautési nusivyles ne tik sa-
vimi ir savo Salimi dél to, kad ji atsidiiré okupuotosios padétyje ir jos
ateitis skendéjo neaiSkumo miglose. Prisitaikiusysis turéjo nuolat kont-
roliuoti save, neuzsimirsti ir neatsiskleisti, kita vertus, nenueiti per toli ir
netapti kolaborantu. Kas bent subjektyviai nesiprie§ino melui, nejucio-
mis tapo jo skleidéju.

Reikia pasakyti, kad prisitaikymuy biina visokiy su daug dviprasmy-
biy, ju pobidis ir padariniai buvo nevienodi ar net diametraliai skirtingi.
Gyvenimas nesustojo ir okupacijos salygomis, prisitaikymas buvo biiti-
nas tautos egzistencijai, jos tapatumo tgstinumui. Kaip kas prisitaiké,
daug priklausé nuo socialinés padéties, pareiguy, profesijos, pagaliau nuo
paties Zzmogaus. Visuomené negaléjo gyventi be mokytoju, gydytoju,
inzinieriy ir kitokiy specialisty, bet rezimui ju darbas buvo taip pat rei-
kalingas ir naudingas. Buvo daug tokiy dalyku, pavyzdziui, sportininky
(krep$ininky) pasiekimai, kurie palaiké tautiSkuma, bet kartu aukstino ir
valstybés okupantés sporto prestiza. TautiSkumui palaikyti biitini kultt-
ros laiméjimai vertinti ir kaip sovietinés santvarkos laiméjimai.

Literatiiros kritikas Albertas Zalatorius rasé:
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., Nebijokime ZodZio ,, prisitaikymas *“, jis ne prastesnis negu ,,kova“.
Pabandykime jisijausti ir suprasti. Prisitaikymq diktuoja intuicija ir sa-
visaugos instinktas, tiksliai pasakantis, kada kova beprasmé. Prisitaikyti
ir islikti reikia ne maziau jégy ir istvermés, negu kovai, nes prisitaikymo
formos skausmingesnés ir dramatiskesnés — jos reikalauja nuolatinio
susidvejinimo ir saves tramdymo. “'**

Prisitaikéliai buvo labai reikalingi okupacinei valdziai, ji stengési
paversti juos savo bendrininkais uz tai pasitilydama kai kuriy lengvaty
bei karjeros galimybiy. Buvo ir kita situacijos pusé. Prisitaikymas davé
galimybiy daug ka pamatyti i§ arti, perprasti rezima, pamatyti jo tritku-
mus, jais pasinaudoti, faktiskai netgi jam priesintis, vieSai nekonfrontuo-
jant. Daug kas, net istaigy ir imoniy vadovai, iSmoko pritarti valdZios
planams bei direktyvoms ir ju nevykdyti arba tik imituoti vykdyma.
Taip buvo daroma nebiitinai tik savanaudiSkais grupiniais sumetimais.
Socialiniuose, humanitariniuose moksluose buvo nesunku tautiSkumo
poziiiriu vertingg mokslini darba pridengti keliomis ideologinémis fra-
zémis ar citatomis — ,,zaibolaidziais®, nors tai kartais reiSké balansavima
ties pavojinga riba. Tokie dalykai, jau kiek véliau, tapo buidingi visai so-
vietinei sistemai, i ja i$ visy pusiy skverbési apsimetinéjimai ir korupci-
ja.

Prisitaikéliai galéjo biiti ir pavojingi rezimui, gal net labiau uz atvi-
rus priesus, tapti savotiSkais Konradais Valenrodais, laukianciais palan-
kaus momento. Tiesa, sovietinés kontrolés ir sekimo salygomis tai buvo
nepalyginamai sunkiau negu vokietmecCiu, kai vietiné administracija
stengési kiek galima tarnauti lietuviy visuomenei. Vis délto nereikéty
pamirsti, kad Sajudis kilo kaip tik i§ prisitaikiusiyjy.

»docialistiné nacija“

Vienaip ar kitaip prisitaikiusiyju buvo dauguma. Nepaisant prisitai-
kymo pobtidzio ir lojalumo rezimui laipsnio, visy mastysena veiké poli-
tiniai ir ekonominiai veiksniai, formaveg vadinamaji ,,sovietini gyvenimo
buda“. Tie veiksniai: uzdarumas, partiné ir ideologiné diktatiira, valsty-

134 Zalatorius A. Miisy literatiiros depresija: simptomai, priezastys, prognozés // Metme-
nys, 66. 1994. P. 21.
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biné nuosavybé ir planinis tikis, prekiy deficitas ir korupcija, internacio-
nalizmu dangstomas rusinimas. Sovietizuotos tautos Zmoniy samoné
igavo bruozy, kuriy visuma gali biiti ivardijama kaip sovietinés arba ta-
rybinés tautos samoné. Pastarasis terminas buvo vartojamas oficialiai,
néra $ios knygos autoriaus iSradimas, panaSia prasme véliau pradétas
vartoti socialistinés nacijos terminas.

Socialisting nacija — Zodziy darinys, reiskiantis tai, kg galima glaus-
tai apibiidinti taip: tautiSkasis tapatumas, suprantamas sovietinés (,,s0-
cialistinés*) ideologijos pozitriu. Sovietinis rezimas skelbési esas socia-
listiné santvarka — aukS$tesnis visuomenés istorinés raidos etapas, ivei-
kiantis kapitalistinés (burzuazinés) santvarkos klasinius prieStaravimus.
Pastaryjy jveikimo biidas — ,,i$naudotojuy kaip klasés* likvidavimas.
Praktiskai tai reiSké privacios nuosavybés suvalstybinima, stambiy tki-
ninky ir kitokiy ,,burzuaziniy elementy* trémima ir daugybe represiniy
veiksmy. Lietuvoje tai buvo padaryta pirmaji antrosios okupacijos de-
Simtmeti ir skelbta, kad Cia jau ,,isitvirtino® socializmas. Lietuviy tautos
istorijoje prasidéjo naujas socialistinis etapas, tapgs ,,socialistine nacija®.

Reikia pripazinti, jog tai buvo ne vien politiné deklaracija, bet i§ da-
lies ir tikrové, kaip jau apibiidinto sovietinio gyvenimo budo ilgalaikis
padarinys. Tokios biisenos tauta, kaip visumos, taip ir pavieniy savo na-
riy atvejais galéjo evoliucionuoti ir internacionalistinio kosmopolitizmo,
ir nacionalinio socializmo ar net komunizmo kryptimis. Pastaraji raidos
variantg buvo galima stebéti kai kuriose vadinamosios liaudies demok-
ratijos Salyse (Rumunijoje, Albanijoje, Kinijoje), kurios taip pat ,kiiré
socializma“. Lietuvoje formavosi savitas socialistiSkumo ir tautiSkumo
simbiozés variantas, daugeliui prisitaikiusiyjy buvo priimtinos socializ-
mo idéjos manant, kad jas igyvendinant, nebitinai tik sovietiniu budu,
susidaryty palankesnés salygos skleistis tautos kiirybinéms galioms.

Taip masté dauguma prisitaikiusiyjy, kurie buvo labai jvairiis pagal
socialing padeéti ir santyki su valdZios struktiiromis. Branduolys buvo
komunistai i§ isitikinimo, tarnave okupantams, nors kai kas tik epizo-
diskai, bande¢ derinti tautiSkuma su komunistine ideologija. Labai ita-
kinga buvo pragmatiskoji Sios samonés turétoju kategorija — iSaugusi
partiné, gamybiné ir administraciné nomenklatiira — privilegijuotas so-
vietinés visuomenés sluoksnis.

»Socialistinés nacijos* samoné radosi i§ dalies kaip pusiau nesamo-
ningo, kasdienybés diktuojamo prisitaikymo, apsipratimo padarinys, i§
dalies kaip kryptingo ideologinio poveikio rezultatas. Poveikis buvo da-
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romas pagal tam tikras koncepcines nuostatas, kuriomis buvo aiskinama
tauta, jos kultira, istorija ir kiti socialiniai klausimai. Tos nuostatos
plauké i$ pagrindiniy kompartijos dokumenty, bet biidavo ,,pakoreguo-
jamos* ir vietiniy ideology.

Tautos savoka buvo interpretuojama suteikiant jai liaudies savokos
prasme. | tai atkreipé démesj Nerija Putinaité knygoje ,,Siaurés Atény
tremtiniai* teigdama, kad nuo tautos buvo einama ,,liaudies* link. IS tik-
ryju, sovietiniai ideologai nemégo tautos savokos, izvelgdami joje sasaja
su ,,vieningosios srovés‘ teorija, taciau abejotinas yra autorés teiginys:

., [-..] tautiné visuomené buvo nusviesta iki valstietiskos liaudies ly-
gio*; ,,[...] galiausiai lietuviskumas buvo susietas su etniniu liaudisku-

(135
mu.

Tai nelabai ijtikina zinant, kad bolseviky ideologai gana neigiamai
ziuréjo i kaima ir valstieCius, kurie, anot jy, kaip jau minéta, yra ,,dvily-
pés prigimties*, ko negalima pasakyti apie miesto proletarus. Be to, vie-
Sajame diskurse ,,liaudies” savoka buvo vartojama daugiau ideologine
nei socialine prasme, savo turiniu ji apémé visus gyventoju sluoksnius,
iskaitant ir ,,paZangiaja inteligentija“, atmetant tik ,,iSnaudotojus®. Auks-
ta jvertinima reiSkiantis ,liaudies artisto® vardas nebuvo siejamas vien
su folkloriniu menu, bet buvo teikiamas, pirmiausia profesionaliojo me-
no meistrams. Tiesa, buvo palaikomi populiariis liaudies ansambliai ir
kitokie kolektyvai, bet tai vertintina daugiau kaip fasadinés kulttros
reiSkinys, turéjes analogu visose respublikose. Taigi liaudiSkumas nebu-
vo tolygus valstietiSkumui, | liaudiSkuma telktas gana platus tautinis tu-
rinys. Tuo remiantis buvo galima kalbéti apie lietuviskuma kaip kultiiri-
n¢ individualybe parodant jo skirtinguma nuo kitokiy ,,liaudiskumuy®,
pavyzdziui, rusiskojo liaudiskumo.

Moksliniame diskurse buvo placiai vartojamos ,,tautos* ir ,,nacijos*
savokos, raSomi straipsniai, ginamos disertacijos apie tautas socializmo
salygomis, tautines kultiras ir vertybes, ju saveikas ir tarpusavio pri-
klausomybes. Sie klausimai, nors ir laikantis privalomos marksistinés
metodologijos, buvo vertinti gana skirtingai. Tai priklausé nuo autoriy.
Vienuose darbuose tautiné kultiira aiskintina pagal ideologing formule
»socialistiné savo turiniu, nacionaliné savo forma®, kalbéta apie nacijy

135 putinaité N. Siaurés Atény tremtiniai. — Vilnius: Aidai, 2004. P. 147.
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suklestéjima ir susiliejima, kituose daugiau pabréziamas tautiSkumo
puoseléjimas atsiribojant nuo nacionalizmo, o kultliry internacionaliza-
cija suprantama mazdaug taip, kaip dabar suprantamas daugiakultiiris-
kumas ar globalizacija.

Vienas svarbiausiy ,,socialistinés nacijos” samonés akcenty buvo
Lietuvos istorijos perrasinéjimas pagal klasiy kovos teorijos modelj nu-
tylint ar tamsiomis spalvomis vaizduojant viska, kas liudijo apie miisy
Salies valstybingumo tradicija. Tautos praeiti stengtasi vaizduoti kaip
nesutaikomy klasiniy prieStaravimy istorija, pabréziant tariamai niekada
nenutriikusius draugiskus santykius su ,,didZiaja rusy tauta“. Tokiai isto-
rijos interpretacijai buvo ruoSiami vadinamieji partijos istorijos specia-
listai. Mokykliniuose vadovéliuose, propagandinése brositirose, spaudo-
je raSyta apie ,tikraja“ tautos istorija, kuri prasidéjusi tik su vadinamaja
spalio revoliucija Rusijoje 1917 metais ir komunisty veikla nepriklau-
somoje Lietuvoje. Jos tasa buvusi 1940-yju ,,revoliucine situacija“ ir
»laisvanoriskas istojimas { SSSR* ir pan. Vasario 16-osios Nepriklau-
somybés Aktas ivardijamas kaip:

., Burzuazines Tarybos demagoginiais sumetimais paskelbtas 1918
m. vasario 16 d. nepriklausomybés aktas. “'*°

,»Tikroji“ Lietuvos istorija tapatinta su ,,Tarybuy Lietuvos® istorija.
Jeigu pirmosios sovietinés okupacijos metais dar buvo oficialiai varto-
jamas Zodis ,,sovietinis“ (sovietiné santvarka, Soviety Respublika), vé-
liau vieSoje vartosenoje itvirtinamas zodis ,.tarybinis“. Oficialiame dis-
kurse kalbant apie tuometini gyvenima vengta vartoti net zodZius ,,Lie-
tuva®, ,lietuviskas“ be priedéliy ,,Taryby®, ,tarybinis®. Sis ideologinis
budvardis buvo privalomas visoms Svietimo ir kultiros sritims: dailinin-
kai kuré tik ,lietuviy tarybini mena®, poetai — ,lietuviy tarybing poezi-
ja“, Zurnalas moterims pavadintas ,,Tarybiné moteris“, savaitrastis mo-
kytojams — ,,Tarybinis mokytojas* ir pan. Kalbantysis apie lietuviSkuma
rizikavo biti jtariamas esas ,,burzuazinis nacionalistas®. ZodZiai Htary-
binis“ ir ,,sovietinis®, teigia Vytautas Rubavicius, ne Siaip sau zZodziai —
jie zymi dvi skirtingas tikroves ir dvi skirtingas tos tikrovés sampratas.

136 1 jetuvos TSR istorijos chrestomatija. — Kaunas: Sviesa, 1972. P. 161.
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., Soviety pakeitimas tarybomis reiské esmini dalykq — svetimyjy
valdziq esame verciami laikyti, o po to imame laikyti sava. “"’

,larybinio lietuvisSkumo® frazeologijoje nebuvo vietos nei trémi-
mams, nei dkininky ,,i$buozinimams® ir prievartinei kolektyvizacijai,
nei visuotinai ideologinei kontrolei. I§ esmés tai buvo oficialus melas,
bet be perstojo kartojamas, blokuojant alternatyvius informacijos Salti-
nius, veiké daugelio Zmoniu samong taip pat ir dél to, kad Zmonés sten-
gési pamirsti skaudzius netolimos praeities i§gyvenimus, maziau galvoti
apie tai, kas priestarauja oficialiajai nuomonei. Taip buvo psichologiskai
lengviau, be to, ir saugiau. Net ir tolerantiSkoje neoficialioje inteligenty
aplinkoje, nesibaiminant kritiSkai kalbéti apie valdzia, tapo neiprasta,
net laikoma savotisku netaktu uzsiminti apie 1940-yju okupacija, parti-
zany kovas, nepriklausomybés atgavimo perspektyva. Apie tai buvo
kalbama tik labai siauroje aplinkoje.

Nuo propaganding uzduoti vykdanciy istoriky biitina skirti istori-
kus, iskaitant ir meno bei kity kulttiros sri¢iy istorijos tyrinétojus, kuriy
veikaluose stengtasi laikytis ideologiskai nedeformuoty poziiiriy ir ver-
tinimy, nors daugiau empirisky konstatacijuy pavidalu, vengiant platesniy
apibendrinimy, sasajuy su politine tikrove. Istorikas Egidijus Aleksan-
dravicius teigia:

., Niekas negali uzprotestuoti teiginio, kad Broniaus Dundulio ir Vy-
tauto Merkio darby is esmés nepaveiké vulgarizuota marksizmo versija.
Bent jau pastarasis, kaip pedagogas savo mokiniams (o kartais ir opo-
nentams) nuolat pabrézdavo, jog nuo bet kokiy is aukstai uzmetamy
schemy galima pasprukti tik fakty gausinimo bidu... Fakty gausinimas
padéjo isvengti sovietiniy klisiy ir jgalino istorijq islikti moksline discip-
lina net tokiomis sqlygomis. “>*

Tai buvo istorijos tyrin¢jimai, apimantys ilga laikotarpi, nuo kovuy

su kryziuociais iki spaudos draudimo ir knygnesiy gadynés. Buvo riipi-
namasi istorinio, kultiirinio palikimo i$saugojimu, istorijos Saltiniy, lite-

137 Rubavi€ius V. 1§ tarybinés ar sovietinés tikrovés esame kilg? // Kultlros barai,
2005/5. P. 8-9.

138 Aleksandravigius E. Trys lietuviy kultiiros istoriografijos slenks&iai / Metmenys, 68.
1995.P. 5.
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ratiiros klasiky leidyba. Tokie darbai buvo populiariis, padéjo islaikyti
tapatumo savimonés pamatus.

Biidingas ,,socialistinés nacijos* samonés bruozas buvo pilietinés
samonés atrofija. Sovietizuojama Lietuvos visuomené tapo nupilietinta
visuomene, ir tai gali pasirodyti paradoksalu, nes i§ oficialiy tribiiny bu-
vo nuolat kalbama apie pareigas visuomenei, aktyvios pilietinés pozici-
jos svarba. Taciau faktiSkai visuomeniskumas reiské ne ka kita, kaip pa-
klusima nurodymams i§ auksc¢iau, todél aktyvios pilietinés raiskos gali-
mybés buvo labai siauros, ribojosi buitiniy santykiy sritimi. Platesné ne-
priklausoma socialiné kritika nebuvo imanoma. Tiesa, kartais buidavo
prabylama apie ,,vis dar pasitaikancius* trikumus, net leidZziama spau-
doje pasvarstyti viena kita socialing problema, pakritikuoti zemesniasias
valdZios grandis, bet tik neperzengiant riby. Gilesniy priezasc¢iy ieSkanti
kritika rizikuodavo buti kvalifikuota kaip santvarkos ,,juodinimas® su
visomis politinémis pasekmémis. Pavyzdziui, biidavo ,,nuleidZziamos* {
imones direktyvos, raginancios kovoti su alkoholizmu, bet tuo pat metu
santvarkos ,,juodinimu® biidavo kaltinami nepriklausomo blaivybés ju-
déjimo iniciatoriai. Pagal oficialuy aiskinima sovietinéje visuomenéje ne-
buvo alkoholizmo kaip socialinio reiskinio, o tik retkaréiais ,,pasitaikan-
tys* atskiri piktnaudziavimo alkoholiu atvejai.

Statistikos duomenys apie socialines negeroves, kaip ir negausiu
socialiniy tyrimy rezultatai, buvo sunkiai prieinami, neanalizuojami pla-
tesniame socialiniame kontekste arba pritempiami prie ideologiniy ste-
reotipy, teigianciy, kad socialistingje visuomengje socialiné patologija
kaip reiskinys yra nezinoma. Vienu metu socialiniu moksly specialis-
tams net iSsiuntinéti nurodymai neskelbti duomeny apie nusikalstamu-
ma, alkoholizma, savizudybes, psichikos ligas ir kitokias negeroves.
Sios negerovés nesulaikomai plito. Rezimui silpstant, jau toleruota net ir
gana taikli atskiry socialiniy reiskiniy kritika, tai vertinant kaip rezimo
demokratiSkumo irodyma, bet taip pat neperzengiant, tegul ir praplatéju-
siy, ideologiniy dogmu.

Prisitaikymas buvo nei§vengiamas tautos egzistencijos biidas ilga-
laikés okupacijos salygomis. Nors prisitaikymas nebuvo tolygus susitai-
kymui, vis délto tai vedé i ,,socialistinés nacijos* mentaliteto formavi-
masi, o tai nutrauké pilietinés visuomenés branda ir tautos modernéjima,
prarasta labai brangaus laiko. Svarbu atpazinti ,,socialistinés nacijos
stereotipy transformacija dabartingje visuomenéje.
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NEPRIKLAUSOMYBE IR PRAEITIES
PALIKIMAS

Devynioliktaisiais Nepriklausomybés metais galime drasiai teigti,
jog nuo okupacinés praeities labiausiai nutol¢ esame uzsienio politikos
poziuriu. Tai liudija tokie faktai kaip miisy valstybés narysté¢ Europos
Sajungoje ir NATO. Savikritiska refleksija sako, kad daug maziau, negu
gali i§ pavirSiaus atrodyti, esame nutolg nuo tos praeities vidaus politi-
koje. Tai rodo to palikimo nomenklattrinés dalies itaka dabartiniame
politiniame Salies gyvenime, kurig patvirtino ir sékmé, lydéjusi buvusios
nomenklatiirinés aplinkos atstovus per 2004-yju mety Seimo rinkimus.
Apie tai byloja ir nostalgiski kai kuriy Zzmoniy sovietinés praeities pri-
siminimai, nors jie kartais yra apgaulingi ir reiskia, galbiit ne ka kita, o
tik jaunystés mety ilgesi.

Biity nesunku nurodyti ir daugiau pozymiuy, liudijanciy, kad sovieti-
nis nomenklattrinis palikimas sunkiai traukiasi i§ Lietuvos gyvenimo.
Be to, traukiasi gal tik taktiniais sumetimais, keisdamas savo spalva,
taikydamasis prie aplinkos ir pats ja keisdamas. Neatmestina, kad toks
,»uzsibuvimas* yra ne vien vidaus veiksniy nulemtas, bet yra veikiamas
ir i§ Salies. Taip manyti duoda pagrindo rytinés kaimynés valdzios po-
zifiris i ,,artimaji uzsieni®.

Ivykiai klostési taip, kad po Kovo 11-osios Lietuva politiskai iZen-
gé 1 posovietini laikotarpi, bet nepriklausomas gyvenimas faktiskai pra-
sidéjo toje socialinéje terpéje, kuria suformavo okupacinés santvarkos
desimtmeciai. Esminis politinis 1uzis, kurj sukélé i§sivadavimas, turéjo
toli siekiancius politinius padarinius, taciau to nepakako, kad sparciai ir
i§ pamaty keistysi esama socialinio gyvenimo sankloda, atsigauty pilie-
tiné visuomené. Vadavimasis i§ to palikimo nuo pat pradziy kélé ir iki
Siol tebekelia aibg sudétingy uzdaviniy, ir nezinia kiek laiko dar tesis.
Visuomené turi sava kismo ritma, ir reformos, net ir pavykusios, sudaro
tik istatymu ,,rémus®. Kita vertus, vargu ar galétume nurodyti tokia po-
komunisting Salj, kurioje i§ komunistinio palikimo vaduojamasi spar-
Ciau.
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Nepriklausomybés siekio motyvai

Jau chrestomatine tiesa yra virtgs teiginys, kad Atgimimas, atvedes
1 Lietuvos nepriklausomybés atkiirima, buvo dalis plataus demokratéji-
mo vyksmo, kuris, silpstant komunistiniams rezimams, i$siplétojo Ryty
ir Vidurio Europoje vadinamosiose liaudies demokratijos Salyse ir per
trumpa laika tuos rezimus nuslavé nuo istorijos arenos. Komunizmo kri-
z¢€s iSraiska Soviety Sajungoje buvo M. Gorbaciovo inicijuota ,,peres-
troikos® politika, kuriai pritaré didziyjy Vakary valstybiy vadovai, pa-
laikydami sovietinj lyderj ir dédami i ji, bent kurj laika, dideles viltis.
Jie stengési vykdyti lanks¢ia Ryty politika, pritaré demokratiniams sajii-
dziams, tiesa, savaip suprasdami jy tikslus.

Lietuvos, kaip ir Latvijos bei Estijos, padétis labai skyrési nuo va-
dinamosios liaudies demokratijos Saliy padéties. Jose vyke demokrati-
niai judéjimai iSreiské tauty valig nusimesti vienos partijos diktatira,
keisti santvarka ir iSsivaduoti i§ Maskvos priklausomybés — toks buvo
pagrindinis nacionalinis ty Saliy uzdavinys. Jos nebuvo okupuotos tikra-
ja zodzio prasme, nebuvo panaikintas ju valstybingumas, ju vardas ne-
buvo istrintas i§ pasaulio valstybiy Zemélapio. Nors ir satelitinés, pri-
klausomos nuo Kremliaus, jos vis délto buvo suverenios valstybés. Ju
tikis buvo maziau suvalstybintas, juy kultiiras ne taip kausté ideologija,
jos buvo maziau izoliuotos nuo laisvojo pasaulio. Ty $aliy komunizmas
pasireiskeé vietiniais savitumais, kai kuriais aspektais buvo artimas euro-
komunizmui, turéjo nacionalinio komunizmo bruozy. Be to, ty Saliy tau-
tos nekentéjo nuo tautinés priespaudos. Nei lenkams, nei vengrams, nei
rumunams negrésé iStirpimas rusakalbéje ,,sovietinés liaudies” maséje,
todél kelyje i demokratija Sioms tautoms nereikéjo kovoti dél valstybin-
gumo atkiirimo, pakako pakeisti savo Salyse politinés valdzios struktiira
ir numatyti i$ to plaukiancius socialinius uzdavinius.

Taigi Lietuvoje, kaip ir dviejose kaimyninése Salyse, demokratinio
judéjimo motyvacija buvo daug platesné. Antikomunistinés nuotaikos,
i8likusios, nors ir pakitusiais pavidalais, nuo ginkluotos rezistencijos
mety, Cia iSreiSké pirmiausia tautinio iSsivadavimo sieki, todél buvo i§
esmés antikolonialistinés. Daugumai lietuviy, nepaisant prisitaikymo ir
konformizmo, sovietiné santvarka buvo ne kas kita kaip svetimyjy ad-
ministracija, ,,rusy valdzia“, rusiskojo politinio ir kultirinio kolonializ-
mo forma. Lietuviai, latviai ir estai patyré dviguba — politing ir tauting
priespauda, todél su demokratizacija jie siejo galimybe¢ nusimesti oku-
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pacinj rezima ir tautiskai iSsivaduoti. Politinés valdzios pakeitimas jiems
buvo visy pirma biidas i§sivaduoti ir atkurti nepriklausomybe, kurios
prasmé buvo politiné tautos laisvé ir istorinio teisingumo atkiirimas,
demokratijos plétra, tautinio tapatumo islaikymas. Nepriklausomybé ne-
bitinai buvo asocijuojama su kapitalistinés tikio struktiiros atkiirimu,
nemaza dalis nepriklausomybés Salininky neturéjo nieko pries socializ-
ma, bet ne sovietinio pavyzdzio. Tautinis iSsivadavimas, siekiant atkurti
nepriklausomas valstybes, buvo lemiamas politinio virsmo Baltijos Saly-
se veiksnys. Vakary politikai, palaikantys demokratinius judéjimus ben-
draja prasme, i balty tautinius siekimus kurj laika zifiréjo itariai many-
dami, kad lietuviams, latviams ir estams pakakty apsiriboti demokratijos
atkiirimu, o visa kita pamazu i$sisprgs savaime.

Tokia buvo tuometiné situacija objektyviaja istorine prasme. Konk-
reCiai ta situacija skaidési i atskirus pavidalus ir Zmoniy samongje atsi-
spindéjo nevienodai. I$silaisvinimo siekiai Atgimimo pradzioje buvo
reiskiami netiesiogiai, daugiausia per kultlirg ir Svietima — reikalaujant
lietuviy kalbai valstybinés kalbos statuso, kuriant tautinés mokyklos
programa, kiirybinéms (rasytojuy, dailininky, kompozitoriy ir pan.) ir ki-
tokioms sajungoms bei organizacijoms atsiskiriant nuo ,,centry* Mask-
voje. Steigési neformaliis susivienijimai, tokie kaip Zalieji, Paminklo-
saugos judé¢jimas, Talkos klubas ir kiti. Kultiirinés inteligentijos veikla
daugiausia ir parengé ta vie$aja erdve, kurioje buvo imanomas taikus,
teisiniais argumentais grindziamas kelias { nepriklausomybe.

Nemenka vaidmeni vaidino ir ekonominiai motyvai. Nepriklauso-
mybés siekis, prie§ jgaudamas politines raiskos formas, peréjo ir eko-
nominio savarankiSskumo, atlikusio ,,perestroikos® deklaraciju siekio
etapa. Atgimimo iSvakarése, o ir Sajudzio pradzioje apie tai daugiausia
kalbéta, nors tada nedaug kas, neisskiriant né ekonomisty, galéjo placiau
paaiskinti, kokia ta savarankiska ekonomika turéty biiti. Daugeliui Zmo-
niy tai reiSké ne daugiau kaip abstrakcia geresnio gyvenimo galimybg.
Politiné nepriklausomybé ne vienam tautieciui buvo patraukli pirmiau-
sia kaip galimybé geriau gyventi. Gyventi gerai noréta gal net labiau ne-
gu gyventi laisvai, laisve laikant tik geresnio gyvenimo salyga. Veikeé ir
daugiau motyvy, kuriuos apibendrintai galima jvardyti kaip socialiniy
permainy troSkima. Nors planinés ekonomikos nejgalumas buvo viena
svarbiausiy sovietinio rezimo zlugimo priezaséiy, lietuviy kova dél ne-
priklausomybés skatino vis délto ne ekonominiai motyvai. Buvo rizi-
kuojama ir aukojamasi dél laisvés, o ne dél rinkos ekonomikos. Pastaroji
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galéjo biiti idiegta ir lickant ,,sudétyje*. Demokratéjimo procesas Pabal-
tijo Salyse visy pirma reiské tautinio iSsivadavimo sieki.

Paradoksali revoliucija

Visuotinai pripazistama, kad peréjimas nuo sovietinio totalitarizmo
prie demokratijos buvo radikalus istorinis virsmas, liizis, neveltui vadi-
namas revoliucija. Pranciizy politologas Guy Sormanas pranesime, skai-
tytame Pasauliniame leidéjy ir Zurnalisty kongrese Aténuose (1991 06
03), antikomunisting revoliucija pavadino, gal kiek perdédamas, jvykiu,
prilygstanc¢iu Romos imperijos zlugimui, kurio padariniai sieks kelias
7moniy kartas. Siaip ar taip, tai buvo toli grazu ne regioninés reik§més
ivykiai. Komunizmo Zlugimas padaré gala Saltajam karui, iSplété globa-
liyjy saveiky galimybes, kartu pakeité ne tik Europos, bet ir viso pasau-
lio situacija.

.,Po 1989 mety Europa tapo atvira naujiems apibrézimams ‘>, —
raSo garsus angly kultiiros istorikas Gerardas Delanty.

Atvira naujiems apibréZimams yra ir Lietuva.

Tai buvo ne tik neturinti precedento bei analogiju istorijoje, bet ir
paradoksali revoliucija, ypa¢ Baltijos Salyse. Sitai i§ dalies paaigkina,
kodél kol kas stokojama adekvaciy jos konceptualios refleksijos prie-
moniy. Tokio masto permainy nenumaté nei Vakary $aliy uZsienio poli-
tikos strategai, nei sovietology teorijos, nei disidenty prognozés, nors
pastaryju lukesCiai, paremti ne racionaliais argumentais, bet greiciau
moraliniais kriterijais, vis délto pasiteisino. Kei¢iantis santvarkai prasi-
déjo ne kazkas istoriskai nauja, kaip dazniausiai atsitinka per revoliuci-
jas, bet priesingai, atkuriama tai, kas jau buvo buve iki sovietinés oku-
pacijos. Placios apimties ir sudétingos reformos buvo pradétos galvojant
apie dabartj ir ateiti, bet jos naujais pavidalais tik ,,grazino* tai, kas jau
buvo buve praeityje: nepriklausomybe — politikoje, privacia nuosavybe
ir rinkos ki — ekonomikoje, atviruma ir jvairove — kulttiroje. Ivyko tai,
kas pagal sovietiSkai adaptuota marksisting istorijos samprata negaléjo

1% Delanty G. Europos isradimas. Idéja. Tapatumas. Realybé. — Vilnius: Atviros Lietu-
vos knyga, 2002. P. 192.



134

tvykti: ne socializmas nugaléjo kapitalizma, kaip skelbé Simtai lozungu,
bet priesingai, i§ ,,brandaus‘ socializmo buvo ryZtingai pasukta i kapita-
lizma reformomis atkuriant tai, ka buvo iki pamaty sugriovusi bolSevi-
kiné revoliucija. Angly politologas T. G. Ashas antikomunistines revo-
liucijas pavadino ,refoliucijomis®, kaip reformy ir revoliucijos kombi-
nacij a.'*" Jau kitas klausimas — koks buvo tas socializmas ir | kokj kapi-
talizma pereinama, ar visur tai vyksta sékmingai, kas priklauso nuo na-
cionaliniy Salies ypatumy bei kitokiy subjektyviy veiksniu.

Permainos buvo paradoksalios dar ir todél, kad joms, savo politine
nuostata antikomunistinéms, Komunisty partija bei valdancioji nomenk-
lattira ne tik Lietuvoje, bet ir daug kur kitur nedaug tesipriesino, bent jau
atvirai. Nenor¢jo ar nesugebéjo — jau kitas klausimas. Kai kuriy grupuo-
¢iy, tokiy kaip ,,platformininkai®, ,,jedinstvininkai®, ne vien zodziais, bet
ir veiksmais (sausio 13-osios smurtas) reiSkiamam priesiSkumui nepri-
klausomybei buvo diriguojama i§ Maskvos, todél tai buvo tokia revoliu-
cija, kuri sieké nutraukti rysi su praeitimi, bet kartu ir negaléjo daugeliu
aspekty nuo jos atitrikti.

D¢l objektyvumo sovieting nomenklatiirg ir buvusius komunisty pa-
rtijos narius reikia vertinti skirtingai. Komunisto savoka nebuvo viena-
reik§me, klystume visus tuometinius partijos narius vertindami pagal
viena ,.kurpali*, manydami, kad komunistas jau ,,pagal apibrézima*“ tu-
réjo biti kolaborantas ir nepriklausomybés priesas. Komunisty i$ isitiki-
nimo bei ty, kurie savo darbais ikiinijo rezima, o tai ne visada reiské
vieng ir ta pati, negalima tapatinti su tais, kurie stojo i partija konjunkti-
riniais ar konformistiniais sumetimais. Partijos vadovus ir funkcionie-
rius, sudarinéjusius tremiamuyjy sarasus, o véliau reikalavusius, kad
tremtiniams ir politiniams kaliniams nebiity leidziama grizti | Lietuva,
reikia skirti nuo ty, kurie buvo $vietimo, mokslo, kultiiros istaigy, i$ da-
lies ir tikio jmoniy vadovai, ripinosi tautinés kultiiros puoseléjimu, ima-
nomais biidais priesinosi rusinimui. Reikia taip pat skirti nomenklatiiri-
ninkus, kuriy ne visi buvo partijos nariai, bet turé¢jo realia valdzia ir
naudojosi privilegijomis, ir eilinius partijos narius — paprastus tarnauto-
jus, darbininkus ar koliikiecius, kuriy gyvenimo salygos niekuo nesisky-
ré nuo nepartiniy Zmoniy gyvenimo. Dauguma partijos nariy, ypac pas-
kutiniais deSimtmeciais, buvo konformistinés orientacijos asmenys. Be-

140 Transit. Europaische Revue. — Frankfurt am Main: Verlag Neue Kritik, 1990. S. 36—
37.
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je, konformizmas ir karjerizmas taip pat yra nevienareik§miai reiskiniai.
Konformisto laikysena bent jau néra destruktyvi, nes jis geba keistis ir
prisitaikyti. Be to, laikydami rezimo Salininkais tik tuos, kurie formaliai
buvo partijos nariai, i§leistume i§ akira¢io vadinamuosius ,,nepartinius
bolsevikus®, tai yra asmenis, kurie seké ir skundé kaimynus, dalyvavo
represijose, pavyzdziui, stribus, nors dauguma nebuvo nei partijos, nei
komjaunimo nariai. Laikui bégant ir rezimui S§velnéjant, formaliy komu-
nisty dauggjo, bet bolSeviku mazéjo.

Nederéty pamirsti ir tos aplinkybés, kad valstybéje, kurioje visas vi-
suomenés gyvenimas buvo planuojamas, partijos nariy taip pat turéjo
daugéti ,,pagal plana*, o tai reiské, jog buvo nustatoma, kiek i partija tu-
ri buti priimama darbininku, kiek kolukie¢iy, kiek vyry, kiek motery.
Partija noréjo turéti atramg ,,liaudies masése®, taiau masiskumas pasi-
rodé esas gana dviprasmiSkas dalykas, vedé i tam tikra partijos ,,supa-
sauléjima”, politinio veido praradima. Partijos masiskumas mazino vi-
suomengs ir valdzios svetimuma, o tai savo ruoztu buvo taip pat ne vie-
nareikSmis dalykas, nes partijos gretas, iskaitant ir vir§tng, veiké vi-
suomenés, pirmiausia, kiirybinés inteligentijos nuomoné. Kaip teigia is-
torikas Alvydas Nikzentaitis:

,, Biitent paskutiniais SSSR gyvavimo deSimtmeciais partija ir vi-
; oo addl
suomené suartéjo.

Atsizvelgiant i Siuos skirtumus, biity lengviau suprasti, kodél Atgi-
mimo metu dauguma partijos nariy ne tik nesipriesino politinéms per-
mainoms, atvedusioms i nepriklausomybés atkiirima, bet jas toleravo, o
ne vienas ir pats buvo aktyvus ty permainy dalyvis ir net pradininkas.
Beveik pusé Sajudzio iniciatyvinés grupés nariy buvo partijos nariai. Ne
kitaip, o tik sajudininky savo pacios gretose spaudziama Lietuvos kom-
partija atsiskyré nuo KPSS. Atsiskyrimas buvo reik§mingas Zingsnis po-
litinio iSsivadavimo link, nors tai jvyko gal ir ne be neatskleisty poteks-
¢iy bei motyvy. LKP Zengus ta Zingsnj, Kremliui nebeliko tiesioginio
biido valdyti Lietuva, iSskyrus iSorini spaudima arba karinés jégos nau-
dojima. Buvo daroma viena ir kita, bet tai nepriklausomybés siekio ne-
palauzé, o tik kompromitavo rezima pasaulio akyse ir artino jo zlugima.
I tuometing situacija galima zitréti ir taip: Komunisty partija beveik ne-

4! Nikzentaitis A. Lietuviy prisitaikymo kronika // Atgimimas, 2005. Nr. 8.
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siprieSino permainoms, atvedusioms i nepriklausomybe, todél, kad i jos
gretas buvo ,,infiltruota“ gana daug nepriklausomybés Salininky.

Dalj partijos nariy ir nomenklatiiros atstovy dalyvauti permainose
skatino jvairis motyvai, nebiitinai suderinami tarpusavyje. Kadangi
Komunisty partija buvo valdanéioji ir vienintelé partija, jos gretose,
ypa¢ paskutiniais dviem deSimtmeciais, buvo atsidiir¢ nemazai tiesiog
veikliy, vadovauti gebanciy Zmoniy, dabartiniais terminais tariant, va-
dybininky, i$ esmés neturéjusiy nieko bendro su ideologija. Jie blaiviau
masté ir buvo nepatenkinti nelankséia planine oikio tvarka, centralizuota
valdzios struktiira, Kremliaus diktatu, nors ir puikiai orientavosi jo ,ko-
ridoriuose. Be to, jie buvo Siek tiek susipazing su Vakaruy pasauliu ir
suvoké permainy biitinuma, maté, kad rezimas silpsta ir blitiksta i§ vi-
daus, kad valdzios vir§iinése jau nebéra to, kg politologai vadina politine
valia, apie ka liudijo ,,perestroikos* tiksly neapibréztumas. Jie nesisten-
gé bet kokia kaina islaikyti esama politing padéti, grei¢iau apdairiai,
kaip jau buvo jprate, ,,svyravo kartu su generaline linija“ ir rezimo sil-
pnéjima iSnaudojo savo asmeniniams ir grupiniams interesams. Daug
tiesos yra teiginyje, kad sovieting sistema suzlugdé ne tiesioginiai poli-
tiniai jos priesai, bet korumpuoti jos pacios ,,ugdytiniai®, savo laiku ,,ap-
eidingjg* istatymus, sudarinéj¢ nerealius tikio planus, pateikinéj¢ mela-
gingas ataskaitas ir pan. Tokios buvo tos vidaus priezastys, dél kuriu ir
kitose komunisty valdomose $alyse (ne visose) valdZios vir§tinés nedaug
arba visai nesipriesino, o tai ir 1émé, kad antikomunistinés revoliucijos
vienur vadintos dainuojanc¢iomis, kitur — aksominémis, vyko taikiai.

Biity sunku paneigti, kad Lietuvoje nomenklatiiros aplinkoje buvo
veiksmingas ir lietuviskojo samoningumo motyvas, kuri neabejotinai
stiprino jau minétas valdzios ir visuomengés suartéjimas. Tiesa, tas sa-
moningumas buvo labai nevienodas, skirtingai pabrézé tautinio tapatu-
mo aspektus. Daug kam pakako tik vadinamojo ekonominio savarankis-
kumo, tikintis taip iSlaikyti privilegijuota padéti ir aukStesng materialing
gerove. Tokiam samoningumui pakako drasos tik ,,prieSintis Maskvai‘
dél konkreciy dalyky, stengiantis ka nors ,,pramusti sau, nors kartais tai
atitiko ir tautos interesus. Kultiiros srityje netriiko zmoniy, kuriy lietu-
visSkasis samoningumas tenkinosi nacionalinés kulttiros puoseléjimu
esamomis salygomis nieko nekeiCiant i§ pagrindy. Kiti ribojosi iSsilais-
vinimais atskirose srityse, reiskianciais spaudos ir Zodzio laisve, gali-
mybe savarankiSkai spresti tkio, gamtosaugos, Svietimo, kulttiros ir
daugeli kity klausimy, nekvestionuojant esamos struktiiros ir nesiekiant
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iSsivaduoti politiSkai. Tai ,,socialistinés nacijos* savimonés apraiskos.
Nepriklausomybés idéja nebuvo pamirsta, tik nustumta | pasamong, nes
atrodé nereali manant, kad Soviety Sajunga yra nejveikiama. Tik nedau-
geliui tikroji nepriklausomybé buvo visiSkai nereikalinga. Daugumai
nomenklatiirinés bei jai artimos mastysenos tautie¢iy nepriklausomybé
reiské ne daugiau nei nelabai aisky suvereniteta, tai yra kazka panasaus i
liberalesni Taryby Lietuvos varianta, leidZianti ne tik iSsaugoti, bet ir is-
plésti turétasias galias ir privilegijas. Okupacijos deSimtmeciais diegtas
neigiamas pozitris i ,,smetoning Lietuva“ neliko be pédsako, bet reikia
turéti galvoje ir tai, kad menkas tautinis samoningumas ne vieno asmens
atveju reiské tik istorinio iSprusimo ir informacijos stoka arba taktinj at-
sargumg, kuris, pleCiantis Atgimimo bangai, sparciai kito, jgaudamas
aStresnj politini matmeni.

Daugumos lietuviy tautinis samoningumas sieké daug daugiau negu
ekonominis ir kultiirinis savaranki§kumas, reiské politing valia i$silais-
vinti atkuriant valstybés nepriklausomybg. Tai ikiinijo Sajudis, gebéjes
sutelkti i demokratinj iSsilaisvinimo judéjima ivairiy socialiniy sluoks-
niy zmones. Nuoseklus Sajiidzio veiklos padarinys buvo Kovo 11-osios
Nepriklausomybés Aktas, nors pradzioje buvo veikiama neperzengiant
,perestroikos* politikos leidziamy riby laipsniskai jas pleCiant ir galiau-
siai perZengiant.

Okupacijos deSimtmeciai buvo nelaisvés laikotarpis, kartu ir neis-
braukiamas tautos istorijos etapas, kuriame augo ir brendo dvi trys zmo-
niy kartos, turéjusiy esamomis salygomis realizuoti savo geb¢jimus ir
Iprasminti savo gyvenima. Praeitis, nepaisant pastangy nuo jos atitrikti,
daugybe biidy islieka ir atsispindi dabartyje. Viskas, kas tautos sukurta,
net ir nelaisvés bei prisitaikymo salygomis, yra priimtina ir plétotina,
todél ir { okupacing praeitj reiSkia zvelgti diferencijuotai, skiriant, kas
joje pazenklinta svetimumo ir stagnacijos, nusikaltimo ar iSdavystés
zymémis, o kas rodo iStikimybg Zzmoniskumui ir vertybéms, kas yra
amorfiSka ir dviprasmiska, Zinant, kad, artéjant rezimo zlugimui, dvi-
prasmiskumo sritis visuomenés gyvenime plétési. Nepamatuotas perdém
negatyvus poziiiris, linkgs nuvertinanti viska, kas buvo daroma ir ku-
riama okupacings, tai yra neteisétos santvarkos institucinése ir teisinése
struktiirose. Kovo 11-osios Nepriklausomybés Aktas buvo paskelbtas
okupacinio rezimo institucijoje — LTSR Auksciausioje Taryboje, o rin-
kimai i ja vyko pagal sovieting rinkimy sistema, bet tai nekeicia to fakto
reikSmés. Kai kas, pavyzdziui, Lietuvos laisvés lyga smerké Sajuidj dél
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to, kad dalyvauja sovietiniuose parlamento rinkimuose, o neskelbia Ne-
priklausomybés tuoj pat, taciau biitent toks kelias pasiteisino.

Gali pasirodyti paradoksalu tai, kad okupacijos deSimtmeciais buvo
ne tik islaikyti, bet ir {tvirtinti kai kurie esminiai tautinés biities kompo-
nentai. Vilnius ir Klaipéda, tarpukario laikotarpiu buve kaimyny terito-
riniy pretenzijy objektai ir tautiniy jtampy sritys, kaip tik nelaisvés me-
tais buvo integruoti i visos Lietuvos gyvenima tkiniu, kulttriniu, komu-
nikaciniu ir kitais aspektais. Be to, Sie miestai, nepaisant rusifikacijos,
palaipsniui virto lietuviskais miestais. Kaimynuy sostinése Rygoje ir Ta-
line klostési priesinga situacija. Susiformavo ir dabartinis, reformuoja-
mas ir toliau reformuotinas Svietimo, mokslo, kultiiros istaigy, kiirybiniy
sajungu tinklas, kuriame iSaugo auksto profesionalumo mokslininkai,
menininkai, kultiiros veikéjai.

Neturime pamirsti ir tos aplinkybés, kad, nepaisant Kremliaus ska-
tintos tauty maiSymo politikos, Lietuvos demografiné padétis daug ne-
pasikeité. Reikéty aiskintis, kiek tai [émé Lietuvos komunisty partijos
pozicija, kiek Lietuvos geografiné padétis, Zinant, jog dalis potencialiy
kolonisty patrauké | Karaliauciaus krasta, kiek Lietuvos partizany veik-
la, trukdziusi karui baigiantis ir pirmaisiais pokario metais iStustéjusiuo-
se tkiuose apsigyventi i§ Rusijos atvykstantiems kolonistams, kiek kito-
kie veiksniai.

Nepriklausomos Lietuvos valstybinés sienos yra buvusios LTSR
sienos. Sio fakto pripazinimas neatleidZia miisy nuo pareigos aiskintis
pietrytiniy sieny nustatymo istorija ir legitimuma. Esama pagrindo kal-
tinti tuometing Lietuvos komunisty partijos vadovybe abejingumu lietu-
viy nacionaliniams interesams dél to, kad ji neiSdriso priminti Stalinui
1920 m. Lietuvos ir Rusijos sutarties dél sieny.

Dviprasmiski padariniai

Taikus antikomunistiniy revoliucijy pobudis ir tai, kad jose dalyva-
vo dalis partijos nariy, lémé, kad buvusieji valdantieji nebuvo visiskai
nusalinti arba patys nenusisalino nuo politinés arenos. Ne tik Lietuvoje,
bet ir kai kur kitur nebuvo jvykdyta istatymais apibrézta desovietizacija,
ribojanti buvusiems tam tikro rango partijos vadovams galimybe daly-
vauti politingje veikloje ir vél uzimti valdzios postus, todél buvusi ko-
munisty partija, nors ir neteko daug nariy, vis délto isliko, atsisaké ideo-
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logijos, pakeité pavadinima, taciau iSlaiké savo rankose daugeli sverty
ekonomikos ir finansy srityse, neatsisaké politinés veiklos. I§liko ir no-
menklatiira, jai netriko gebéjimy ir priemoniy pasinaudoti permainomis,
laukiant tinkamuy progu vienaip ar kitaip grizti { valdzia. Buvusios vals-
tybinés ir socialinés institucijos negaléjo biti i§ karto reformuotos, jos
keitési pamazu arba iSliko nedaug tepakitusios kartu su darbuotojais ir
jiems iprastais darbo metodais. Taip nomenklatiira iSsaugojo nemazai
savo biurokratijos, o biurokratija, kaip nuo seno zZinoma, valdo tauta, nes
yra ,,vienintelis pastovus valdzios elementas*'**.

Tokia ar labai panasi ivykiy raida buvo buidinga daugeliui pokomu-
nistiniy Saliy, kuriose buve kompartijy lyderiai vél atsidiiré valdzioje.
Tai Kwasniewskis — Lenkijoje, Mociaras — Slovakijoje, Kucanas — Slo-
vénijoje, Alijevas — Azerbaidzane, Sevardnadzé — Gruzijoje. Pabaltijo
valstybiy prezidentai — Algirdas Brazauskas, Arnoldas Ruutelis yra buve
Komunisty partijos pirmieji sekretoriai, Guntis Ulmanis — Komunisty
partijos narys, pirmasis nepriklausomos Latvijos Auksciausiosios Tary-
bos pirmininkas Anatolijus Gorbunovas — buves Latvijos Komunisty
partijos pirmasis sekretorius.

Nevertéty stebétis, kad ne tik Lietuvoje, bet ir daug kur kitur no-
menklatiira grizo, ji net nebuvo nuéjusi nuo politinés arenos, o tik laiki-
nai atsitraukusi, kad geriau susiorientuoty ir prisitaikyty. Tam palanki
aplinkybé, kad pilietiné visuomené dar tik kiirési, todél negaléjo susida-
ryti politinés struktiiros, pajégios konkuruoti su totalitaristinés praeities
palikimu.

Lietuvos atveju tokia ivykiy eiga ir jos padarinius galime vertinti
dvejopai. Viena vertus, nesiprieSinimas pad¢jo iSvengti vidaus konflikto,
koks isiplieské Rumunijoje, arba pilietinio karo, kaip atsitiko Gruzijoje,
teritorinio suskaldymo, dél kurio iki Siol kencia Moldova. Méginimy
sukurstyti kazka panasaus i lietuviska ,,Padniestre” biita. Kartu i§vengta
ir tautos susipriesinimo, daug skaudesnio negu tas, kurj sukelia turtiniai
ir socialiniai skirtumai. Tai, kad dauguma kompartijos nariy, iskaitant ir
kai kuriuos jos lyderius, nepriklausomybés atkiirima priémé kaip fakta ir
isitrauke 1 valstybés institucijy darba, buvo neabejotinai teigiamas daly-
kas net ir suprantant, kad daznai taip elgiamasi tik norint uzsitikrinti pa-
déti naujomis salygomis, pasinaudoti laisvos rinkos ir atvirumo teikia-

42 Karsavinas L. Valstybé ir demokratijos krizé / Politiné mintis Lietuvos Respublikoje
(1918-1940). — Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1992. P. 84.
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momis galimybémis. Stipresnis vieSas nomenklatiiros pasiprieSinimas
biity nepaprastai sukomplikaves, o gal ir suzlugdes nepriklausomybés
atktirima. Skirtingy politiniy jégy gebéjimas lemiamu istorijos laikotar-
piu laikytis vienodos politinés nuostatos yra vertintinas kaip tautinio ta-
patumo savimongés aprai$ka. Ta savimoné buvo smarkiai pazeista ir su-
silpninta, bet vis délto nesuardyta, nepriklausomybés idéja suartino dau-
geli skirtingy paziiiry ir skirtingos patirties Zzmoniuy.

Kita vertus, kartu su buvusiaja nomenklattira nepriklausomos vals-
tybés gyvenime rado sau vieta ir gausus senojo rezimo Salininkai, nepri-
klausomybés priesininkai, buvusiy represiniy struktiiry atstovai, ivairios
»grupés draugu®, turinéiy savo interesy, rysiy, valdymo bei grobstymo
ipro¢iu. Sparciai vykdyta privatizacija siekiant, kad valstybiné nuosavy-
bé greiCiau igyty savininkus, taciau jais daugiausia tapo ne kas kita, o
buvusieji imoniy, administracinio aparato, partijos, komjaunimo vado-
vai. Daugiausia tai buvo korupciniais rysiais susij¢ ,,savi Zzmonés, sku-
binta privatizacija virto ,,prichvatizacija®“. Natiiralu, kad buvusiems pla-
ninés ekonomikos imoniy valdytojams, staiga tapusiems ju savininkais
laisvosios rinkos sistemoje, tritko biitiny jgiidziu ir geb&jimuy, nors kai
kurie i$ ju pasirodé iSmanantys Siuolaiking vadyba ir gebantys imonéms
vadovauti rinkos salygomis. Dauguma nomenklattrinés kilmés kapita-
listy, uzsitikrinusiy padéti korupciniais ry$iais, ir toliau priklauso nuo
savo aplinkos, palaiko ir skleidzia korupcinio pobtudzio priklausomybiy
tinkla. Valdzia ir asmeniné gerové nomenklatiriniu poZzitiriu yra savi-
tiksliai. To padariniai yra ilgalaikiai ir sunkiai isivaizduojami — iSvogti
milijonai, banky grititys, bankrotai.

Sovietinio palikimo padariniai yra seno mastymo stereotipai, abe-
jingumas pilietinéms ir moralinéms vertybéms bei tautiSkumui, isitvirti-
n¢ ziniasklaidoje ir vieSojoje nuomonéje. Reikia pasakyti, kad tai néra
svetima ir daugeliui ,,naujalietuviy”. Jie néra tiesioginiai nomenklatiiri-
nio palikimo peréméjai, taiau brendo ,,vertybiy nuvertéjimo* aplinkoje,
nematé kitokiuy materialinés gerovés siekimo biidy, kaip tik tuos, kuriuos
Itvirtino buvusi sovietiné nomenklatiira.
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DABARTIES PRIESTAROS

Ar dar postkomunistiné Salis?

Atkiirus Nepriklausomybg prasidéjo naujas Lietuvos istorijos laiko-
tarpis, kuriam apibendrintai apibiidinti iki Siol stokojame terminu, ivar-
dijanciu tai, kas savito jvyko ir tebevyksta. Literatiira Siais klausimais
gauséja, todél negalétume pasakyti, kad nieko nesama, bet vis délto

o [....] ir toliau atkakliai ieskoma vadinamosios naujos paradig-
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mos. “

Tokios paradigmos pasigendama ir norint apibiuidinti kitose, i§ ko-
munizmo iSsivadavusiose Salyse, vykstancius pokycius. Viena i§ prie-
zasCiy — reikia ilgesnés laiko perspektyvos, leidziancios nesaliskai ap-
zvelgti ir jvertinti tai, kas ivyko, tiksliau apibrézti, kas baigési ir kas
naujo atsirado. Ta vargu ar gali padaryti vyksmo amzininkai, ne vienu
atzvilgiu jo dalyviai arba liudininkai. Vis délto nesame bejégiai ka nors
apibréztai pasakyti apie savo dabartj. Galime vartoti laikinus ,,darbi-
nius“ terminus, leidZiancius apibendrinti empirinius duomenis, o svar-
biausia, konstatuoti, ar pastaryju mety ivykiu sekoje esama negriztamo
kismo. Galima i$ karto sakyti, kad tokio kismo neabejotinai esama ir jo
konttirai kaskart labiau ryskéja.

,Darbiniais* gali buti laikomi iki Siol tebevartojami, nors vis reciau,
terminai postkomunizmas, pokomunizmas, taip pat — posocializmas, po-
sovietizmas."** Siy terminy skirtumai neesminiai, nes visi jie subordi-
nuoti komunizmo savokai, ivardijanciai tam tikra socialing utopija, ku-
rios igyvendinimo bandymai ir virto bol$evizmu, sovietizmu, ,,realiuoju
socializmu® ir panaSiais politiniais dariniais. Metodologiné komunisti-
nés utopijos prielaida yra materialistiSkai interpretuojama istorinés pa-
zangos idéja.

43 Socialiniai pokyéiai: Lietuva, 1900/1998. — Vilnius: Garnelis, 2000. P. 203.
144 Matonyté 1. Posovietinio elito labirintai. — Vilnius: Knygiai, 2001. P. 25, 30.
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., Nors dvidesimtasis Simtmetis netapo komunizmo triumfo amziumi,

$Sitkis “'", — rasé Zbig-

nevas Brzezinskis sakydamas, kad atsiranda naujas fenomenas — post-
komunizmas.

Si savoka apima padarinius ne tik laZio politikos ir ekonomikos sri-
tyse, bet ir permainas, vykstancias kultiiroje, pasaulézitiroje, pagaliau
Zmoniy asmeninéje patirtyje. Si savoka taip pat reiskia laipsniska ,,ise-
jima™ komunizmo ar socializmo kaip ilgg ir sudétinga vyksma, galinti
tureti keleta varianty.'*

Postkomunizmo terminas, nors populiarus ir gyvas, vis maziau tin-
ka ivardinti negriztamus pastaryju astuoniolikos mety pokycius, nes
apibiidina dabarties kisma tik vienu — rySio su komunizmu — pozitriu.
Termino prasmé yra daugiau negatyvi nei pozityvi, labiau nusako, kas
jau baigési, kuo jau nebesame negu kuo tampame. Jeigu ir Zymi naujo
laikotarpio pradzia, tai ta pradzia dar temdo komunistinés praeities Sesé-
lis, nors jau vis maziau ka nors lemia. Politologinéje literatiiroje dar var-
tojamas postkolonializmo terminas, daug kur plétojamos postkolonia-
lizmo studijos. Sis terminas vartotinas, nes sovietinis okupacinis rezimas
socialinés prievartos laipsniu ne tik atitiko, bet ir toli pralenké kapitalis-
tini kolonializma, bet vis délto yra per daug platus, labiau pabrézia rysi
su praeitimi.

Pozityviu turiniu pasizymi literatiiroje aptinkamas ,, naujyjy demok-
ratijy “ arba ,,atgimstanciy demokratijy‘ (emerging democracies) ter-
minas, zymintis, kuria linkme persitvarko iSsivadavusiy Saliy politinés
struktiiros. Sis terminas atitinkamai nusako Lietuvos, kaip ir daugumos
Vidurio ir Ryty Europos $aliy, politinés raidos pobudi, bet ir jo pritai-
komumas ribotas, nes ne visose postkomunistinése Salyse einama prie
demokratijos, kai kuriose jsigali vietinis autoritarizmas (Baltarusija,
Turkménija).

Pastaryjy mety kismui nusakyti tinkamesnis nei minétieji yra pla-
&iai vartojamas peréjimo (transit) terminas. Siy dieny pasaulyje esama
ivairiy peré¢jimy, gauséja tranzitologijos literatiros. Prie demokratijos
einama ne tik nuo komunistinio totalitarizmo, bet ir nuo nekomunistinio

145 Brzezinski Z. The Grand Failure. — New York: Charles Shribner’s Sons, 1989.
P. 252.
146 Sormon G. Sortir du socialisme. — Fayard, 1990. P. 380.
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autoritarizmo, tod¢l Sis terminas taip pat laikytinas pagalbiniu, nes ne-
apibudina dabartinio laikotarpio kokybiniu poziiiriu.

Kalbant apie per¢jimo termino tinkamuma Lietuvos visuomenés
raidai apibiidinti, reikia paanalizuoti pacia savoka. Peréjimas i§ esmés,
koki pastaraisiais metais i§gyvena Lietuva, yra daugiaplanis ir neviena-
laikis, ivairiose srityse nevienodai gilus ir spartus, nevienodai atviras,
nevienodai kiirybiskas, nevienodai reikalaujantis iSmanymo, kryptingy
pastangu ir valios. Sudétinga to kismo struktiirg parodo ir lietuviy tyri-
nétojai. Marius Saulauskas Lietuvos socialinio kismo orientacijoje skiria
keturiy tipy vertybines permainas: restitucing (atkuriamaja), imitacing
(mégdziojamaja), inovacine (israndamaja) ir konstitucing (testing).'*’

Konkretus pokyc¢iy turinys atsiskleidzia smulkiau apzvelgiant ,,nuo
ko — prie ko* pereinama ar jau pereita. Totalitariné valdZia stengési ap-
imti ir kontroliuoti visas sritis, i§ dalies ir asmeninj pilieciy gyvenima,
todél pereinamaja bukle iSgyvena daugmaz visos gyvenimo sritys. Be
to, peréjimui turi itakos ir ,,prarastojo laiko* efektas, kylantis i$ to, kad
totalitarizmo salygomis daugelyje sri¢iy buvo uzblokuota normali vi-
suomengs raida.

Svarbiausiomis laikytinos tokios peréjimo pozicijos: nuo okupaci-
jos — prie nepriklausomybés; nuo totalitarizmo — prie demokratinés pi-
lietinés visuomenés; nuo planinés — prie rinkos ekonomikos; nuo uzda-
ros — prie atviros visuomenés; nuo Ryty — prie Vakary politinio kultari-
nio arealo; nuo prievartinés lygiavos — prie socialiai kontrastingos vi-
suomenés. Galima biity i$skirti ir daugiau ,,nuo — prie*. Kiekvienos po-
zicijos kisma savaip atspindi tautiSkumo savimoné.

Peréjimo pozicijos susijusios ir susipynusios viena su kita, bet
kiekviena pasizymi sava specifika ir kinta kitokiu tempu. Kisma létina ir
i8kreipia, kiekvienoje pozicijoje savaip, sovietinio palikimo inercija, be
to, koreguoja ir kitokie, labiau kultiirinio pobtidzio poveikiai, pliisteléje i
miisy visuomeng sugriuvus uzdarumo barjerams. Tai daugiausia post-
modernizmo banga — vengianti apibrézimy idéjy ir pozifiriy visuma, is$-
reiSkianti iSlaisvéjusia laiko dvasig ir kvestionuojanti daugeli ligsioliniy
vertybiy ir kriterijy. Panasia linkme kreipia ir globalizacijos poveikiai
bei ¢jimas prie Ziniy visuomenés. Sie poveikiai neplaukia i§ komunisti-
nio palikimo, tac¢iau daro jtaka kultiirai ir veikia Zzmoniy, daugiausia jau-
nesniosios kartos, samong. Biity nelengva pasakyti, kurioje srityje jau

47 Socialiniai poky&iai: Lietuva, 1990/1998. — Vilnius: Garnelis, 2000. P. 18.
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pereita ,,galutinai® vien dél tos priezasties, kad pokyciai ne vienodai at-
sispindi pavieniy zmoniy gyvenime, o objektyvia pokyciy reik§me zmo-
nés paprastai isisamonina gerokai véliau, nors neabejotinai jau jveiktas
nevienas tarpinis etapas, patvirtinantis pokyciy negriztamuma.

Istorine prasme pagrindiné permaina, atvérusi kelia placiai peréjimo
poziciju skalei, buvo nepriklausomos valstybés atktirimas, pratgsgs oku-
pacijos pertraukta valstybingumo tradicija. Peréjimo pokyciu negrizta-
muma akivaizdziai patvirtina Lietuvos valstybés diplomatinis pripazi-
nimas, narysté Europos Sajungoje ir NATO. Tai aiski riba, rodanti, kad
uzsienio politikos, apimancios ir iSorinj sauguma, pozitiriu postkomu-
nizmo laikotarpis jau baigési ir prasideda naujas, adaptacijos Vakary po-
litiniame kultiriniame areale, etapas. Tai atveria naujas galimybes ir lie-
tuviskojo tapatumo testinumui ir savikiirai.

Sunkiau izvelgti dabartj nuo praeities skiriancia riba tose vidaus
gyvenimo srityse, kuriose peréjimo, o kartu ir postkomunistinis laiko-
tarpis tebesitgsia. Apie atitolima nuo praeities galima spresti pagal tai,
kaip tarpusavyje dera tokios visuomeng apibiidinancios kategorijos kaip
demokratija, rinkos ekonomika, tautiskumas, pilietiSkumas, atvirumas,
vakarietiska orientacija. Tapatuma kaip tam tikra salyging vientisybe
nulemia risli iy kategorijy visuma, nors riSlumas nereiskia nei vienalai-
kiskumo, nei tarpusavio darnos. Kiekvienoje visuomeninés srityje, kiek-
vienoje socialinéje ir profesinéje grupéje $iy aspekty tarpusavio santykis
klostosi skirtingai. Zmonés, palankiai priimantys vienas permainas, gali
nesuprasti, nepriimti ir protestuoti pries kitas, todél neimanoma iSvengti
ivairaus pobiidzio nesuderinamumy ir dél to kylanciy itampu.

Daugelio zmoniy patirtyje bene sunkiausiai derinosi ir tebesiderina
idealieji nepriklausomybés motyvai ir realieji rinkos ekonomikos reika-
lavimai. Daug Zmoniy savomis laiko nepriklausomybés, tautiSkumo,
demokratijos vertybes, bet sunkiai priima konkurencija ir kitas rinkos
ekonomikos salygas, kurios stumia juos i socialing atskirtj arba net is-
stumia prie skurdo ribos. Tebesitesia objektyvi nedermé: iikis auga, gy-
venimas geréja, bet dalies zmoniy socialiné atskirtis ir nuosmukis nema-
z¢ja. Daug kam nepriklausoma Lietuva tapo asmeninio pilietinio tapa-
tumo dalimi, taciau kelia nerima vidinis ir iSorinis atvirumas, iSorés po-
veikiy neapibréztumas, matant juose grésme iprastinéms vertybéms ir
kriterijams. Nepriklausomos valstybés pilietybés verté kai kieno akyse
smunka dél to, kad negebama skirti istorinés valstybingumo prasmés
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nuo neefektyvaus kai kuriu valstybés institucijy darbo, nederamo valdi-
ninky elgesio.

Kita vertus, dalis pilieciy, vertinan¢iy atviruma pasauliui ir geban-
¢iy kurti savo asmening gerove, mano, kad valstybé savo esme yra
priesiska individui. Kaip teigé politologas Aleksandras Stromas, pries
desimt{ mety netinkami valstybés istatymai verzlius ir padorius versli-
ninkus verté tapti savotiSkais mafijozais, jie negaléjo normaliai funkcio-
nuoti dél mokesciy, biurokratijos, korupcijos ir panasiai. Per deSimtmetj
situacija pasikeité — biurokratiniy kliuviniy verslui sumazéjo, taciau rys-
kéja kita tendencija: verslo ir valstybés santykis plétojasi oligarchinio
,suderinamumo* linkme ir daliai visuomenés jau kelia nerima istatymu
ir vieSosios nuomonés nepaisantis neaiskios kilmés kapitalo verzlumas.

Kai kam i§ pat pradziy buvo nepageidautina pati nepriklausomybé
ir i§ jos plaukiancios permainos. Tai sovietinés mastysenos Zmones,
nors gyvenimas vercia juos derintis prie naujosios tikrovés. Netriiksta
nepasitenkinimo viskuo — ir valstybe, ir demokratija, ir rinkos ekonomi-
ka, ir atvirumu. Tai biidinga socialinéje atskirtyje atsidlirusiems asme-
nims, kuriems nepavyksta rasti savo vietos sparciai kintancioje tikrovéje
ir kuriems permainos i$ tikro nieko nesitilo. Asmenys, kuriy gyvenime ir
samonéje daugiau ar maziau derinasi pagrindiniai dabartj apibiidinantys
aspektai, sudaro negausy tautieciu sluoksni.

Pagrindinés socialiniy nedermiy ir jtampy prieZastys Lietuvoje,
kaip ir kitose i§ komunizmo i$sivadavusiose Salyse, per pastaruosius me-
tus buvo ir yra daugmaz tokios pacios: naujojo kapitalo visagalybé, poli-
tiky trumparegiskumas, menka valstybés pareigiinu kompetencija, ko-
rupcija, valdzios ir visuomenés tarpusavio susvetiméjimas, dalies zmo-
niy negebé¢jimas prisitaikyti ir socialiné atskirtis, emigracija ir jos ke-
liamos problemos. VieSojoje nuomonéje keiciasi priezasCiy ir padariniy
ry$io samprata, vaduojamasi i§ perdéto politizavimo. Prie§ gera deSimti
mety daug kam buvo ,,zZinomos* negeroviy priezastys ir net kaltininkai
asmeniSkai: ,,nomenklatiira iSvogé* arba ,,deSinieji (Landsbergis) su-
griové™. Véliau blogybés ir nedermés buvo apibiidinamos daugiausia
abstrakc¢ia neteisingumo savoka, {vardijama (nuo prezidentinés apkaltos
pradzios) kaip ,,dviejy Lietuvy™ prieSpriesa. Viena Lietuva, tariant Zur-
nalisty terminais, tai ,,elito*, apsivogusios ,,aukStuomenés®, kita — nu-
skriaustyjy ir kitokiy nedalingujuy Lietuva. Panasi schema, daugiau pa-
bréziant interesy grupiy ir su jomis susijusiy valdininky — naujosios no-
menklatiiros — varzytines, vieSojoje nuomonéje tebevyrauja iki Siol.
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Ryskéja ir negriztami pokyciai, apie kuriuos byloja ta aplinkybé,
kad istoringje laiko skaléje savo vieta keicia tikrovés vertinimy atskaitos
taskai. Pries keleta mety nepriklausomybé buvo apmastoma ir vertinama
zvelgiant daugiausia ,,i$ praeities®, tai yra dabartj siejant su sovietine
praeitimi, nesvarbu kokiomis spalvomis ji buvo nu$vie¢iama. Siandien i
tai, kas vyksta, zvelgiama labiau ,,i$ ateities®, i§ europinés ir euroatlanti-
nés integracijos, globalizacijos perspektyvy. Grezimasis i ateiti tampa
tuo akivaizdesnis, kuo daugiau jaunesniosios kartos Zzmoniy jsilieja i ak-
tyvyji visuomenés gyvenima. Keidiasi ir intencijuy bei interesy kryptys.
Nuo to, kas buvo sovietmeciu sunaikinta ir prarasta, ka reikia atkurti ir
iStaisyti, démesys vis labiau krypsta link to, kas siektina ir naujai daryti-
na. Sparciau tolti nuo praeities trukdo Zmoniy samonéje isisenéj¢ sovie-
tinio mentaliteto stereotipai, kai kurios sunkiai sprendziamos problemos,
tokios kaip privacios nuosavybés sugrazinimas buvusiems savininkames,
gyvenamyjy namy savininky ir nuomininky teisés ir pan. Vis délto dé-
mesio akcenty keitimasis yra neabejotinas persilauzimo pozymis, todél
galima teigti, kad dabar, devynioliktaisiais Nepriklausomybés metais,
post biisena yra pasikeitusi | ante biisena, reiSkiancia prisitaikymo euro-
atlantinése strukttirose pradzia. Posiikio nuo postkomunistinés praeities
euroatlantinés ateities link nulemti ypatumai nusako dabarties savituma.

Partijos ir vidaus politika

Pamatinés demokratijos institucijos Lietuvoje susikiiré nesunkiai ir
procediiriSskai funkcionuoja be priekaisty, ta¢iau visuomenés samoné
demokratiskéja daug 1é¢iau. Demokratinio pobiidZio politinés permainos
ivyko suskaldytoje ir nupilietintoje visuomengje, kurioje kelis deSimt-
mecius buvo propaguojama ir jgyvendinama iskreipta individo ir kolek-
tyvo santykio samprata. Nuo mokyklos suolo buvo skiepijama mintis
apie kolektyvo pirmuma individo atzvilgiu, taiau tai nereiske, kad taip
siekiama ugdyti ir stiprinti bendruomeniskuma. Kaip jau minéta, kolek-
tyvai nebuvo nei savarankiski, nei vieningi, jais buvo manipuliuojama
pagal direktyvas ,,i$ auksciau“. Faktiskai oficialus kolektyvizmo propa-
gavimas tebuvo savotiSkas asmenybiy slopinimo btidas, o nuvertinant
asmenybiskaji prada, nuvertinamas ir zmogus apskritai.

Taigi i demokratijos laikotarpi iZengéme kaip atomizuota visuome-
né, susidedanti i§ pilietiSkai pasyviy individy, negebanciy arba nenorin-
¢iy suprasti bendryjy reikaly, ar tai biity kiemo, miesto ar valstybés rei-
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kalai, ir valdzios instituciju, kurios steigési perimdamos nemazai sovie-
tinio valdymo stiliaus ypatumy. Sajudzio pakilimas ir telkimasis, trukes
apie ketverta mety ir pasiekgs savo apogéju 1991-yju sausio 13-osios
naktj, praeinant tiesioginiam pavojui, sltigo ir skaidési | nepastovius po-
litinius darinius, kurie kito | neapibréztos tapatybés partijas. Neigiama
buvo tai, kad ju rySys su tarpukario partiSkumo tradicijomis, nutriiku-
siomis per okupacijos laikotarpi, nedaug pralenké deklaratyvius pareis-
kimus. Tiesa sakant, rysio i§ esmés nebuvo, nebuvo like kas biity galéjes
ji perduoti. Nepaisant to, visuomenés politinis gyvenimas klostési pagal
partiSkumo principa, partijos plétojasi kaip nacionalinés politinés orga-
nizacijos, apimancios visa tauta ir sifilancios vienokia ar kitokia tautos
interesy interpretacija ir ateities vizija. PartiSkumo matmenj igavo ir tau-
tiSkumo savimoné, ji darési daugiau ar maziau politiSkai artikuliuota,
skaidési pagal partines orientacijas ir simpatijas. Tai bitina pilietiSkumo
salyga — pavienis pilietis | bendryjy valstybés reikaly tvarkyma gali isi-
jungti tik per partinés veiklos formas. Taciau jungtasi vangiai, daugelis
lietuviy dar sovietmeciu buvo susidarg neigiamg nuomong apie partis-
kuma, nelabai nusimané apie jo vaidmeni demokratinéje visuomengje.

Partijoms iSsidéscius apytikriai pagal deSinumo, kairumo ir centris-
kumo skale, atitinkamus politinius akcentus igavo ir tautiSkumo samo-
nés raiska, taciau vertybinés partiSkumo nuostatos ir ideologiniai princi-
pai i$ pat pradziy buvo ir toliau tebelieka gana neapibrézti ir deklaraty-
viis, tokia pati lieka ir ju projekcija i tautiSkumo samong. DeSinumas ir
kairumas daugeliui zmoniy asocijuojasi ne tiek su ekonominémis socia-
linémis programomis ir valstybés vaidmens samprata, kiek su lyderiy
asmenybémis, gerovés kélimo pazadais, pozitiriais | tautiSkuma, sovieti-
ng praeiti.

. Kairés ir desinés skalé Lietuvoje susiformavo ekskomunizmo ir
antikomunizmo takoskyros pagrindu. Tuo tarpu Vakaruose ji formavosi
darbo ir kapitalo takoskyros pagrindu ir atspindi partijy konfliktq dél
ekonominés politikos“'**, — savaitradtyje ,,Atgimimas“ teigia A. Ramo-

naite.

148 Atgimimas, 2006 m. balandis. Nr. 10.
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Dabar toks kairés ir deSinés tapatinimasis jau prarades aktualuma.
Anot politologo Lauro Bielinio, tai pa¢iy partiju béda, jos nesugebéjo is-
saugoti savo ideologinio, vertybinio i$skirtinumo (aiSkiau akcentuoti
vertybes bando tik konservatoriai).

Partijos sprendzia ne valstybés politinés strategijos klausimus, ne
ideologinés tapatybés problemas, o grupiniy interesy konfliktus, papras-
¢iau kalbant, varzosi dél to, kas ir kaip organizuos partijos veikla, kas
bus jos vadas.

Partijoms stokojant stabilumo, ideologinio ir programinio apibréz-
tumo, lieka neaisku, kokiems pilieciy sluoksniams ta ar kita partija at-
stovauja, kokius ju interesus gina. Dél to ir partijy programos daug kuo
panasios, eklektiskos, prie§ rinkimus nevyksta ju aptarimas, vieSai neg-
vildenamos svarbiausios problemos ir juy sprendimo biidai. Jose pilieciai
pasigenda konkreciy uzdaviniy ir aiskiau apibréziamy ateities perspek-
tyvu. Juo labiau tai pasakytina apie populistines, rinkimy i$vakarése ku-
riamas partijas, kurios greitai pasirodo tesa trumpalaikiai, konjunkttros,
interesy grupiy bei ju lyderiu ambicijy inspiruojami dariniai. Nepaisant
to, per rinkimus populistus dazniausiai lydi sékmé. Stokodamos ideolo-
ginio ir programinio tapatumo, partijos nesugeba strategiSkai mastyti,
numatyti savo sprendimy padariniy, neisbrenda i§ skandaly, provincialé-
ja.

Bendrasis programinis neapibréZtumas, matyt, i§ dalies paaiSkina,
kodél partijuy programose ir praktingje veikloje pasigendame ir turinin-
gesnés tautiSkumo sklaidos, aiSkesnés strategijos kai kuriais opiais tau-
tinés egzistencijos klausimais. Tai tokie klausimai, kaip demografiné
tautos buklé, santykiai su uzsienio lietuviais, iskaitant ir dabarting emig-
racija, tautos fiziné ir dvasiné sveikata, Svietimas ir jaunimo reikalai, is-
torinio kultiirinio paveldo apsauga ir pan. Partijos neturi platesniu kultii-
ros programy. TautiSkuma savo programose labiau pabrézia deSiniosios
partijos, nors kai kurios i$ jy, laikancios tautiSkuma savo politinio tapa-
tumo pagrindu, dél radikalumo arba zmoniskyju istekliy stokos atsiduria
ties marginalumo riba.

Per visus nepriklausomybés metus partijos savo veiksmais pernelyg
vangiai ir pavirSutiniskai telké Zzmones aktyviai pilietinei veiklai. Juo la-
biau kad buvo telkiama ir telkiamasi ne idéjiniy principy, o daugiausia
grupiniy interesy pagrindu. Ideologijos ignoravimas paverté kai kurias
partijas pragmatiniais interesais besirlpinan¢iy asmeny sambiiriais, sa-
votiSkomis ,,akcinémis bendrovémis®, finansiniu grupiy galios irankiais.



149

Buvimas valdzioje tampa verslu, partiné veikla — politiniais zaidimais,
turinéiais mazai ka bendro su rinkéju interesais. Kai kuriy politiky idéju
neturéjima patvirtina dazni perbégingjimai i§ vienos partijos ar frakcijos
1 kita, motyvuojami ne kuo kitu kaip politinés karjeros ir asmeninés
naudos iSskai¢iavimais.

Pilietini visuomenés telkimasi silpnina politinémis simpatijomis ir
antipatijomis motyvuojamas Zmoniy tarpusavio svetiméjimas. Pilietinei
integracijai nepasitarnavo ir i§ pat pradziy prasidéjusi astri, korektisku-
mo ribas perzengianti politiniy jégu tarpusavio konfrontacija, daugelio
politiky savanaudiSkumas, neretai igaunantis korupcini pobudi, riipini-
masis ne nacijos, o tik savo grupiniais interesais. Zmonés nemato partijy
rinkiminiy pazady ir darby joms atsidiirus valdZzioje atitikimo. Tai dau-
geli zmoniy atgraso apskritai nuo politinés savo pilietiniy aspiracijy
raiskos. IS to kyla politiné apatija, nenoras dalyvauti rinkimuose, nusivy-
limas ir nepasitikéjimas Seimu, jau nelabai svarbu, kokios sudéties.

Pastaruoju metu aisSk¢ja, kad bendresné tokios padéties prieZastis:
nejveiktas sovietinis nomenklatiirinis palikimas. Komunistinés nomenk-
latiiros atstovai ne tik iSsilaiké, bet ir stiprino savo galia, iSugdé jauna
kartg ir, kaip teigia politologas Vytautas Rubavicius, tapo ,,naujojo poli-
tinio elito branduoliu, sukiiré korumpuota valdomos demokratijos siste-
ma“. Nepriklausomai nuo to, kokia politiné jéga laiméty rinkimus, val-
dzia praktiskai atsiduria nomenklatiiros atstovy ir jiems artimy zmoniy
rankose, kurie pagrindine savo priederme laiko ne riipintis visuomeneés
interesais, bet aptarnauti stambyji kapitala.

,, Tai esminis postkomunistinés Lietuvos partinio gyvenimo ypatu-
mas, neleidziantis misy demokratinés sistemos prilyginti vakarietiskam
partinio valdymo biidui, pagristam politiniy jsipareigojimy ir atsakomy-
bés uz jy valdymq kultiara. “'*

Akivaizdus ir savotiskas partijuy, o kartu ir demokratijos iSsikvépi-
mas, pasireiSkiantis konstruktyvumo ir politinés valios stoka, kai reikia
priimti labai svarbius ir neatidéliotinus sprendimus. Tai stiprina autorita-
rinés ,,tvirtos rankos* patraukluma, sudaro palankia dirva populistiniams
politikams. Bet koks nors naujasis populizmas taip pat gali biiti no-

149 Rubavitius V. Valdoma demokratija: Lietuvos modelis / Kultiiros barai, 2008/2.
P.3.
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menklatiirinés prigimties. Galima teigti, kad per Nepriklausomybés lai-
kotarpi partijos netapo patikima ir veiksminga pilie¢iy interesy reiskimo
priemone, nelabai teprisidéjo prie id¢jiskai artikuliuotos tautiSkumo sa-
vimones raiskos.

Pilietiskumas ir valstybé

I8sisklaidZius komunistinés ideologijos mitams, vieSoji erdvé neliko
tuscia, ja i$ karto uzpildé tradicinés tautinés idé€jos ir ivaizdziai, okupaci-
jos metais iSsilaike kulttiros kontekstuose, pogrindzio spaudoje, kasdie-
ninéje samonéje. Taip atsitiko ne tik Lietuvoje, bet ir kitose panasaus li-
kimo Salyse, o kai kur tautiné samoné pasireiske itin konfliktiskais ba-
dais.

Nelaisvés metais politiniai tautiSkumo jvaizdziai buvo puoseléjami
slapta, ju kélimas i vieSuma reikalavo didelés drasos ir pasiaukojimo.
Bet nuo tada, kai Gedimino pilies bokste laisvai suplevésavo trispalvé
véliava, atkurtos valstybés simboliai tapo savaime suprantami ir net pri-
valomi, padétis éme keistis. Atgavusi oficialyji statusa tautiné simbolika
pradéjo prarasti savo ankstesnjji emocini paveikuma. Keitési ir tautinio
samoningumo akcentai: lietuvis nustojo buves valstybés okupantés ir ta-
po savo valstybés pilieciu. Tautinis kultlirinis samoningumas igavo pi-
lietinio samoningumo matmeni, virto lojalumo savo valstybei, jos ista-
tymams ir jstaigoms samoningumu.

Atsakomybé dél tautiniy vertybiy ikiinijimo dabar tenka valstybi-
néms ir savivaldinéms istaigoms, joms vadovaujantiems, jose dirban-
tiems asmenims, o pastarieji yra gausus aukS$tesnio ir Zemesnio rango
valdininky — istatymy vykdytoju — sluoksnis. Valdininkija yra vienas i$
ty socialiniy sluoksniy, kuris yra stipriai paveiktas nomenklatiirinés kil-
més biurokratiniy iproc¢iy. Tai néra palankus pilietiSkumo samonei
veiksnys, teikiantis medziagos valstybés instituciju kritikai, kuri ne vi-
sada pamatuota, neretai ribojasi su iSankstiniu negatyvizmu, pakeitusiu
buvusi negatyvizma svetimos valstybés institucijy atzvilgiu.

Kaip teigé A. de Toqueville’is, pilietinei visuomenés integracijai,
be kitokiy salygu, bitinos atitinkamos tikio struktiiros. Lietuvos padéti
Siuo pozilriu apsunkina tai, kad vykstant permainoms tkis atsidtré as-
meny, priklausanc¢iy nomenklatiiriniams sluoksniams, rankose. Tai su-
daré prielaidas formuotis oligarchinei kapitalo, valdzios, i$ dalies ir zi-
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niasklaidos, vienybei. Klostosi padétis, kai Sali pradeda valdyti turtin-
gieji ir galingieji, bet ne tie, kurie labiausiai verti zmoniy pasitikéjimo,
isivyrauja galios ir valdzios kultlira. Tai slopina pilietini visuomenés
samoninguma, nes oligarchai néra suinteresuoti vakarietiskos tipo pilie-
tinés visuomenés stipréjimu. Jiems naudingesnis visuomengés susiskal-
dymas, zmoniy politinis neiSprusimas ir skurdas, jie siekia visokiais bu-
dais Zlugdyti besimezganti pilietiskuma.'*

Tam netiesiogiai pasitarnauja sovietiniu laiky uzsilike valdzios vi-
sagalybés stereotipai, jteigiantys, kad valdzia neturi buti viesai kritikuo-
jama, visuomeneés pasyvumas, tylus susitaikymas su oligarchijos galia. |
tai pastaruoju metu vis dazniau atkreipia démesj kai kurie teisininkai,
politologai, kai kurios nevalstybinés organizacijos, tampancios svar-
biausiomis pilietiSkumo dvasios zadintojomis. Pirmiausia reikéty pami-
néti Pilietinés visuomengs instituta, kurio atstovai reguliariai svarsto ast-
riausias visuomenés problemas, kritiSkumu pasizymincio pilieiu judé-
jimo ,Kitas pasirinkimas® spausdintag Zodji. Oligarchiniai sluoksniai,
kaip atrodo, neketina nusileisti, ieSko subtilesniy budy slopinti pilietis-
kumo plétra. Apie tai liudija neseni vieno dienras¢io bandymai komp-
romituoti pilietiSkuma ugdancias visuomenines organizacijas ir ju vado-
vus. Ta pati rodo ir stambiojo verslo atstovy pastangos per teisma nutil-
dyti ir nubausti kultiiros veikéjus, kurie sieké iSsaugoti architekttiros pa-
veldo objekta (kino teatro ,,Lietuva®™ pastata). Bandymus veikti bendro-
mis jégomis daug kur paralizuoja Zmoniy tarpusavio itarumas, primity-
vus savanaudiSkumas ir individualizmas. Tai tik kelios i§ priezasCiy, dél
kuriy Lietuvos visuomené, palyginti su kitomis Salimis, yra viena men-
kiausiai susiorganizavusiy visuomeniy. I§licka susiskaldymas, tgsiasi
buklé, kuomet ne integracija didéja, bet, priesingai, Charleso Tayloro
zodziais tariant,

., [...] fragmentacija didéja, kai Zzmonés liaujasi save tapatine su sa-
vo politine bendruomene, savo bendrumo pojiiti perkelia kazkur kitur
arba jis visiskai atrofuojasi. "’

Priesintis oligarchinei galios ir pinigy valdziai nepaprastai sunku,
sékmé priklausys nuo to, kaip stiprés vietos bendruomenés, plétosis ne-
valstybiniy organizacijy veikla, kaip gebés telktis pilietiskai orientuota

150 Cilinskas K. Oligarchams reikia miisy skurdo // Atgimimas, 2005.12. 2-8.
5! Taylor Ch. Autentiskumo etika. — Vilnius: Aidai, 1996. P. 118.
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humanitariné kulttira ir ja vartojanti visuomenés dalis, taip pat ir nuo to,
kaip sovietmecio palikimas transformuosis ateities salygomis, kaip ,,sa-
veikaus® su vakarietiSku vartotojisku kosmopolitizmu.

Atkurtoji valstybé nuo pirmyju savo gyvavimo dieny pradéjo funk-
cionuoti kaip tam tikra sparciai kuriamy naujy istatymy ir juos vykdan-
¢iy institucijy visuma, norminanti ir aptarnaujanti pilie¢iy gyvenima.
Teisinés ir kitokios normos, kaip zinoma, funkcionuoja dvejopai: viena
vertus, jos leidzia ir jpareigoja, kita vertus, riboja ir draudzia. Abiem
Siais aspektais normos palie¢ia visus pilie¢ius. Kiekvienoje visuomenéje
nusistovi tam tikras normatyvumo pusiy ,,leidzZiama—draudziama* san-
tykis ir raiSkos formos. Kyla ir akademinis klausimas, kas tikslingiau pi-
lietiskumo pozitriu: skatinti daryti gera, ar drausti daryti bloga, bet tai
atskiro svarstymo tema.

Sovietinéje santvarkoje vyravo draudZziantysis istatymu paremto
normatyvumo aspektas, igaudaves ir represyvia forma, itvirtindamas iki
krastutinumo iSplésta valstybés galia. ISsilaisvinusioje Lietuvoje teisi-
niai visuomenés pamatai kiirési demokratiniais pagrindais, ,,leidziama—
draudziama* akcenty iSsidéstymas keitési liberal¢jimo ir individo savi-
rai§kos galimybiy plétros prasme. Padétj sunkino tai, kad reformos ir ki-
tokios biitinos permainos patyré didele itaka privaciy iniciatyvy ir inte-
resy grupiy, kurios stengési istatymy leidyba kreipti savanaudiska link-
me. [statymy leidéjams ir reformy vykdytojams buvo nepaprastai sudé-
tinga per trumpa laika numatyti optimalia strategija ir rasti tinkamus
norminius variantus, padedancius ,,suvaldyti* situacija. Triiko profesio-
nalumo ir patirties, paveiké ir tai, kad dauguma reformy vykdytoju buvo
sovietinés teisinés praktikos ugdytiniai, todél istatymy leidybos ir jy
vykdymo srityje isivyravo i§ sovietmecio paveldéta tendencija ,,valdyti®,
prieStaringai susipinanti su jstatymy spragomis, sudaran¢iomis teisines
»landas® jvairioms neteisétoms veikloms. ,,Valdomoje* visuomenéje
valstybinés institucijos lengvai atsiduria valdininky rankose, kurie savo
interesus vertina kaip valstybinés svarbos dalykus ar bent jais dangstosi,
pareigas valstybei pavercia savotiskomis tarnybinémis pareigybémis ir
postais, kuriais dalijamasi kaip savo nuosavybe. Tokioje visuomenéje
sunkiai tegali steigtis teritoriniy bendruomeniy savivalda, nes vietiné
valdzia paprastai formuojasi ne politiniu idéju, bet savanaudiskuy intere-
sy pagrindu.

Sie socialinés raidos Lietuvoje bruozai turéjo ir tebeturi neisskai-
¢inojamy destruktyviy padariniy, pradedant banky griiitimis su tikstan-
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¢iais apgauty indélininky, baigiant teismuose numarinamomis skanda-
lingomis bylomis ir nebaudziamumo aplinka. Valstybé pasirodo esanti
per silpna Salinti Sias negeroves, ginti nuo tokiy destruktyviy veiksmuy
pilieCius ir gintis pati. Valstybé neatlicka savo paskirties — ginti viesaji
interesa nuo vis didesng galia igyjancio privataus intereso, pati valstybé
tampa tarsi savotiSka ,niekieno teritorija“, privaciy interesy tenkinimo
erdve. Lieka tinkamai neigyvendintas jstatyminése normose slypinciuy
akcenty ,,leidziama—draudziama“ iSsidéstymas, o nestabdomas destruk-
tyvumas zlugdo zmoniy lukescius ir pasitikéjima institucijomis.

IS valdzios tribiiny daugybe karty skambgjo tvirtinimai apie stabilia
padéti, taciau kaip tik labiausiai truko to, kas sudaro valstybés stabilumo
pamata — pilietinio pasitikéjimo institucijomis, tokiomis kaip teismai,
policija, politika, bankai, Ziniasklaida. Toks pasitikéjimas yra bitina
psichologiné demokratinio pilietiSkumo prielaida, Zzmogus turi bati isiti-
kings, kad valstybés, kurios lojalus pilietis jis yra, institucijos jo atzvil-
giu taip pat yra lojalios. Toks pasitikéjimas taip pat biitinas pilietinei
tautiSkumo konsolidacijai, taciau nuo pat nepriklausomybés pradzios jo
akivaizdziai stokojama, galima net kalbéti apie permanenting pilietinio
pasitikéjimo krize, i$ kurios neiSeinama iki $iol. Jau kuris laikas, kaip
rodo gyventoju apklausos, Lietuvos zmonés labiausiai pasitiki Baznycia.

Sparciai kintancioje politingje situacijoje aiSkéja pilieiy pasitiké-
jima valstybe smukdantys veiksniai, susij¢ su ta aplinkybe, kad vidaus
politinés itampos susipina su stambiuoju kapitalu ir ekonomika, kai ku-
rios sritys patiria Ryty itaka. Padéti apibiidina ,,naujosios nomenklatii-
ros“ (,,valstybininky®) siekiai daryti jtaka valstybés valdyma veikiant
per ekonomika, korupcija ir cinizmas siekiantys aukstas valstybés insti-
tucijas, dalies ziniasklaidos tendencingumas. PilieCiai mato, kad val-
dzios elitui mazai ripi ju likesciai ir nuomonés, kad domina tik ju balsai
rinkimy metu.

Nepasitenkinimas ir nepasitikéjimas institucijomis veda prie nepasi-
tikéjimo sava valstybe, nors nepasitikéjimo motyvai skirtingi. Vienas
dalykas yra gydytojy ir mokytoju, smulkiy verslininky ir Gkininky nepa-
sitenkinimas konkreciais valdzios sprendimais, kitas dalykas nepasiten-
kinimas ty pilieciy, kurie iki Siol neiSsivaduoja i§ sovietinés mastysenos
stereotipy. Vienas i$ ju yra manymas, kad viska, ko Zmogui labiausiai
reikia, turi parpinti valstybé, nes daug Zzmoniy sovietmeciu buvo jpra-
tinti gyventi kaip valstybés islaikytiniai. Sie jprociai neisnyko, bet peré-
jo 1 nauja socialing tikrove, kurioje individo gerové priklauso daugiausia
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nuo jo paties veiklumo ir iniciatyvos ir nebéra tiesioginio valstybés ar
visuomenés riupes¢io dalykas. Ryskéja pasyviuju, laukianéiy palankiy
valdZzios sprendimy ir veikliujy, kurie patys veikia aplinkybes, skatinami
noro pakilti vir§ bendrojo lygio, skirtumai. Visa tai reikalauja i§ kiek-
vieno tokiy asmeniniy savybiu, kuriy retai kada prireikdavo seniau ir re-
tai kuris nepatenkintasis yra linkgs analizuoti savo nepasitenkinimo
priezastis.

Prie nepasitikéjimo valstybe prisideda ir daugelio menkas politinis
iSprusimas — negebéjimas gimtajq Sali kaip Tévyng skirti nuo valstybés,
valstybe — nuo vyriausybés, o pastaraja nuo korumpuoty pareigiiny elge-
sio. Ne tiek dél iSprusimo, kiek dél asmeninés atsakomybés stokos gy-
venimo sunkumai ir nesékmés daznai siejamos su nepriklausomybe, is-
silaisvinimu ir demokratija. I$ sovietiniy laiky uzsiliko ,,rezistencinis®
santykis su valstybe, pozilris | savo valstybe kaip i svetima prievartos
aparata, manymas, kad ginant savo interesus reikia prieSintis valstybei,
galima ja ramia sazine apgaudinéti.

Pozitiris i valstybg neabejotinai priklauso ir nuo politinés orientaci-
jos. Liberalai pasisako uz silpna valstybe, tokia, kurios funkcijos ribojasi
pilie¢iy saugumo uztikrinimu, visa kita paliekant privaciai veiklai. Mi-
nimalistinio valstybés vaidmens samprata atsveria teigiamas pozitiris i
valstybe, biidingas socialdemokratinés, i§ dalies, tautinés pakraipos poli-
tikams, manantiems, kad stiprios valstybés reikia dél darbo rinkos ir tur-
tinés poliarizacijos, socialinés globos garantijy, Seimos saugumo, tautos
tapatumo islaikymo ir pan.

., Kuo sudétingesni ir greitesni pokyciai, tuo stipresnés ir veiksmin-
gesnés valstybés reikia, kad tauta ne tik isgyventy, bet ir klestéty. Taciau
kuo labiau valstybés reikia socialiniy riziky akivaizdoje stovintiems pi-
lieciams, tuo didesnj susierzinimq ji kelia stipriems individams. Virsuti-
nis profe}sjéonalq sluoksnis, issilavines ir pasiturintis, Salinasi valstybés
globos. “

Apie pilieCiy ir valstybés santykio prieStaringuma, perauganti i tar-
pusavio svetiméjima, byloja tyrimai, rodantys, kad vis maziau Lietuvos
pilie¢iy save tapatina su valstybe. Tai reiskia, kad mazéja valstybés
svarba tautinio tapatumo savimonés struktiiroje. Pilietinés visuomenés

132 L azutka R. Ar reikalinga valstybé? // Atgimimas, 2003 m. kovo 14-20 d.
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instituto ekspertai, atlike Lietuvos gyventoju vertybiy tyrima, nustaté,
kad save su valstybe ir Lietuva tapatinan¢iy zmoniy nuo 1990 iki 2005
mety sumazéjo dvigubai — nuo 66 iki 34 nuoSimciy. DeSimt karty pa-
daugéjo nelaikandiyjuy Lietuvos pilietybés vertybe.'™ Tai $okiruojantis
kontrastas, §iuos duomenis lyginant su pokario laisvés kovotoju aspira-
cijomis, kuriems nepriklausoma Lietuva buvo auksciausias tikslas, ver-
tas didziausios aukos. Tyrimai rodo, kad turtingesni Zmonés dazniau ta-
patinasi su Lietuva ir didziuojasi esa jos pilieCiai. Tai leidzia galvoti
apie poziiirio | valstybe socialing motyvacija ir patvirtina mintj, kad ma-
terialiné gerové daug kam buvo bene pagrindinis nepriklausomybés sie-
kio motyvas, o Siam i§ karto nepasiteisinus, patriotizmas isbléso, ji pa-
keité nusivylimas ar net priesiSkumas.

Svetimuma valstybei Siek tiek atsveria iSauggs tapatinimasis su ar-
timiausia gyvenamaja aplinka, ne su Europa arba pasauliu. Tai rodo, kad
su valstybine samone varZosi regioniné samoné."”* Zmoniy svetimuma
savo valstybei dar labiau atsveria tai, kad dauguma lietuviy tapatinasi su
tauta. Kaip rodo ,,Spinter tyrimai (2005 mety liepos mén.), net 83 proc.
gyventojy didziuojasi esantys lietuviai, jaunimas savo kilme didziuojasi
né kiek ne maziau nei vyresnés kartos atstovai. Toks saves tapatinimas
kelia rimty abejoniy — ar gali buiti visavertis ir ,,patikimas* tapatinimasis
su tauta, nesitapatinant su savo valstybe — pagrindine istorine tautos
erdve, netgi ja vertinant neigiamai? Tai greifiau zingsnis tautinio abe-
jingumo link.

Sie duomenys leidzia apibendrintai teigti, kad dabar, kaip ir carinés
Rusijos ir sovietinés okupaciju metais iSlickame labiau etnokultiirinio
samoningumo zmonés. Jau devynioliktus metus gyvename nepriklau-
somoje valstybéje, labiau tapatinamés ne su valstybe, pilietinémis tei-
sémis ir laisvémis, bet su etnine kilme, tuo, kas sudaro etnokulttirinj tau-
tiSkuma.

., Valstybe netapo lietuviskosios tapatybés dalimi*. ,, Nejtvirtinta
samprata, kad pilietiskumas yra natiralus laisvq politini gyvenimq gy-
venancios tautos tautiskumo démuo. '’

153 Kuolys D. Siandieninis lietuviy santykis su valstybe // Literatiira ir menas, 2006 m.
kovo 10 d.

154 Laisvés patirtis ilgéja, patriotizmo mazéja // Lietuvos rytas, 2006 m. sausio 18 d.

155 Kuolys D. Siandieninis lietuviu santykis su valstybe // Literatiira ir menas, 2006 m.
kovo 10 d.
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...Kai kurie politologai etnokulttirinj tautiSkuma vertina gana kritis-
kai, laikydami tai lietuviy tapatumo savimonés nebrandumo pozymiu.
Ar toks vertinimas pamatuotas, ginCytinas klausimas, zinant, kad dau-
guma lietuviy poziiiris { savo valstybe priklauso nuo daugelio dalyky,
simpatijy arba antipatijy valdziai.

Neabejotinas valstybés silpnumo poZymis yra ir tai, kad neuztikri-
nama teis¢ visiems Lietuvos pilieciams igyti vidurini iSsilavinima vals-
tybine kalba.

Apibendrinant galima teigti, kad nepriklausomybés metais pavyko
tik i$ dalies igyvendinti pagrindini iSsivadavimo sieki — atkurti valstybe,
kurioje tarp pilie€iy ir institucijy nusistovéty darnus abipusio pasitikéji-
mo rysys.

Praeitis

Sumazgjes pasitikéjimas savo valstybe atsispindi ir Zmoniy pozil-
riuose 1 okupacing praeiti, su kuria santykis ir be to yra gana priestarin-
gas. Ne tik pavieniai asmenys, bet ir ivairios Zmoniy kategorijos i ta
praeitj zitiri skirtingai, ju vertinimuose nevienodai iSsidésto politiniai,
socialiniai, moraliniai akcentai. Vienaip sovietmetj prisimena buve re-
zimo Salininkai, represijy vykdytojai, kitaip — ju aukos, pasiprieSinimo
dalyviai, treciaip — prisitaikéliai, ,,socialistinés nacijos* atstovai. Pozit-
riai { praeitj atitinkamai veikia ir poziiirj | nepriklausoma valstybe, kuri
ne visiems gyventojams buvo patriotinis siekis.

., Prie Nepriklausomybés slenkscio sustojo tremtiniai ir stribai, Zu-
vusiy partizany seserys ir rajoniné nomenklatira, jaunuciai savanoriai
ir 100 000 KGB agenty, ,,Kataliky Kronikos* platintojai ir sovietiniai
prokurorai, nugirdytas ,, lumpenproletariatas ir miklis kombinatoriai,
pasistate triaukscius namus. Vieni noréjo narsiai pulti j priekj, kiti bijo-
Jjo, treti daireési atgal. “"°

Pozitiriy { praeitj skirtumai néra vien privatus dalykas, nes daro jta-
ka vidaus politiniam gyvenimui, i§ dalies ir uzsienio politikai ir neprisi-

136 Kubilius V. Kultiira istorijos liZyje // Kauno laikas, 1995 m. liepos 7 d.
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deda prie pilietinés integracijos. Kaip rodo visuomenés atminties tyriné-
tojai, zmoniy atmintyje ilgiausiai iSlicka tie praeities bruozai,

1] kurie kokiu nors biidu tebesitesia dabartyje, bei momentai,
susije su neissprestomis skriaudos, kaltés, atsakomybés ir panasiomis
problemomis. “"’

Dél kai kuriy okupacinés praeities reiskiniy dviprasmiskumo, kaip
jau minéta, netinka vienpusiski kategoriski vertinimai. Skirtingy nuo-
moniy atstovai nesunkiai randa fakty ir argumenty savo naudai, todél
sunku suvesti koki nors galutinj ,,balansa*. Su daug kuo tenka susitaiky-
ti ir atleisti arba pamirsti, nenorint kalbéti ir galvoti apie tai, kas primena
kancia, kalte, géda.

,, Pototalitarinei visuomenei iskyla nelengvas uzdavinys — suderinti
ivairiy grupiy atmintis taip, kad visuomenéje galéty be jtampos gyventi
bei kurti bendrq ateitj ir rezimo aukos, ir buve represijy organizatoriai
ir vkdytojai. “"*

Ziniasklaidoje bei politiky kalbose pasigirsta raginimy pamirsti pra-
eity, nes, esa, ,,visi vienodai kentéjome*, ,,visi — laikmecio aukos® ir pan.
Tokie raginimai itin priimtini tiems asmenims, kurie buvo susij¢ su rep-
resiju vykdymu ir dabar nenori to prisiminti, bet néra nepriimtini ir au-
koms bei nukentéjusiems, nes atitinka psichologiskai motyvuota nenora
dar karta iSgyventi patirtas kancias nuolat jas prisimenant. UZmarstis,
vertinus ir atleidus, yra vienas i§ ,,saskaity suvedimo® su praeitimi bii-
du.

Pokomunistiniy Saliy gyventoju praeities atmintys ir uzmarstys turi
specifiniy bruozy, atsiradusiy ne tik dél to, kad per ilga totalitarizmo
laikotarpi $iy Saliy Zmonés patyré daug traumuojanciuy jvykiy. Paliko
pédsaka ir tai, kad ,,[...] pus¢ Simtmecio trukes ,,vienintelio teisingo*
atminties naratyvo diegimas...” blokavo ir deformavo tikraja atmintj.
Deformacijos padariniai jauc¢iami iki $iol. Lietuvoje socialinés atminties
problematika, galima sakyti, dar tik pradedama tyrinéti.'>

157 Sutininé 1. Posovietiné dilema // Atgimimas, 2005 m. sausio 28 — vasario 3 d.
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159 K rukauskiené E., Sutininé L, Trinkiiniené 1., Vosylitté A. Socialiné atmintis: miné-
jimai ir uzmarstys. — Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 9.
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Sovietiné praeitis traukiasi nenoriai. Prabégus keturiolikai Nepri-
klausomybés mety, 53,5 proc. Lietuvos gyventoju buvo isitiking, kad
sovietmeciu gyventi buvo geriau. Tokius duomenis paskelbé visuome-
nés nuomonés ir rinkos tyrimy centras ,,Vilmorus*, 2004 mety vasario
pabaigoje atlikes gyventoju apklausa. Daug kas mano, kad sovietiné
santvarka buvo teisingesné socialinio saugumo, darbo ir atlygio pozit-
riu, kad dabartinéje Lietuvoje néra demokratijos arba kad demokratija
apskritai Lietuvoje néra tinkama valdzios forma.

Sovietinj palikima savaip atspindi ir jaunosios kartos zmoniy, kuriy
gyvenimo didesnioji dalis pragjo jau nepriklausomybés metais, masty-
sena. Jai taikomas ,,homo postsovieticus* terminas, kurio bruozus api-
budina formulé ,,50 proc. sovietinio palikimo +50 proc. kapitalizmo®.

., Todél dabar, praéjus 16-ai mety nuo 1990-yjy matome Zmones,
kurie nori gyventi kaip DidzZiojoje Britanijoje, taciau pritritksta ryzto
kurti gerove savo Salyje. Matome jaunimq, kuris nori jy interesams at-
stovaujancios valdzios, bet tingi eiti | rinkimus. Matome moksleivius,
kurie nori Skandinavijos lygio issilavinimo, bet ramia sqZine nusirasiné-

Jja namy darbus, nors kokiam nors Svedy paaugliui tai net nesauty i gal-
{(160
va.

Vertinant sovietmetj pasigirsta ir abejoniy, ar 1940 m. Soviety Sa-
jungos ivykdyta aneksija buvo okupacija, ar kazkokia tautos valia atiti-
kusi ,,pusiau okupacija“, nes ir sovietmeciu, esa, Lietuva islaiké ,tam
tikra valstybinguma®, juk turéjo ,,savo* AuksCiausiaja Taryba, véliava,
himna. Tokias nuomones pareiskia ne tik kokie politiskai menkai iSpru-
s¢ asmenys. Kai kurie politikai, buvusieji ir esamieji Seimo, Vyriausy-
bés nariai taip pat gana sunkiai sunkumy ivardija okupacijos (,,tam tikro
valstybingumo, kurj turime gerbti) ir nepriklausomybés skirtuma. Jeigu
okupacija laikoma ,,ne okupacija“, o kazkuo kitu, tuomet ir pasipriesi-
nima bei iSsilaisvinima reikia vertinti pagal kitokius kriterijus.

Iskalbingas ir toks faktas: 2003 m. Prezidento Rolando Pakso vizito
Gruzijoje ir Arménijoje metu Lietuvos kino menui oficialiai atstovavo
rezisieriaus Vytauto Zalakeviiaus filmas ,Niekas nenoréjo mirti®
(1965), kuriame Slovinami kolektyvizacijos ,,pirmiinai* ir stribai, o po-

10 Cibulskis G. Tarp epochy paklaidintas jaunimas // Atgimimas, 2006 m. liepos 21—
27 d.
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kario Lietuvos partizanai vaizduojami kaip zudikai ir prievartautojai.
Gruzinams ir arménams buvo pademonstruota sovietiné propagandiné
versija, kurios tikslas —

., [...] apjuodinti laisvés kovotojy atminimq, parodyti, jog Lietuvoje
vyko ne partizaninis karas pries okupantus, o vadinamoji ,,klasiy ko-

va- ((]61

Kas tai — ,,socialistinés nacijos samonés tasa ar ,kova dél praei-
ties* kaip okupacinio rezimo Salininky teisinimosi btidas? Tuo reikia
abejoti, bet kartu tai reiSkia daug daugiau: nuo seniai Zinoma, kad nau-
dinga ,,valdyti* praeitj tam, kad galétum lengviau uzvaldyti dabartj ir at-
eiti. Komunisty partija, kaip zinoma, visada mokéjo gerai organizuoti
ideologini darba, todél nenuostabu, kad buvusieji jos vadovai ir dabar
randa galimybiy daryti poveiki sovietinés praeities vertinimams. Vienas
i§ biidy — buvusiy partijos lyderiy (Algirdo Brazausko, Liongino Sepe-
¢io, Vytauto Astrausko) prisiminimai, leidybos kokybe ir tirazais konku-
ruojantys su buvusiy tremtiniy ir politiniy kaliniy prisiminimais. Tai liu-
dija apie nora monopolizuoti sovietinés praeities atmintj.

Istoriky laukia ir platesnis uzdavinys:

., [...] bitina kurti toki lietuviy istorijos atminimo modelj, kuris pa-
dety isitvirtinti globalizuotos istorinés savimonés schemoje, o ne galyne-
tysi su ja. "

Dvasiné buklé

Dabartinj politini Vidurio ir Ryty Europos Saliy Zemélapi nulémé
tvykiai, kuriuos, kaip jau minéta, paveiké daugiau tautiniai nei ekono-
miniai motyvai, nors Vakary politology nuomone, $io regiono tautoms
turéjo labiausiai riipéti ekonominis juy gyvenimo aspektas. Dabar mato-
me priesinga situacija: pilieting ir moraling visuomenés biikle daugiau-
sia nulemia biitent ekonominiai veiksniai, tiksliau tariant, rinkos eko-

16! Cekutis R. Niekaip nenumir§tangios idéjos // Atgimimas, 2003 m. rugséjo 19-25 d.
12 vitkus H. Istorijos atminimas ir istoriné savimoné Lietuvoje // Kultiiros barai,
2005/5. P. 14.
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nomikos diktuojamas gyvenimo biidas, pastebimai pakeites, ne tik i ge-
raja pusg, daugelio zmoniy darbo ir gyvenimo salygas.

Sie poslinkiai turéjo ir tebeturi neigiamy padariniy dvasinei zmoniy
buklei, nes sutrikdé nuo seniau nusistovéjusias vertybines nuostatas. Pri-
simenant E. Frommo ir G. Marcelio vartotas savokas galima teigti, kad
dabarties visuomengje isitvirtina gyvenimo modusas ,,turéti*, nes svar-
biausia dabar tampa pragmatiniai dalykai: darbas, pinigai, greita sékmé
ir karjera, vartojimas, jéga, pramogos. Visa tai propaguoja ziniasklaida,
savaip prisitaikiusi prie laisvos rinkos salygu.

., Ziniasklaida, per visus savo Sou Zalodama ir pazeisdama Zmogaus
. o 163
orumaq, ugdo hedonistinj, kosmopolitinj zmogaus tipq.

Nustumiamas i pasalg¢ modusas ,,buti*, pagal kurj svarbiausia zmo-
gaus gyvenime yra bendravimas, draugysté, tikéjimas, meilé, pagarba,
Seima, kiiryba, darna ir pan. Sios vertybés buvo itin reik§mingos miisy
zmonéms artimesnéje ir tolimesnéje praeityje. | jas, kaip rodo palygini-
mai, vis labiau gre¢ziamasi pasiturin€iose Vakary Salyse, taigi miisy Sa-
lies aktyvioji visuomenés dalis yra akivaizdziai uzvaldyta troskimo dau-
giau ,,turéti” ir vartoti.

Tai, matyt, yra neiSvengiamas visuomenés, per trumpa laika i$ ly-
giavos ir visuotinio deficito buklés peréjusios prie vartotojisko gyveni-
mo bido bruozas, budingas ir turtuoliams, ir varguoliams. Toks peréji-
mas pakeité vertybiy skalg ir sutrikdé daugelio Zmoniy, iskaitant jauni-
ma, dvasing biikle, pablogino psiching sveikata. Psichiatré Palmira Ru-
dalevicien¢ teigia:

., Ryskiausias dvasinés krizés poZymis — zmonés yra sutrike, nema-
tantys budy to sutrikimo nusikratyti. Tai kenciantys zmonés. Ir jy yra
tiek, kiek normalioje visuomenéje neturéty biti. “'*

Prastos dvasinés buklés iSraiSka yra nuolatinis nepasitenkinimas,
nusivylimas, bejégiskumas, pesimizmas, depresijos. I§ to kyla girtavi-
mas ir narkomanija, savizudybés ir bandymai zudytis, ivairiais buidais
pasireiskiantis susiprieSinimas, agresyvumas, prievarta prie§ vaikus, se-

'3 Tamogaitis R. Siandieniné Lietuva: viltys ir realybé // Literatiira ir menas, 2006 m.
kovo 10 d.
164 Rudalevigiené P. Meilé gydo. Visus // Atgimimas, 2005 m. lapkrigio 11-17 d.
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nukus, smurtas Seimose. Tai rodo, kad daug Zmoniu turi psichikos svei-
katos problemy, jaunimui budingas psichologinis moralinis nebrandu-
mas, pasireiskiantis visur, kur galima elgtis nevarzomam, piktnaudziau-
jant padétimi. Apie tai akivaizdziai byloja zitys per eismo jvykius —
mazdaug 700 Zmoniy per metus, 100 000 gyventoju tenka mazdaug 100
smurtiniy mir¢iy. Per keturias Joniniy dienas (2006 m.) per autoavarijas,
sukeltas dazniausiai neblaiviy vairuotojy, zuvo 18, suzeista daugiau kaip
120 zmoniu. Ty paciy mety lapkricio antra savaite zuvo 17 zmoniy. Lie-
tuva, kaip ir kitas pokomunistines Europos Salis yra apémusi naikinan-
&io elgesio epidemija, vyksta tarsi karas pries save.'®

., Zmonés gyvena taip, jog timiu biidu — nusizudydami — arba létiniu
biidu — prasigerdami — naikina save arba, naudodami prievartq, naikina
kitus “, — per vies$aja paskaita teigé psichoterapeutas Dainius Paras.

Tai bty sunku paaiSkinti vien materialiniais gyvenimo sunkumais.
,»Postkomunistinio* Zzmogaus nepasitenkinimo motyvai daznai yra savo-
tiski ir ne visada lengvai suprantami. Dazno Zmogaus materialioji buklé,
zvelgiant i§ Salies, atrodo gana gera — netriiksta nei darbo, nei biisto, nei
automobilio, o jam vis tiek viskas negerai. Zmonés nemoka jaustis lai-
mingi, laimés ir pasitenkinimo biisenos tarsi iSnyko i§ zmoniy pasaulé-
jautos. PriezasCiy, matyt, reikia ieSkoti aplinkoje, kurioje daug nepakan-
tos ir nedraugiskumo, tarsi buty uztersta ar uznuodyta dvasing erdvé. Jo-
je labai triiksta atjautos, gerumo, altruizmo, gebé&jimo dziaugtis ir jaustis
laimingiems. Tokiu iSgyvenimy reikia visiems, taCiau nesugebama juy
patirti, nes nemokama jveikti individualistinio susvetiméjimo ir sava-
naudiSkumo, i$skiriancio draugus ir bendramincius, Seimy narius.

Zmonés nepasiruose igyventi dvasiniy jtampy, kylanéiy dél vilio-
jan¢iy galimybiy ir negebéjimo jomis pasinaudoti neatitikimo, dél noro
be atodairos mégautis laisve, pamirStant atsakomybg. | kasdienos sun-
kumus reaguojama pernelyg jausmingai, pritriikksta savitvardos ir racio-
nalumo. Idealiuosius motyvus Zmoniy samonéje slopina vertybinis dal-
tonizmas, nyksta privalomybés ir atsakomybés nuostatos, trukinéja es-
miné ty nuostaty gija — iStikimybé — duotajam zodziui, kitam zmogui,
idéjai, tautai, pagaliau sau paciam. Atrodo, kad nyksta asmenybiskasis

165 Cekutis R. Karas pries save // Atgimimas, 2005 m. lapkri¢io 4-10 d.
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pradas, lieka tik iSoré, vaidmenys, regimyb¢, Zaismas. Vargu ar gali biiti
kitaip visuomenéje, kurioje svarbiausia vertybe tampa vartojimas.

Kaip jau minéta, tautinio tapatumo samoné apima bendruomeninés
jungties samong, kuri, atsispindédama individy samonéje, teikia vidinés
integracijos paskaty, stiprina darnos su aplinka jausmus, ta¢iau tam rim-
tas kliuvinys yra prasta daugelio Zmoniy dvasiné sveikata ir {vairaus po-
btdzio dvasiné nedarna. Tai taip pat rimtas kliuvinys tautinio tapatumo
savimonés saviklirai ir saviugdai. Prasta dvasiné biiklé virsta subjekty-
viu tapatumo savigriovos S$altiniu. Pilieiy dvasiné buklé yra ne tik
kiekvieno ju asmeninis reikalas, bet ir svarbi pilietiné problema. Norint,
kad ji geréty, reikalingos ilgalaikés, jvairiapusiskos pastangos, tai néra
vien valdZzios galioje.

Itin svarbios bendruomenés, mazinancios Zmoniy susvetiméjima. Ju
kiirimasis sudaro aplinka, kurioje gali skleistis gerieji pradai, kuriais tur-
tingos darnios $eimos, draugy rateliai, mokyklos, jau gyvuojancios kai-
my ir miesteliy bendruomenés. Tam galéty daug pasitarnauti Ziniasklai-
da, pagrindiniai dienrascCiai, jeigu jie gebéty praplésti savo akirati ir
jausty pilieting atsakomybe.
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NIHILIZMAS

Tautinio, ir kitokio bendruomeninio arba kultiirinio tapatumo savi-
mong, kaip jau minéta, atsispindi savo empiriniy ,,ne$éju” — individy
samonéje kaip tam tikras ju vertybinés nuostatos aspektas. Tai ben-
druomeninés jungties samoné, teikianti paskaty darniems individy ry-
Siams su aplinka, o tai savo ruoztu ugdo jy viding integracija. Tai abipu-
s¢ priklausomybé, todél ne tik visuomeninés samonés pobiidis lemia,
kokia vieta tautinés ir kitokios vertybés uzima individo samonéje. Kitas
aspektas — tai individo dvasiné bukle, jo atvirumas, ,,imlumas® verty-
béms.

Apie savoka

Bandydami apibuidinti pastaryjy astuoniolikos mety Lietuvos vi-
suomenés pilietini samoninguma pagal ji iSreiSkiancius diskursus, nega-
lime nepastebéti, kad juose apstu jvairiy atspalviy negatyvizmo, jvairiais
adresais kreipiamo, pamatuoto ir nepamatuoto kriticizmo. Kartais tai su-
skambédavo kaip vyraujanti vieSosios nuomonés gaida. Tai tinka ir api-
biidinant individy samoninguma. Kas laikytina negatyvizmu, o kas — ni-
hilizmu — ne risies, o tik laipsnio ir konteksto skirtumas? Nenoriu pasa-
kyti, kad negatyvizmas bei nihilizmas biity koks iSskirtinis dabartinés
lietuviskosios mastysenos bruozas, nors atsirasty argumenty ir tokiai
nuomonei. Vis délto reikéty pagalvoti, kodél neigiama saviverté, virs-
tanti savinieka ir savieiga, Lietuvoje yra tokia raiski per visa nepriklau-
somybés laikotarpi, nors laisvés atgavimas ir demokratiskos visuomenés
ktirimas, manyciau, turéty nuteikti visai prieSingai.

Gal labai nesuklysiu sakydamas, kad ivairiy atmainy nihilizmas bii-
dingas visai dabartinei europietiskajai kultiirai. Nuo tada, kai Vokietijoje
F. Nietzsche, pervertindamas vertybes, pranaSiskai paskelbé nihilizmo
atéjima, o Rusijoje 1. Turgenevo romano herojus iSdésté savo radikalias
pazitiras, atmetancias tradicijas ir autoritetus, nihilistiné mastysena pla-
¢iai isiSaknijo Europos tauty, ir ne tik ju, dvasinéje kulttiroje. Kita ver-
tus, buty neteisinga galvoti, kad tai yra tik pastaryjy amziy dvasios reis-
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kinys. Kelia nihilizmo atéjimui rengé nuo seniausiy laiky zinomos filo-
sofinés ir moralinés tékmés bei nuostatos, tokios kaip cinizmas, skepti-
cizmas, agnosticizmas, reliatyvizmas. Jy propaguotojai visur ieSkojo
,,uogos tiesos* arba neigé tiesa, nuvertino ir sulygino vertybes, griové
autoritetus, ardé kriterijus ir pamatus.

1 madq atéjus ,,vidutinybéms*, Zaidimas ,, aukStas-zemas-viduti-
. .o SRR 1) . v o e . .7 166
nis “ paseno . Netrukus ji pakeité Zaidimas ,, prieSakinis ir atsilikes. *

Panasia linkme veiké véliau isivyravusi utilitaristiné mastysena, ku-
riai bidinga tai, kad prasmés iSsigimsta i tikslus ir niekas, iSskyrus sche-
mas, neturi prasmes.'®’ Istisus pusantro §imto mety kultiira artéjo prie
nihilizmo kaip visy prasmingumo formy neigimo. Galima dar pridéti
dabarting intelektualing mada — postmodernizma, viska sulyginantj ir
nuvertinanti, sakanti, kad ,,viskas leista“, ir ne tik kultiiroje. Nihilizmas
pastaruoju metu nesitenkina vien zodinés raiskos formomis, igauna de-
struktyvia iSraiska, virsta vandalizmo veiksmais, teroristy iSpuoliais.

Galima pagalvoti, kad lietuviskasis negatyvizmas yra ne kas kita
kaip poveikiy i$ Salies padarinys. Su tuo i§ dalies galima sutikti, nes Lie-
tuva, nepaisant jos kulttiriniy ,,vélavimy®, visada pasiekdavo europiskoji
laiko dvasia. Taip yra dabar, Lietuvai tampant integralia europiskosios
ecukumenos dalimi. Vis délto svarbesnis yra kitas, Vakarams nezinomas,
negatyvizmo Saltinis — sovietinés ir posovietinés patirties pédsakai, gi-
liai isispaude daugelio Zmoniy samonéje, taip pat dabarties priestaros.
Neatmestinas, su pastarosiomis sietinas politiSkai motyvuotas, profesio-
naliai inspiruojamas ir diriguojamas nihilizmas, ateinantis i§ okupacinés
praeities.

Manau, kad nihilizmo terminas bendraja prasme yra taikytinas
vienpusiSkiems pozilriams ir teiginiams, kurie neigia, nuvertina ir atme-
ta tai, kas daugumai Zzmoniy vertinga ir brangintina. Tai taip pat tokia
nuostata, kai démesys kreipiamas tik i viena gyvenimo pusg, | negeroves
ir blogybes, nematant ir nenorint matyti nieko kito. Nebatinai tai ties-
mukas ko nors neigimas. Nihilizmui gali prilygti ir pernelyg Saliska kri-
tika, taip pat ignoravimas, nepripazinimas, nutyléjimas to, kas teisinga,
grazu, kilnu ir kitaip vertinga. Nihilizmas — tai netiesioginis, uzsléptas

1% Bell D. Kapitalizmo kultfiriniai prietaravimai. — Vilnius: Alma littera, 2003. P. 92.
167 Arendt H. Tarp pracities ir dabarties. — Vilnius: Aidai, 1995. P. 94.
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vertybiniy gyvenimo pamaty griovimas arba neigimas apie juo tylint,
kai reikia garsiai kalbéti. Nihilisting prasme gali turéti ir ironija, skepsis,
cinizmas, nors ,,Ciniskojo proto kritikos* autorius P. Sloterdijkas ciniz-
ma ir skepticizma skiria nuo nihilizmo.'®®

Nihilistinio negatyvizmo nereikia painioti su kritika, nors aiskia ri-
ba vargu ar kam pavykty nubrézti. Vis tik principiniai skirtumai nekelia
abejoniy. Net ir labai priekabus kritikas, jeigu yra nesaliskas, kalba da-
lykiskai, savo vertinimus bei iSvadas remia faktais ir argumentais, tuo
tarpu nihilistas dél argumenty nesivargina, jis tiesiog neigia ir dazniau-
siai kategoriskai. Jeigu ir ieSkoma argumenty, jie paprastai neadekvatis,
tendencingai parenkami. KorektiSkas kritikas vienaip ar kitaip pasako,
kodél esamoji dalyku biiklé jo netenkina, kokia pageidautuy ja matyti,
kokiomis normomis ir kriterijais vadovaujasi. Jeigu kas nors nuvertina-
ma ir atmetama, tai tik dél to, kad labiau iSrySkéty nauji vertingi dalykai,
tuo tarpu nihilistas nelinkes pladiau aiskinti, kokia dalyky buklé jam pa-
geidautina, griebiasi demagogijos, nes neturi pozityvaus ,,uznugario®,
neturi kriterijy arba neigia ir juos. Ateina, kaip saké Vaizgantas, tie, ku-
rie i viso ,,nieko nepripazista® ir piktdziugiskai tvirtina, kad ,,nieko né-
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,, Nihilizmas reiskia: bet kokiu poZiiriu viskas yra niekai. *

Vis tik nihilistu neturi buti laikomas asmuo, kuris dél individualiy
savybiy yra linkes i pesimizma ir depresija arba dél nesékmiy zvelgia i
pasaulj tarsi pro tamsius akinius.

Negatyvizmas ir socialiné kritika

Siuolaikinio nihilizmo nejmanoma i§samiau aptarti atitrauktai nuo
permainy, vykstanCiy Lietuvoje pastaruosius aStuoniolika mety, nuo
zmoniy reakciju i jas, gebéjimo dorotis su sunkumais. Objektyviy prie-
zasCiy, sudaranciy socialing dirva nihilizmui, galime rasti labai daug.
Tai faktiSkasis — pilietinis ir moralinis — nihilizmas, apie kurj liudija da-
lies valdininky korupcija ir neveiklumas, daugelio valdzios sprendimy

168 Sloterdijk P. Ciniskojo proto kritika. — Vilnius: Alma littera, 1999. P. 362-378.
' Heidegger M. Rinktiniai rastai. — Vilnius: Mintis, 1992. P. 215.
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neefektyvumas, populizmas ir demagogija, iSsikeroj¢ politiniuose sluok-
sniuose, stambaus masto organizuotas nusikalstamumas ir nebaudZia-
mumas, teismy nepatikimumas ir pan. Visa tai griauna ne tik visuome-
niniy institucijy, bet ir pilietiSkumo pamatus.

Nusivylimas bei panasiis neigiami i§gyvenimai maitina nihilistines
nuotaikas. Nusivylimas — tai apviltas tikéjimas, lukesCiy zlugimas, todél
itin skausmingas ir gali palikti asmenybés dvasioje negriztama pédsaka.
Taip atsitinka tada, kai nepasiteisina tikslai, prie kuriy ilgai eita, ir nu-
blanksta ju siekima jprasminancios vertybés. To i§vengiama, jeigu nusi-
viliama ne paciais tikslais, o svarbiausia, ne jy pamatuose slypinciomis
vertybémis, bet tik klaidingais ju igyvendinimo biidais, atvedusiais i ne-
sékme. Tai prilygsta nepasitenkinimui dél konkre¢iy kasdienos negero-
viy, kuriy kartkartémis atsiranda ir gali tuoj pat praeiti, reikalams geré-
jant, todél neturi ilgesniy psichologiniy padariniy. Zinoma, jeigu nesi-
kartoja per daznai.

Paradoksalu, kad apie nusivylimo nuotaikas reikia kalbéti aptariant
nepriklausomybés mety tautieCiy dvasing bukle, taciau nepamirstina,
kad nepriklausomybés idéja, nors ir buvo tylomis puoseléjama, palyginti
lengvai tapusi tikrove daug ka pastaté i nejprasta biisena, kurioje reikéjo
ne tik psichologiskai apsiprasti, bet ir tiesiog ,,mokytis gyventi“. Siuo
pozitiriu itin svarbu, kaip nepriklausomybe priémé tie, kurie jos nelauké,
kaip evoliucionavo buvusiy okupacinio rezimo $alininky, nomenklatiri-
ninky, pagaliau ,,socialistinés nacijos* atstovy samong.

Daugiausia kaip tik pastaryju aplinkoje jau pirmaisiais nepriklau-
somybés ménesiais pradéjo reikstis negatyvizmas, kreipiamas daugiau-
sia 1 kai kurias realias negeroves, bet dar gana amorfiskas ir sunkiai ti-
pologizuojamas. Jau tada girdint, kaip audringai kai kurie zmonés liejo
savo nepasitenkinima, kildavo abejoniu ar jis adekvatus patiriamiems
sunkumams. RetkarCiais prasikiSdavo ir politiné nepasitenkinimo po-
teksté, pavyzdziui, neigiamas nusistatymas ne tik prie§ kai kurias per-
mainas, bet ir pries viska, kas Lietuvoje vyksta po nepriklausomybés at-
kiirimo, netikéjimas laisvos valstybés ateitimi. Ne karta teko girdéti ver-
balines Sitokio nusiteikimo israiSkas: ,atsiskyre ir likg vieni — praziisi-
me‘ — motyvacija, susijusi su sovietinés praeities nostalgija; ,,visada bi-
sime beviltiSkai atsilike* — nuostata, kylanti i§ ateities permainy baimés;
,»valdZioje vien vagys ir karjeristai“ — iSraiska i§ praeities atéjusio nega-
tyvaus pozilrio i visokia valdzia. Panasiis negatyvizmai yra gana gyvi ir
Siandien, nors metams bégant keicia savo zoding iSraiska.



167

Kaip beaiSkintume, neabejotina viena, kad staigiis ir radikaliis po-
ky¢iai daug kam kélé nerimo ir netikrumo biisenas, kurios, trukdamos
ilga laika, giléjo ir skaidési | negatyvias nuotaikas: netikéjima, pesimiz-
ma, apatija, abejinguma sau ir kitiems. Sios nuotaikos neretai jgaudavo
asocialia iSraiSka. ,,Isisenédamos® tokios nuotaikos tampa rigidiskomis
nihilistinémis reakcijomis. Kad tai buvo miisy visuomenés tikrové, bylo-
jo sociologinés apklausos, ne karta parodziusios, kad lietuviai — vieni
didziausiu pesimisty Europoje. Juodziausios nuotaikos vyravo mazdaug
1993-1996 metais.

Socialinis negatyvizmas, iSreiSkiantis nepasitenkinima dél konkre-
¢iy dalykuy, gali keistis keliomis kryptimis. Gali transformuotis | koncep-
tualig socialing kritika, reflektuojancia sociuma tam tikrais vertybiniais
aspektais. DemokratiSkoje visuomenéje tokia kritika yra savaime su-
prantama, taciau gali virsti ir vienpusiska, tik tamsiasias gyvenimo spal-
vas matancia nuostata, tolygia nihilizmui. Kartais taip jvyksta dél to,
kad nuo pavieniy fakty pernelyg skubama eiti prie apibendrinanciy ver-
tinimy, nors toks minc¢iy posiikis gali ir neturéti nieko bendro su nihi-
lizmu. Padétis keiCiasi, kada kritiniai vertinimai ir apibendrinimai pra-
deda nebeatitikti fakty arba yra nepamatuotai perkeldinéjami i kitas sri-
tis, nors jose néra patvirtinami socialine konkretybe.

Siais atvejais kritikos lauke atsiduria jau ne fakty, bet vertybiy sri-
¢iai priklausantys tautiSkumo, moralés, religijos dalykai, idealiai jpras-
minantys visuomenés ir valstybés pamatus. Tokio akcenty perkélimo
priezastis gali biiti ir paprasciausia iSprusimo stoka, nes ne kiekvienam
aisku, kuo socialiniai faktai skiriasi nuo vertybiy. Nejzvelgiant skirtu-
mo, bus taip pat nelabai suprantama, kad vertybés apskritai néra sociali-
nés kritikos objektai, vertybés yra tiesiog priimamos arba nepriimamos.
Tad ir bandymai | tautines, moralines, religines vertybes svaidyti socia-
linés kritikos stréles gali biiti laikomi, geriausiu atveju, nihilistinio po-
biidzio nesusivokimu.

Nihilizmo, atsirandancio dél tokio nepamatuoto akcentu perkélimo,
turime apsciai. Pavyzdziui, korumpuoto valdininko veiksmai yra tapati-
nami su valstybe ir Saukiama: ,,nereikia man tokios nepriklausomybés*
arba ,,visi politikai savanaudziai ir veidmainiai*, o nemoralus vieno ku-
nigo elgesys tampa pretekstu pareiksti: ,,nepasitikiu Bazny&ia“. Siais at-
vejais prasilenkiama su vienu i§ politinio gyvenimo principy: né viena
institucija, ar tai blity ministerija, ar parlamentas, ar prezidentiira néra
tapatintinos su viena auksCiausiy tautiniy vertybiy — valstybine nepri-
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klausomybe ir laisve. Einama ir dar toliau — iSpruses politologas, sklai-
dydamas dabarting Lietuvos politing tikrove, kategoriskai teigia: ,,nebé-
ra lietuviy kaip tautos®, ,,nebéra Lietuvos kaip valstybés®.

kurie provokuoja ir naujus, i ateit] kreipiamus apmastymus. Pastaryju
objektu laikytina ir tai, kas dabartj sieja ir ateiti galéty sieti su praeitimi,
ne tik artimaja, bet ir tolimaja, LDK laikais. Laisvé ir atvirumas iparei-
goja apmastymams, kurie ne tik apimty tai, kas sovietmeciu buvo slo-
pinta ir griauta, bet ir gebéty Zvelgti { visa tai kritiskai, koreguojant ne
vieng nusistovéjusi poziiiri. SavikritiSkumas yra biitinas demokratiskos
savimonés matmuo, liudijantis savarankiSkuma ir kiirybinguma. Dabar
kaip tik ir yra laikas ugdyti savikritiSkuma visose visuomenés gyvenimo
srityse. Tautiné savikritika nebuvo imanoma okupacijos metais, nes
svarbiausieji dalykai buvo iSstumti i§ vieSojo diskurso, draudziami arba
vadinami netikrais vardais. Savaime ai$ku, po totalitaristinés patirties
deSimtmeciy gaivinti ir ugdyti savikritiSkuma néra paprasta, bet, laimei,
turime i§ ko pasimokyti. Iskiliyjy lietuviy — Algirdo Greimo, Vytauto
Kavolio — rastuose galime rasti isidémétiny savikritiSko tautinio samo-
ningumo pavyzdziy. KritiSkai zidiréti { save galétume pasimokyti ir i$
Stasio Salkauskio, Antano Maceinos, Juozo Girniaus, zvelgusiy | tautis-
kuma i$ kiek kitokiy idé€jiniy poziciju. Belieka testi jau gana solidzia tra-
dicija.

Tokia savikritika i§ esmés skiriasi nuo tautinio negatyvizmo ir nihi-
lizmo, per visus nepriklausomybés metus antrinusiy socialiniam ir poli-
tiniam negatyvizmui. Nihilizmas, kaip jau minéta, skiriasi nuo savikriti-
kos tuo, kad stokoja dalykiskumo ir nuoroduy i faktus. Tai daugiau zodi-
né tam tikro nusiteikimo israiska. Tiesa, netenka girdéti, bent jau kulti-
rinéje aplinkoje, kad apie tautinius dalykus biity sakoma kas nors nei-
giama tiesiai ir garsiai. Vis délto pirmaisiais nepriklausomybés metais
ne karta skambéjo teiginiai, jog tikras inteligentas visada yra opozicijoje
bet kokiai valstybinei valdziai. Taip pademonstruotas negeb¢jimas arba
nenoras matyti okupacinés ir nepriklausomos valstybés skirtumo, o tai
laikytina neabejotinu sovietinés mastysenos reliktu. Nihilizmas dazniau-
siai reiSkiamas netiesiogiai, ,.kukliai* — apie savo tauta, jos kulttira, kal-
ba, istorija kalbant su ironija, paSaipa, saviniekos intonacijomis, nuver-
tinant lemtingy istoriniy jvykiuy reik§me, rodant nepagarba tautiniams
simboliams, pasiaukojantiems darbams ir Zygiams.
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»Mity demaskavimas®

Iskalbinga ,,kuklaus* nihilizmo apraiska gali buti laikomas vadina-
muyju tautiniy mity demaskavimas. Ne vienam yra teke girdéti sakant,
jog reikia vaduotis i$ kai kuriy tautiniy ivaizdziy bei jsitikinimy kaip at-
gyvenusiy stereotipy, savotisky mity, nes jie riboja akirati, varZo minties
laisve, stabdo pazanga. Turimi galvoje ivaizdziai, iSreiSkiantys tautinj
oruma ir i8diduma, tauting istikimybe, meilg Tévynei ir pagarba jos pra-
eiciai, laisvés kovoms, ju herojams, kitaip tariant, tam, kas dazniausiai
yra laikoma tautinémis vertybémis.'” Be abejo, reikia atsikratyti primi-
tyvios, kaip ir pernelyg sureikSmintos, Siu jvaizdziy raiskos, nes, kaip
zinoma, bet kuri suprimityvinta, kaip ir perdétai auksStinama, dorybé
lengvai virsta savo prieSingybe. Lieka neaiSku, ar raginimai vaduotis i$
vaizdiniy — tariamyjy mastymo varzty, néra tolygiis postmodernistinés
mados Sauksmui vaduotis i§ visokiu ,tiesy tironijos?* Tie ,,Salintini®
vaizdiniai, atidziau pasiziiiréjus, pasirodys esa kertiniai dvasinés atspa-
ros taskai, padéje savo laiku atsispirti sovietiniam zmogaus nuasmeni-
nimui, nepaltizti kovoje, tremtyje ir lageriuose. Tai tautinés savimonés
stereotipai, palaikantys iStvermg karcios istorinés patirties dienomis. Jie,
matyt, galéty labai praversti ir dabartinio atvirumo ir nenuspéjamos glo-
balizacijos akivaizdoje.

., Mitai turi ypatingq savybe — aktyvuoja praeiti, kad jprasminty da-
bartj. !

Ta proga verta prisiminti, kad tikéjimas pazanga ir proto visagalybé
taip pat yra ne kas kita kaip savotiski mitai, ne karta sugriuve ir skau-
dziai nuvyle.

Raiskesnio tautinio samoningumo nereikéty tapatinti su naciona-
lizmu, nes pastaroji savoka daugiareikSme, jos turinys konkreciais atve-
jais priklauso nuo tiksliau apibréziamo konteksto. Nacionalizmu gali bii-
ti vadinami gana skirtingi dalykai: ir lojalumas tautinei valstybei, ir nie-

170 Ka gi mes darome su savo istorija ios laisvés ir demokratijos kontekste? Vytautas —

Lietuva pardaves Sunsnukis, Plechavi¢ius — naciy kolaborantas ir nusikaltélis, Sme-
tona — pirmasis Europos fagistas, partizanai — nekalty vaiky Zudikai ir teroristai®. Ce-
kutis R. Dialogas su praeitimi / Atgimimas, 2006 m. sausio 27 — vasario 2 d.

7! Repsiené R. Stereotipy galia: lietuviy tapatumo bruozai (istorija ir tradicijos). // Kul-
taros barai, 2007/ 10. P. 5.
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kam blogo nelinkintis tautiSkumo puoseléjimas, ir atvira tautiné nepa-
kanta, ir sovietmecCio ,,pribaltai®, nes jie kalb&jo ,,savo kalbomis“. Ma-
tant tokias skirtingas Sios savokos reik§mes, nederéty bent jau déti lygy-
bés zenklo tarp gynybinio ir agresyviojo nacionalizmo, pastaraji ivardi-
nant Sovinizmo savoka.

VieSojoje erdvéje dabar beveik visiskai pamirsta, kad tautiSkumas
turi savo vieta individo gyvenima iprasminanc¢iy vertybiy skaléje, tad
»salinant® i§ samonés vadinamuosius tautinius mitus yra skurdinamas ir
Siaip jau susiaur¢jgs gyvenima jprasminanciy vertybiy akiratis. Tautis-
kumas gali tapti stiprybés teikianciu $altiniu tais atvejais, kai susvyruoja
kitokie — moraliniai, religiniai, kultiriniai — gyvenimo prasmingumo
pamatai. Isidémétinas Algirdo Greimo, kurio tikrai nejtarsime simpati-
jomis mitams, pastaba:

. [....] mes negalime pasakyti, kad stai mes demitifikuosim pasenu-
sias vertes, panaikinsime visus mitus ir kad nuo to Zmogus bus laisvas,
kad visuomené taps islaisvinta. Mes galime tik pakeisti vienq mity si-
stemq kita mity sistema. '’

.»Mes nezinome, kas yra gera ir bloga, bet Zinome, kad negalime
palikil%zvmogu, nejrasydami jo | tam tikrq simboline kulturing siste-

mq.

Dabartinis nihilizmas palieka zmoguy be kriterijy ir orientyry.

Nedaug tenutolsta nuo tautinio negatyvizmo abejingumas gyvybi-
néms tautos egzistencijos aplinkybéms. Abejingumas pademonstruoja-
mas, kai, pavyzdziui, negebant be ironijos kalbéti apie nuogastavimus
dél galimo pavojaus i§ Ryty, o dar visai neseniai — ir apie nerima dél
pietryCiy Lietuvos. Netriiko fakty, liudijanc¢iy, kad Lietuvos pietryCiuose
buvo rezgamas ,,Padniestrés variantas“, kaip ir signaly, rodanéiy, kad
Maskvos strategai kuria planus ,,artimojo uzsienio* atzvilgiu deSimtme-
¢iams | prieki. Pilietis, prabilgs apie galima grésme iS Rusijos pusés, gali
tuoj pat buti apkaltintas antirusiSkumu arba paranoja, nors nesunku su-
prasti, kad tokie kaltinimai gali biiti ne kas kita kaip ruoSiamos strategi-
jos psichologiné dalis. Tam, kuris puoseléja piktus késlus, patinka girdé-
ti kartojant, kad jokio pavojaus néra.

'72 Greimas A. J. Mitai ir ideologijos / Metmeny laisvieji svarstymai. — Vilnius: Lietuvos
raSytojy sajungos leidykla, 1993. P. 76.
173 Greimas A. J. Ten pat. P. 78.
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Demagogijos link

Negatyvizmas, kokios bebiity jo apraiskos ir socialinés priezastys,
destruktyviai veikia pilietini samoninguma. Nuvertinus autoritetus ir
vertybes, silpsta Zzmones siejancios dvasinés jungtys, stipréja individua-
lizmas, tarpusavio svetimumas ir atskirtis. Tai gilina socialinio negaty-
vizmo palydovus — nusivylimo ir pesimizmo nuotaikas. Ta pacia linkme
daugeli zmoniy veikia ir daugiau socialiniy veiksniy, ypac besiplecianti,
atskirianti, bet ne vienijanti varzyby ir konkurencijos dvasia, reikalau-
janti to, ka ne kiekvienas sugeba.

Su varzyby dvasia yra sietina tai, kad ne mazéja, bet pleciasi veik-
los sritys, kuriose zmones vienus su kitais sieja ne abipusis supratimas,
bet nuvertinantis ir itarinéjantis tarpusavio doméjimasis. [prastu dalyku
tapo tai, kad politikos arenoje atsidiirgs zmogus bus nuvertintas ne tik
kaip politikas, bet ir kaip asmenybé, nepaisant jo gery darby, profesiniy
nuopelny ir talenty. Nuolat nutinka, kad jaunesnioji meno kuréju karta
pernelyg kritiskai zitiri { vyresniyju darbus bei tradiciniy vertybiy puose-
létojus, o pastarieji nenori pripaZinti moderniyjy, nors laikas anksciau ar
véliau viska sustato i savo vietas. Ir ne literatiiros specialistui aisku, kad
su karty konfliktu maZzai ka bendro turi atvejai, kai kultiirinéje spaudoje
pasirodo rasinys, skirtas vieno iskiliausiy lietuviy poety asmenybés ze-
minimui. Politiné, jeigu ne patologiné, motyvacija prasikisa ir paskvili-
néje rasytojo knygoje, kurios tikslas — paniekinti veikliausius Sajiidzio
zmones, zadinusius tauta lemtingam apsisprendimui. Miisy visuomenés
dvasiné kulttira tokia, kad bet kuris asmuo gali buti parodytas jo oruma
zeminanciu rakursu, jeigu kuo nors sensacingu patrauké Ziniasklaidos
démes;.

Zmonés kaip asmenybés nuvertinami ir tada, kai { viena greta sta-
tomi i§ esmés prieSingi dalykai, pavyzdziui, kultiiros autoritetas ir nusi-
kaltéliuy vadeiva, kuris taip pat ivardijamas kaip ,,autoritetas®. Taip atsi-
tinka ne be dalies ziniasklaidos pagalbos. Reguliariai skaitydami net to-
kius solidzius dienrascius kaip ,,Lietuvos rytas® arba ,,Respublika“ ne-
sunkiai susidarysime vaizda apie kurio nors miesto nusikaltéliy penke-
tuka, bet ne apie atitinkama $vietimo ir kultiros Zmoniy skai¢iy. Kai
viskas sureliatyvinama, nematant esminio skirtumo tarp to, kas tikra ir
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netikra, gera ir bloga, laimi tik blogis. Blogiui labai naudinga bti sta-
tomam | viena greta su gériu.

Neigimas ne visada yra tik niekuo détas nuomonés reiskimas. Nei-
gimas, kaip ir jo atmainos — nejvertinimas, nutyléjimas, ignoravimas —
gali biiti apgalvotas ir efektyvus manipuliavimo zmoniy nuomonémis ir
nuotaikomis budas. KategoriSku tonu pasakyta nihilistiné frazé giliai
stringa i atmintj ir gali biiti itaigesné nei argumentuotai déstoma mintis.
Verta démesio Vytauto Kavolio mintis, pasakyta kalbant apie kiirybis-
kuma:

., Pripazinimai visada provizoriniai — galimi ateityje keisti. Nejver-
tinimo klaida gali biti kur kas skaudesné negu entuziastiskas perverti-
nimas. Kritikos ar abejingumo ,,nuzudytas“ kitrinys gali nebeatSaukia-
mai pradingti i$ istorijos, nepalikes inaso, kuriam jis — gal tiktai véles-
némis aplinkybémis — galéjo biti pajégus. O tai jau drastiska klaida. '™

Nihilizmas neigia, kritikuoja be argumenty ir taip purena dirva de-
magogijai ir populizmui, kurie taip pat vengia dalykisko pokalbio ir ne-
pakencia argumenty. Populistas, kaip ir nihilistas, pretenduoja biti tei-
suolis, jis taip pat kategoriSkai kaltina ir Zarsto pazadus. TV kluby deba-
tai akivaizdziai parodo, kaip gali biiti nuvertinamos mintys ir argumen-
tai, iSkreipiama oponento minties prasmé. Gerai zinoma, kad Zmogus
paliizta tada, kai nusilpsta jo dvasia. Tam pasitarnauja argumenty nepai-
santis nihilizmas ir jo giminaitis cinizmas, efektyviai atliekantys tautos
dvasios smukdymo darba, politikoje talkindami populistiniams ,,teisin-
gumo* ieSkotojams ir ,,iSganytojams*.

Dristu izvelgti neabejoting, nors ir neakivaizdy tarp vertybiy, iskai-
tant ir tautines, nuvertinimo ir vieno skaudziausiy miisy visuomeneés
rei§kiniy — savizudybiy — ry$i. Niekas néra apsaugotas nuo nesékmiy ir
nuosmukiy, taciau i§ tokiy biiseny daug sunkiau pakilti, jeigu aplinkui
skamba vien nepasitenkinimas, skundai ir aimanos. Nihilistiné aplinka
formuoja Zzmogu, kuris ,,...visur mato tik tamsiaja puse, bet kur suranda
priezasti pralaiméti...“, kaip ir zmogus, kuriam nuolatos sakoma, kad jis
yra nevykes ir menkas, pradés ir pats save niekinti ir nebranginti savo
gyvenimo.

174 Kavolis V. Kiirybiskumas istoriniu Zvilgiu / Metmeny laisvieji svarstymai. — Vilnius:
Lietuvos rasytoju sajungos leidykla, 1993. P. 13.
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Siuolaikinio nihilizmo atmainomis gali biti laikomas ir vertybinis
reliatyvizmas bei radikalusis liberalizmas, kuriy propaguojama beribé
tolerancija visokiems ,kitoniSkumas* ir ,,alternatyviems pasirinkimams*
slepia niekinancia nepakanta tradicinéms vertybéms, tokioms kaip Sei-
ma, tautiSkumas, valstybé.

Sunkiai suprantama ir litidna, kad nihilistini poziiiri i tautiSkuma ir
kultiira jau keleri metai atvirai demonstruoja kai kuriy valstybiniy insti-
tuciju, kuriy paskirtis kaip tik ir yra riipintis tautiniy vertybiy puoseléji-
mu, valdininkai. Viena tokiy instituciju yra Mokslo departamentas
(Svietimo ir mokslo ministerijoje), i§ kurio iSeina potvarkiai, nepripaZis-
tantys moksliniais lietuviskai raSomus ir Lietuvoje leidziamuose mokslo
leidiniuose skelbiamus Lietuvos mokslininky darbus. Moksliniais pripa-
zistami tik ne Lietuvoje skelbiami, ne lietuviskai raSomi darbai. Depar-
tamento valdininkai laikosi pasenusios pozityvistinés nuostatos, kad
humanitariniy ir socialiniy moksly metodai turi biti tokie patys kaip ir
gamtos moksly metodai ir taip visiskai ignoruoja $iy moksly savituma,
ju objekto skirtinguma nuo gamtos moksly. Filosofo Arvydo Sliogerio
vertinimas nedviprasmiskas:

,, Humanistika naikinama atvirai, lietuviy kalba naikinama atvi-

. ((]75
rai.

Jeigu i i8S pagrindy ydinga humanitariniy ir socialiniy moksly trak-
tavimo ir vertinimo sistema nebus skubiai pakeista, laukia litidna per-
spektyva — humanitariniai mokslai bus sunaikinti,

1] o lietuviy kalba bus is mokslo isstumta su visomis is to plau-
kianciomis pasekmémis lietuviy kalbai ir lietuviy tautai. «l76

Padarinius nesunku numatyti — i§stumiant lietuviy kalba i§ humani-
tariniy ir socialiniy moksly, naikinamas konceptualusis tautinés savimo-
nés matmuo, siaurinama kalbos vartojimo sfera, kalba stumiama | bui-
ties sferg. Tai pakerta tautinio tapatumo pamatus. To savo laiku sieké
visi okupantai, dabar tai daro savi.

175 Sliogeris A. Pilinys triiko // Atgimimas, 2006 m. balandzio 14-20 d. P. 3.
176 Nekrasas E. Ar Lietuvos mokslininkas turi teise raSyti lietuviskai? // Kulttiros barai,
2003. Nr. 12. P. 4-5.
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Negalima nepasakyti, kad vieSojoje nuomonéje nekyla polemikos
su nihilizmu ir jo atmainomis, néra ju kritikos arba ta kritika kol kas ne-
drasi. Néra ir dalykiskos tokiy reiskiniy kaip nihilizmas, cinizmas, popu-
lizmas analizés. Tai biity kiirybinés inteligentijos darbas, nors galbiit dar
neatéjo tam laikas, arba gal jau esame praradg gebéjima suvokti verty-
bés matmeni, praradg tai, kas vadinama iSankstine vertybine nuostata, fi-
losofijos zargonu tariant, tam tikru vertybiniu a priori? O gal nihilizmas
— tai savotiskas ,kerStas* vertybéms dél to, kad jos nejgyvendinamos?
Martynas Heideggeris klausia:

JISkyla klausimas: kam reikalingos Sios vertybés, jeigu jos kartu
neduoda priemoniy ir neparodo budy, kaip igyvendinti jose gludincius
tikslus? “'”’

Visa tai vercia klausti, ar miisy gyvenime nenyksta vertybinis mat-
muo i§ viso, gal jau gyvename dar vieno ,,post“, §i karta postvertybinio
pasaulio, ir naujy pasaulézitiriniy orientacijy epochoje?

Norédamas baigti optimistiSkai, dar pacituosiu Algirdo Greimo
mintj, pasakyta beveik prie$ keturiasdeSimt mety:

., Kaip egzistencializmas su beprasmiskumo iSjautimu atgyveno per
desimtj mety, taip ir Ryty Europoje uzeis teigiamy ir pozityviy vertybiy
ieskojimo faze. !’

Tikiu, kad uzeis tokiy ieSkojimy fazé ir Lietuvoje, o gal jau ir prasi-
deda.

77 Heidegger M. Rinktiniai rastai. — Vilnius: Mintis, 1992. P. 179.
178 Greimas A. J. Mitai ir ideologijos / Metmeny laisvieji svarstymai. P. 83.
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ATVIRUMO ISSUKIAI

Atvirumas

Dabarting Lietuvos visuomeng galima apibiidinti kaip iSeinancig 1§
ilgamecio priverstinio uzdarumo ir kaskart placiau atsiveriancia. Ribo-
jimai ir varzymai, iSnyke po Kovo 11-osios, tebuvo iSorinis iSsilaisvini-
mas, bitina salyga vidiniam iSsilaisvinimui, kurio esminis poZymis yra
mastysenos atvirumas. Posovietinés visuomenés Zzmogaus mastysena at-
viréja, joje nyksta vidinis susidvejinimas ir susivarzymas, ideologizuoti
stereotipai, pasyvumas ir politiné lengvatikysté. Mastymo atvirumas taip
pat reiSkia gebéjima priimti tai, kas nejprasta ir nauja, zitiréti i save i$
vairesniy perspektyvy, girdéti ir suprasti, ka ,kiti“ kalba apie save, ne
tik apie mus, naudotis jvairesnémis nei lig Siol savo ,,buvimo pasaulyje*
galimybémis. Atvirumas nei vidumi, nei iSoriskai néra beribé neapibréz-
tybé, néra vertybé savaime. Svarbu, kam atsiveriama, kas renkamasi,
nuo ko susilaikoma arba atsiribojama.

ISoriskai atvirumas misy tautai, kaip ir kiekvienam jos nariui,
skleidziasi ivairiais politiniais, teisiniais, ekonominiais, kultlriniais as-
pektais. Pagrinding ju krypti nulémé Lietuvos narystés Europos Sajun-
goje ir NATO strategija. Judéjimas europinés integracijos kryptimi, me-
taforiskai — ,,grizimas namo®, yra jungimasis i labiau pazengusia, turtin-
gesng ir mums nejprastai dinamiska Europos dalj.

Europiné integracija néra atvirumo akiraciy riba. Ja supa dar plates-
ni atvirumo horizontai, jvardijami globalizacijos savoka. Pagal daugeli
pozymiy globalizacija gali pasirodyti esanti tokios pacios prigimties
kaip ir europiné integracija, i europieCiy vienijimasi Europos Sajungoje
galima zitiréti kaip | kontinentinj globaliyju saveiky atveji. AtidZiau pa-
zvelgus, matyti svarbus skirtumas: europiné integracija yra politiky va-
lios nulemtas valstybiy vienijimasis i sajunga, kurios pradzia padiktavo
pokariné Europos padétis ir siekis panaikinti kariniy konflikty kontinen-
te priezastis. Globalizacija, prieSingai, yra savaiminis, visa planeta api-
mantis civilizacijos raidos tarpsnis. Stoti ar ne i Europos Sajunga,
sprendzia pacios tautos. Globalizacija pati apima tautas, jos negalima
iSvengti jokiais referendumais. Europos integracija vyksta pagal api-
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bréztas taisykles, geras ar blogas — tai kitas klausimas, jos Zinomos i$
anksto, ju galima laikytis arba nesilaikyti, dél ju galima gin¢ytis. Globa-
lizacija i$ anksto nepateikia jokiy taisykliu, jos poveikiai uzklumpa neti-
kétai, juos galima tik apytikriai numatyti. Jeigu ir galima globalizacijai
kiek nors prieSintis, tai tik labai brangia izoliacijos ir atsilikimo kaina.
veikti ir koreguoti europinés idéjos igyvendinima.

Lietuva dabar stovi pries du — europinés integracijos ir globalizaci-
kis, neatsiejamas nuo informaciniy technologiju plétros, bréziantis Ziniy
visuomenés perspektyva, yra visuotinesnis uz europing integracija, i ku-
rig galime Zzitréti kaip | ruoSimasi atsiliepti | neabejotinai ilgalaikius

MV —

Globalizacija

Retai kuris $iy laiky socialinis reiskinys susilaukia tokiy priestarin-
gu vertinimy kaip globalizacija. Vieni i globalizacija Zitiri kaip i objek-
tyvy ir désninga vyksma, atverianti naujas tikinio, kultirinio, mokslinio
bendravimo ir plétros perspektyvas, kiti — kaip i pasauliniy ekonomikos
ir finansinés galios centry siekius plésti savo itaka, nesiskaitant su Zmo-
niy ir tauty interesais, tarptautiniy finansiniy jégy savivalg. Vokieciy fi-
losofas Horstas Kurnitzky taip apibtidina globalizacija:

., Tai, kas Siandien yra vadinama globalizacija, visy pirma yra vi-
same pasaulyje nekontrolivojamai judantis didziulis kapitalas bei glo-
bali verslo ekspansija, kuri savo ekonomine galia gali suzlugdyti istisy
valstybiy itkines sistemas. Mazdaug pusé pasaulio ukiniy subjekty pri-
klauso privaciam verslui, o ne, pavyzdziui, tautai. «“79

Neatsitiktinai verslas perima vyriausybiy valdzia, o politikai tampa
verslininkais.

IS globalizacijos laukiama naujy pazangos paskaty ir kiirybinés sa-
viraiskos galimybiy, bet ir baiminamasi realiy ir jsivaizduojamy pavoju.

179 Kurnitzky H. Necivilizuota civilizacija. — Vilnius: Dialogo kultiiros institutas, 2004
P. 62.
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Apie poziiiriy priestaringuma ir baimes akivaizdziai liudija triukSmingos
vadinamyjy antiglobalisty manifestacijos, grindziamos gana skirtingais
motyvais. Beje, neteko matyti Sios daznai vartojamos savokos apibend-
rinanc¢io apibiidinimo. Dazniausiai neatsakoma, kurie matmenys — eko-
nominiai ar technologiniai, politiniai ar kultiiriniai — globalizacijoje vy-
rauja, kaip jie derinasi arba nesiderina tarpusavyje.

Nors i globalizacija dazniausiai zitirima kaip { miisy laikus apibudi-
nant] reiskinj, nebiity teisinga galvoti, kad visa planeta apimancios sa-
veikos pradéjo driektis tik paéjusiame amziuje. Tiesa, nuo praéjusio am-
ziaus vidurio apie tokias saveikas pradéta kalbéti kaip apie iSskirtinj ir
nesulaikoma misy laikuy civilizacijos raidos vyksma, taigi pradzia to, ka
Siandien vadiname globalizacija, reikéty bent pora Simtmeciy paankstin-
ti ir sieti su tokiais reiSkiniais kaip vartojimui skirtos prekinés gamybos
plétra, darbo ir kitokios veiklos suprekinimas, laisvai samdomos darbo
jégos augimas, laisva konkurencija, pasaulinis prekiy ir kapitalo judéji-
mas — visu tuo, kas sudaré kylancio kapitalizmo esminius bruozus. Tai,
ka patiriame dabar, téra ty procesy tasa, tik nepalyginami intensyvesné
ir platesnio masto.

Dar daug kity dalyky tam tikrais vietinés reik§més pavidalais ir
daug léciau vyko visais amziais ir, galima sakyti, ruo$¢ globalizacijai
kelia. Kiekvienas pasaulinés svarbos mokslo, technikos, kultiiros laimé-
jimas, ar tai biity knygu spausdinimo, ar vidaus degimo variklio, ar radi-
jo ir telefono iSradimas, plété rySiy galimybes ir kreipé Zmonijos raida
globalizacijos linkme. Nepalyginamai sparciau tokias galimybes iSplété
ir tebeplecia kabelinés televizijos, palydovinés komunikaciju sistemos,
interneto iSradimas.

Globalizacija — ne vienintelis pasaulinio masto vyksmas. Kiekviena
civilizacija, besisemianti jégu i§ fundamentiniy idéjy, pakilimo laikotar-
piais siekia universalumo, kuo placiau diegia savo kultiros modelius,
taigi ir vienodina. Tuo savo laiku itin pasizyméjo didziosios pasaulio re-
ligijos: kriksCionybé, islamas, budizmas. Plisdamos placiose teritorijose,
jos skiepijo atitinkamas religingumo ir kultiiros normas ir tai gali biti
vertinama kaip tam tikriems istoriniams laikotarpiams biidinga kultiiriné
globalizacija. Tokio vyksmo apraiska viduramziais buvo lotyniskos
krikscioniskos kulttiros isitvirtinimas didziojoje Europos dalyje. Lietuva
isijungé i Sios civilizacijos areala priimdama vakarietiSkaja kriks¢iony-
beg. Kolonializmo ir europocentrizmo laikotarpiu lotyniskoji krik§¢iony-
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bés kultiira per uzkariavimus ir misionieriska veikla isitvirtino placiose
Amerikos, Afrikos ir kity Zemyny teritorijose.

Masy laikais jvairaus pobiuidzio saveikos pleciasi po visa pasauli,
perzengia valstybiy sienas, nutrina barjerus, skverbiasi | jvairias gyve-
nimo sritis ir tampa kaskart veiksmingesne ateitj nulemiancia aplinkybe.
Tai skatina informacijos technologijy laiméjimai, keiCiantys darbo saly-
gas ir laisvalaikio leidimo budus, atveriantys sunkiai aprépiamas asme-
ny bendravimo galimybes.

Keiciasi erdvés nuotoliy perspektyva. Angly sociologas Anthony
Giddensas teigia:

., Tolimi jvykiai gali tapti tokie pat ar net labiau Zinomi negu artimi
ir gali buiti integruoti | asmeninio patyrimo sistemas. w180

Keiciasi ir laiko perspektyva:

,, Didelis informacijos kiekis ir jos perdavimo greitis pasauli padaro
simultaniskq: jame visos istorinés epochos ir visos patirtinés erdveés vie-
o . e8I
tos ekrane suvienijamos esamajame laike.

Vyksta visu veiklos formu ir santykiuy standartizacija, itvirtinanti
bendrybés diktata, pasireiSkianti tuo, jog isigali vienodi darbo, elgesio,
bendravimo, tarpusavio susikalbéjimo biidai. Vis didesné pasaulio dalis
vienodéja ekonomikos, finansy, technologiju, vartojimo, laisvalaikio, i§
dalies kultiiros srityse. Vakary pasaulyje kultiira jgauna vartotojisko ma-
lonumy kulto bruozy. Tai keicia ne tik kultlirinius Zmoniy poreikius bei
ju tenkinimo galimybes, bet ir kultiirinés veiklos krypti:

., [...] taigi svarbu nebe savos kultiros plétimas ir praturtinimas, o
ivairovés supaprastinamas iki vienos globalaus kaimo kultiiros, kur visi

Zmonés... atpazista vieni kitus is vienodos elgsenos ir vienody pre-
82
kiy.

180 Giddens A. Modernybé ir asmens tapatumas. — Vilnius: Pradai, 2000. P. 242.

181 Kurnitzky H. Necivilizuota civilizacija. — Vilnius: Dialogo kultiiros institutas, 2004
P. 157.

182 Ten pat. P. 139.
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Kaip savo laiku vietiniai skirtumai nyko nacionalinés integracijos
lygmeniu, taip dabar valstybinés ribos bei regioniniai skirtumai tampa
klititimi ©kinés veiklos efektyvumo ir pelno siekio logikai. Tokia logika
gali biiti sunkiai suderinama su tautiniy, kultiiriniy tapatybiy iSlaikymo
reikmémis.

Tuo globalizacija neapsiriboja. Pleciasi ir aktyvéja skirtingy kulttiry
dialogas, kulttiros suartéja, veikia ir skverbiasi viena { kita. Svarbiausia
Siuo pozitriu yra Vakary ir Ryty civilizacijy saveika. Jau ne viena
Simtmeti vyksta Ryty kultiiry vesternizacija, apie tai liudija Vakary Saly-
se sukurtos technikos, tikinés ir finansinés veiklos buidy, politinés orga-
nizacijos formy pasaulinis isitvirtinimas. Kita vertus, intensyvéja Ryty
kultiiry itaka Vakaruose dvasinés kultiiros, religijos srityse. Ryty vester-
nizacijos procesa pradeda atsverti Vakary isternizacija (angl. easterniza-
tion), nors §is terminas dar nelabai jprastas.'®

Tai tik vienas globalizacijos vyksmo aspektas. Plétoti visuotinius
ry$ius taip pat skatina ne nuo Siandien zinomos vadinamosios globalinés
problemos, tokios kaip aplinkos tarSa ir aplinkosauga, planetos atsili-
mas, labdara ir pagalba stichiniy nelaimiy iStiktoms Salims, kova su or-
ganizuotu nusikalstamumu, terorizmu ir pan. Tai problemos, kurioms
spresti jau nepakanka atskiry, net ir labai galingy Saliy pastangy. Ta pati
galima pasakyti ir apie fundamentinius moksliniy tyrimy projektus. Prie
viso to prisideda ir nuo seno zmonija varginancios negerovés, tokios
kaip skurdas ir badas, prievarta, beteisiSkumas, neraStingumas ir kt., su
kuriomis dorotis taip pat imanoma tik derinant ir vienijant daugelio tau-
ty pastangas. Prie tokiuy pastangy pamazu jungiasi ir Lietuva.

Reikeéty skirti globalizacija ir globaluma. Globalizacija, kaip jau ne
karta minéta, siejama su finansinés galios centrais, tam tikry standarty ir
normy diktatu, nutrinanciu viska, kas individualu ir savita. Globalumas
— tai lokalumai, paimti kartu ir saistomi to, kas Siandien gali biiti vyk-
doma tik sutelktomis keliy $aliy jégomis. Funkcinés Zmoniy jungtys da-
rosi veiksmingesnés nei teritorinés. Taip zilrint, globalumas néra prie-
SiSkas lokalumui, nes pats skaidosi i lokalumus. Lokalumas ir globalu-
mas tarpusavyje susij¢ kaip dvi to paties medalio pusés, ateities perspek-
tyva — tai {vair¢jancios lokalumo ir globalumo saveikos, nors lokalumai
neretai linke uzimti vienpusiska ir neperspektyvia savigynos pozicija.

183 Campbell C. The Easternization of the West: Reflections on a New Theodicy for a
New Millenium // Ethics of the Future, Unesco/ISSC/Educam, 1998. P. 286-312.



180

Atvirumas jvairovei ir ,kitoniSkumas* kaip tik gali padéti neutralizuoti
niveliuojantj globalizacijos poveiki.

Cia pat reikia pasakyti, kad miisy laikus apibiidina ir Zmoniy gyve-
nima veikia ir kiti, daugiau ar maziau globalaus masto poky¢iai, nors
galbiit jie tiesiogiai ir nejeina | globalizacijos savoka. Kaip kas globali-
zacija besuprasty, musy laikai apibiidinami dar ir kitaip: postmoderniz-
mo, postkomunizmo, postindustrinis, posttradicinis laikotarpis.

Norédami rastume ir kitokiy ,,post”, apibiidinanciy ir kulttiros po-
kyc¢ius, ir naujosios istorijos tarpsnius. Visi §ie ,,post®, nors ir skirtingi
savo kilme, turiniu ir Saltiniais daug kuo siejasi vienas su kitu, daug kuo
sutampa savo poveikiu medziaginiam ir dvasiniam zmoniy gyvenimui.
Juos taip pat galima laikyti dabartiniy universaliyjy pokyciy apraisko-
mis.

I Lietuva globalieji poveikiai ateina tiesiogiai ir netiesiogiai, paste-
bimai ir nepastebimai. Artimiausioji tokiy poveikiy aplinka yra europie-
tiSkumas.

Europietiskumas

Tautos tapatumo biuklé ir testinumas yra ne tik tauty — Europos Sa-
jungos nariy — pilie¢iams kylantis riipestis. Europos tautoms telkiantis i
Sajunga, nattraliai kyla klausimas, kaip apibuidinti pati europietiSkuma,
ka reiSkia biti ir jaustis europieCiu dabar, juo labiau ka tai galéty reiksti
ateityje. IS pirmo zvilgsnio atrodyty, kad taip klausti nelabai prasminga,
nes savokos turinys pernelyg platus ir abstraktus, be to, nemazai europi-
nés kultiiros reiskiniy yra placiai pasklide po pasauli ir daugiau ar ma-
ziau jsitvirting kitose kulttrose. Klausimo prasmé kiek paaiSkéja, kai
apie europietiSkuma globalizacijos kontekste galvojame kaip apie kazka
skirtinga nuo azijietiSkumo, amerikietiSkumo, afrikietiSkumo, nors ribos
daugeliu poziiiriy sunkiai izitirimos. Vakary europieciy noras pabrézti
savo nepanaSuma | amerikie¢ius yra menkai motyvuotas kulturiskai, tai
daugiau politinés konjunktiiros dalykas, kuris néra biidingas Vidurio ir
Ryty europieciams.

Retrospektyviai zvelgiant nesunku pasakyti, jog tai, ka ivardijame
kaip europietiSkuma, yra civilizacija, kuri per Simtmecius kiirési vei-
kiama antikinés (graiky, romény) kultiros palikimo ir krik§¢ionybés
tradiciju. Tas palikimas ir tradicijos tvirtai jaugusios ir i Lietuvos kultii-
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rinj tapatuma. Bet ar to pakanka dabarciai, juo labiau ar pakaks ateiciai?
Toks klausimas visu rimtumu kyla matant nenutriikstan¢ius imigranty i$
Piety ir Ryty srautus, iskaitant ir miisy tautiecius, taip pat stebint gilé-
jancia Vakary Europos Saliy sekuliarizacija, pasiekusia toki laipsni, jog
kriks¢ionybé néra net minima Europos Konstitucijos projekte, matant,
kaip patys europieciai kvestionuoja ir nuvertina vakarietiskojo tapatumo
vertybes. Ar tokios nuostatos, ateinancios i§ Vakary, destruktyviai ne-
paveiks lietuviskojo tapatumo — klausimas, teikiantis peno euroskepti-
cizmui.

Atkreiptinas démesys i tai, kad vakarietiska sekuliarizacija visiskai
nepaveikia musulmonisky imigranty bendruomeniu, kurios pabréztinai
puoseléja savo religinj ir kultiirini tapatuma ir nepriima joms sitilomy
integracijos 1 vakarietiSkas visuomenes biidy. Tai kei¢ia Vakary Euro-
pos Saliy demografing sudéti, pazeidzia kultiirini homogeniskuma ir jau
dabar turi rimty socialiniy ir kultiiriniy padariniy. Tad ar grizome i tokia
pacia Europa, tokius pacius Vakarus, nuo kuriy buvome atskirti ir apie
kuriuos galvojime issilaisvinimo kelyje? — pamatuotai klausia filosofas
Vytautas Radzvilas vieSojoje paskaitoje, skaitytoje 2006 m. geguzés
ménesj. Atsakymo i §j klausima ieSkojimas neatsiejamas nuo visapusis-
ko Lietuvos tapatumo Europos Sajungoje apmastymo.

Be to, europietiSkumui apibiidinti nepakanka vien kulttiros katego-
riju. Europa Simtmeciais stengési isitvirtinti pasaulyje ir kaip politiné,
kariné, ekonominé galia. Dabar tokia galia sumenkusi, Europai tenka i$
naujo kurti save kaip Siandienos, juo labiau kaip rytdienos ekonoming
galybe ir prekybos partnerg, ugdyti gebéjima varzytis su kitais Siuolaiki-
niais galios centrais. Besivienijanti Europa turi ir politine prasme save
sukurti ir ,,atrasti“. Ar Europos Sajungoje kuriami ekonominiai ir socia-
liniai modeliai atlaikys globalizacijos spaudima, ar nedidés tarp ju ta-
koskyra — toks klausimas kyla matant, kad Salys ES narés nevienodai

Rengiamasi tolesnei ES plétrai, taciau néra atsakymo i klausima, ar
ES bus nepriklausomy, nors ir riboto suverenumo, valstybiy sajunga, ar
federacinio tipo, o gal unifikuotas ,,antitautinis“ darinys? Ar ES netaps
keliy didziyjuy valstybiy galios itvirtinimo irankiu, o misy atkurtoji ne-
priklausomybé nevirs naujaja priklausomybe? Koki vaidmenj Siame
procese vaidina ir toliau gali vaidinti Lietuva ir kitos naujosios Sajungos
narés — klausimas be aiSkaus atsakymo. Néra aiskus ir galutinis europi-
nés integracijos tikslas.
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Neatmestinas ir toks ES plétros scenarijus, kai integracing krypti po
kurio laiko pakeis priesinga — iScentriné kryptis. Jau dabar pasitaiko, ir
tai ne pavieniai faktai, kad ta arba kita valstybé ES naré konkreciais at-
vejais pirmumga teikia ne bendriesiems, o savo nacionaliniams intere-
sams. Siuo poziiiriu daug ka sako tai, kad Pranciizijos ir Olandijos rin-
kéjai, o tai Salys — ES pradininkés — nepritaré ES Konstitucijai. Svarsty-
tinas ir toks klausimas — kas laukia miisy 3alies ES istikus krizei?'®*

Kalbant apie lietuviskumo santyki su europietiSkumu Europos Sa-
jungos kontekste, reikia skirti du aspektus — pilietiskaji ir tautiskaji. Pi-
lietiSkasis apima bendra europing istatymy erdve, ipareigojancia valsty-
bes ES nares laikytis bendry teisingumo bei kitokios vidaus politikos
principy, vykdyti bendra saugumo ir uzsienio politikg. Lietuvai tapus ES
nare, lietuviai tampa europieciais ty bendruyjy kriteriju ir normy, api-
manciy daugeli gyvenimo sri¢iy, pozitiriu. Ty normy pagrindu kuriasi
europietiskoji pilietiné bendrija, abejinga tautiniams kultiiriniams pra-
dams. Tiesa, ta bendroji istatymy erdvé néra suvienodinta, joje iSlieka ir
tautiniai skirtumai — jvairaus lygmens nacionalinés teisinés normos, ati-
tinkancios europietiSkuosius kriterijus. Vis délto kyla esminis klausi-
mas, kaip pilietiskasis ir tautiSkasis europietiSkumo aspektai derinsis
vienas su kitu, kaip evoliucionuos juy santykis visos Europos Sajungos
lygmeniu ir pavieniy valstybiy atvejais? Turint galvoje tai, kad silpsta
kai kurios tautiniy valstybiy funkcijos, esama pagrindo galvoti, kad pi-
lietiSkasis europietiSkumo pradas stiprés darydamas jtaka atskiroms tau-
ty socialinio gyvenimo sritims ir slopinamas tautiSkumo pradas.

Europos vizijos kiiré¢jai, tarsi atsiliepdami { nerima dél tautiSkumo
likimo, pabrézia, kad Europos idéja néra ir niekada nebuvo suvienytos
betautés vienybés perspektyva, kaip tik prieSingai:

., Europos idéja ne atmeté, o jtvirtino tautybés ideologijq. “'*

Zvelgiant istoriskai matome, kad niekur kitur tautiSkumas nejgavo
tokio apibréztumo ir nebuvo toks svarbus kaip Europoje. Pati europie-
tiSkumo savimoné formavosi kartu su tautinémis savimonémis, todél né-
ra europietiSkumo, atsieto nuo tautiSkumo. Europietis bent du tris pasta-
ruosius Simtmecius visada buvo tik britas, pranctizas, olandas, ispanas ir

18 Veidas, 2005, liep.7 (Nr. 27). P. 16-19.
'8 Delanty G. Europos isradimas: idéja, tapatumas, realybé. — Vilnius: Atviros Lietuvos
knyga, 2002. P. 32.
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t. t. Europinis tapatumas yra ne kas kita, kaip tautiniy tapatumy visuma,
istoriSkai susidariusi antikinés kulttiros ir krik§¢ionybés palikimo pa-
grindu. Europa vienijasi kaip tauty, kultiiry, kalby bendruomené. Taigi,
neskaitant iSimtiniy atvejuy, néra europietiSkumo ir tautiSkumo priesta-
ros, europietiSkumas neneigia tautiSkumo, prieSingai, priima ji kaip bii-
ting ir konstruktyvy savo komponenta.

Vakarietiskoje tautiSkumo sampratoje pilietiSkumas laikomas svar-
besniu uz etniSkuma, ¢ia tautas, kaip jau minéta, formavo valstybés, to-
dél vakarieCiams yra maziau problemiskas isijungimas i bendraja ES pi-
lietiskumo erdve. Kitaip yra rytingje Europos dalyje, neisskiriant ir Lie-
tuvos: Cia tautiSkumo ir pilietiSkumo santykis formavosi netolygiai, ne
vienu atveju priesStaringai, tautiSkumas yra suvokiamas kaip savaime
vertingas, nepriklausomai nuo pilietiSkumo, todél ir poziiris i bendra
europietiskaji pilietiSkuma yra kitoks. Dél to europietiskosios integraci-
jos vyksme atsiranda papildomy sunkumuy.

Kuri laika vienijosi ,,ta pati“, tai yra Vakary, Europa, miisy akimis
ziurint, tikroji, senoji Europa. Dabar i tauty bendruomeng vienijasi ,,dvi
Europos® su skirtingais istoriniais likimais, ilgai buvusios atskirtos vie-
na nuo kitos spygliuoty viely uztvaromis. Viena — tai Vakary Europa,
Simtmeciais ne tik savo kiirybiniu genijumi, bet ir grobuonisku verzlu-
mu dariusi poveikj viso pasaulio raidai, ir kita — rytin¢, kurios tauty ta-
patumas formavosi veikiant romantizmo idéjoms, véliau tapatumo sa-
vimong deformavo komunistinio valdymo deSimtmeciai. Kitaip sakant,
vienijasi du europietiSkumai, vakarietiskasis ir rytietiSkasis, dar vadina-
mi senaja ir naujaja Europa. Senoji Europa — tai nusistovéjusios demok-
ratijos, teisinés valstybés, apiblidinamos kaip ekonominés gerovés vi-
suomenés. Naujoji Europa — tai ,,atgimstancios demokratijos®, atstato-
mos rinkos ekonomikos, ryskiy turtiniy kontrasty Salys.

Kalbant apie naujosios Europos valstybes, reikia kai ka patikslinti.
Sis terminas atsirado norint i§skirti naujasias ES nares, tai yra valstybes,
kurios priklauso regionui, nuo seniau vadinamam Vidurio arba Ryty ir
Vidurio Europa. Tai platus regionas, nusidriek¢s nuo Baltijos valstybiy
Siauréje iki Balkany valstybiy pietuose. Salys labai skiriasi viena nuo ki-
tos ne tik geografiniu, bet ir kultiiros pozitiriu: Siaurinéms budinga ori-
entacija { Skandinavijos $alis, tuo tarpu pietinéms — artimesnis Vidur-
zemio juros regionas. Vidurio Europos branduolys yra vadinamoji Vy-
Segrado valstybiy grupé. Lietuva atsiduria savotiskoje tarpinéje padéty-
je: joje, kaip vienoje i$ Baltijos valstybiy, yra jauc¢iama stipri skandina-
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viskosios Siaurés trauka, kita vertus, Simtmecius truke istoriniai ir kultii-
riniai rysiai su Lenkija, taip pat LDK palikimas, sieja ja su i pietus ir i
rytus esanciomis Salimis.

Nepaisant kulttiros skirtumy, naujosios Europos Salys turi bendra
bruoza — tai postkomunistiné Europa, pasizyminti vakarie¢iams nepazis-
tama komunistiniy rezimy, ardziusiy bendruomeniskumo rySius, slopi-
nusiy asmenybes, patirtimi.

Biitume neteists zitirédami | tg patirtj vien neigiamai ir norédami ja
kuo grei¢iau pamirsti. Ta patirtis, palyginti su vakarietiSkaja, yra ne tik
savita, bet ir turtinga to, ko Zmonés Vakaruose néra iSgyveng. Kaip ir ki-
ti ,,postkomunistai, einame ,,i Europa“ su priestaringa teksty ir poteks-
¢iy, vidinés tiesos ir i$vir§inio melo, apsimesto silpnumo ir tikrosios
tvirtybés, arba atvirksciai, patirtimi. Jokie dabartiniai tyrimai negali pa-
rodyti, kaip tas dar neiSnykes miisy mastysenos ,,dviplaniSkumas* derin-
sis su vakarietiskojo gyvenimo biido aiSkumu ir ,,vienplaniskumu®.

Issivadave i§ komunizmo rytieciai nori ,,grizti i Europa®, siekti va-
karietiskos gerovés standarty, tvarkyti savo gyvenima pagal vakarietis-
kos demokratijos, pilietinés visuomenés, zmogaus teisiy ir kitokius poli-
tinés bei socialinés tvarkos modelius. Jungdamiesi su senaja Europa,
»~haujieji‘ europieciai tikisi igyvendinti savo likescCius ir viltis, tam pa-
naudoti savo neiSnaudota energija ir kiirybini potenciala. Kartu atsinesti
ir daug socialistinio ,,gyvenimo budo* iSugdyty neigiamy bruozy, tokiy
kaip materialinés gerovés troskimas ir socialinis pasyvumas, nepama-
tuotas kliovimasis valdzia ir pilietinés atsakomybés stoka, tarpasmeninis
svetimumas, pesimizmas.

VakarieCiai gali rytieCius pamokyti efektyvesnio darbo metody,
ekonominio racionalumo ir technologinio iSprusimo, pilietinés discipli-
nos ir politinés kultiiros. TaCiau sumaterial¢je, patys patiriantys moralinj
nuosmuk] ir tapatumo kriz¢, Vakarai negali pasiiilyti patraukianciy ver-
tybiy ir gyvenimo prasmeés ivaizdziy, o tik savo individualizma, vartoto-
jiskuma, hedonizma. Pragmatiskieji vakarie¢iai nepageidauja, kad nau-
jieji europieciai jiems ,,uzkrauty“ savo vertybines nuostatas, moralinés
atsakomybés normas. Tai trikdo vakarietiSkos gerovés standarty sie-
kiancius naujuosius europiecius, destruktyviai veikia ju moraling savi-
mong.

Europos projekto sékmé gerokai priklausys nuo to, kaip tarpusavyje
derinsis skirtingos patirtys ir lukesciai, abiejy pusiy stiprybés ir silpny-
bés. Moksliniais terminais tariant, kaip tarpusavyje derinsis vakarietis-
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kas postmodernizmas ir rytietiSkasis postkomunizmas, nes, kaip pastebi
filosofas Vytautas Radzvilas:

[-..] . integruodamosi j postmodernias Vakary visuomenes Ryty
postkomunistinés visuomenés gali atsidurti ,, Trojos arklio * vaidmenyje,
t. y. déel savo poveikio gali tapti veiksniu, skatinanciu Vakary socialiniy
ir politiniy institucijy irimq. 186

Tai, kas pasakyta, tinka ir Lietuvai. Lietuviskojo tapatumo raida ir
likimas europietiSkosios integracijos kontekste labai priklausys nuo to,
kaip tarpusavyje saveikaus dvi tendencijos — sovietinis palikimas ir va-
karietiskieji poveikiai, kaip tauta gebés atsiliepti i Siy tendencijy i$80-
kius. Viena tokios saveikos kryptis ryskéja — valstybés vieSajame gyve-
nime isivyrauja naujasis elitas, tiksliau — naujoji, igijusi vakarietisko is$-
prusimo nomenklatiira, kuriai svetimi demokratiski principai, nertpi ir
tautos buklé.

Susilaikant nuo iSankstiniy nusistatymy galima pripazinti, kad eu-
ropietiskieji, kaip ir globalieji, i$Stikiai daugumai lietuviy kelia nerimo
bei nuogastavimy ir konstruktyvaus nusiteikimo jausmus. Ripinamasi
daugiausia dél to, kaip ateinantys pokyciai ir poveikiai gali pakeisti ir
jau dabar keicia iprasta gyvenimo tvarka, kokiy pastangu ir naujy gebé-
jimy dar pareikalaus. Jeigu | nuogastavimus Zzitirésime individualaus pri-
sitaikymo pozilriu, matysime, kad jie budingesni vyresniosios kartos
zmonéms, kuriy mastysena ir jausena formavosi uzdarumo salygomis ir
kuriuos atvirumas baugina kaip psichologiskai nejprasta gyvenimo ap-
linkybé. Tokio pobiidzio nuogastavimai daugeliui jau praeitas etapas.
Daug maziau tai jaudina arba visiskai nejaudina jaunesniy karty Zmones,
tai yra tuos, kurie brandaus amziaus sulauké jau nepriklausomoje vals-
tybéje. Kas vyresniuosius baugina, jaunesniuosius kaip tik traukia ir
ikvepia, atvirumas jiems atveria daug naujy galimybiu: laisvai keliauti,
dirbti, mokytis uzsienio Salyse.

Ir vyresniesiems, ir jaunesniesiems, nors pastariesiems galbiit daug
maziau, susiriipinima kelia bendresnis klausimas: ar globaliyjy, iskaitant
ir europietiSkuosius, poveikiy apsuptyje neprarasime ty savo tautinés
bities duotybiy, kurios buvo ir tebéra miisy tapatumo atramos taskai?

186 Radzvilas V. Tradicijos ir moderno saveika: postmoderniosios ir postkomunistinés
transformacijos kontekstas / Habilitacijos procediirai teikiamy mokslo darby apzval-
ga. — Vilnius, 2008. P. 14.
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Kitaip tariant, ar ilgainiui neissisklaidysime, nenutautésime, neistirpsi-
me? Apie tai daugiausia galvoja kulttiros, mokslo elitas, daug maziau tai
riipi valdzios pareiginams. Euroskeptiky nuomone, tam tikras valstybés
suverenumo ribojimas, plaukiantis i§ Lietuvos narystés Europos Sajun-
goje, yra ne kas kita kaip sunkiai siektos nepriklausomybés praradimo
pradzia. Ju nuomone, valstybés suvereniy galiy ribojimas reiskia jos sa-
varankisky sprendimy galimybés siaurinima, o tai neigiamai atsiliepia
arba gal dar tik atsilieps ne tik miisy Salies iSorés, bet ir vidaus politiko-
je. I8 to neiSvengiamai kyla grésmé ir tokiems tautinio tapatumo ele-
mentams kaip kalba, kulttra, istoriné atmintis, tautinés savigarbos jaus-
mas, nes silps valstybiniai juos palaikantys veiksniai. Euroskeptikai nej-
vertina tuy dalyky, kurie galéty kompensuoti suvereniteto ribojima, pa-
vyzdziui, valstybés sajungos narés statuso teikiama galimybé¢ daryti po-
veiki pagrindiniy sajungos institucijuy sprendimams, sajungos lygmeniu
kelti ir ginti Lietuvos interesus. Nepastebi ir ty konstruktyviy Siuolaiki-
niy gyvenimo permainy, kuriy atéjima spartina narysté Europos Sajun-
goje.

Dabar, einant penktiesiems Lietuvos narystés ES metams ir paais-
kéjus daugeliui dalyky, euroskepticizmas nepraranda prasmés, bet jgau-
na nauja turini, skaidosi i politinius, ekonominius, kultiirinius, morali-
nius ir kitokius aspektus.

Skepticizma palaiko istoriné atmintis, ji primena ir perspéja. Praei-
tyje salyCio su kitomis kultliromis ir atsivérimo joms, ir laisvo, ir pri-
verstinio, kaina buvo neiSpasakytai didelé — politinio elito (kunigaiks-
¢iy), iStisy socialiniy sluoksniy (bajorijos) ir etniniy teritorijy praradi-
mas dél nutautéjimo. Praradimai dazniausiai lydi kultirinius lazius,
ivykstancius tauty istorijoje keiCiantis vertybiniams akirac¢iams ir kult-
rinéms orientacijoms, kaip tai jvyko tada, kai nuo pagoniskosios pasau-
1ézitiros buvo pereita prie krik§¢ionybés, nuo tradicinés — prie moder-
niosios kultiiros, nors tokia giliais pertriikiais nuzyméta raida galbiit yra
tik miisy tautos savitumas.

Dalies intelektualy ir politiky reiSkiamas nerimas dél lietuviskumo
iSlaikymo yra svarbi tautinio samoningumo apraiska. Nerimas, kaip ga-
lima Zinoti i$ psichologijos, gali biiti konstruktyvus ir destruktyvus. Bu-
tent konstruktyvumo stokoja kai kuriy euroskeptiky vienpusisSkumas, kai
kada reiskiantis, galblit ne tiek riipesti dél tautos ateities, kiek nora pel-
nyti politiniy baly. Nerima dél lietuviskojo tapatumo turéty kelti ne tiek
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pati narysté Europos Sajungoje, kiek Salies vidaus nesklandumai, truk-
dantys pasinaudoti narystés teikiamomis galimybémis.

Regionai

Savo ateitimi besiripinantiems tautiskiesiems tapatumams besivie-
nijan¢ioje Europoje atsiranda juose paciuose slypintis ,,varzovas™ — re-
gioniniai tapatumai. Ilgai buve maZzai pastebimi, dabar jie prabyla apie
savo turtingas tradicijas ir istorija, daznai siekiancia kur kas gilesng pra-
eit] nei dabartiniy valstybiy ir tauty istorija. Bavarija, Lombardija ir
Flandrija bei kiti regionai formavosi jau tada, kai dar nebuvo nei Siuo-
laikinés Vokietijos, nei Italijos, nei Belgijos.

Tai bendresnés tendencijos, kuri taip pat savaip globali, apraiska.
Globalusis universalizmas, kaip intensyviai besiplétoty, nesulaiko judé-
jimo sau priesiska — atskirumo ir vietiniSkumo, kitaip tariant, partikulia-
rumo linkme, prieSingai, toki judéjima kaip tik sukelia ir sureikSmina.
Buvusios mazai reik§Smingos vietinés skirtybés dabar, i§ visu pusiy
sklindant vienodéjimui, tampa ne tik matomesnés, bet ir atsiskleidzia
naujais savo vertingumo atspalviais. Atskirybés ir savitumai kyla i sa-
vaime pakankamos bities ranga, ,,atskirybés supratima galima padaryti
visuotinai reikmingu'®’. Bene labiausiai tai pastebima kultiiroje, nes
kultiira — tai reik§miy, ,,saviraiskos ir savo nory tenkinimo sfera®, ji ne-
pakliista institucijoms, objektyviems kokybés standartams.'™

Regiony savimonés stipréjima reikia vertinti kaip itin reikSminga
partikuliaristinio judéjimo apraiSka. Nesunku suprasti, kas praktiskai
skatina regiony kilima: vienur tai tikslingas, kitur — daugiau spontanis-
kas priesinimasis kultliriniam vienodéjimui ir kosmopolitizmui. Tam pa-
lanki socialiné ES politika, siekianti uztikrinti tolygia atskiry kiekvienos
Salies sri¢iy ekonoming, socialing, kultiiring plétra. Be to, visur, kur stip-
ri demokratija, silpsta valstybiniy institucijy galia. Regionai, kaip ir kiti
lokaliniai teritoriniai vienetai, tampa maziau priklausomi nuo centrinés
valdzios, igyja daugiau galios patys priimti sprendimus.

'87 Diltheyus V. Hermeneutikos atsiradimas // Filosofija ir sociologija, 1990. Nr.1. P. 96.
'88 Bell D. Kapitalizmo kultiiriniai priestaravimai. — Vilnius: Atviros Lietuvos knyga,
Alma littera, 2003. P.15, 20.
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Regioniné mastysena daug kur perzengia valstybiy sienas. Atgyja
regiony, kuriuos sudaro gretimy valstybiy pasienio sritys, istoriné atmin-
tis. Kadaise tai buve kultiiriskai vientisi teritoriniai vienetai, perkirsti ir
padalyti dviem ar kelioms valstybéms. Juos deréty skirti nuo regiony,
kurie vien ekonominiais ir ekologiniais sumetimais atsiranda pastaruoju
metu.

Regiony, ypac tokiy, kurie turi senas istorines tradicijas, vaidmuo
vykstant europinei integracijai neabejotinai didés. Kuriama net regiony
Europos vizija, pagal kurig deSimtys, jeigu ne Simtai, kantony, zZemiy,
provincijy, grafysCiy ilgainiui turéty tapti pagrindiniais ES subjektais,
perimanciais didziaja dali valstybiy funkciju. Kitaip tariant, nebelikty
valstybinio, likty tik bendraeuropinis ir regioniniai lygmenys.'®

Kol kas tai daugiau tik kai kuriy kultiirology, politology bei vietiniy
politiky sugestijos. Blaivesni politikai ir tyrinétojai neprognozuoja grei-
tos tautinés valstybés pabaigos, yra isitiking, kad esminis valstybés ir
regiono skirtumas iSliks visada. Perspéjama, kad stipréjanti regioniné
savimong, ypac jeigu turi stipry etninj pamata, gali iSaugti iki autonomi-
jos reikalavimuy, kurie savo ruoztu gali tapti {zanga i separatizma. Tarp-
tautiné politiné nuomoné néra palanki tokiai jvykiu eigai, taciau pastary-
ju mety ivykiai rodo, kad separatizmas yra ne tik potenciali, bet ir reali
grésmé kai kuriy valstybiy teritoriniam vientisumui. Tokius ketinimus
puoseléja ne vieno regiono idéjiniai vadovai, nors daugiau viliasi, kad
europinés integracijos pazanga padés jiems sumazinti priklausomybe
nuo centrinés valdzios.

Regionizmo klausimas néra visiskai svetimas ir Lietuvai. Kai pra¢jo
iSoriné grésme tautos egzistencijai, apsilpo ir tautiné¢ vienybé. Vienas
tokio nusilpimo pozymiy yra regioniniy savitumy propagavimas, rodan-
tis tam tikra tautiSkumo fragmentacija. Tiesa, jau sovietmeciu sparciai
kiirési etnografiniai ansambliai, gaiving dziuky, aukstai¢iy, Zemaiciy, su-
valkieciy etning kultiirg ir paprocius. Tada tai turéjo ne tik vieting, bet ir
nacionaling prasmg: buvo vienas i$ tautiSkumo stiprinimo rezervuy, kul-
turinés rezistencijos biidy. Dabar regioniniai Zzemaiciy, dziiky, suvalkie-
¢iy, net ziemgaliy tapatumai gaivinami toliau, atgimsta ir tradiciniai re-
giony stereotipai vienas kito atzvilgiu. Tai daugiausia savaiminé vietos
kultiirininky plétojama veikla, jiems vietiniai savitumai vertingi savai-

'8 Waever O., Joenniemi P. Regionalization in Europe and in the Baltic Sea Area // Re-
vue Baltique, 1994. Nr. 4. P. 74.
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me. Tai daugmaz sutampa su valstybine regionu politika, kuriai riipi ne
tik etnografinio kulttrinio savitumo puoseléjimas, bet ir visapusiska re-
giony raida. Tai atitinka ES darnaus vystymo strategija. Ji Lietuvoje dar
tik pradedama igyvendinti, dar reikés atsakyti { klausima, ar, matuojant
europiniais masteliais, Lietuva yra vientisas administracinis vienetas, ar
ja sudaro atskiri kultiiriniai, istoriniai, kalbiniai krastai.'”

Vadinamoji savaiminé regioniné savimoné siekia kazko daugiau nei
tik puoseléti kulttirini savituma. Labiausiai iSsiskiria zemaitiSkumas, sa-
vo Salininky suvokiamas ne tik kaip puoselétina etniné vertybé, bet ir
kaip opozicija lietuviSkumui. Ta opozicija bandoma stiprinti socialine
motyvacija: zemaitiSkumas suvokiamas ir kaip opozicija socialinéms
negeroveéms, kaip:

., [...] alternatyva blogam ekonominiam, politiniam, kultiuriniam bei
- _ . o]
dvasiniam niidienos gyvenimui.

Nors dabartiniai regioniniai stereotipai nerodo esant koki nors atski-
ry regiony arba regiony ir valstybés antagonizma, vis délto vietiniai eli-
tai bando teikti pirmenybe¢ ne nacionaliniam bendrumui, o regioniniam
savitumui.

,, Tam tikras dabartiniy stereotipy poslinkis Sia linkme apciuopia-
mas. Tolesné tokio pobiidzio jy raida rodyty lietuviy nacijos silpnéjimo
ir regioniniy grupiy stipréjimo tendencijq. “'*’

Vyriausias administracinis teismas net svarsté ir atmeté apeliacini
skunda dél Zemaiciy tautybés pripazinimo (2003 05 27). Zemaiciy etni-
nis atgimimas tesiasi ir stipréja, reikalaujama naujq pasy ir kitokiy savi-
raiskos formu.'”® Mety (2008) pradzioje isteigta Zemaiciy partija, jau tu-
rinti mazdaug penkis Simtus nariy. Ateitis parodys, kaip jai seksis, taip

10 Martinaitis M. Regioniné kultiira ir regioniné politika // Dienovidis, 2002. Nr. 7-8.
P.9.

191 pakalniskis V. Zemaitiskumas globaliame kontekste // Lietuvos etnologija, 2001. Nr.
1 (10). P. 214.

192 Kalnius P. , Kitokie* tarp ,,savy*. Lietuvos etnografiniy grupiu stereotipai // Lietuvos
etnologija, 2002. Nr. 2002. Nr. 2 (11). P. 48.

193 Repsiené R. Stereotipy galia: Lietuviy tapatumo bruozai (istorija ir tradicijos) // Kul-
taros barai, 2007. Nr. 10. P. 5-6.
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pat paaiskés, ar tai néra tik kai kuriy vietiniu politiky pastangos patekti i
Seima.

Nereikéty pamirsti ir pietry¢iy Lietuvos regioninio savitumo. Lietu-
viy kalbos dialektiniy skirtumy pozitiriu per ta regiona eina dziiky ir ry-
ty aukstaiciy dialekty riba, taciau dauguma vietos gyventoju kalba len-
kiskai arba tuteiSiSkai ir laiko save lenkais. Nors istoriniu, kultiriniu, re-
liginiu, o ir gyventojuy etninés kilmés poziiiriais tai neatsiejama Lietuvos
dalis, nepriklausomybés pradzioje tam tikros politinés jégos skatino au-
tonomizma. Jeigu politinis rezimas Gudijoje keistysi demokratéjimo
linkme, galéty kilti pietryCiy Lietuvos kultlirinio suartéjimo su greta
esanciu Gudijos regionu klausimas.

Stipréjanti regioniné savimoné gali pakoreguoti ir asmens savivoka.
Tokia nuomong patvirtina jau minéti apklausos duomenys, rodantys, kad
lietuviai mieliau tapatinasi su konkrecia vietove negu su valstybe.

., Taigi, Europos pilietybés pagrindq greiciausiai sudarys regioni-
. . .. L. . v 194
nio, nacionalinio ir europinio identitety kompozicija. *

Galimi keli §iy démeny variantai. Zemaitis gali laikyti save Zemai-
¢iu, lietuviu ir europieciu arba tik Zemaiciu ir europieciu, lietuviskaji ta-
patuma aplenkdamas kaip ,,tarpini®.

Emancipacijos dviprasmybés

Dabartiniai pasaulyje vykstantys pokyciai isryskina dvi, atrodyty,
viena kitai priesiSkas Zmonijos istorijos tendencijas. Tai didéjanti indi-
vidy emancipacija, reiSkianti, kad jie vis labiau vaduojasi i§ daugelio
tiesioginiy priklausomybiy — instituciniy, bendruomeniniy, gimininiy,
Seimos ir kitokiy. Patvaresnés yra bendrosios priklausomybés, tokios
kaip tauting, pilietiné, konfesiné, bet ir jose silpsta iSorinis reglamenta-
vimas, jos darosi paslankesnés, saisto individa daugiau tik formaliai, ga-
li biiti be didesniy padariniy ignoruojamos. Kratomasi ir $iy priklauso-
mybiy, daugéja Zmoniy, abejingy tautiSkumui, pilietiSkumui, partiSku-
mui, laikanciy save tiesiog Zzmonijos pilieciais, nenorin¢iy i§ viso su kuo

19 Grazelyte A. Europietiskoji pilietybé: identifikacijos skerspjiiviai // Metmenys, 2002.
Nr. 82. P. 129.
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nors susiristi atsakomybés rySiais. Emancipacijai labai palankus visokio
pobudzio atvirumas, kuris leidzia per kultirinius ir kitokius poveikius
pasiekti jvairias Zmoniy grupes, veiksmingy priemoniy tam teikia Siuo-
laikinés informacinés technologijos. Tam palanki subjektyvi salyga yra
ir miisy visuomenés vidinis atvirumas, apie kurj kalbéta skyriaus pra-
dzioje, reiskiantis vadavimasi i§ sovietinés praeities mastymo stereotipuy.

Tai tik vienas Zmoniy santykiy raidos aspektas. Priklausomybés,
kaip ir laisvé nuo ju, yra istoriskai ir kultiriskai veikiamos, taigi reliaty-
vios ir kislios. Sakyti, kad Zmogus kaip socialiné biitybé nieckada negali
buti visiskai laisvas nuo priklausomybiy, reiksty kartoti savaime supran-
tama tiesa. Teigiant, kad priklausomybés silpsta, turimos galvoje dau-
giausia tokios, kurias iprasta vadinti tradicinémis. Vadinasi, emancipaci-
ja, atidziau pasizitréjus, téra tik priklausomybiy kaita. Trikinéjant ir
silpstant tradicinéms, mezgasi naujos, tiesioginés ir netiesioginés, reg-
lamentuojamos ir nereglamentuojamos, matomos ir nematomos, bet
kaskart labiau ivairéjancios priklausomybés. Jos dazniausiai néra nei
tiksliai nustatomos, nei aiskiai apibréziamos, individa saisto ne tiek iSo-
riskai, kiek 1§ vidaus. ISlieka ir laisvai pasirenkamos, mazai jpareigojan-
¢ios, tokios kaip politinés, kultlirinés bei ivairios mégéjiskos narystés ir
priklausomybés.

Tradicinés priklausomybés uzdeda individui tam tikras prievoles ir
atsakomybes, taip ji tam tikru laipsniu riboja, dél to kai kam atrodo au-
toritariSkos ir tiesiog nemadingos. Jos teikia saugumo ne tiek materiali-
ne, kiek socialine, ypac psichologine, dvasine prasme, daro individa at-
sparesn] atsitiktinumy diktatui. Psichologinis saugumas itin svarbus as-
menybés dvasinei darnai, padeda i§vengti dvasiniy kriziy. Darni asme-
nybé suvokia savo dvasiniy ir kiiniSky galimybiy ribas kaip neatimama
savo tapatumo — buvimo ,,paciu savimi‘“ — salyga. Ribos néra neigiamas
gyvenimo atributas, prie§ingai, jos apibrézia individo socialinj tapatuma,
teikia tikslus ir prasmeg, o tai stiprina pasitikéjima gyvenimu.

Atsipalaiduojant nuo tradiciniy priklausomybiy ir perzengiant nusi-
stovéjusio tapatumo ribas, veriasi nebitinai laukiama laisvé. Tiesa, indi-
vidas darosi atviresnis naujiems pasirinkimams, pleciasi individualiosios
laisvés sritis. Daznai rizikuojama prarasti egzistenciskai svarbius sau-
gumo ramscius — ,,pagrinda po kojomis*“. Nuo seno zinoma, kad trys la-
biausiai pageidaujami socialiniai gyvenimo parametrai — laisvé, saugu-
mas ir gerove — tarpusavyje sunkiai suderinami. Pirmiausia tai pasakyti-
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na apie laisve ir sauguma. Pirmas dalykas, kuri duoda priklausymas
bendruomenei, — teigia politologas Michaelis Walzeris:

S . s w95
o [---] yra bendruomenés laiduojamas saugumas ir gerove.

Trukinéjant bendruomeniniams rySiams, individas tampa maziau
saugus, darosi paveikesnis bei pazeidziamesnis ir iSoriSkai, ir i$ vidaus.
Tyko pavojai patekti i kity, dar stipresniy, bet ne asmenybg palaikanciy,
0 ja labiau varzanciy arba tiesiog ardanciy priklausomybiu nelaisvén.
Azartiniai lo§imai, radikalios sektos, fundamentalistiniai judéjimai, nar-
kotikai ir alkoholis — tai tik keletas i$ ju. Ir toliau niekas neiS§vengia pri-
klausomybés nuo darbo rinkos, konkurencijos, taip pat nuo vieSosios
nuomongés, mados, reklamos, interneto sitilomy galimybiy.

. o . . w96
,, Verslas Zzmoguy ir visuomene paverté savo vergais.

Akivaizdi ir daugelio Zmoniy priklausomybé nuo savo paciy porei-
kiy ir silpnybiuy, prie kuriu palaikymo labai prisideda reklama. Jomis ge-
ba naudotis ir nusikalstamas pasaulis. Psichologai, sociologai vis daz-
niau kalba apie negatyviasias priklausomybes, trikdancias Zmoniy
psiching sveikata, kaip apie itin opia Siuolaikinés visuomenés problema.

Emancipacijos tendencija rodo, kad miisy laikais kei¢iasi individo ir
kolektyvo, individo ir visuomenés rysiy pobudis. Pleciasi individy auto-
nomiSkumas, kurio reiskimosi biidai yra privatumas, laisvas rinkimasis
ir saviraisSka, atitinkamai silpstant iSoriniam reiklumui. Politine prasme
tai yra demokratijos plétros padarinys, individy autonomiskumas yra bi-
tina visaver¢io pilietiskumo demokratinéje visuomenéje salyga. Sia
linkme sparciai pazengta XX amziuje. Daugéja teisiniy dokumenty, to-
lydzio plecianciy ir tikslinan¢iy Zmogaus teisiy saugojimo ir gynimo
normy tinkla. Tokiy normy objektais tampa iStisos asmeny kategorijos —
vaikai, sutuoktiniai, kaliniai, neigalieji, géjai, lesbietés, transvestitai ir
kitokios mazumos — kurios anks¢iau teisiniu poziiiriu nebuvo isskiria-
mos.

Kai kurios i§ tokiy teisiy ir tiesy palengvina buvusiy marginaliniy
grupiy socialing integracija, kita vertus, tos pacios lyties asmenu poroms

195 Walzer M. Saugumas ir gerové / Siuolaikiné politing filosofija. Antologija. — Vilnius:
Pradai, 1998. P. 463.
19 Kurnitzky H. Necivilizuota civilizacija. P. 106.
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santuokos statuso suteikimas, nesantuokinés partnerystés propagavimas
sukuria aplinka, nepalankia tradicinei santuokai ir Seimai, kuri yra pa-
grindiné normalios visuomenés lastelé, normalios individo brandos sa-
lyga.

Kartu su individy autonomiskumo plétra stipréja individualizmas,
silpninantis prieraiSumo rysius tarp zmoniy ir keliantis susvetiméjima.
Pleciant individo privatuma ir laisve saugancias teises, Sesélyje lieka pa-
reigos ir privalomybés, kai kuriose srityse reikalavimas atlikti pareiga
prilyginamas asmens teisiy pazeidimui. Tai neigiamai atsiliepia ne tik
tarpasmeniniams rySiams, bet destruktyviai paveikia ir asmens tapatumo
jausma:

., [...] asmeninio tapatumo paieskos yra moderni problema, kurios
iStakos — galbiit Vakary individualizmas. '’

Daugeliu atvejy tai ir veda prie to, kas jvardijama kaip tapatumy
krize.

Sia linkme sparéiai veikia globalizacijos veiksnys — informaciniy
technologiju naudojimas, darydamas poveiki asmeny bendravimo bii-
dams. Su tradiciniu ,,veidas { veida“ bendravimu sékmingai varzosi ne-
tiesioginio bendravimo biuidai — kompiuterinés pazintys, internetinés
draugystés, kai zilirima jau ne i asmeni, bet 1 kompiuterio ekrana. Tai
keicia ne tik bendravimo pobiidi, bet ir asmenybés dvasinj pasaulj.

Individualistinés nuostatos asmuo | savo savarankiSkuma ir laisve
zitri kaip 1 savitikslius dalykus, kaip i savotiskas auksc¢iausias vertybes.
Toks ,,savitikslis* individas darosi abejingas toms vertybéms, su kurio-
mis jo aplinkos Zmonés tradiciskai sieja savo individualyji tapatumag ir
randa savo gyvenimo prasmg. Prasmés poreikio neijmanoma patenkinti
iSleidziant i§ akiracio vertybes. Vertybinés nuostatos kaita reiskia tam
tikra asmeninio tapatumo ,,pertriiki“, nes naujoji vertybiné orientacija,
jeigu apskritai formuojasi, ne visada dera su ankstesniaja patirtimi ir lai-
duoja praeities ir dabarties rySio nenutriikstamuma. Vertybinis ,,atsipa-
laidavimas* daznai yra individualiy tapatumy kriziy preliudija. Tapatu-
mu krizés sietinos su tuo, ka Hannah Arendt vadina praeities ir ateities

17 Giddens A. Modernybé ir asmens tapatumas. Vilnius: Pradai, 2000. P. 99.
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pertriikiu, konkrec¢iau pasireiskianc¢iu kaip tradicijos praradimas, autori-
teto praradimas, aukléjimo krize, kultiiros krize.'”®

Nuo tradiciniy priklausomybiy, vertybiy ir autoritety iSsilaisvings
individas neretai regi pries save tik dvasing tuStuma.

., Prarasti autoritetq tolygu prarasti pasaulio pagrindg“"”’, — teigia

Hannah Arendt.

Individas suvokia, kas jam nepriimtina, bet daug maziau tai, kaip
deréty gyventi. Tokia blisena Zinoma kaip vertybiy krizé¢, gimininga bu-
senai, kuri jau seniau sociologu buvo jvardinta kaip anomi (E. Durkhei-
mas, R. K. Mertonas).

Emancipacijos dviprasmiskumas ir jo padariniai Lietuvoje akivaiz-
diis. Priklausomybiy laisvéjimas, be abejonés, yra teigiamas reiskinys,
nes ugdo individo savarankiskuma, Zadina energija, gyvenima daro jvai-
resni. Tai nevyksta savaime, laisvé i§ individo reikalauja drausmés, va-
lios ir kitokiy savybiy, kuriy labai daznai pritriiksta ir pernelyg ,,atsipa-
laiduojama®. Prasta ir negeréjanti tautos dvasiné buklé rodo, kad Lietu-
voje neigiami emancipacijos padariniai virSija teigiamuosius. Tai patvir-
tina daug litdny fakty — nuo auksty pareigiiny korupcijos ir teisinio nihi-
lizmo iki ,,karo keliuose®, smurto, depresiju, savizudybiu. Pokomunisti-
niy Saliy visuomenés yra giliai pazeistos individy vertybiniy kriziy. At-
virumas, postmoderniosios kultiiros poveikiai ardo jau totalitarinés pa-
tirties deformuotas tradicines vertybes ir siiilo tik gana miglotus kitokius
individualaus gyvenimo jprasminimo budus.

I$¢jimai ir (ne)grizimai

Kaip atvirumo ir globalizacijos i$§tkiy atgarsis Lietuvoje vyksta tai,
ka galétume pavadinti prieSingy krypciu, bet tos pacios prigimties judé-
jimais. Metaforiskai juos galime laikyti ,,i$¢jimu i§ namy“ ir ,,isileidimu
i namus®. Abu judéjimai neatsiejami nuo laisvés ir demokratijos, kuriy
siekéme kartu su nepriklausomybe, tad i juos reikia zitiréti kaip i savai-
me suprantamus reiskinius. Svarbiausia, koks nusistovés iy judéjimy
tarpusavio santykis.

198 Arendt H. Tarp pracities ir dabarties. — Vilnius: Aidai, 1995. P. 9-22.
199 Ten pat. P. 109.
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,18¢jimas* bendriausia geraja prasme — tai Lietuvos iS¢jimas i$
okupacinio uzdarumo ir kaip nepriklausomos valstybés, su pamazu rys-
kéjanciu jvaizdziu, grizimas i politini pasaulio zem¢lapi. [ pasauli pas-
kui diplomatus eina miisy verslininkai, menininkai, sportininkai, ir tai
jau nebe ,,sovietinis* arba ,,rusy’, kaip anuomet, bet lictuviy teatras, lie-
tuviy krepsinis. Biti nepriklausomiems — tai, be kity dalyky, reiskia buti
Zinomiems ir matomiems, nes nezinomumas, uzmarstis tolyglis mirciai
ir nebiidiai ir istorine, ir kultlirine prasmémis, ypa¢ Siuolaikiniame in-
formacijos ir ziniy pasaulyje. Tokiai mir¢iai buvome pasmerkti sovieti-
néje imperijoje, nes pasaulis jau buvo bebaigias mus pamirsti ir nelabai
noréjo prisiminti. Nepriklausomybé — tai ir i$¢jimas i§ svetimy informa-
ciju lauko, galimybé patiems kalbéti apie save. Gebame ar ne ta galimy-
be tinkamai pasinaudoti, kitas klausimo aspektas. Tokiy ,,iSéjimy" gali-
mybé buvo vienas i§ Nepriklausomybés tiksly.

Pasaulyje, kuris darosi vis atviresnis, tautiniai tapatumai perzengia
savo lokaluma, atviréja ir ,,globaléja®. Lokalumo ir globalumo saveiky
lauke atsiduria ir lietuviskasis tapatumas, o ateityje jis, matyt, vis sun-
kiau ,,beissiteks” tradicinés kultiros terpéje. Nedaug yra tauty, kuriy
gyvenamoji erdvé ribojasi vien istori$kai etnine teritorija. Ja nesiriboja ir
lietuviy gyvenamoji erdvé. Geografas Kazys Pakstas dar mazdaug 1938
metais paskaiciavo, kad kas ketvirtas lietuvis gyvena toli nuo savo tévy-
nés, vien lietuviskos kilmés amerikie¢iy yra mazdaug milijonas.** Ana-
pus Atlanto jau pra¢jusio amziaus pradzioje susidaré kompaktiskos lie-
tuviy bendruomenés, kuriose kirési lietuviskos kultirinés ir religinés
organizacijos, steigési parapijos, ¢jo laikrasciai. Ty bendruomeniy ap-
linkoje isiziebé samoningo, save apmastancio lietuviskojo tapatumo zi-
diniai, puoseléj¢ tautinio atgimimo idéjas. Ankstesniasias salas papildé
ir atnaujino Antrojo pasaulinio karo iSeivija. Kiirybinga inteligentija
puoseléjo lietuviskaji tautini tapatuma, susiformavusj tarpukario Lietu-
voje. Dabar, kai naujyju iSeiviy keliai driekiasi maZziausiai per du Zemy-
nus, gali atsitikti taip, kad vienos kartos laikotarpiu ne tévynéje gyvens
jau kas treCias lietuvis. Taip galvoti veréia nerima keliantys dabartinés
emigracijos mastai ir tempai, gresiantys Lietuvos ,,iSsivaiks$ciojimu®.
Nerimas skatina aiskintis emigracijos aplinkybes ir motyvus.

200 pakstas K. Kultira. Civilizacija. Geopolitika. — Vilnius: Pasvires pasaulis, 2003. P.
240.
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Pirmiausia neturime pamirsti, kad laisvés ir nepriklausomybés sie-
kyje slypéjo ir pilieciy teisé iSvykti i§ Salies ir vél { ja grizti, laisvai pasi-
rinkti gyvenamaja vieta. Judéjimo laisvé yra neatsiejama demokratijos
turinio dalis, o kad tai ypac patrauklu po deSimtmeciy uzdarumo, visis-
kai suprantama. Suveiké tai, ka galétume jvardyti kaip suspaustos ir vél
atleistos spyruoklés efekta.

Taigi jau nuo pirmyjy nepriklausomybés dieny nemazai jauny Zmo-
niy pradéjo ieSkoti Vakary Salyse legalaus arba nelegalaus darbo ir ge-
resniy profesinés veiklos salygu. Lietuvai tapus Europos Sajungos nare,
iSvykéliy gerokai padaugéjo ir, matyt, dar daugés, Salims senosios ES
naréms vis placiau atveriant darbo rinkos vartus naujyjuy nariy pilie-
¢iams. Per pastaruosius astuoniolika mety Salj paliko apytikriai kas de-
Simtas gyventojas, Lietuvoje neliko né 3,5 mln. zmoniy. Jeigu dar pridé-
sime sumazéjusi gimstamuma, pamatysime, kad tauta neabejotinai nyks-
ta.

Tai buvo galima numatyti. Jau nepriklausomybés iSvakarése kai kas
nuogastavo: ,,pusé lietuviy iSvaziuos i Amerika“, juk Sios Salies presti-
zas miisy tautieCiy samonéje gana aukstas. Tuo tarpu Sajiidzio idealistai
galvojo kitaip, tikéjo, jog griuvus gelezinei uzdangai | Tévyne gri$ ne-
maza dalis seniau iSvykusiujy, juk panasiai buvo tarpukario Lietuvoje.
Tada ,,lietuviskus amerikonus®, i§vykusius dar carinés Rusijos priespau-
dos laikais, trauké nepriklausoma Lietuva, jie gana gausiai grizo ir kuiré-
si nuolat gyventi. Deja, visa tai nutrauké sovietiné okupacija. Dabar tu-
rime visai prieSinga situacija — iSvykstama jau i$ nepriklausomos Lietu-
vos. Svarbiausios priezastys — ekonomings, ir tai mus vercia vél prisi-
minti sovieting okupacija ir jos padarinius.

Komunistinis rezimas istimé Lietuva, kaip ir kitas pokomunistines
Salis, | dabarting savotiska bejégiskumo padéti: per keliolika metu nebu-
vo imanoma, net ir labai gerai tvarkantis, kiek pastebimiau sumazinti
skirtuma, kuris skiria mus nuo gerovés Saliy Vakaruose. Tai, kad Vaka-
ry Salyse uz darba mokama kelis kartus daugiau negu Lietuvoje — oku-
pacijos padarinys. PanasSioje situacijoje yra visos i§ komunistinio reZimo
i§sivadavusios Salys, visose vyksta gausi emigracija { Vakarus, konsta-
tuojamas pastebimas demografinis nuosmukis. Emigracija nulemia ir
bendresnio pobiidzio priezastys, atsirandancios dél Siuolaikinés globa-
liosios ekonominés ir kulttirinés saveikos, spartéjanc¢ios zmoniy migraci-
jos.
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ISeivija socialiniu ir profesiniu poziliriais gana marga, nors apie tai
truksta duomenu, akivaizdu, kad vyrauja ,,ranky darbo* profesijos. Dau-
geliui pagrindinis iSvykimo motyvas yra didesnis uzdarbis ir materialiné
gerové, taCiau iSvykti skatina ne tik ekonominés, bet ir socialinés, poli-
tinés priezastys.

,, Viena is jy — prasmés stygius, nusivylimas prasmingo, oraus gyve-
. . S 00
nimo galimybémis tévynéje.

Tai buidinga protinio darbo atstovams, kurie savo i§vykima papil-
domai motyvuoja geresnémis profesinés veiklos ir saviraiskos perspek-
tyvomis. Ne paskutinéje vietoje ir sovietinis ,,maloniy laukimo i$ val-
dzios* sindromas, kuris jaunesniosios kartos samong¢je transformavosi i
poziiir}, jog neverta stengtis savo jégomis kurti gerove Lietuvoje, jeigu
Londone arba Dubline galima i§ karto gauti gera atlyginima ir naudotis
tenykstémis socialinémis garantijomis.

Kitas klausimo aspektas — bet kokiu atveju Lietuva dél to praranda
labai daug darbsciy ranky ir proty, o tai ilgainiui gali neigiamai atsiliepti
ne tik dikio plétrai, bet ir pilietinés visuomengés brandai.

Vis délto biitume pavirsSutiniski, jeigu dabarting emigracija apibii-
dintume vien ekonominémis sgvokomis. Bitina vertinti ir kitais — de-
mografiniu, tautinio tapatumo, kultirinio, intelektinio potencialo iSlai-
kymo — pozitiriais. Juk sklaidosi tauta, silpsta jos kiirybinés galios — tai
ir yra svarbiausia. [Svaziuoja daugiausia jauni Zmongs, jaunos Seimos, ju
palikuonys ilgainiui atsidurs arba jau dabar atsiduria ties nutautéjimo ri-
ba. Palikus vaikus Lietuvoje, kyla ju aukléjimo sunkumy, trikinéja Sei-
mos rysiai, vaikai patiria skaudZias dvasines traumas.’”* Be to, i§vyksta
etninés atminties neséjai, kiekvienas iSeivis iSsiveza ir dalelg savo mies-
to arba kaimo kultiiros, kuri svetimoje aplinkoje pasmerkta nunykti, ne-
bent susidaryty tinkama terpé¢ ja palaikyti besikurian¢iose bendruomené-
se.

Kaip bevertintume, neabejotina, kad jvairiose uzsienio Salyse gyve-
na ir toliau gyvens, laikinai arba nuolat, daug musy tautieciy. Pleciasi ir
toliau, matyt, plésis senomis ir naujomis kryptimis lietuviy gyvenamoji

201 Ruolys D. Visuomenés veidrodis — pilieting ir politiné kultiira // Literatiira ir menas,
2006 m. geguzés S d.

202 Kumpikeviciiite I. Emigranty vaiky tragedija / Atgimimas, 2006 m. balandzio 28 —
geguzés 4 d.
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erdvé (ekumena), pakrastinés jos sritys tolsta nuo etninés tévynés. Tai
tampa nepakeiCiama tautos egzistencijos aplinkybe, kurios nejmanoma
pakeisti. Tas pat pasakytina ir apie gretimas tautas. Svarbiausia, kaip to-
je besiplecianc¢ioje ekumenoje skleisis ir iSsilaikys lietuviskasis samo-
ningumas. Galvojant apie lietuviskaji tapatuma, reikia turéti galvoje ne
tik Lietuvoje, bet ir placiajame pasaulyje gyvenancius tautieCius. Tai
ikvepia galvoti apie ,,Pasaulio Lietuvos®, ,,Lietuvos kaip virtualios ben-
druomenés® modelius, kurie tuo tarpu téra idealybé, greiciausia, iliuziné.

Santykio su tévyne atzvilgiu emigrantus galima skirstyti i tris ketu-
rias kategorijas: ketinancius anks¢iau arba véliau grizti; neketinancius
grizti, bet norinc¢ius biiti lietuviais, palaikyti rySius su Tévyne, biiti jai
naudingiems; nenorin¢ius ne tik grizti, bet ir visiSkai abejingus tautis-
kumui arba net jam priesiskus; galiausiai, gyvenancius ,,8ia diena“ ir ne-
planuojancius savo ateities. TautiSkumo poziiiriu svarbiausios dvi pir-
mosios kategorijos, bet nereikia nusigrezti ir nuo kity — juk Zmonéms
biidinga kartais keisti nuomong.

Dabar dar sunku pasakyti, ar ir kada sulauksime gausesnés reemig-
racijos. Grizimas labai priklausys nuo to, ar sparciai keisis i geraja puse
gyvenimas Lietuvoje, ar lydés sékmé tautieCius svecioje Salyje, ar ne.
Tas, kuriam sekasi, norés pasilikti ir dar labiau prasigyventi, o kuriam
nepasiseké, gédysis grizti su plona pinigine. Ne kiekvienas geba laiku
apsispresti, tai galéty paskatinti dalykiskas miisu valstybés instituciju
démesys. Reikalinga informaciné politika — iSeiviams reikia nuolatinés,
nuolat atnaujinamos informacijos apie galimybes verslo ir socialingje
srityse, einamaja padéti tévynéje.

Galima santiiriai tikétis, kad ateis tam tikras ,,pasisotinimas‘ emig-
racija, nusistoves iSvykstanciyju ir griztanc¢iyjuy pusiausvyra. Kol kas to-
kios pusiausvyros nematyti. Galima tikétis, kad Lietuvos narysté ES,
nepaisant daugelio ,,senosios® ir ,,naujosios” Europy skirtumy, turéty
pamazu vienodinti darbo ir gyvenimo salygas Lietuvoje ir svetur, todél
mazés iSvykimo ir didés nevykimo svetur bei grizimo motyvy. Kitaip ta-
riant, keliantis susirtipinima Lietuvos ,,i$sivaiks¢iojimas™ pamazu virs
jauniems lietuviams naudingu ,,pasivaiks¢iojimu‘ po pasauli ar bent jau
po Europa. Bet tai dar ne Siandienos tikrové.

ISeivijoje gyvenanciy lietuviy tapatumas neiSvengiamai ,,dvejinasi®,
nes jis turi dvi tévynes — sengja ir naujaja. llgiau gyvendami, jie integ-
ruojasi i naujyjy tévyniy visuomenes, ju samong veikia tenyksté aplinka
ir patirtis. Jeigu iSeiviai puoseléja savo tautiSkuma, jie tai daro gyven-
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dami amerikietiSkoje, britiSkoje, ispaniSkoje arba kitokioje aplinkoje,
kartu prie jos prisitaiko, o tai reiskia, kad vis labiau panirstama | naujaja
patirti, kuri neiSvengiamai skverbiasi i tauting savimong. Airijoje gyve-
nancio tautieCio lietuviSkumas bus airiskas, Ispanijoje — ispaniskas ir
pan. Ilgainiui formuojasi ,.hibridinis tapatumas®, pavyzdziui, lictuvis—
airis, o naujoji patirtis veiks pastarojo naudai, kol galiausiai iSnyks riba,
skirianti socialing integracija nuo asimiliacijos. Asimiliacija reiskia, kad
prarandamas turétasis tapatumas ir igyjamas naujas. Nutautédami iSei-
vial tampa savotiska ,,etnine medziaga“ airiams, anglams, ispanams.

Svarbi tautiSkumo islaikymo salyga — didesnés ar mazesnés ben-
druomenés, kurios turéty isilieti { nuo seniau esancias lietuviy diasporas.
Siuo pozidriu esama gery Zenkly — pradeda kurtis naujosios iseivijos
bendruomenés: steigiasi sekmadieninés mokyklé¢lés, atsiranda spauda.
Tai rodo, kad nemaza dalis ty bendruomeniy nariy kuriasi ilgam, o gal ir
visam laikui, taciau nenori prarasti tautinio tapatumo, rySiu su Tévyne,
rupinasi, kad ju vaikai nepamirsty gimtosios kalbos. Sunku pasakyti,
koks procentas dalyvaujanciy kokioje nors lietuviskoje veikloje ir kiek
yra tokiy, kurie tokia veikla nesidomi ir mano, kad lietuviskumas gali
tik apsunkinti jy atzaly isiliejimg i gerovés visuomeng. Kokios tos ben-
druomeneés bus, daug priklausys nuo to, kokie interesai jas vienys — tik
socialiné savigarba, ar ir kultiiriniai idéjiniai motyvai. Ar kursis jose lie-
tuviskojo samoningumo salelés, kaip buvo karo mety iSeivijos ben-
druomenése, galincios praturtinti ir Tévynés kultlirini gyvenima — atvi-
ras klausimas. Tuo tarpu negalima nepastebéti dviprasmisko tokiy ben-
druomeniy vaidmens — jos ne tik palaiko iSeiviu lietuviskuma, bet ir ne-
tiesiogiai skatina emigruoti, savo buvimu parodydamos, kad naujieji i$-
eiviai gali tikéti, jog paklius i§ dalies i sava aplinka.

Darbo ir socialiné patirtis, igyta Vakary Salyse, galéty praturtinti
lietuviskaji samoninguma vertingomis ziniomis, taciau tai priklauso nuo
socialinés padéties, kurioje atsiduria iSeiviai. Ar gali kuo nors praturtinti
patirtis, igyjama dirbant darbus, kuriy atsisako vietiniai gyventojai?

Nepamirstina, jog tos diasporos, kokios sutelktos bebiity, yra ty Sa-
liy, kuriose jos atsiduria, o ne Lietuvos visuomenés dalis. Amerikos,
Australijos arba Brazilijos lietuviy bendruomeniy istorija yra ty Saliy, ne
Lietuvos, istorija, kaip ir Lietuvos tautiniy mazumy istorija yra miisy Sa-
lies istorijos dalis.

Néra veiksmingesnio biido tautiSkumui palaikyti kaip kultiiriné
veikla ir rySiai. Itin svarbus vaidmuo tenka svetur studijuojanc¢iam jau-
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nimui, net jeigu rysiai su tévyne istisus deSimtmecius biina nutriike, kaip
atsitiko sovietinés okupacijos metais. Jaunesniosios kartos iSeivijos lie-
tuviy savimong labiau negu gimtojo krasto trauka stiprino kultiiriné
veikla, lietuvisky teksty kiiryba, net jeigu tuose tekstuose vyravo jau ne
senosios, 0 naujosios tévynés vaizdiniai. Niujorke arba Cikagoje buvo
galima biiti aktyviu lietuviskos kulttiros kuréju bei vartotoju ir kartu
jausti daugiau prieraiSumo Amerikai negu protéviy Zemei. Taigi lietuviy
kultiira, kaip tautinio samoningumo iSeivijoje terpé, galéjo ir gali biti
kuriama ir naujosios, dazniausiai amerikietiSkos, patirties pagrindu.
Vieni kulttiriniai tekstai geba inspiruoti kity teksty kiiryba, jeigu susida-
ro tam tikra kiiréjy ir kiirybos vartotojuy ,,kritiné masé®. Beje, tekstai pla-
tesnigja prasme — tai ne tik knygos, zurnalai ir laikra$¢iai, bet ir kino
filmai, teatry spektakliai, dailés kiiriniai. Vieny iSeivijos autoriy kuria-
muose tekstuose atsispindi daugiau lietuviskoji atmintis, kity — jau ame-
rikietiSkoji patirtis. Manau, kad tokia prielaida pasitvirtinty, jeigu pa-
nagrinétume ir palygintume iskiliy iSeivijos autoriy, pavyzdziui, Juozo
Girniaus, Vytauto Kavolio, Algirdo Juliaus Greimo, Jono Meko, Algio
Mickiino kiiryba.

Lietuviski tekstai, nors ir kur biity kuriami, yra lietuviskos kultiiros
dalis, priklauso lietuvisko samoningumo arealui. Turiu galvoje ne vien
tai, kas raSoma lietuviskai, bet ir tai, kas ver¢iama i kitas kalbas, ka mii-
sy tautieciai sukuria kitomis kalbomis. Nepamirstini ir autoriai, kurie,
biidami lietuviai arba lietuviskos kilmés, rasé ir raso lenkiSkai, rusiskai,
angliskai, nors Siais atvejais samoningumo arealai gali ,persidengti‘.
Neignoruotini ir kity tauty autoriai, raSantys apie Lietuva, lietuvius, ty-
rinéjantys lietuviy kalba ir kultira. Tie kitakalbiai tekstai sudaro tarsi
antraji ar treciagji lietuviskojo samoningumo ,rata“, suteikia polifonis-
kumo ir kontraversijos ir ,,iraSo* lietuviskaji lokaluma i globalumo kon-
teksta.

Galima tik spélioti, kaip besiskleidziancioje lietuviskoje ekumenoje
kursis ir skleisis tautinio samoningumo oazés. Kol kas matome priesta-
ringas tendencijas. ISeiviy gauséja, bet buvusieji iSeivijos samoningumo
zidiniai blésta ir negirdeéti, kad kurtysi nauji. Kai kurie ligsioliniai ilga-
meéiai Zidiniai, tokie kaip Sviesos—Santaros konferencijos, fondo ,,/
Laisve* Lietuvisky studijy savaité jau turbtit galutinai, o Pasaulio lietu-
viy mokslo ir kiirybos simpoziumas — i§ dalies persikélé i Lietuva, Zur-
nalas ,,4idai‘ transformuotu pavidalu padaré ta pati, kazkur pusiaukeléje
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galbiit yra ir ,,Metmenys®, ir ,,J Laisve*. Atrodo, kad lietuviskojo samo-
ningumo uzsienyje gyvavimo laikotarpis jau baigési.

Tas samoningumo saleles kiiré Antrojo pasaulinio karo iSeiviai, jie
turéjo kitokia motyvacija, nes buvo politiniai tremtiniai, svajoj¢ grizti i
Tévyng, tikéje, kad pasitrauké tik laikinai. Jie nebuvo ekonominés gero-
vés ieSkotojai, patys vienijosi, kiiré organizacijas, steigé sekmadienio
mokykléles, leido periodinius leidinius, nes okupuota Tévyné negaléjo
jiems padéti. Jie pagal savo galimybes darbavosi dél Tévynés iSlaisvi-
nimo.

Dabartiniai iSeiviai kitokie. Jie iSvyksta i§ laisvos demokratiskos Sa-
lies, vieni nori uzsidirbti, kiti — mokytis, pamatyti pasaulio, treti béga i$
,blogosios®™ Lietuvos arba patys nuo saves. Kitokia ir saviidentifikacija
— tai jau nebe okupuotos Salies tremtiniai, o laisvieji emigrantai. Jie ne-
turi idéjiniy paskaty ir uzmojy darbuotis Tévynés labui.

Kiek galima spresti i§ gana riboty duomenuy, ju santykiai su Tévyne
yra gana problemiski. Vyrauja utilitaristiné nuostata — palaikysime ry-
Sius, bet pirma pazilirésime, ka Lietuvos valstybé galés mums duoti.
Taigi daug kas, matyt, suvokia save jau kaip kazka skirtinga nuo jos.
Toks poziliris neabejotinai atspindi tai, kad ir pacioje Lietuvoje dalis pi-
lieCiy jauciasi svetimi savo valstybei, laukia, kad ji ,.ka nors duoty®,
daug jauny Zmoniy savo ateities nesieja su Lietuva.

IS dalies tai padarinys dar Lietuvoje susidariusio neigiamo poziiirio
1 savo valdzig. Daznam emigrantui biidinga tai, ka galima pasakyti, kaip
jau minéta, ir apie daugelj tautieCiy apskritai — negebéjimas skirti Tévy-
nés istorine prasme nuo valstybés, valstybés nuo vyriausybés, o pastaro-
sios — nuo konkreciy valdininky elgesio. Nuoskaudos ir apmaudas dél
nesékmiy, patirty gimtajame kraSte, virsta pagieza ir net prieSiSkumu
Lietuvai. Ryskéja nepageidautinas dalykas — tautoje lyg ir bréziasi nauja
skirties linija — tarp iSvykusiyjy ir pasilikusiyjy. ISkalbingi kai kurie in-
ternetiniai komentarai. ISvykusieji daznai yra geros nuomonés apie save
— ,,mes veiklesni, drasesni, protingesni®, o pasiliekanciuosius laiko ne-
vykéliais, tinginiais, bailiais ir pan. Dar daugiau, netikima, kad Lietuvo-
je gyvenimas gali geréti, neketinama grizti, prieSingai, raginama ir pasi-
liekanciuosius nedelsiant i§vykti: ,,Greiciau palikite ta pasmerkta Salj...
ir pan. ,,Pasiliekantieji nelieka skolingi, apdovanoja emigrantus analo-
giskais epitetais ir ragina pagalvoti, ar iSvykdami neapsigavo. Juk Lie-
tuvoje matyti daug teigiamy poslinkiy, ateityje jie tik spartés. Gal teists
misy pilieciai, abejojantys, ar turétume mokes¢iu mokétoju pinigais
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remti tuos, pavyzdziui, sekmadienines mokyklas, kurie palieka Salj tam,
kad isikurty geriau uz pasilikusius tautiecius?

Gauséja ir blaivesniy nuomoniy, iSreiSkianc¢iy ne emocijas, bet ra-
cionalius gyvenimo ,,Cia® ir ,,ten* perspektyvy vertinimus, pradeda ro-
dytis ir griztan¢iu. Galbut iSvykusiyju negatyvizmas téra tik lietuviams
biidinga savinieka, emociné iSkrova, skiriama daugiau ,,vidiniam naudo-
jimui“. Pasirinkusieji iSeivio dalia bando patys save itikinti, kad neapsi-
riko. Kaip bebiity, negatyvizma ir abipusi svetimuma bitina mazinti,
tam padéty atviras pokalbis televizijoje.

,Isileidimai* — tai pirmiausia pazintis su vakarietiSkomis verslo, tei-
sétvarkos, politikos, bendruomeniskumo normomis ir standartais, ju pri-
émimas ir pritaikymas. Susilauksime kaskart daugiau ekonominiy imig-
ranty, nors juy integracija gali kelti musy Saliai nebiidingy socialiniy ir
kultiiriniy problemy, turésime placiau isileisti angly kalba, tai vyksta jau
dabar, bet kur ir kiek ta kalba vartojama, priklauso ne nuo ko kito, o nuo
miisy pa¢iy. Si padétis n¢ i§ tolo negali bati lyginama su prievartine de-
mografine ir kalbine sovietmecio rusifikacija.

Kosmopolitizmas

Kaip bebiity zitirima | globalizacija, su jos plétra dazniausiai sieja-
ma kultiiry vienodéjimo, ju savitumo ir ivairovés nykimo perspektyva.
Manoma, kad globalieji procesai, destruktyviai veikdami tradicinius tau-
tinius tapatumus, ardys ir europieti§kaji savituma. Tai vercia klausti, ar
globalizacijos bangose bus imanoma islikti ne tik lietuviu, vengru arba
vokieciu, bet ir europieciu apskritai, nevirstant tiesiog Zmonijos nariu?
Racionaliai galvojant, to tikrai galima laukti, taciau reikéty atsizvelgti ir
1 tai, kad laikui bégant visada buvo apstu iracionalumo ir nezinios, o tai
gerokai pakirsdavo racionaliy numatymy patikimuma. Neatmestina, kad
jau dabar, globaliyjuy saveiky Sesélyje, formuojasi kitoks — ,.iScentruo-
tas“, pliuralistinis pasaulis su ryskéjanciais galios ir kultlirinés traukos
centrais, gal net besiskaidantis i tarpusavyje sunkiai susikalbancius civi-
lizacinius regionus. Klausimas kol kas be atsakymo, nors skirtingy
nuomoniy $alininkai nesunkiai randa argumenty savo naudai. Jau dabar
matome, kad Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija ir kiti panasts doku-
mentai veiksmingi tik demokratiSkai besitvarkanciose Salyse. Ka zmo-
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gaus gyvybés laikymas auks$c¢iausia vertybe reiSkia islamiskajam fun-
damentalizmui, telkian¢iam saviZzudziy teroristy grupes?

Dabar matome, kad globalaus pobiidzio saveikos perSa universalu-
mo elementus ir skiepija kosmopolitinius pozitirius. Laisvai prieinami
informacijos srautai ple¢ia zmoniy akirati, ugdo kulttiring ir religing to-
lerancija, bet kartu atveria galimybes ir prastos kokybés komercinei kul-
tiirai, atitrikusiai ne tik nuo tautinés kultiiros tradiciju, bet ir nuo bet ko-
kio prasmingesnio turinio apskritai. Ir viena, ir kita formuoja kosmopo-
liting mastysena — viena i§ abejotiniausiy ir maZziausiai pageidautiny
globalizacijos padariniy.

I kosmopoliting mastysena reikéty pazvelgti bent dviem aspektais.
Taip mastan¢iam individui biidingas atotriikis nuo savo tautos vertybiy
ir vietiniy tradicijy, abejingas ar net niekinantis poziiris i jas. Kita ver-
tus, tai visiSkai atvira ir laisva, tautinés kilmés bei vietiniy tradiciju ne-
varzoma mastysena. Pirmuoju atveju kosmopolitu laikytinas asmuo, nu-
sigreziantis ne tik nuo savo tautos, bet ir nuo visokiy tautiniy vertybiuy,
laikantis jas ribotomis ir atgyvenusiomis, save tapatinantis su tuo, kas,
jo nuomone, naudinga, pazangu, visuotinai reikSminga. Kitu atveju — vi-
sos tautos ir kultiiros laikomos lygiavertémis, todél laisvai tapatinasi su
bet kuria i§ ju, nors nejaucia prieraiSumo né vienai. Kosmopolitai — tai
savotiSki reliatyvistai, savo tévyne laikantys visa pasaulj, o reliatyvisti-
niy pazitry aplinkoje tarpsta kultlirinis skepticizmas ir nihilizmas. Nors,
kaip rodo tyrimai jvairiose Salyse, ,,grynyju kosmopolity*, tai yra ty, ku-
rie tapatinasi vien su savo Zemynu ir pasauliu, néra daug.””

Konkretis asmenys iktinija jvairius Siy orientaciju derinius. Atotrii-
kis nuo tautiniy tradicijy nebttinai kompensuojamas platesniais ir turi-
ningesniais akiraciais. Esama ,,vidaus®, arba ,,vietiniy*, kosmopolity,
kuriems nertipi nei savosios tautinés vertybés ir tradicijos, nors ju lai-
komasi bent iSori§kai, nei visuotinesnés, tautiSkuma pranokstancios ver-
tybés. Sovietiné santvarka kaip tik ir ugdé tokius vidumi nutautéjusius
kosmopolitus — internacionalistus, daug ka praradusius, bet neigijusius
nieko vertingesnio, i§skyrus ,homo sovieticus* savivoka. Internaciona-
listinis kosmopolitas neturi vidinés atsparos ir $iuolaikiniam kosmopoli-
tizmui, kuris lengvai persiima sovietiniu tautiSkumo nuvertinimu. ,,Vi-
daus** kosmopolitas yra potencialus nutautélis.

203 Castells M. Tapatumo galia. Vilnius: Poligrafija ir informatika. 2006. P. 320.
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Kita vertus, kosmopolitas, atviras bendriesiems zmonijos reikalams,
laikantis save ,,pasaulio pilieCiu“, nebitinai yra atitriik¢s nuo savosios
kulttros. Tautiskoji ir ,,pasaulio piliecio* savimoné gali puikiausiai de-
réti kaip du susisiekiantys indai. Kulttiros istorijoje buvo daug kiirybin-
gu asmenybiy, kurios praturtino kultlira globalios svarbos laiméjimais ir
kartu tvirtai rémési savo tautine kultiira.

Kaip jau minéta, globalusis atvirumas plec¢ia galimybes formuotis
atviram, netradiciSkam tapatumui. Svarbu, koks nusistovi tradicijos per-
imamumo ir laisvo rinkimosi santykis. Panasu, kad jau dabar vis labiau
nusveria antrasis sandas. Siuolaikinés informacijos ir susisiekimo prie-
monés padeda tapti ,,pasaulio pilieCiais“, nes miisy mastysena, interesai
ir atsakomybés vis sunkiau beiSsitenka jprastiniuose tautiniuose akira-
¢iuose. | juos skverbiasi tolimy $aliy vaizdai ir ivykiai, kultiiros frag-
mentai ir idéjos, iskaitant ir religines, neretai tapdamos individualios
samonés turinio dalimi. Siandien jau nestebina lietuvis budistas arba
kri$naistas, lietuvis — antiglobalistinio judéjimo dalyvis ir pan. Tai nebi-
tinai reiskia abejinguma lietuviskumui. [ klausima, ar isitraukimas i ,,pa-
saulio reikalus® neatitrauks nuo savosios, vietos kultiiros, nejmanoma
atsakyti vienareik§miskai.

Lietuviams ,,globalumas® néra svetimas dalykas ir ne tik Siuolaikine
globalizacijos prasme. Geografiniu poziiiriu lietuviy tauta jau seniai yra
i8éjusi | platyji pasauli — bent trijuose kontinentuose yra iSsibarsciusios
lietuviskos diasporos. Neabejotina, kad artimoje ateityje tam tikra dalis
jauny ir kurybingy lietuviy taps kosmopolitais, Amerikoje, Anglijoje ar-
ba Svedijoje rade geresnes salygas mokytis, pradéti savarankiska moks-
ling, mening ar kitokia veikla. Galbiit ten ir pagarsés reikSmingais dar-
bais, kuriy atlikti tévynéje neturéty salygu. Daugelio iskiliy mokslininky
ir menininky biografijos rodo, kad didziuosius savo darbus jie nudirbo
gyvendami ne savo tévynéje. Klausima galima susiaurinti: ar tokiais at-
vejais nebus prarastas kiirybinis rySys su gimtaja kultiira? Tai priklauso
nuo konkreCios asmenybés. Tokiy iskiliu asmenybiy, pasaulio pilie¢iy
teigiamiausia prasme kiirybiSkomis sugestijomis praturtinusiy ir gimtaja
kultiira, turime ne vieng. Atskira tema bty klausimas, ar turime darbuo-
tis tik savo tautos labui?

Jeigu kosmopolitizmas siejamas su globalizacija, o pastaroji laiko-
ma désningu vyksmu, panasiai turéty buti zitirima ir | kosmopolitizma.
Tai perSa minti, kad kosmopolitas kazkuo pranaSesnis uz vietiniy tradi-
ciju puoselétoja, bet neatsako i klausima, kuo galéty biti grindziamas
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toks pranaSumas? Ar atsidavimu visuotinesnéms, ,,zmogiskesnéms* ver-
tybéms, ar vien tuo, kad

., [--.] jis mobilesnis, labiau jgudes naudotis komunikacijos priemo-
némis ir taip toliau. “*"*

Kol kas akivaizdus tik pastarasis — ,,technologinis® — pranasumas.
Technologinés komunikacijos priemonés ,,abejingos* informacijos turi-
niui, jos vienodai efektyviai tarnauja ir teigiant, ir naikinant Zmonisku-
ma. Jau dabar matome, kaip ikyriai tariamas vertybes, o neretai tikras
antivertybes bruka Ziniasklaidos gigantai. Kosmopolito pranaSumas
pries ,,vietini*“ Zzmogy daugiausia pasireiSkia vartotojiSka, bet ne kulttri-
ne, moraline, juo labiau kiirybine prasme.

Kokybinis ,,vietinio* ir ,,globalaus skirtumas sparciai nyksta, kai
nuo ekonomikos ir technologijos pereinama prie kultiiros ir moralés. Su
globaliuoju visuotinumu sékmingai varzosi vietiniai savitumai, pasizy-
mintys kitokio visuotinumo uzuomazgomis.

,,Néra nieko bendresnio uz atskirybe, nes visa, kas priklauso kiek-
vienam, priklauso visiems’”, — teigia ispanu raytojas Miguel de Una-

muno.

Tautinés kultliros visuotinybés poziliriu potencialiai reikSmingos
tiek, kiek jose yra individualaus savitumo. Bet kurio visuotinio reiks-
mingumo iStakos yra ne kas kita kaip ktirybiskai iSplétotas ir laikmecio
reikmes atitinkantis vietinis savitumas. Ta galima pasakyti apie dabarti-
ng tarptautinio bendravimo priemong — angly kalba. Tai rodo, kad i glo-
balizacija galima zitiréti ne tik kaip | vienodinima, bet ir kaip uzdarumo
ir atsiribojimo nykima, tautiniy kult@iriniy individualybiy tarpusavio su-
pratimo plétra.

2% Tomlinson J. Globalizacija ir kultiira. — Vilnius: Atviros Lietuvos knyga, 2002. P.
195.

295 Unamuno de M. Apie tragiska Zmoniy ir tauty gyvenimo jausma. — Vilnius: Lietuvos
raSytoju sajungos leidykla, 2003. P. 46.
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FILOSOFINIS MATMUO

Lietuviai, kaip ir kitos komunistinj totalitarizma patyrusios tautos,
yra pazeisto tapatumo tauta. Tai reiskia, kad daugelio tautie¢iy samonéje
stipriis nelaisvés metais jsispaud¢ mastysenos bei elgsenos stereotipai,
persiduodantys ir jaunesniajai kartai. To nereikia pamirsti kalbant apie
globalizacijos poveikius. Miisy ateiiai daug reiks, kokiy padariniy gali
turéti tu poveikiy sandiira su komunistinés patirties reliktais, todél gali-
ma apibendrintai sakyti, kad esame dvieju — globalizacijos ir totalitaris-
tinés praeities — i§8tikiy akivaizdoje. Koks vaidmuo Sioje sudétingoje si-
tuacijoje tenka filosofijai manant, kad issiikiai individui, bendruomenei
arba tautai yra i$Stkiai ir filosofijai?

Filosofinis savimonés matmuo

Pradédamas svarstyma Sia tema, remiuosi knygos pradzioje iSdésty-
tu pozitriu, kad esminis tautinio tapatumo matmuo yra savimoné. Bii-
dama visuomeninés samonés dalis, kaip ir kitos jos dalys, savimoné
formuojasi atskirybés ir visuotinybés, empiriniu ir teoriniu lygmenimis
ir skleidziasi ideologijos, politikos, humanitariniy moksly, meno, religi-
jos formomis. Kildama | visuotinybés lygmeni, savimoné igauna ir filo-
sofinj pobiidi. Tai reiskia, kad tautinis tapatumas tampa reflektuojamas
filosofiskai, tautinéje savimonéje atsiveria filosofinis matmuo.

Kaip specifiniy idéjy kiirybos sritis filosofija yra plétojama placia-
me tautinés kultiiros kontekste. Kaip konkreciai tai vyksta, lemia jvairiis
veiksniai tokie kaip tautos istorinio kelio savitumas, kultiiros tradicijos,
idéjiniai poveikiai i§ Salies, esamojo laikotarpio reikmés, pagaliau kiiry-
bingos asmenybés. Ypac¢ svarbus yra filosofinés mastysenos iSsivysty-
mas ir vieta bei vaidmuo bendrame tautos kultiiros kontekste.

Filosofiné refleksija, kaip Zinoma, yra mastymas, kalb&jimas, teksty
raSymas apie bendriausius biities ir zmogaus santykio su ja bei paciu sa-
vimi aspektus, o tai dazniausiai iSreiSkiama sistemiskai déstomomis vi-
suotinybés savokomis. Filosofiné tautiSkumo refleksija skleidziasi kaip
pamatiniy tautos biities realiju apmastymas bendruoju tautiskumo, kaip
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tam tikros zmogiskumo dimensijos poziiiriu. Tai gali biiti specialiai tau-
tiSkumui skiriama tematika, kurioje visuotinybés aspektu svarstomi tau-
tiSkumo ir ZmogiSkumo, individualumo ir visuotinumo, faktiSkosios
esamybés ir vertybinés privalomybés, istorinés praeities ir dabarties bei
ateities santykio ir pana$iis klausimai. Pasaulinéje filosofijos rastijoje
netruksta atvejy, kai filosofiskai apmastomas tam tikros tautos ar net is-
tiso pasaulio regiono istorinio kelio ir dvasinés patirties savitumas.**
Tai taip pat tokie universaliyju dalyky apmastymai, kuriuose nerasime
i§skirtinai tautiniy temuy, bet kurie vis délto atspindi tautos mentaliteta
bei intelektines tradicijas, istorinés patirties ir kultiiros savitumus, mora-
lines ir politines kolizijas.

Filosofijos tradicija gali daug ka pasakyti ir apie konkrecios tautos
mentaliteto bei pasauléjautos savitumus. Galima klausti, kodél vokieciy
filosofijos spekuliatyvumas ir sistemiSkumas lengvai atskiriamas nuo
brity filosofijoje vyraujancio empirizmo, o pranciizy filosofijai budingas
racionalizmas aiSkiai skiriasi nuo rusy filosofijos iracionalizmo? Ar tai
iSreiskia tik konkreciy mastytoju individualybeg, ar daug ka pasako ir
apie tauty mentaliteto ypatumus? Manau, kad teigiamai reikia atsakyti
kaip tik i pastaraja klausimo dalj. Tauty filosofinés mastysenos savitumy
nepaneigia tokie faktai, jog kiekvienoje tradicijoje rasime ir kitokiy, jai
nebiidingy tékmiy, pavyzdziui, brity spekuliatyvioji metafizika.

Filosofiné tautiskumo refleksija, kaip ir filosofija apskritai, neblina
kuriama uzdaroje tautos intelektualinés kulttros aplinkoje. Kaip ir kito-
se idéjuy kiirybos srityse, filosofijoje tikrasis originalumas néra daznas, o
neabejotinu originalumu pasizyminti filosofijos tradicija neiSsivercia
vien ,,savais“ kiirybiniais pajégumais. Pastarieji be perstojo pasipildo i§
kitur ateinanciomis, savaip interpretuojamomis ir adaptuojamomis idéji-
némis jtakomis.

Filosofija yra ne anonimiska idéjuy plétra, bet asmenybiska Zzmogaus
ir bities santykio refleksija, ir tuo filosofija skiriasi nuo mokslo. Tai zi-
nodami suprasime, koki vaidmeni filosofin¢je tautiSkumo refleksijoje
vaidina kirybingos asmenybés. Tapdama organiSka tautos kultiirinio
gyvenimo sritimi, filosofija tenkina ir kartu ugdo tautos biities universa-
laus iprasminimo reikme, kuria ir tesia kultiiring tautos tradicija, teik-
dama jai konceptualiyjy priemoniy.*”’

206 Cea JI. ®unocodus amepukanckoii ncropun. — Mocksa: Iporpecc, 1984
27 Sliogeris A. Kas yra Filosofija? — Vilnius: Strofa, 2001. P. 56.
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TautiSkumo apmastymas visuotinybés aspektais déstomas tekstuo-
se, skiriamuose bendriesiems samprotavimams apie biti, Zmogu, istori-
ja, gamta. Tai filosofija sensu stricto, arba profesiné filosofija, sutelkta
universitetuose ir akademijose, kuriama ir ugdoma specialiai pasirengu-
siy bei tam pasaukima turin¢iy Zmoniy. Visuotinybés tematika kultiiroje
skleidZziasi ne tik profesinés filosofijos lygmeniu, bet atsispindi ir kitose
idéjas kurianciose kultiiros srityse (mene, humanitariniuose bei sociali-
niuose moksluose), iSreiSkiama tekstuose, kurie néra specialiai skiriami
visuotinybés svarstymams ir gali biiti salyginai vadinami neprofesine fi-
losofija.

Reikia pastebéti, kad kai kuriose kulttirose tam tikrais laikotarpiais
néra kuriama originali profesinio lygmens filosofija, taciau tai nereiskia,
kad $itokioje kultliroje nebtity zmogaus biities apmastymy visuotinybes
poziiiriu.

., Nesant profesinés filosofijos, toks mastymas kyla kitose dvasinés
kultiiros srityse ir yra reiskiamas nefilosofiniuose pagal specialigiq pa-
skirti tekstuose. “*"

Profesiniy filosofijos teksty nebuvima i$ dalies kompensuoja kito-
kio pobiidzio — politiniai, teisiniai, ekonominiai, istoriografiniai, religi-
niai, meno kritikos ir kitokie — tekstai. Filosofinio turinio prasme ypac
reik§minga groziné literatiira, juo labiau kad ji yra kuriama ir ten, kur
yra ir profesiné filosofija. Viena ne visada atskirsime nuo kitos.

., Neprofesiné filosofija, nesiekdama tokio laipsnio teorinés abstrak-
cijos, kokia yra budinga profesinei filosofijai, biidama mazai reikSminga
teorijos poziuriu, gali biti labai svarbi bendrqja kultiirine prasme, ypac
atskiros tautos kultiiros kontekste. “*"

Jos reikSmé padidéja tada, kai visuomenéje vyksta gilios permainos,
vertybiy ir idealy krizé, konfrontuoja skirtingos visuomenés raidos ten-
dencijos, kai profesiné filosofija negali suteikti koncepciniy priemoniy
gyvenimo keliamoms problemoms spresti. Neprofesinés filosofijos kon-
tekste neretai kyla nauju idéjy, originaliy Zmogaus biities interpretaciju.

28 Kuzmickas B. Filosofijos istorijos objektas: profesiné ir neprofesiné filosofija // Filo-
sofija ir sociologija, 1990. Nr. 1. P. 19.
299 Ten pat. P. 20.
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Kai kuriais filosofijos raidos laikotarpiais gyva ir originali filosofiné ref-
leksija vyksta daugiausia neprofesinés filosofijos forma.

simas, kaip globalieji poky¢iai gali paveikti bendruomeniy, tauty, kulti-
ry tapatuma. Tas susiriipinimas Lietuvoje jauciamas kaskart stipriau,
nors iSreiSkiamas daugiausia politingje, kulttiringje publicistikoje ir kul-
tirologinéje eseistikoje. Nepalyginamai silpniau tai atsispindi filosofijo-
je ir, galima teigti, jog dar netapo profesionaliy filosofiniu apmastymuy
objektu. Tokiam ,,vélavimui® neabejotinai turi reik§més didziojoje Zi-
niasklaidos dalyje ir ne tik joje lig Siol vyraves abejingumas tautiSkumo
klausimams. To abejingumo iStakos ne kas kita, o sovietmeciu interna-
cionalizmo vardu skiepyto kosmopolitizmo, ruoSusio dirva dabartiniam
globalistiniam kosmopolitizmui, padariniai. Tautinio tapatumo biiklés
globalizacijos kryzkelése apmastymams dabar triksta konceptualiy
priemoniy, tam nedaug tegali pasitarnauti probleminiu pozitriu jvairus
ir turiningas, taciau oficialiojo marksizmo dogmu neperzenggs filosofi-
nis sovietinio laikotarpio diskursas.

Issukiai filosofijai

Siuolaikiniai pasauliniai vyksmai ir poky¢iai, kuriy dauguma jvar-
dijami globalizacijos savoka, atveria placia erdve filosofiniams apmas-
tymams. Filosofai néra neutraliis gyvenimo stebétojai, kartu su jo t€kme
daug kas keiciasi ir pacioje filosofijoje. Tai akivaizdu, kai atkreipiame
démesi i tokius filosofinio mastymo aspektus kaip santykis su tradicija,
tikrovés ,,matymo kampas®, vieta kultiiroje, svarstomos problemos, ju
turinj iSreiskiancios savokos. Trumpai tariant, keiciasi ir pacios filosofi-
jos samprata, nors pastaraja savoka ¢ia deréty vartoti atsargiai, nes post-
modernistinis reliatyvizmas ir dekonstrukcija, atstovaujami ir filosofijo-
je, yra nusistate pries$ visokias tiesas ir esmes, o kartu ir prie§ konceptua-
liai apibréziamas sampratas. Siame kontekste ir filosofija, kaip specifis-
ka mastymo riiis, praranda apibréztuma. F. Nietzsches pradéta, M. Hei-
deggerio, J. Derrida pratgsta proto kritika ir metafizikos griovimas ardo
ligSiolini filosofini konceptualuma, nieko nepasiiilydami ju vietoje.

., Per pastaruosius du desimtmecius postmodernizmas virto galingu
visy pazinimo Sriciy, epistemologijos, literatiiros ir meny, pagrindy
puolimu.
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Postmodernizmas yra bégimas nuo filosofijos [...] i kultiros istori-
Jja, retorikq ar estetikq bei universaliy ir transcendentiniy vertybiy nei-
gimas, jei ne griovimas. “*"’

Postmodernizmo paveiktai pastaryjuy deSimtmeciy kultiirai biidingas
reliatyvizmas, autoritety ir vertybiy smukimas, sinkretiskas meny ir
formy maiSymasis, ,,centry nebuvimas. Suardoma tradiciné vertybiy
sistema, numatanti tam tikra teisingumo—klaidingumo, gério—blogio,
grozio—bjaurumo santykij. Persimetgs | moraliniy vertinimy sritj, reliaty-
vizmas silpnina ir sutrauko rysius, jungiancius individus | visuomeng.
Jurgenas Habermasas apie postmodernistinius filosofinius tekstus sako:

., Jy negalima vienareiksmiskai priskirti nei filosofijai arba mokslui,
. . . . . e . . 7. — . . 211
nei moralés ir teisés teorijai, nei literatiirai ir menui.

Klausimai, kaip postmodernistiniy nuostaty paveikti filosofiniai
diskursai galéty pasitarnauti apmastant dabartj visuotinybés pozitriais,
ka nors aiSkesnio pasakyti apie kriterijus, teikti konceptualiy izvalguy
tautinio bei kitokiy tapatumuy apmastymams globalizacijos salygomis,
lieka kol kas neatsakyti. Kai kg daugiau galima pasakyti apie dabarties
i$8tikius filosofijai, kurie kartu yra i$Siikiai ir paciai Zzmogaus egzistenci-
jai ir asmenybiniu, ir bendruomeniniu jos pavidalais.

Filosofinio svarstymo problema tampa pati globalizacija kaip Siuo-
laikinis civilizacinis vyksmas, su juo siejamy pokyciy sudétingumas,
prieStaringumas ir daugiaprasmiSkumas. Svarstymy lauke atsiduria ir
tarpusavyje susipynusios dabarties tendencijos — globalistinis vienodé-
jimas ir partikuliaristinis skaidymasis bei jvairéjimas, ju saveikos ir
priestaros. Nereikia abejoti dél to, kad ir ateityje tai bus daug ka lemian-
¢ios aplinkybés. Dabartiné kriteriju krizé daro sunkiai jmanomus pati-
kimus vertinimus ir prognozines iZvalgas, nors negatyvios prognozés
neretai pasirodo esancios tikétinesnés uz pozityviasias. Tikétina, kad
kiekvienoje Siy tendenciju slypi ne tik pozityvios, bet ir negatyvios, ga-
lin¢ios kada nors aktualizuotis galimybés.

219 Bell D. Kapitalizmo kultiriniai priestaravimai. — Vilnius: Alma littera, 2003. P. 413.
2! Habermas J. Modernybés filosofinis diskursas. — Vilnius: Alma littera, 2002. P. 376.
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., Retoriskai Siek tiek perdédami galime sakyti, kad globalizacija
griauna Zmoniskuma, o partikuliarizacija ardo Zmonijq. “*"

Problemiska tampa pazZangos savoka. Ja gerokai sukompromitavo
praéjusio amziaus totalitarizmai, ypa¢ komunistinis, kurio filosofinés
prielaidos pasizyméjo istorinio priezastingumo ir pazangos idéjomis, juo
labiau kad, kaip teigia Z. Brzezinskis, iSsprendus vienus klausimus ir at-
sliigus vienoms jtampoms, ateina ne ramybés laikai, o kyla naujos jtam-
pos. Potencialiis vidaus priestary bei itampy Saltiniai yra ir partikuliariy
interesy tarpusavio sandiiros, ir daugiakulttriniy visuomeniy sudétin-
gumai.

Technologiniai poky¢iai vyksta itin spar¢iai, nepalikdami nei laiko,
nei galimybiy juos apmastyti moralés poziiiriu. Klonavimo, kamieniniy
lasteliy tyrimo galimybés uzklupo nespéjus apsvarstyti galimy ju pada-
riniy. Technologines pazangas skatina tarptautiniy kompanijy interesai
ir pinigai, bet ne zmonés, kuriuos paliecia tos pazangos padariniai. Ma-
sy zinios ir technika aplenkia vertybing samoneg ir i$mintj.”"

Dél tokiy aplinkybiy itin akivaizdi darosi visuotiniy vertybiniy nuo-
staty reikmé, ju apmastymas filosofiniais, etiniais, teisiniais, politiniais
aspektais, tokiy nuostaty, kurios galéty veiksmingai pasitarnauti Svelni-
nant prieStaringy tendencijy ir interesu sandiiras. Technologinis univer-
salumas, apraizgantis zemés rutulj informaciniy priemoniy tinklais, i$-
ryskina etinio universalumo, tai yra plataus etiniy normy tinklo poreikj.
Siy normy nebuvimas mazina galimybe iSvengti ateityje visuomeniy
konflikty. Siy vertybiniy nuostaty radimosi vieta yra tautiskumas.

,,Jei ne tautoje, tai kur kitur Siais laikais galéty leisti Saknis univer-
salistinés vertybiy orientacijos? “*"* — klausia J. Habermasas, taip patvir-
tindamas ir tautiniy universaly vertinguma.

Nesitraukia i$ filosofiniy apmastymy lauko ir subjekto, ir individua-
laus, ir grupinio tapatumo biiseny globaliai atviroje visuomengje klau-
simai. Toks atvirumas neribotai iSplecia ne tik kultiirinio, pasauléZziiiry,
religinio, bet ir laisvo gyvenamosios vietos bei pilietybés rinkimosi ga-

212 Rouanet S. P. Discursive Ethics between Globalization and Particularization / Ethics
of the Future. Unesco/ISSC/Educam, 1998. P. 478.

213 Greetham B. Philosophy. — New York: Palgrave, 2006. P. 4.

14 Habermas J. Modernybés filosofinis diskursas. — Vilnius: Alma littera, 2002. P. 409.



212

limybes, tuo tarpu kultiirinis pliuralizmas ir moralinis reliatyvizmas nu-
trina kriterijus, nuvertina autoritetus ir taip griauna rinkimosi orientyrus.
Tai kelia individui sunky egzistencinj klausima — ka pasirinkti atvirybé-
je nesant patikimy atsparos tasky? Rinkimosi ir vertinimo kriteriju ne-
apibréztumas trikdanciai veikia ir asmenybés branduolj — individualaus
tapatumo savimong, nes, kaip teigia Antanas Maceina:

: o o . 215
., Pasaulio atvirybe yra begalinis Zmogaus apsunkinimas. *

Toki apsunkinima ypac jaucia postkomunistinés visuomeneés indi-
vidai, ilgai gyveng uzdaroje visuomeng¢je. Neturéjusiems atvirumo patir-
ties individams dazniausiai sunkiau nei atviry visuomeniy zmonéms se-
kasi iS$siugdyti gebéjima adekvaciai vertinti aplinkybes ir rinktis priorite-
tus. Naujuy aspekty taip pat igauna individo ir bendruomenés, ziniy ir
moralinés atsakomybés, tikio plétros ir saugumo ekologine, socialine,
politine ir kitomis prasmémis klausimai.

Atskira tema yra globaliojo universalizmo santykis su totalitarizmu,
zinant, kad ir nacistinis, ir komunistinis totalitarizmai, ypa¢ pastarasis,
sieké visuotinés pergalés. Problema ta, kad universalizmas sukuria i$tisa
sistema priemoniy, tinkamy propaguoti totalitaristines ideologijas. Tie-
sa, informaciniy technologiju pazanga ir jomis perduodamy Ziniy srautai
buvo vienas i$ veiksniy, suzlugdes Maskvos uzmojus uzvaldyti tautas ir
ikurti pasauling komunisting imperija, bet ar neatsiras naujy jégy, norin-
¢iy ir gebanciy tomis priemonémis pasinaudoti?

Tolydzio platéjantis globalusis atvirumas yra grésmingas isStkis
tiems tautiniams tapatumams, kuriy savimonéje okupacijos deSimtme-
Ciais susiformavo stipri, taciau vienpusiska savisaugos ir savigynos nuo-
stata. Savo laiku gynybiskumas brendo kaip atspirtis tapatuma ardan-
¢iam iSoriniam spaudimui, kurio vienas i§ biidy buvo izoliavimas nuo
laisvojo pasaulio. Dabar, gyvenant atvirumo salygomis, savigynos reik-
mé neiSnyksta, taciau i§ esmés keiciasi oponentas. ,,Gintis* dabar reikia
ne nuo priesisky iSorés jégu, bet greic¢iau nuo bekrascio atvirumo, beri-
bés tolerancijos ir reliatyvizmo. Svarbiausias ,,gynimosi“ biidas dabar —
gebéjimas suprasti ir apsispresti, kam atsiverti, nuo ko ribotis. Tad ,,gi-
nantis* nuo atvirumo yra biitinas pats atvirumas, bet ne bekrastis, o pasi-
renkamas, teikiantis galimybiy nuolat atsinaujinti ir naujoves derinti prie

215 Maceina A. Daiktas ir Zodis. — Vilnius: Aidai, 1998. P. 34.



213

individualiyjy galiy plétros. Negalima atsilikti nuo tarptautinio konteks-
to, nes atsilikimas reiskia ne ka kita, o negebéjima savitai ir konstrukty-
viai atsiliepti i poveikius, juos priimti sau tinkamiausiu budu. ,,Atsilie-
kantis*“ tapatumas pazeidziamas iSorés poveikiy, o tai savo ruoztu skati-
na nora labiau uzsiskleisti ir izoliuotis.

Kyla klausimas, kiek dabartinis lietuviy filosofijos diskursas yra
linkes ir pajégus reflektuoti Siuos dalykus, kiek tokiam tikslui galéty bii-
ti tinkamas sovietinio laikotarpio, o kiek — praéjusio amziaus pradzios ir
nepriklausomybés dvidesimtmecio filosofijos palikimas?

Sovietmecio palikimas

Sovietiniu laikotarpiu filosofija buvo atsidiirusi priestaringoje, labai
nepalankioje, antifilosofiskoje situacijoje. Ji laikyta oficialiosios ideolo-
gijos dalimi, filosofas privaléjo nenukrypti nuo apibréztos marksistinés
problematikos, besalygiskai pripazinti materialistinés pasaulézitiros pri-
oriteta. Tai neatbaidé jauny gabiy zmoniy, sickian¢iy savo kiirybines ga-
lias realizuoti kaip tik filosofijoje jos tikrosios, tradicinés paskirties pra-
sme. Filosofas, kaip ,,ideologinio fronto darbuotojas®, i§ esmés negaléjo
reikstis kaip savarankiskas ir atviras mastytojas, negaléjo buti origina-
lus, negaléjo net kiek savarankiSkiau interpretuoti marksizma, nerizi-
kuodamas biti apkaltintas revizionizmu. Juo labiau negaléjo biti tauti-
nés savimonés reiskéjas, jos intelektualinés tradicijos tgséjas. Pratgsda-
mas hégeliskosios visuotinybés filosofijos tradicija, marksizmas buvo
abejingas asmenybiSkajam, egzistenciniam zmogaus biities aspektui.

,, Griozdiskos abstrakcijos: visuomené virsta ,,visuomenine—ekono-
mine struktiura“, Zzmonés — ,, gamybinémis jégomis*; zmogaus laisvei,
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asmenybei, sielai ¢ia néra vietos, kaip nemoksliniam dalykui ir t. t. .

Visa tai menkino filosofijos prestiza, ja tiesiog naikino mastancios
visuomenés dalies akyse. Kita vertus, ta pati visuomenés dalis gebéjo
ideologija ir filosofija skirti, zitiréjo | pastaraja kaip i savita kulttros sri-
ti, doméjosi filosofine literatiira, ieSkojo joje gilesniy apmastymy ir nau-
ju pozitriy. Paskutiniais dviem sovietmecio deSimtmeciais, iSaugus kul-
tiiros prestizui apskritai, augo ir filosofijos reikmé.

216 Jekentaité L. Marksizmo suvedZiojimai // Lietuvos aidas, 1994 m. rugpjugio 24 d.
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Nepaisant Sios priestaringos ir kiirybiSkumui nepalankios situacijos,
Lietuvos studijy ir mokslo istaigose, ypa¢ Vilniaus universitete, Mokslo
akademijoje, siekta ir rasta biidy puoseléti nepriklausoma filosofing
mastysena. Tai buvo daroma savotisku, bet tuometinémis salygomis be-
ne vieninteliu perspektyviu biidu — siekiant grieztai argumentuotai, taigi
nedogmatiskai déstyti marksisting teorija, kartu ugdant kritiska pozitri i
viska, kas néra nuosekliai argumentuojama. Kitaip tariant, ir paskaitose
studentams, ir moksliniuose darbuose buvo reikalaujama nepriekaistin-
gos mastymo kokybés. Tai savo ruoztu skiepijo filosofinés abejonés ir
kritikos dvasia, kiiré tiems laikams nebtidinga gana atvira ir kitokioms
nuomonéms pakancia filosofinés minties aplinka. Galima drasiai teigti,
kad filosofija Vilniaus universitete buvo savotiska liberalizmo salelé
tuometinéje oficialiosios ideologijos terpéje, neoficialiai net vadinama
liberaliuoju marksizmu.

Vis délto toks filosofavimas, nepaisant liberalumo, atitiko, nes ne-
galéjo neatitikti oficialiosios pasauléziiiros ir ideologijos. Turinio pozil-
riu nebuvo atitolstama nuo pagrindinés ideologinés misijos — jrodinéti
materialistinio visuomenés aiSkinimo moksliskuma, i§ kapitalizmo i so-
cializma peréjimo désninguma ir neiSvengiamuma. Nebuvo prileidziama
Siais klausimais esant alternatyvaus mastymo galimybiy. Kartu teorinés
abstrakcijos lygmeniu buvo grindziama mintis, kad sovietiné¢ santvarka
Lietuvoje yra istoriskai ,,désninga‘“. [rodinéjimai kartais nestokojo itai-
gumo ir gebéjo itikinti ,,socializmo pranasumais® ne vieng ty, kuriy ne-
veike tiesiogiai brukama ideologija. Tai netiesiogiai teiké argumenty ir
kitiems — praktiniams komunistinés ideologijos teiginiams, ateistinés
pasauléZziiiros propagandai.

Vis délto liberalumas ir mastymo kokybés kultas nesunkiai perzen-
gé ideologines ribas. Nepaisant nepatrauklios ideologinés ,,auros®, filo-
sofija, bent Vilniaus universitete, Moksly Akademijoje, pelné autoriteta,
kad patraukty jaunus zmones, turéjusius geras galimybes daryti akade-
mine¢ karjera su ideologija nesusijusiose mokslo Sakose. Oficialiai visi
turédami biiti marksistai, faktiskai angazavosi ne marksizmui, ne ideo-
loginei jo misijai, bet filosofijai tikraja zodZio prasme. Temas savo
moksliniams darbams jie rinkosi daugiausiai i§ XX amziaus Vakary fi-
losofijos — egzistencializmo, neopozityvizmo, fenomenologijos, neof-
roidizmo, struktiiralizmo, neotomizmo, tai yra vadinamosios burZuazi-
nés filosofijos, kuri galéjo biiti vertinama ne kitaip, o tik grieztai kritis-
kai, su reikalaujamais ideologiniais akcentais. Kritikos nebuvo vengia-
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ma, bet tik stengiantis laikytis mastymo kokybés kriteriju, o biitinoji kri-
tinio vertinimo salyga buvo nuodugnus tiriamyju koncepcijy pazinimas.
Adekvatus tyrimo objekto pazinimas reikalavo ne bet kokios, o tik teo-
riSkai adekvacios kritikos, o tai savaime laisvino i§ ideologiniy varzty ir
kreipé grynai teorinés interpretacijos linkme. Tokia kritika ne karta virs-
davo paslépta kritikuojamo dalyko — ,,burzuazinés ideologijos‘ apologe-
tika.

Tuo pat metu keleto filosofu, iskaitant ir Sios knygos autoriy, pas-
tangomis buvo rengiami ir leidziami chrestomatiniai filosofijos istorijos
ir Siuolaikinés Vakary filosofijos leidiniai, supazinding visuomeng su
pasauliniu filosofijos palikimu. Lietuvos filosofijos ir kultiiros klausimai
buvo svarstomi Zurnale ,,Problemos®. Visa tai turtino intelektualine kul-
tiirg ir ardé intelektualinés informacijos blokada.

Taigi to meto filosofinis diskursas probleminiu pozitiriu turtingéjo
ir jvairéjo, bet vis délto buvo ne kas kita, kaip tarpusavyje koncepciskai
menkai tesusijusiy teoriniy dariniy rinkinys, negebantis, ir nepretenduo-
jantis reflektuoti tai, kas vyksta tautos gyvenime. Filosofy profesiona-
lumas neabejotinai augo, taciau tik siauros specializacijos prasme, ne-
buvo einama prie bendresniy, nesutampanciy su oficialigja ideologija
apmastymy, nebent tokie apmastymai pasirodydavo tik pogrindzio
spaudoje.

Marksistinei sovietmecio filosofijai nebuvo svetimi tautiSkumo
klausimai, taciau svarstymai Sia tema buvo pajungti ideologinei funkci-
jai — internacionalizmo ir tauty susiliejimo propagavimui, ,,burzuazinio
nacionalizmo* kritikai, taigi i§ esmés tautu savimones slopinimui. Ofici-
aliajame diskurse stengtasi iSsiversti be tokiu savoky kaip ,.tauta”, ,,tau-
tiSkumas®, vietoje ju vartotos tautybés, nacijos, ypac liaudies savokos.
Pastaroji buvo labai plati, apémé visus ,,dirbanc¢iuosius*, neiSskiriant ku-
rio nors socialinio sluoksnio. Ypa¢ buvo pabréziamas klasinis aspektas,
teigiant, kad klasinéje visuomengje nacijos draskomos antagonistiniy
priestaravimy, nuo kuriy esanti laisva tik ,,tarybiné liaudis* arba ,,socia-
listiné nacija“, nors ir joje esama ,,iSnaudotojisky‘ klasiy likuciy. I$skir-
tinis ideologijos puolimo objektas buvo ,,vieningos srovés™ teorija kaip
neigianti klasiniy prieStaravimy nacijoje buvima, todél negaléjo biiti né
kalbos apie tautinio tapatumo svarstymus.

Suprantama, jog tai nepatrauké jaunesniy filosofy. Pastarieji nes-
varsté nei ,,sovietinio Zmogaus*, nei ,,sovietinés nacijos“ klausimy, nors
tokios temos jau buvo radusios atgarsj kai kuriy rasytojy kiiriniuose, ki-
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no filmuose. Vienas kitas filosofas buvo paskelbes straipsniy, kuriuose
sieké neideologizuotai, nors remdamasis marksizmo klasiky teiginiais,
vertinti nacionaluma, nacionaling psichologija, nacionaliniy kultiiry rai-
da, tauty kultiiros savimone¢. Maziausiai arba tik labai nezymiai oficia-
liosios ideologijos paveikti buvo darbai, skirti Lietuvos filosofijos istori-
jai.

Stagnacijos ir ,,perestroikos* metais, atsligus ideologiniam spaudi-
mui, liberaliojo marksizmo aplinkoje tenkintasi svarstymais apie mark-
sizmo ,.kaip teorijos® teisinguma be sarysio su ,,realiojo socializmo* tik-
rove. Nenuostabu, kad tai neteiké galimybiy suvokti tuos pokycius vi-
suomenéje, kurie skatino demokratinius sajiidzius ir sparciai artino ko-
munizmo Zlugima. Manau, kad marksistinés istoriSkumo sampratos kon-
tekste, nesvarbu, kaip toji samprata bebiity déstoma, negaléjo buti nu-
matoma ,,grizimo i kapitalizma“ galimybé. Beje, komunizmo Zlugimo
nenumaté ir uzsienio sovietologu teorijos. Tai kalba istoriskumo teoriju
apskritai nenaudai. Apibendrinant reikia pasakyti, kad sovietinio laiko-
tarpio filosofija, nors jvairi ir turtinga savo tematika ir profesionali teo-
riniu poziliriu, nesukiiré ir nepaliko konceptualiy prielaidu gvildenti
problemoms, kurios kyla dabar, tautai tampant atvira demokratiska vi-
suomene ir priimant globalizacijos i$§uikius.

Nepriklausomybés mety palikimas

Galvojant apie filosofing dabarties refleksija, galimas idéjines jos
iStakas ir konceptualiuosius pamatus mintys krypsta pirmiausiai prie
praéjusio amziaus pradzios ir tarpukario lietuviy filosofijos bei jos tgsé-
ju — i8eivijos autoriy — darby. Problemos, kurias jie gvildeno apmasty-
dami to laikotarpio kultiiring ir doroving tautos biiklg, néra praradusios
reik§més ir dabar. Tos problemos savo turiniu, nepaisant laiko atstumo,
socialiniy, kultiiriniy bei kitokiy skirtumuy, i§ esmés atitinka tas reikmes,
kurios kyla dabarties gyvenime. Tai yra toks filosofinis palikimas, kuris
gali daug ka pasakyti dabarciai. Jo svarba aiskéja matant, kad per so-
vietmecio deSimtmecius Lietuvoje, kaip jau minéta, negaléjo biiti viesSai
svarstomi analogiski anuometiniams tautiSkumo klausimai. Anuometiné
filosofija konceptualiai buvo gana nuosekli ir baigta, kuriama vadovau-
jantis aiskiomis vertybinémis nuostatomis. Siy savybiu stoka aiskiai
pastebima dabar, konceptualiojo pakrikumo ir vertybinio reliatyvizmo
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fone. Grezimasis | praéjusio amziaus pirmosios pusés lietuviskosios fi-
losofijos palikima reiskia ir intelektualinés tradicijos testinuma, lygiai,
kaip Kovo 11-osios Nepriklausomybés Aktu buvo pratgsta Vasario 16-
osios Nepriklausomybés Aktu paskelbto valstybingumo tradicija.

Lietuviskoji profesionalioji filosofija pradéta kurti praeitojo am-
ziaus pradzioje kaip organiska sparciai brestancios ir jvairiomis kultiiros
formomis besiskleidziancios lietuviy savimonés apraiska. Filosofinés
kirybos pradzia reiské, kad ta savimoné nuo konkreciy praktinés veiklos
uzdaviniy kyla prie bendryjuy tautinés biities aspekty, numatant tautos
kurybiniy galiy skleidimosi perspektyva ir kuriant tautos vietos Zmoni-
jos bendrijoje vizija. Praktiniai Svietimo ir kultiiros uzdaviniai nebuvo
uzmirsStami, filosofija apibrézé ir idéjinius tautinés mokyklos bei ben-
drojo tautos kultliréjimo pamatus.

Tai vyko ne uzdaroje vietinéje terpéje, bet gana placiai saveikaujant
su kity tauty Ryty ir Vakary kulttiromis. R. Bytauto, A. Dambrausko, S.
Salkauskio, A. Maceinos mastysena brendo tautiskumo, rusy idealistinés
(V. Solovjovo, N. Berdiajevo) ir katalikiskosios filosofijos sandiiroje;
Vydiino — veikiant vokiecCiy ir indu kulttiry itakoms bei dorovinei lietu-
viy kovos su germanizacija patir¢iai. Jaunesnis uz juos J. Girnius brendo
lietuviskoje ir vakarietiSkoje aplinkoje, nepatyres Ryty poveikio.

Saveika su labai turtingomis kultiiromis buvo gana rimtas iSbandy-
mas prisikélusios tautos savimonei, kada dar buvo galynéjamasi su tauta
nuo seno naikinusiais lenkéjimu ir vokietéjimu. Tauta savarankiskai
tvarké savo gyvenima tuometinio atvirumo salygomis, panasiai kaip da-
bar, tolstant nuo slogios okupacinés praeities ir atsiduriant globaliosios
atvirybés akivaizdoje, tik dabar neturime analogisky anuometiniams ref-
lektyviy tautos biities apmastymy, neturime racionaliai artikuliuotos tau-
tos ateities vizijos. Sia stoka i§ dalies gali uzpildyti pragjusio amziaus
pirmosios pusés filosofijos palikimas, vertas dabartinés interpretacijos ir
testinumo.

Tai pasakytina pirmiausia apie S. Salkauskio, taip pat jo mokinio A.
Maceinos filosofija, plétota Ryty ir Vakary kultiiros sintezés, kaip lietu-
viy nacionalinés kultiiros specifinio bruozo, o kartu — jos pasaukimo
idéja. Tauta ir tautiskoji kultiira, remiantis S. Salkauskio samprata, néra
uzdaros savyje esatys, prieSingai, lietuviskoji kultiira yra atvira. Jos ta-
patumo pamatams budingi Rytuy ir Vakary kultiiry poveikiai, kuriuos
reikia plétoti ir sintetinti, nes:
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., Vis délto kalbamoji didele sintezé ne tiek yra jvykes faktas, kiek
pasilieka galimybiy srityje ir siilosi mums tautiniu uzdaviniu. “*"’

I atviruma Rytams ir Vakarams zitiréta ne kaip asimiliacijos bei i§-
tirpimo grésme, bet kaip | galimybe turtinti savaja kultiira visuotinybés
pradais, kuriuos sitlo dviejuy didziyjy pasauliy kultiiros. Neabejotina
analogija su dabar besiskleidzianciu globaliuoju atvirumu, apimanciu ir
saveikas su ,,didZiaisiais pasauliais® — Rytais ir Vakarais, kurie savo
ruoztu daugelyje sric¢iy veikia vienas kita.

S. Salkauskis interpretuodamas O. Spenglerio ir N. Berdiajevo pa-
zifiras taip pat kélé kultiiros ir civilizacijos santykio klausima, labai
svarby ir Siandieninés globalizacijos akivaizdoje. Jo teigimu, i§ esmés
kultiira ir civilizacija sudaro viena visuma, ta¢iau smunkant kultliriniam
matmeniui atsiranda nuasmeninantis civilizacijos poveikis:

. Tiesa yra tai, kad vadinamajame kultiiros tarpsnyje zmogaus as-
muo gauna daugiau galimybés pasireiksti originalia kultiros kiiryba,
tuo tarpu kai vadinamajame civilizacijos tarpsnyje Zmonés yra nuasme-
ninami ir nivelivojami. “*'®

Konstatuodamas kaskart akivaizdesniu tampantj kultiiringo Zmo-
gaus ir civilizuoto barbaro skirtuma, S. Salkauskis numaté, kad materia-
liné techniné civilizuoto barbaro galybé gali greztis pries kulttra.

Tai yra dabarties, ir neabejotinai ir ateities riipestis. Ar vykstant
globalizacijai civilizacinis ir kultirinis aspektai susiderins ar iSsiskirs, ar
neisivieSpataus finansiskai ir techniskai galingas barbariSkumas, stu-
miantis kultiira i gyvenimo pakra$cius — atviras klausimas, kaip ir klau-
simas, kam palankesni gali biiti globalizacijos poveikiai Lietuvoje — kul-
tiros augimui ar barbariskumui, jgaunanc¢iam vis rafinuotesnes legalias
ir nelegalias formas? DviprasmiSkas kultliros poziiiriu yra toks globali-
zacijos palydovas kaip kosmopolitizmas. Apmastant Siuolaikinj kosmo-
politizma bei jo atmainas labai pravercia Juozo Girniaus teiginiai apie §i
reiskini ir {vairias ideologines jo motyvacijas.*"’

Tautiskumo ir globalizacijos santykio poziliriu naujy interpretaciju
nusipelno Vydiino filosofija, kurios pagrindiné savoka ir problema buvo

217 Salkauskis S. Rinktiniai rastai, I. — Roma, 1986. P. 13.
218 Qalkauskis S. Rastai, 1. — Vilnius: Mintis, 1990. P. 407.
2% Girnius J. Tauta ir tautiné idtikimybé. — Chicago, 1961.
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zmoniskumas.”*® Tuometing lietuviy savimong jis i$plétojo naujais Zzmo-
giSkumo apmastymo aspektais, suteiké jai kryptingos visumos pavidala
ir dorovin] pamata, atrémé ja i universaliasias zmonijos vertybes. Kai
XX amziaus pradzios tautos samoné politiSkai skaidési ir poliarizavosi,
Vydiino idéjos kreipé ja i tai, kas universalu ir amzina, kas pakyla ne tik
vir§ ideologiniy priestary, bet ir suartina Ryty ir Vakary dvasing patirti.
Vydiinas kiiré¢ sava Vakary ir Ryty kultiiry saveikos interpretacija.

, Vydinas — tai, sakykim, lietuviskieji Rytai. Ir atvirksciai: Rytai
miisy kultiroje — tai Vydinas. “**'

Savo darbus skyres individo, tautos, zmonijos samoningéjimo ir
dvasinio tobuléjimo keliy svarstymui, tautos buvimo Vydunas nelaiké
tikslu sau. Tauta yra zmogaus, kaip dvasinés esybés, augimo, dvasinio
laisvéjimo, kiirybos galiy iSsiskleidimo buveiné. Kiekviena tauta turi sa-
vo paskirti — biiti zmoniskumo kiiréju ir apraiska, atéjus laikui, buitinai ja
atliksianti. Kartu jis reiSké ir nerima dél didéjancio materialiniy galiu
augimo ir zmoniskumo neatitikimo.

Nepriklausomybés laikotarpio filosofijos palikimo plétra ir sklaida
buvo neimanoma okupacijos laikotarpiu, tiesioginio tgstinumo rysys bu-
vo nutrauktas. Tos pasekmés jauciamos iki Siol, iSskyrus, referatyvaus
pobiidzio darbus ir keleta akademinio lygio tyrinéjimy. Neturime kiiry-
bingy S. Salkauskio, A. Maceinos, J. Girniaus, Vydiino filosofijos pase-
kéju bei interpretatoriy. Tai dar labiau pasakytina apie V. Sezemano ir
L. Karsavino kiirybinj palikima, kuris savitai praturtino tuometini Lietu-
vos intelektualini gyvenima, iSsiskyré savo teorine kokybe.

Jeigu tiesioginis id¢jinis rySys nutrikes, tai nereiskia, kad neima-
nomas perimamumas uzmojy ir tiksly, apmastant esminius tautos bities
matmenis, pozitiriu. Minéti mastytojai Lietuvos kulttiros savituma ir pa-
déti pasaulyje apibudino Vakary ir Ryty kultiiry poziiiriais, abieju po-
veikius vertindami kaip savitus ir jvairiais aspektais Lietuvai reikSmin-
gus. Dabar, Lietuvai tapus Europos Sajungos ir NATO nare, miisy Salis
pasisuko atvirumo Vakarams linkme, o vakarietiSkumo savitumas suvo-
kiamas ne rytietiSkumo, kaip anksciau, bet tiesiog sunkiai apibréziamo

220 Bagdonavitius V. Filosofiniai Vydiino humanizmo pagrindai. — Vilnius: Mintis,
1987. P. 75.

2! Vaitkiinas G. Vydinas ir Ryty idéja lietuviy kultiiroje / Vydiinas lietuviy kultiroje. —
Vilnius, 1994. P. 64.
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globaliskumo atzvilgiu. RytietiSkumas nedingsta i§ akiracio, bet suvo-
kiamas kitaip: dabar ,,Rytai — tai postkomunistinés Vidurio ir Ryty Eu-
ropos Salys, kurios, tapusios minéty organizacijy narémis, kartu tapo ir
sudétine ,,Vakary* pasaulio dalimi.

Siy 3aliy ,,rytietiskuma™ lemia ne tiek ju tradicinés ir Siuolaikinés
kulttiros ypatumai, kiek istorinés praeities bei politinés patirties savitu-
mas. Ta praeitis bei patirtis ir lietuvius daro ,rytieciais®, nors Salies vi-
daus gyvenimas yra tvarkomas daugiausiai pagal vakarietiSkus mode-
lius. Filosofinés refleksijos srityje taip pat vyrauja vakarietisko diskurso
konceptai, sukurti ir tebekuriami kitokios — vakarietiSkos — socialinés
tikrovés pagrindu. Tuo tarpu rytieciai, turintys unikalia gyvenimo dvie-
juose — totalitarizmo ir demokratijos — pasauliuose ir peréjimo i§ vieno
pasaulio i kita patirti, stokoja adekvacios savitos filosofinés interpretaci-
jos ir ateities vizijos.

., Didziulis Ryty ir Vakary Europos regionas kol kas gyvena be ko-
kiy nors didesniy moralinio atsinaujinimo vilciy ir vizijq“zzz, — apiben-
drina filosofas Alvydas Jokubaitis.

Ne kitaip ir Lietuvoje, vizijy triiksta arba jos tiesiog pesimistinés,
nors viltys rusena.

Visavertei tapatumo savimonei reikalinga tautos vizija, nesibaimi-
nanti ateities ir nepamirstanti ne tik naujosios, bet ir senosios praeities.

Viena i§ salygy optimistinéms vizijoms kilti yra platesnio masto
teigiami pilietiSkumo pokyciai. Tokiy Lietuvoje jau esama ir galima
kalbéti apie negatyvizmo migla sklaidancias teigiamos savivokos ap-
raiskas.

Bet vizija — neimanoma be kiirybingos asmenybés.

222 Jokubaitis A. Vidurio Europos tapatumas kaip politinés filosofijos problema // Polito-
logija, 2007/1. P. 91.
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BAIGIAMOSIOS PASTABOS

1. Moderniosios lietuviy tautos tapatumas, apie kuri kalbama kny-
goje, suprantamas kaip tam tikru istorijos laikotarpiu susidariusi etniniy
kulttiriniy ir valstybiniy bei pilietiniy tautiSkumo komponenty vienové.
Tai kuirési pamazu, nuo kultiirinés veiklos kylant prie politinés. Esminis
§io vyksmo matmuo — tautiné savimoné — brendo kaip daugialypé idéji-
né visuma, pradedant individualiomis tautinés priklausomybés nuovo-
komis ir baigiant ideologiniais bei filosofiniais konstruktais. Savimoné
skleidziasi kultiiroje kaip tam tikra tradicijos ir naujovés, tgstinumo ir
savikiiros dermé, kurios itin svarbus aspektas yra atitinkamos istorijos
ivykiu, kulttros fakty bei kity tautiSkumo duotybiy interpretacijos.

2. Modernioji lietuviskojo tapatumo savimoné kiirési tuo laikotar-
piu, kai Vidurio ir Ryty Europoje kilo kapitalizmas, luomines ,,bajory
tautas“ keité burzuazinés nacijos. Tai vyko polemizuojant su nepalan-
kiomis ar net priesiSkomis lietuviskumo interpretacijomis (,,kovojant dél
proty*), isreiskusiomis politini ir kulttrinj svetimyju dominavima. Kul-
tiirinés savimonés kontekste subrende politiniai tikslai jsikiinijo 1918 m.
Lietuvos Nepriklausomybés atkiirimu, pratgsusiu nutraukta valstybin-
gumo tradicija ir sudariusiu salygas stipréti etninio kultiirinio ir pilieti-
nio samoningumo vienovei — tautinio visavertiSkumo pamatui. Tarpuka-
rio mety nepriklausomoje Lietuvoje galutinai susiformavo visaverté
moderni lietuviskojo tapatumo savimoné.

3. Tolesng lietuviy savimonés raida ir modernéjima sustabdé oku-
pacijos — sovietiné ir naciy, kuriy metu Salis neteko daugelio savo gy-
ventojy, buvo sunaikinti ir aktyviausi savimonés kiiréjai ir reiskéjai. Lie-
tuvos gyventojams primesta valstybés okupantés pilietybé ir taip nu-
trauktas nepriklausomybés metais nusistovéjes tautiSkumo ir pilietiSku-
mo rySys, giliai pazeista tapatumo savimoné. Buvo sutraukyti visuome-
niniai rySiai, visuomené pajungta valstybei, sunaikinti ekonominiai ir
bendruomeniniai tapatumo pamatai. Ideologinés prievartos priemonémis
slopinamas tautinis samoningumas galéjo kazkiek rusenti kulttiroje, ta-
¢iau pastaroji taip pat buvo ideologiskai kontroliuojama. Visa tai silpni-
no lietuviskaja savimong, tautieiy dvasini rysi su gimtaja Salimi kaip
Tévyne.
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4. 1990 metais atkiirus Nepriklausomybg, buvo atkurtos salygos
tautiSkumo ir pilietiSkumo vienovei atsigauti, taciau praktiskai iki Siol
tai vyksta nelengvai ir ne savaime. [ vieSaja erdvg kilo tarpukario laiko-
tarpio tautinés ideologijos fragmentai ir valstybingumo simbolika, kuriy
jau neatsiminé jaunesnieji, o naujoji tikrové reikalavo naujy jprasminan-
¢iy ivaizdziy ir kiirybiniy impulsy. I§ Zmoniy samonés létai nyksta ne-
laisvés metais susidargs priestaringas santykis su valstybe — ji buvo ne-
mégstama ir negerbiama kaip okupacinés prievartos aparatas, bet kartu i
ja zitiréta kaip | gérybiy ir maloniy davéja. Toks pozitiris dabar kreipia-
mas ir { savo valstybe, pamatuotai ir nepamatuotai ja kaltinant dél nege-
roviy, daznai ir dél asmeniniy nesékmiy. Daug kas nemato didesnio
okupacijos ir nepriklausomybés skirtumo, nes valdzios strukttirose mato
daug buvusiy nomenklattrininky. Toki pozitiri palaiko ir ne visada pa-
vyke valdzios sprendimai, taip pat menkas daugelio pilietinis iSprusi-
mas, valstybés tapatinimas su sédinciaisiais valdzioje. Nepalankiai tau-
ting savimong paveiké ir nuo pirmyju Nepriklausomybés dieny kilusi
valstybinio ir tautinio negatyvizmo banga. Silpnos valstybingumo sa-
monés apraiska yra teisinis nihilizmas, Zemas politiniy partijy prestizas,
silpna pilietiSkumo samoné ir vertikaliuoju, ir horizontaliuoju lygmeni-
mis. Kaip rodo gyventoju apklausos, net dauguma lietuviy savos valsty-
bés nelaiko vertybe ir su ja nesitapatina, nelaiko vertybe ir Lietuvos pi-
lietybés.

5. Menkéjant tautieciy akyse valstybés ir politikos prestizui, svarbia
tautinio samoningumo atrama tampa kultiira. I$silaisvinimas iSplété kul-
tiirinés veiklos galimybes, nes iSnyko ideologiniai draudimai ir perdétas
centralizmas. Kultira {vairéja, atsiveria keliai iSeiti { pasaulj, o i§ kitur
ateinantys poziiriai ir kriterijai plecia tautinio tapatumo interpretacijos
galimybes, leidzia | save pazvelgti naujais aspektais. Kita vertus, pasi-
keitus kultiiros padéciai visuomenéje, visos kultiiros sritys turi patirti
prisitaikymo prie pasikeitusiy salygu sudétingumus.

Prisitaikymo sunkumu kyla dél to, kad iSsivadavusi Lietuva per la-
bai trumpa laika tapo vartotojiskos visuomenés $alimi. Tai pakeité ne tik
daugelio zmoniy gyvenimo biida, bet ir sutrikdé ju vertybines nuostatas.
Kultiirinius interesus stelbia pragmatiniai, i§ vieSosios erdvés kultiirg is-
stumia politika, verslas, reklama, pramoginés programos. Tai zlugdo
kultiiros prestiza ir jtakinguma, nors dél to galima i§ dalies kaltinti ir pa-
Cia kultiira — joje nuvertinamos tradicinés vertybés, tokios kaip dorové,
tautiSkumas, religija. Galima teigti, kad visuomené nukultiirinama ir pa-
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¢ios kulttiros priemonémis, i ja skverbiasi vartotojiSkumo dvasia, ryskeé-
ja tendencija tapatinanti kultiira su pramoginiu laiko leidimu. Prie to pri-
sideda kai kuriy mokslo biurokraty nihilistiné nuostata tautiSkumo at-
zvilgiu, todél dabar kultiira nedaug tegali teikti kiirybiniy impulsy tauti-
nés savimonés kiirybiniam atsinaujinimui.

6. Esminiai socialiniai poky¢iai labai pakeité, o daugeliu atvejy pa-
blogino visuomenés dvasing bukle, kurios iSraiSka yra daugelio nuolati-
nis nepasitenkinimas, pesimizmas, depresija. Galima suabejoti, ar tokios
nuotaikos visada atitinka tikruosius sunkumus. Zmonés nepasiruose is-
gyventi dvasines itampas, kylancias dél viliojanciy galimybiy ir negebé-
jimo jomis pasinaudoti neatitikimo. VieSojoje erdvéje neigiami akcentai
persveria teigiamuosius, stokoja prasmingo gyvenimo jvaizdziy, morali-
nis neatsparumas yra daugelio nelaimiy, iskaitant ir savizudybes, prie-
zastis. Kataliky Bazny¢ia ir kitos tradicinés konfesijos turi dorotis ne tik
su nureligéjimo, bet ir vadinamyjy netradiciniy tikéjimy i$sukiais.

7. Visa tai menkina misy Salies patraukluma. Okupacijos mety pa-
likimas — ekonominés gerovés lygio skirtumas, lyginant su Vakary sali-
mis, skatina masinj masta jgavusia lietuviy emigracija. Nemazai jauny
Zmoniy nesieja savo geroves ir ateities su Lietuva, nejaucia dél jos atsa-
komybés, kas neabejotinai liudija apie tautinés samonés erozija. Tauta
sklaidosi po pasaulj, iSeiviy rysiai su Tévyne tampa problemiski, nes
nemazai iSvykstanciyjy iSsiveza gana neigiama nuomong apie gimtaja
Sali. Kol kas nematyti didesnio griztamojo judéjimo, ir jeigu situacija
nesikeis, iSeivija bus galima vertinti kaip negriztancia tautinio tapatumo
neséjy netekti. Maza tikimybé, kad dazniausiai ekonominiy motyvy ska-
tinamoje iSeivijoje galéty steigtis kiirybingos lietuviskojo samoningumo
salelés, analogiskos toms, kokias buvo sukiirusi Antrojo pasaulinio karo
iSeivija. Jeigu dar pridésime pastebimai sumazéjusi ir nesiliaujantj ma-
7€ti gimstamuma, galésime daryti i§vada, kad lietuviai tampa nykstancia
tauta. Kita vertus, Lietuvos laukia nei§vengiami imigracijos i$$iikiai, nes
sunku tikéti, kad globaliyju saveiku ir poveikiu aplinkoje Lietuva liks
»i$sivaiks§ciojancia®, tustéjancia Salimi.

8. Apibendrinant galima teigti, kad dabartiné Lietuvos visuomené
kencia nuo negatyvizmo pertekliaus. Bene daugiausia negatyvizmo pa-
matuotai reiSkiama valstybés institucijy ir ju vadovy atzvilgiu, bet ne ka
maziau galima pastebéti ir jvairiose kitose gyvenimo srityse, individy
tarpusavio santykiuose. Negatyvizmas neturi biiti painiojamas su pama-
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tuota socialine kritika, kuri dazniausiai atspindi konstruktyvia nuostata,
0 jos negatyvizmui labai triiksta.

Pozityvizmo ir negatyvizmo disbalansas pastarojo naudai — nesvei-
kos visuomenés pozymis. Tokia galima laikyti dabarting Lietuvos vi-
suomeng. Normali visuomené yra tokia, kurioje, nepaisant gyvenimo
sunkumy ir prieStaravimy, vis délto vyrauja teigiami akcentai, kaip ir
dvasiskai sveiko individo pasauléjautoje nusveria teigiamos nuotaikos, o
tai anaiptol nereiskia, kad jam néra Zinoma, kas yra nesékmés ir skaus-
mas. Gyvybinga ir kiirybinga savimoné néra perdém empiriska, tai yra
néra tokia, kuri vien eina ,,paskui faktus* nepakeldama akiy i vertybes.
PrieSingai, tokia savimoné ,,uzbéga‘“ | priekj ir brézia ateities perspekty-
va atsizvelgdama i vertybiy horizonta, todél negatyvizmas bent jau netu-
réty vyrauti vieSojoje nuomonéje. Negatyvizmas nyksta atsikuriant tei-
giamoms emocinéms individy ir bendruomeniy, pilieciy ir valstybés, is-
vykusiyjy ir pasiliekanciyjy jungtims. Tautinio tapatumo tgstinumas,
kaip ir atgimimo laikais, imanomas tik i§ teigiamy nuostaty kylant savi-
kiiros impulsams.
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THE SELF-CONSCIOUSNESS OF NATIONAL IDENTITY
The traits of the Lithuanian’s self-consciousness

Monograph
Summary

The author holds that one of the urgent issues of the present time is
how to keep and preserve identities — individual, national and cultural —
in the long-term perspective of the european integration and globaliza-
tion. The main object of the monograph is the present status of the
Lithuanian national identity regarded from both theoretical and histori-
cal points of view.

The basic idea rests on the presumption that the essential attribute
of the national identity is national self-consciousness. The authentic na-
tional identity is self-conscious and self-reflecting identity. The self-
consciousness encompasses the whole of the objective data — ethnic,
cultural, historic — interpreted from a certain point of view. One of the
traits of the national self-consciousness is a sort of egocentricity — a vital
concentration on itself as a certain point of account of everything what
is happening around. This is an existential need of national existence,
particularly in the cases, when the nation is under political and cultural
oppression and is striving for liberation. Self-consciousness is articu-
lated as a number of external ,,we-they* relations, which are historically
variable and fluctuating from the dialogues and similar links of reciproc-
ity to those of confrontation and hostility. Lithuania over all its modern
history has passed different kinds of the external relations. The national
identity on the level of self-consciousness is considered as a sort of a
value in itself, due to the uniqueness of each nation, thus constituting the
part of the cultural treasury of mankind. Over historical development the
self-consciousness is usually moving away from its ethnical roots and
manifesting itself in the humanities, philosophy, belles-letters, potery
and the other forms of culture.

Considering the process of the formation of modern nations the
question arises — to what extent the nations have been determined by the
objective historical factors and to what have been created or even ,,in-
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vented. There are two main ways of the historical formation of nations
— the so called Western way, when the nations have been formed by the
state, and the Eastern one, when, on the contrary, the state have been
built up by the nation. The author holds, that the modern Lithuanian na-
tion has been created during the process of national rebirth in the end of
XIX century. At the present time the new problem arises — how the de-
cline of the nation-state could influence the self-consciousness of na-
tions.

During the twenty years of the Lithuania’s independence the na-
tional identity of Lithuanians grew up consolidating on the level of citi-
zenship of the independent statehood. But the process was interrupted
by the Soviet and Nazi occupations. The occupational rules pursued the
politics of destruction of the traditional Lithuanian identity with respect
both of ethnicity and citizenship, denying the main Lithuanian national
values and introducing compulsory the communist ideology. The mate-
rialism and atheism have been an essential part of it, since the Soviet
rulers considered religion to be the direct competitor of the communist
ideology. By means of the indoctrination the regime tried to execute the
control over the minds, thus restricting the free development of a per-
sonality. On the other hand, due to the politics of social levelling and the
limited opportunities for the realization of private initiatives the men
have lost the motivation for the social activity. Under the slogans of in-
ternationalism the russification and the Russian colonization have been
carried out. The normal relation between individual and community was
also destorted. The thousands of Lithuanians fall a prey to the persecu-
tions of the occupational powers.

Though the society of our country over the seventeen years of the
independence becomes more and more remote from the bitter experi-
ence of the past, it is quite evident that the years of the occupation have
exercised a significant imprint on the mentality of the people. In order to
understand better such situation, we shall reflect adequately main char-
acteristics of the Soviet totalitarianism and its heritage. During this pe-
riod a number of Lithuanian inellectuals suffered significantly from the
repressions of the regime, nevertheless there were intellectuals who
supported Soviet power. In the monograph is described the common
situation of intelligentsia, when all fields of the cultural activity have
fallen under the strict ideological control, which gradually got easier in
the late Soviet period. The control practically meant that there were
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banned certain themes and styles in literature and arts. At the same time
powers did patronize those artists, who openly manifested their loyalty
to the official ideology, providing them with the favourable conditions.
Luckily in the cultural life remained certain small areas, where the ideo-
logical pressure was relatively weak and free creative work was possi-
ble. Nevertheless the culture under ideological pressure is marked by
such characteristic features, as ambiguities, the hidden senses and dis-
sembled thoughts, texts with underlying implications, hypocricy and
dishonesty.

As a result we inhereted from the Soviet times a sort of injured per-
sonality and destroyed community. The Lithuanian identity is facing
nowadays the challenges both of the legacy of the totalitarian past and
of the global openness. The globalization is regarded as a multiple ob-
jective world-wide process caused mainly by the development of infor-
mation technologies and influencing vast areas of social life. The proc-
ess is expected to provide the new perspectives of economic, scientific
and cultural development. On the other hand the effects of it are sup-
posed to threat the traditional patterns of personal and national identi-
ties. Especially, as these effects are accompanied by the process of
emancipation of individuals from many traditional dependencies as na-
tionality and citizenship. At the same time it is quite unclear about what
kinds of new dependencies are emerging.

The philosophical dimension means the self-reflection of the iden-
tity in the categories of universality. The purpose of the philosophy is to
do this in relation to the two discrepant tendencies of the present time,
namely, globalization and particularization. For these tasks are not ade-
quate the philosophical concepts inherited from the Soviet period, more
appropriate is the legacy of Lithuanian philosophy of the beginning of
the 20th century.

The restoration of identities based on the normal personality and
community relations could help significantly to cope properly with the
hardly foreknowable influences of globalization.
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