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Santrauka. Vakary teisés tradicijos valstybése demokratija yra neatsie-
jama nuo teisinés valstybés principo, suponuojancio valstybei vieng is parei-
gy — sukurti veiksmingq ir skaidrig teismy sistemgq. Vienu is instrumenty lai-
komas visuomenés atstovy dalyvavimas vykdant teisingumg, kuris paprastai
veikia dviem formomis - taréjy ir prisiekusiyjy. Remdamasi kity demokra-
tiniy valstybiy patirtimi, Lietuvos Respublika taip pat siekia jgyvendinti $j
pamatinj teisinés valstybés principg, | teisingumo vykdymgq jtraukdama
visuomeneés atstovus. Realig israiskq po pakankamai ilgy diskusijy $i idéja
jgavo 2019 m., kai Seime pirmq kartg buvo uZregistruota 1992 m. Konsti-
tucijos pataisa, kuriai pritarus, bity jtvirtintas taréjy institutas. Pagal tai
taréjai kartu su teiséjais vienoje kolegijoje nagrinéty bylas ir sprendziamojo
balso teise priimty sprendimus tiek fakto, tiek teisés taikymo klausimais. Tai-
gi straipsnyje analizuojama $i Konstitucijos pataisa, kartu aptariama ir kita
visuomeneés atstovy dalyvavimo teisingumo vykdymo forma - prisiekusieji,
kurie sprendzia tik konkrecius fakto klausimus (pvz. kaltés). Straipsnyje taip
pat nagrinéjamos ir kity Europos Sgjungos valstybiy konstitucijy nuostatos,
jtvirtinancios visuomenés atstovy dalyvavimg vykdant teisingumg.

Reiksminiai ZodZiai: Konstitucija, teismas, teisminis procesas, teiséjai,
visuomeneés atstovai, taréjai, prisiekusieji.
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Ivadas

Daugelio pasaulio valstybiy konstitucijy preambulése yra jtvirtintas
konstitucinis teisinés valstybés principas, suponuojantis valstybei viena
i pareigy - sukurti veiksmingg ir skaidrig teismy sistema, uztikrinancia
zmogaus teises ir laisves. Vienas i§ budy, kaip galima uztikrinti Sio pama-
tinio teisinés valstybés principo jgyvendinima, - | teisingumo vykdyma
jtraukti visuomenés atstovus. Siame straipsnyje analizuojamos pasaulyje
labiausiai paplitusios dvi visuomenés atstovy teisminiame procese formos
(taréjai ir prisiekusieji).

Nagrinéjamu aspektu pirmasis pasaulinis teisminiy reformy etapas pra-
sidéjo XVIII amziaus pabaigoje Prancuzijoje, kai pradéjo veikti prisieku-
siyjy teismas. Véliau §is institutas i$plito po kaimynines $alis (Belgija, Ispa-
nija, Italija), o XIX amziaus pabaigoje §j instituta perémé daugelis Europos
valstybiy (Graikija, Austrija)®.

Pabréztina, kad XX amziaus pradzioje jsitvirtino kita visuomenés atsto-
vy dalyvavimo vykdant teisinguma forma, t. y. taréjai, tokiose valstybése
kaip Prancuzija, Vokietija, Austrija. Pastebétina, kad tuo metu teisinguma
kartu su teiséjais vykdanciy taréjy korpuso formavimas buvo susijes su ati-
tinkamoje valstybéje dominuojanciu politiniu rezimu’.

Dabartinis, t. y. antrasis, teismy reformos etapas nagrinéjamu aspektu
yra susijes taip pat ir su Soviety Sajungos zlugimu XX amziaus pabaigoje,

! Kadangi straipsnis parengtas lyginamuoju aspektu, tikslinga nurodyti, kokie angliski termi-
nai apibtuidina straipsnyje aptariamas dvi visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma
formas. Taréjai angliskai vadinami lay judges (kartais lay assessors) arba misrus teismas mixed
tribunal, kurie paprastai bylas nagrinéja kartu su teiséjais kolegijoje ir sprendziamojo balso
teise priima sprendimus, t. y. sprendzia tiek fakto, tiek teisés taikymo klausimais. Kai néra
konkretizuojama visuomenés atstovy, dalyvaujanciy vykdant teisingumg, forma, t. y. taréjai
ar prisiekusieji, tada angliskai vadinama citizens / public / lay participation ar lay adjudication.

2 Hiroshi Fukurai, ,Kazakhstan’s Jury Experiment and beyond: Lessons from Emergent Sys-
tems of Lay Participation’, Arizona Journal of International and Comparative Law 36, 3 (2019):
368-369, https://heinonline-org.skaitykla.mruni.eu/HOL/Page?public=true&handle=hein.
journals/ajicl36&div=21&start_page=367&collection=journals&set_as_cursor=21&men_
tab=srchresults.

3 John Jackson ir Nikolai Kovalev, ,Lay Adjudication and Human Rights in Europe®, Columbia
Journal of European Law 13 (2006): 89-90.
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kai visuomeneés atstovy dalyvavimas vykdant teisinguma pradétas sieti ne
su totalitariniu politiniu rezimu, o su demokratiniais procesais*.
Atkreiptinas démesys, kad Baltijos valstybés — Lietuva, Latvija ir Estija —
yra jgijusios skirtingos patirties, susijusios su visuomenés atstovy instituto
jtvirtinimu po Nepriklausomybés atkiirimo XX amziaus pabaigoje. Latvijos
Respublikos 1922 m. Konstitucijos 85 straipsnio nuostatoje, galiojusioje iki
1996 m. vidurio, buvo jtvirtintas prisiekusiyjy institutas: ,Latvijoje prisie-
kusiyjy teismai veikia pagal specialy jstatyma“. Nors Latvijoje prisiekusiyjy
teismas nebuvo jsteigtas’, taciau veiké taréjai, kuriy 2009 m. atsisakyta dél
tuometinio modelio neefektyvumo’. Estijos Respublikos 1992 m. Konstituci-
joje visuomeneés atstovy dalyvavimas vykdant teisinguma néra jtvirtintas, ta-
¢iau jis veikia ordinariniu teisés lygmeniu ir yra jtvirtintas Teismy jstatyme®.
Pabréztina, kad, kaip ir pirmiau aptartose kaimyninése Baltijos valsty-
bése, Lietuvos Respublikoje po Nepriklausomybés atkiirimo 1990 m. taip
pat buvo idlikes sovietmecio teismy santvarkos elementas - taréjai, kurie
iki 1995 m. veiké visuose Lietuvos Respublikos teismuose (baudziamasias
ir civilines bylas pirmojoje instancijoje nagrinéjo teiséjas ir du taréjai).

4 Hiroshi Fukurai, ,Kazakhstan’s Jury Experiment and beyond: Lessons from Emergent Sys-
tems of Lay Participation’, Arizona Journal of International and Comparative Law 36, 3
(2019): 369, https://heinonline-org.skaitykla.mruni.eu/HOL/Page?public=true&handle=hein.
journals/ajicl36&div=21&start_page=367&collection=journals&set_as_cursor=21&men_
tab=srchresults.

5 ,Latvijos Respublikos Konstitucija“, Likumi, https://likumi.lv/ta/id/57980-latvijas-republi-
kas-satversme.

6 Anita Rodina ir Alla Spale, ,,Constitutional Status of the Constitutional Court of the Republic
of Latvia“, Koncmumyyuonnoe npasocyoue 4, 58 (2012), Latvijos Respublikos Konstitucinis
Teismas, https://www.satv.tiesa.gov.lv/en/runas-un-raksti/constitutional-status-of-the-cons-
titutional-court-of-the-republic-of-latvia/.

7 Aktai, panaikinantys visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma instituta, jsigaliojo
2009 m. liepos 1 d., Latvijos Respublikos Seimas, http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaLIVS.
nsf/webSasaiste?OpenView&restricttocategory=1307/Lp9. ,Istatymas dél teismy sistemos
pakeitimo®, Likumi, https://likumi.lv/ta/id/194072-grozijumi-likuma-par-tiesu-varu-. ,Li-
kumprojekta ,,Grozijumi likuma ,,Par tiesu varu“ anotacija“, Latvijos Respublikos Seimas,
http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaLIVS.nsf/0/189F404918F5A95DC22575C9002C0AAB
?OpenDocument.

8 ,Latvijos Respublikos teismy jstatymas®, Riigi Teataja, https://www.riigiteataja.ee/en/
eli/519122019009/consolide.
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Tiek 1990 m. Laikinasis Pagrindinis [statymas (Laikinoji Konstitucija), tiek
1990 m. Teismy santvarkos jstatymas numaté taréjus (Siame jstatyme tam
tikrais atvejais numatytas ir prisiekusiyjy teismas). Priémus 1992 m. Lie-
tuvos Respublikos Konstitucija (toliau — Konstitucija), buvo galutinai atsi-
sakyta taréjy instituto, teisingumo vykdymga patikint iSimtinai teiséjams’.

Vis délto po 1992 m. Konstitucijos priémimo taréjy institutas apie dvejus
metus dar gyvavo, o $iam institutui i$nykus, prie jo buvo grjztama ir apie tai
ne tik diskutuojama, taciau pasitaikydavo ir konkreciy iniciatyvy'®. Po tam
tikry didelj atgarsj visuomenéje sulaukusiy korupcijos apraisky teismuose,
lémusiy paastréjusia viesa teismy sistemos kritika, valstybé buvo priversta
apsvarstyti teismy reforma ir Siuo aspektu'’.

Taigi po daugiau nei dvideSimties mety vykusios vie$os diskusijos ir jvai-
riy iniciatyvy visuomenés atstovy instituto jvedimo j teismy sistema aspek-
tu, tai vis délto jgavo konkrecig iSraiska, kai 2019 m. Lietuvos Respublikos
Seime (toliau — Seimas) buvo registruotas Lietuvos Respublikos Konstituci-
jos 48 ir 109 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3273'%. Sios
Konstitucijos pataisos priémimas nulemty misriojo teismo modelio jvedi-
ma Lietuvoje, kai visuomenés atstovai (taréjai) kartu su teiséjais kolegijoje
nagrinéty bylas ir vienodo sprendziamojo balso teise priimty sprendimus
tiek fakto, tiek teisés taikymo klausimais.

® Lina Griskevi¢, ,,Autenti$kos teismy sistemos sukarimas Lietuvoje“ (daktaro disertaci-
ja, Vilniaus universitetas, 2013): 99-105, http://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/ela-
ba:1977472/datastreams/MAIN/content; Petras Ragauskas ir kt., Taréjy instituto perspekty-
vos Lietuvoje (Vilnius: Lietuvos teisés institutas, 2015), 114.

10 Petras Ragauskas ir kt., Taréjy instituto perspektyvos Lietuvoje (Vilnius: Lietuvos teisés insti-
tutas, 2015), 5.

11 Hiroshi Fukurai, ,,Kazakhstan’s Jury Experiment and beyond: Lessons from Emergent Systems
of Lay Participation’, Arizona Journal of International and Comparative Law 36, 3 (2019): 386—
387, https://heinonline-org.skaitykla.mruni.eu/HOL/Page?public=true&handle=hein journals/
ajicl36&div=21&start_page=367&collection=journals&set_as_cursor=21&men_tab=srchresults.

12 7r. lentele Nr. 1 ,,Konstitucijos 48 ir 109 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto lyginamasis
variantas®. PabréZtina, kad 2019 mety pabaigoje nutarta daryti projekto svarstymo komitete
pertrauka. ,Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto posédzio protokolo
iSraSas dél Konstitucijos 48 ir 109 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto®, LRS, https://e-
seimas.lrs.It/portal/legal Act/1t/ TAK/313649700b9711eaa727tba41f42a7e9?positionInSearch
Results=0&searchModelUUID=13109870-62bd-497a-a63a-83c81a0ee79d.
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Galima teigti, kad sitilymas keisti Konstitucija apibendrino diskusijas
$iuo aspektu, konstatuojant, kad tam, jog visuomenés atstovy dalyvavimo
vykdant teisinguma institutas galéty veikti Lietuvoje, yra butinas jo jtvirti-
nimas Konstitucijoje ir vien tik ordinarinis $io klausimo reguliavimas ne-
buty pakankamas.

Paminétina, kad Lietuvos mokslininkai vienareik§miskai pritaré Kons-
titucijos pataisos butinybei, siekiant jvesti visuomenés atstovus j teisingu-
mo vykdyma, i$sakydami jvairius argumentus. Antai, Egidijus Karis dar
2012 m. teigé, kad ,,<...> nesvarbu, ar taréjai baty modeliuojami kaip tare-
jai, ar kaip prisiekusieji, $io instituto nebaity jmanoma jvesti be Konstitu-
cijos pataisy“’’. Apie Konstitucijos pataisos butinybe pasisakyta ir 2015 m.

‘14 kuria buvo sie-

monografijoje ,, Taréjy instituto perspektyvos Lietuvoje’
kiama padéti apsispresti dél taréjy instituto koncepcijos Lietuvoje. Apie tai,
kad, norint jtvirtinti taréjy institutg, neabejotinai reikéty keisti Konstituci-
ja, 2018 m. paskelbtoje publikacijoje konstatavo taip pat ir Darijus Beino-
ravic¢ius bei Milda Vainiuté". 2020 m. publikuotos tyrimo i$vados taip pat
parodé, kad Konstitucijos pataisa vienareik§migkai batina dar ir todél, kad
teisminé valdzia Lietuvoje formuojama profesiniu pagrindu'c.

Be abejo, atitinkamas konstitucines nuostatas, susijusias su visuomenés
atstovy dalyvavimu vykdant teisinguma tam tikroje valstybéje, analizavo ir
uzsienio valstybiy mokslininkai savo darbuose, antai, Lenkijos mokslinin-
kai Lukasz Chojniak bei Lukasz Wisniewski'” ir Joanna Kielin'®, Slovénijos

13 Egidijus Karis, ,,Apie (ne)pagarba teisei, Notariatas 13 (2012): 11.

14 Petras Ragauskas ir kt., Taréjy instituto perspektyvos Lietuvoje (Vilnius: Lietuvos teisés insti-
tutas, 2015), 7, 139.

15 Darijus Beinoravicius ir Milda Vainiuté, , Taréjy instituto Lietuvos Respublikos teismy siste-
moje modelio paieskos teoriniai aspektai®, Tiltai 79, 2 (2018): 31.

16 Simona Dementaviciené, ,,Should the Constitution be Amended to Introduce Public Parti-
cipation to Courts: If so, to What Extent?, Croma 8, 2 (2020): 28-29, http://journal.avada.lt/
images/dokumentai/2020/2/CROMA_2020_8_2_6-31.pdf.

17 Lukasz Chojniak ir Lukasz Wiéniewski, ,,Lawnicy w postepowaniu karnym - ujecie his-
toryczne i konstytucyjne, Wroclawskie studia sgdowe, 3, 4 (2013): 47-66, https://wroclaw.
sa.gov.pl/wss/files/wss_08-09.pdf.

18 Joanna Kielin, ,,Konstytucyjna zasada udzialu obywateli w sprawowaniu wymiaru sprawie-
dliwoéci, w: J. Jaskiernia (red.), Transformacja systeméw wymiaru sprawiedliwosci, t. 1: Po-
zycja ustrojowa wladzy sqgdowniczej i uwarunkowania transformacji, Torun (2011): 590-606.
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mokslininkas Marko Novak'?, Kroatijos mokslininkas Gordan Strui¢*, Slo-
vakijos mokslininkas Vladimir Varga®, o Anglijos mokslininko John Jack-
son ir Kanados mokslininko Nikolai Kovalev publikacijoje** visuomenés
atstovy institutas aptariamas ne tik jvertinant Europos Tarybos valstybiy
konstitucijas, ta¢iau ir tarptautinius zmogaus teisiy dokumentus.

Sio straipsnio tikslas — lyginamuoju aspektu jvertinti Seime registruota
Konstitucijos pataisa dél visuomenés atstovy (taréjy) jtraukimo j teisingu-
mo vykdyma. Tyrimo tikslui pasiekti keliami tokie uzdaviniai: istirti, kaip
kity Europos Sajungos (toliau — ES) valstybiy konstitucijose reglamentuo-
jamas visuomenés atstovy dalyvavimas vykdant teisinguma; i$analizuoti,
kokia forma ir mastu® visuomenés atstovai turéty bati jtvirtinti Lietuvos
Respublikos Konstitucijoje.

Tyrimo objektas — visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma
reglamentavimas ES valstybiy nariy konstitucijose ir tokio reglamentavimo
perspektyvos Lietuvoje.

19 Marko Novak, ,,Sodniki porotniki na tnalum®, Pravna praksa, 36, 37 (2017): 1-12, https://
www.iusinfo.si/literatura/L010Y2017V36-37P34N6/.

20 Gordan Strui¢, ,Pravno uredenje kvalifikacija za participaciju gradana laika u sudenju u hr-
vatskoj od 1848 do 2018 Pravni Vjesnik, 35, 3/4 (2019): 128-127.

2l Vladimir Varga, Humenné apylinkés teismo teiséjas, ,Prisediaci ozajstna porota, alebo
zbyto¢nd prekazka plynulosti trestného konania pred okresnym sudom?*, Ulpianus, 2016 m.
spalio 5 d., https://www.ulpianus.sk/blog/prisediaci-ozajstna-porota-alebo-zbytocna-pre-
kazka-plynulosti-trestneho-konania-pred-okresnym-sudom/.

22 John d. Jackson ir Nikolay P. Kovalev, ,Lay Adjudication and Human Rights in Europe®, Co-
lumbia Journal of European Law, 13 (2006): 83-123.

23 Sgvoka ,mastas“ vartojama tada, kai pasisakoma apie visuomenés atstovy dalyvavimo vyk-
dant teisinguma apimtj, t. y. kokiose byly kategorijose (baudziamosiose, civilinése, jskaitant
darbo, administracinése) ir / arba kokiose teismy instancijose (pirmojoje, apeliacinéje, ka-
sacinéje) jie veikia. Si savoka vartojama Lenkijos Konstitucinio Tribunolo 2005 m. lapkri-
¢io 29 d. sprendimo byloje Nr. P16/04 2.1 punkte, lenk. zakres, ,,ISAP, http://isap.sejm.gov.
pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20052412037/T/D20052037TK.pdf. Si savoka vartojama
taip pat ir Lenkijos mokslinéje doktrinoje, pavyzdziui, Lukasz Chojniak ir Lukasz Wisniews-
ki, ,Lawnicy w postepowaniu karnym - ujecie historyczne i konstytucyjne, Wroctawskie
studia sgdowe, 3, 4 (2013): 63, https://wroclaw.sa.gov.pl/wss/files/wss_08-09.pdf. Be to, ap-
tariama sgvoka (angl. extent) vartojama ir kitoje uzsienio mokslinéje doktrinoje, pavyzdziui,
Stefan Machura, ,,Civil Justice: Lay Judges in the EU Countries®, Oriati International Inst for
the Sociology of Law, 6, 2 (2016): 243.
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Rengiant straipsnj buvo taikyti duomeny rinkimo metodai: tematinés
analizés ir dokumenty atrankos; duomeny apdorojimo metodai - doku-
mento turinio analizé (analizuoti moksliniai straipsniai, kita literatara, su-
sijusi su tyrimo tema, ES valstybiy nariy konstitucijos ir kiti tarptautiniai
bei nacionaliniai teisés aktai); duomeny analizés metodai - dogmatinis ir
lyginamosios analizés.

Sio straipsnio pirmajame skyriuje analizuojamos visy dvidesimt septy-
niy ES valstybiy nariy konstitucijos, siekiant atskleisti, kaip kiekviena vals-
tybé reglamentuoja visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma
institutg. Gauti ir i$analizuoti rezultatai buvo klasifikuojami ir suskirstyti
j lenteles*, kurias galima laikyti $io tyrimo naujove. Straipsnio paskutinia-
jame skyriuje analizuojamas poreikis Konstitucijoje reglamentuoti konkre-
¢ig visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma formga. Sitloma
pataisa siekiama jtvirtinti taréjus, taciau straipsnyje iskeliama diskusija dél
galimai labiau tinkamesnés prisiekusiyjy formos, kuri, be kita ko, turi pri-
valumy ir masto aspektu, nes tokie visuomenés atstovai paprastai dalyvau-
ja baudziamosiose bylose ir sprendzia ne teisés taikymo, o fakto (kaltés)
klausimu, kuriam gali bati reik§minga gyvenimiska patirtis ir socialiniy
santykiy iSmanymas. Aptariamoje Konstitucijos pataisoje mastas néra nu-
matytas dél visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma apimties,
t. y. tai, kokiose konkreciose byly kategorijose (baudziamosiose, civilinése,
jskaitant darbo, administracinése) ir kokiose konkreciose teismy instanci-
jose (pirmojoje, apeliacinéje, kasacinéje) taréjai turéty vykdyti teisinguma,
paliekama spresti jstatyminiu lygmeniu.

24 Lenteléms parengti naudoti$altiniai: ES valstybiy nariy konstitucijos originalo kalba, pavyzdziui,
Bulgarijos Respublikos konstitucija https://www.parliament.bg/bg/const, Kroatijos Respubli-
koskonstitucijahttps://www.zakon.hr/z/94/Ustav-Republike-Hrvatske; Slovakijos Respublikos
konstitucija http://www.slpk.sk/dokumenty/ustava.pdf, Liuksemburgo Didziosios Hercogys-
tés konstitucija http://data.legilux.public lu/file/eli-etat-leg-recueil-constitution-20161020-fr-
pdf.pdf ir kt., ,Constitute Project®, https://www.constituteproject.org/constitution/; Mykolo
Romerio universitetas, Pasaulio valstybiy konstitucijos (Vilnius: UAB ,Vitae litera‘, 2016), I to-
mas 75, 326, 541, 781, 906, 1058, 1118, 651, II tomas 179, 264, III tomas 581, 634, https://
repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/16804/9789955197331.pdf?sequence=1&isAllow
ed=y,https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/16791/9789955197676.pdf?sequenc
e=1&isAllowed=y;https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/16792/9789955198062.
pdf?sequence=1&isAllowed=y.
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1. Visuomenés atstovy (taréjy ir prisiekusiyjy)
reglamentavimas ES valstybiy nariy konstitucijose

Siame straipsnio skyriuje nagrinéjamos ES valstybiy nariy konstitucijos,
kuriose jtvirtintos nuostatos, reglamentuojancios visuomenés atstovy daly-
vavimo vykdant teisinguma instituta, siekiant ne tik lyginamuoju aspektu
jvertinti taréjy ir prisiekusiyjy reglamentavimo ypatumus, taciau taip pat
jvertinti ES valstybése narése susiklosciusig faktine situacija. Atlikus ana-
lize, gauti duomenys buvo klasifikuojami ir suskirstyti j lenteles, pateiktas
$io straipsnio priede.

Atlikta analizé atskleidé, kad ne visose dvides$imt septyniose ES valsty-
bése narése visuomenés atstovy dalyvavimas vykdant teisinguma yra jtvir-
tintas auk$c¢iausiuoju (konstituciniu) lygmeniu®. Siuo metu visuomenés
atstovai (butent taréjai arba prisiekusieji) vykdant teisinguma nedalyvauja
tik penkiose ES valstybése (Latvijoje, Lietuvoje, Liuksemburge, Nyderlan-
duose ir Rumunijoje), o dvideSimt dviejose jie veikia ir jy dalyvavimas yra
reglamentuotas, keturiolikoje i$ jy (Airijoje, Austrijoje, Belgijoje, Bulgari-
joje, Cekijoje, Graikijoje, Ispanijoje, Italijoje, Kroatijoje, Lenkijoje, Danijo-
je, Slovakijoje, Slovénijoje, Portugalijoje) — auks¢iausiuoju (konstituciniu)
lygmeniu, kitose astuoniose (Estijoje, Kipre, Maltoje, Prancizijoje, Suomi-
joje, Svedijoje, Vengrijoje, Vokietijoje) — ordinariniuose teisés aktuose.

Taigi keturiolikos i§ dvidesimt dviejy ES valstybiy nariy konstitucijos
jpareigoja tam tikrg visuomenés atstovy (taréjy arba prisiekusiyjy) dalyva-
vimg vykdant teisinguma, taciau reglamentavimas jvairiose $alyse skiriasi,
todél tikslinga iSsamesné §io klausimo analizé*. I§ keturiolikos ES valstybiy
nariy, kuriose visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma svarba
patvirtina jy jtvirtinimas konstituciniu lygmeniu, keturios valstybés neapi-
brézia jy formos ir masto (Cekija, Italija, Lenkija, Slovénija). Septyniy ES
valstybiy nariy konstitucijose jtvirtinta jy dalyvavimo vykdant teisinguma
forma ir mastas (Airijos, Austrijos, Belgijos, Danijos, Graikijos, Ispanijos,

25 7r. lentele Nr. 2 ,Visuomenés atstovy (taréjy arba prisiekusiyjy) instituto reglamentavimas
ES valstybése narése®.

26 7r.lentele Nr. 3, Visuomenés atstovy (taréjy arba prisiekusiyjy) dalyvavimo teisingumo vyk-
dyme formos ir masto apibréztis ES valstybiy nariy konstitucijose®.
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Portugalijos) — prisiekusieji, o Austrijoje ir Danijoje — taip pat ir taréjai
baudziamosiose bylose. Trijy ES valstybiy nariy konstitucijose (Bulgarijos,
Kroatijos ir Slovakijos) neapibréziamas visuomenés atstovy dalyvavimo
mastas vykdant teisinguma, taciau apibréziama forma - pirmoje valstybéje
prisiekusieji ir kitose, atitinkamai, taréjai.

Pastebétina, kad Airijoje, kaip ir jtvirtinta konstitucijoje, veikia prisie-
kusieji baudziamosiose bylose, taciau prisiekusieji retais atvejais dalyvauja
ir civilinése bylose?. Kitose valstybése susiklosciusi faktiné situacija atitin-
ka konstitucinj reglamentavimag: Austrijoje, Belgijoje, Danijoje, Graikijo-
je, Ispanijoje ir Portugalijoje, kaip ir numatyta jy konstitucijose, dalyvauja
prisiekusieji, o Austrijoje ir Danijoje — taip pat ir taréjai baudziamosiose
bylose. Bulgarijos, Kroatijos ir Slovakijos valstybiy konstitucijose numa-
tyta forma veikia praktikoje, t. y. pirmoje valstybéje prisiekusieji ir, atitin-
kamai, likusiose dviejose taréjai, o tuo atveju, kai konstitucijose mastas
nejtvirtintas, praktikoje yra susiklosciusi situacija, kad $ie visuomenés at-
stovai dalyvauja nagrinéjant baudziamasias bylas. Keturios valstybés savo
konstitucijose nenumaté visuomenés atstovy vykdant teisinguma formos ir
masto, o faktiné situacija susiklosciusi tokia, kad Italijoje baudziamosiose
bylose dalyvauja prisiekusieji, o Cekijoje, Slovénijoje ir Lenkijoje — taréjai,
tik pastarosiose dviejose valstybése taréjai dalyvauja ne tik baudziamosio-
se bylose®. Pastebétina, kad Slovénijoje diskutuojama, jog butent dél bau-
dziamuyjy byly sudétingumo jiems gali bati naudingiau, remiantis Austrijos
pavyzdziu, jsteigti tikrg prisiekusiyjy teisma®. Portugalijoje taip pat kelia-
mas klausimas dél tikrosios prisiekusiyjy sistemos jy $alyje sukiirimo, nes
$iuo metu prisiekusieji néra privalomi, jy dalyvavimo galima prasyti tik pa-
¢iy sunkiausiy nusikaltimy atveju®. Suomijoje teisingumga i§ esmés vykdo

27 7r. lentele Nr. 3 ,Visuomenés atstovy (taréjy arba prisiekusiyjy) dalyvavimo teisingumo vyk-
dyme formos ir masto apibréztis ES valstybiy nariy konstitucijose ir Zr. lentele Nr. 4 ,Visuo-
meneés atstovy (taréjy arba prisiekusiyjy) faktiné situacija ES valstybése narése, kurios juos
jtvirtinusios konstituciniu lygiu®

28 7r.lentele Nr. 4 ,Visuomenés atstovy (taréjy arba prisiekusiyjy) faktiné situacija ES valstybé-
se narése, kurios juos jtvirtinusios konstituciniu lygiu®

29 Martin Jancar, ,Sodnik na dopustu®, https://www.iusinfo.si/medijsko-sredisce/dnevne-novi-
ce/200179.

30, Ordem dos advogados®, https://portal.oa.pt/comunicacao/imprensa/2020/09/23/tribunal-de-juri/.
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teiséjai, o taréjai veikia tik pirmosios instancijos teismuose, jy vaidmuo yra
gana ribotas ir néra lygiavertis bendrosios teisés prisiekusiyjy sistemai’'.

Taigi, jvertinus kity ES valstybiy nariy konstitucinj reglamentavimga, -
daugiausia atvejy jtvirtinti prisiekusieji baudziamosiose bylose, ir valstybé-
se narése susiklosciusig faktine situacija dél visuomenés atstovy (taréjy ir
prisiekusiyjy) dalyvavimo vykdant teisinguma, — daugiausia atvejy taip pat
prisiekusieji baudziamosiose bylose, kitame skyriuje aptariami $iy dviejy
visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisingumg formy (taréjy ir pri-
siekusiyjy) privalumai ir trikumai, taip pat jvertinant tikslinguma Konsti-
tucijoje jtvirtinti konkrecia forma (siiloma taréjus) ir masta (Konstitucijos
pataisoje mastas néra numatytas).

2. Visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma
instituto jtvirtinimas Lietuvos Respublikos Konstitucijoje:
privalumai ir trakumai

Kaip yra zinoma, teisminés valdzios paskirtis — uztikrinti teisés vies-
patavima, konstitucinés santvarkos stabiluma, Zmogaus teisiy ir teiséty
interesy apsauga. Demokratinéje valstybéje teismas yra svarbiausia pa-
zZeisty zmogaus teisiy ir laisviy gynimo institucija. Taigi, siekiant uztikrinti
Konstitucijoje ir jstatymuose jtvirtinty teisiy ir laisviy apsauga, teismams
suteikiami ypatingi jgaliojimai, kuriy neturi né viena kita valdzios Saka, t. y.
valstybéje atlikti teisingumo vykdymo funkcija.

1992 m. Konstitucijos IX skirsnis ,Teismas“ reglamentuoja teismy siste-
ma, juy jgaliojimus, jskaitant i$imting teismy funkcijg - teisingumo vykdy-
ma (Konstitucijos 109 straipsnio 1 dalis), apie kurios svarba, lemiancia $ios
valdzios vietg valstybés valdzios institucijy sistemoje, pasisakyta dar Lie-
tuvos Respublikos Konstitucinio Teismo (toliau — Konstitucinis Teismas)
1999 m. gruodzio 21 d. nutarime.

31 Jaakko Husa, The Constitution of Finland: A Contextual Analysis (Londonas: Hart Publishing,
2010), 135.

32 7r. lentele Nr. 1 ,,Konstitucijos 48 ir 109 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto lyginamasis
variantas®
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Véliau plétojamoje oficialioje konstitucinéje doktrinoje Konstitucinis
Teismas iSskyré teisminés valdzios skirtuma nuo kitos valstybés valdzios
formy ne tik dél teisingumo vykdymo, taciau ir dél to, kad ji yra formuojama
ne politiniu, bet profesiniu pagrindu, taip pat pabrézé visuomenés pasitikéji-
mo teismais svarbg®. Visuomenés pasitikéjimas teismais yra svarbus demo-
kratinés teisinés valstybés, atviros, teisingos, darnios pilietinés visuomenés
elementas, reik§minga teisminés valdzios veiksmingos veiklos salyga*.

Taciau, kaip minéta straipsnio jvade, visuomenés nepasitikéjimg teis-
mais skatinantys atvejai, taip pat pirmame skyriuje aptarta kity demokra-
tiniy valstybiy patirtis, jog daugumoje jy visuomenés atstovai dalyvauja
vykdant teisinguma, salygojo jstatymy leidéjo iniciatyva® j teismy sistema
jvesti visuomenés atstovus ir taip ja deprofesionalizuoti. Seime yra regis-
truota Konstitucijos pataisa, kuria siiloma jtvirtinti, kad jstatymo nusta-
tytais atvejais ir tvarka kartu su teiséjais bylas nagrinéty bei sprendimus
priimty pilieciai, dave taréjo priesaika, o jy veikla vykdant taréjy pareigas
biity nelaikoma priveré¢iamuoju darbu®. Sio jstatymo projekto aiskinama-
jame raste dél aptariamos Konstitucijos pataisos nurodoma, kad ,,pagrin-
diniai taréjy instituto teismuose diegimo tikslai — visuomenés pasitikéjimo
teismais ir teisine sistema didinimas, teismy darbo atvirumo skatinimas,
visuomenés teisinis Svietimas“?’.

3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodzio 21 d. nutarimas®, Valstybés
Zinios, 1999, Nr. 109-3192; ,, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 12 d.
nutarimas®, Valstybés Zinios, 2001, Nr. 62-2276, atitaisymas - 2001-10-10, Nr. 86; ,,Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. i$vada®, Valstybés Zinios, 2004, Nr. 49-
1600; ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas®, Valstybés
Zinios, 2006, Nr. 36-1292.

34 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. lapkric¢io 27 d. nutarimas®, Valstybés
Zinios, 2006, Nr. 130-4910.

3 T.y. ne mazesné kaip 1/4 visy Seimo nariy grupé realizavo teis¢ pateikti Seimui sumanyma
keisti ar papildyti Konstitucija (Konstitucijos 147 straipsnio 1 dalis).

36 7r. lentele Nr. 1 ,,Konstitucijos 48 ir 109 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto lyginamasis
variantas, taip pat 12 i$nasa.

37, Lietuvos Respublikos Konstitucijos 48 ir 109 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto aiski-
namasis rastas‘, LRS, https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/TAK/2cef619044d111e98bc2b
a0c0453c004?positionInSearchResults=6&searchModelUUID=778ecd8f-7d07-4e05-ad16-
ba883ff8bac4.
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Toks realus ketinimas j teismy sistema jvesti taréjy instituta lemia porei-
kj aptarti $io instituto teigiamus ir neigiamus aspektus, be kita ko, palyginti
su kita visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma forma - pri-
siekusiaisiais. Visy pirma, pabréztina, kad taréjai kartu su teiséjais misrioje
kolegijoje nagrinéty bylas ir sprendziamojo balso teise priimty sprendimus
tiek fakto, tiek ir teisés taikymo klausimais®. Kitaip tariant, pagal $ig visuo-
menes atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma forma visuomenés atstovas
(taréjas) buty prilyginamas teiséjui. Akcentuotina, kad prisiekusiyjy atve-
ju yra prieSingai, nes $ie visuomenés atstovai turi pareigg iSsiaiskinti bylos
faktus ir nuspresti tik $iuo fakto klausimu. Pavyzdziui, prisiekusieji papras-
tai turi spresti tik fakto klausima, t. y. kaltés, o teiséjas, prisiekusiesiems
konstatavus kalte, atitinkamai turi nuspresti dél nusikalstamos veikos kva-
lifikavimo ir bausmés, t. y. teisés taikymo klausimais.

Kaip vienas pagrindiniy teigiamy taréjy dalyvavimo vykdant teisingu-
ma aspekty mokslinéje doktrinoje buvo nurodomas gyvenimiskos patirties
turéjimas ir socialiniy santykiy iSmanymas, nes tai gali turéti reikSmingos
jtakos priimant teismo sprendima®. Nepaisant to, pastaruoju metu moks-
lininkai kritiSkai vertina tokiy neprofesionaliy visuomenés atstovy dalyva-
vima vykdant teisinguma. Antai, tokia teisiné praktika apibadindama kaip
nelicencijuota, kuri yra ne tik draudziama, bet ir nusikalstama. Stebimasi,
kad tokie visuomenés atstovai, kurie neturi teisinio isilavinimo ir kasdien
uzsiima kita (ne teisine) veikla, baige tam tikrus trumpalaikius mokymus,
galéty buti laikomi jgijusiais reikiamy materialinés ir procesinés teisés ziniy
teisminiame procese®. Akivaizdu, kad toks asmuo negaléty buti visaverciu

38 Aigkinamajame raste nurodoma, kad Lietuvos Respublikos Konstitucijos 48 ir 109 straips-
niy pakeitimo jstatymo projektu siekiama jgyvendinti Seimo 2016 m. spalio 11 d. nutari-
mu Nr. XII-2676 patvirtintos Visuomeniniy teiséjy (taréjy) instituto teismuose koncepcijos
nuostatas ir sudaryti teisines prielaidas Lietuvos Respublikos pilie¢iams, davusiems taréjo
priesaika, kartu su teiséjais nagrinéti bylas ir priimti sprendimus. Taip pat nurodoma, kad
»<..> taréjai turéty sprendziamajj (o ne patariamajj) balsg - t. y. kartu su teiséjais priimty
sprendimus nagrinéjamose bylose®

3 Joanna Kielin, ,,Konstytucyjna zasada udzialu obywateli w sprawowaniu wymiaru sprawie-
dliwosci, Transformacja systeméw wymiaru sprawiedliwosci tom 1 pozycja ustrojowa wltadzy

sgdowniczej i uwarunkowania transformacji (2017): 5.
4 Victor d. Lopez ir Eugene T. Maccarrone, ,Non-Lawyer Judges Presiding Over Criminal Tri-

als: a Constitutionally Permissible Injustice?", The Wake Forest Journal of Law & Policy, 10,
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proceso dalyviu, gebanciu suprasti ir tinkamai taikyti teisminio proceso
taisykles ir turéti reikiama teisininko kompetencija.

Tikétina, kad tokiy visuomenés atstovy dalyvavimas vykdant teisin-
gumgy praktine batinybe galéjo buti pateisinimas anksciau, kai nebuvo
pakankamai kvalifikuoty teisininky*'. Taciau dél vis sudétingéjanciy tei-
siniy santykiy jvairiose srityse ir juose iSkylanciy gincy, reikalaujanciy
atlikti vis sudétingesnius teisinius vertinimus, pritaikant teisinio regu-
liavimo zinias ir praktinius jgadzius, taréjy institutas nebeatitinka laiko
aktualijy**. Be to, nepakanka to, kad teiséjas bty teisingas ir nesaliskas.
Svarbu ir tai, kad teiséjas gerai iSmanyty teisés normy turinj ir, teisingai
pritaikydamas jstatymus, galéty ne formaliai (nominaliai), o realiai uztik-
rinti (reikiamais atvejais ir apriboti) Zmogaus teises ir laisves®. Teisés i$-
manymas yra labai svarbus aspektas, nes Zzmogaus teisés nebéra saugomos
vien tik nacionalinés teisés, dabar zmogaus teisiy apsauga uztikrinama ir
tarptautiniais dokumentais. Pastebétina ir tai, kad visuomenés atstovai,
kurie néra gerai susipazing su teise (jstatymais), yra lengviau paveikiami
iSorinés jtakos nei profesionaliis teiséjai, kuriems teismo (teiséjo) nepri-
klausomumas ir nesaliskumas, kaip viena i§ asmens konstituciniy teisiy*,
yra diegiamas per jy studijy ir praktikos metus®.

1 (2019): 19, https://wfulawpolicyjournaldotcom files.wordpress.com/2020/01/lopez_non-
lawyerjudges.pdf.

41 Victor d. Lopez ir Eugene T. Maccarrone, ,,Non-Lawyer Judges Presiding Over Criminal Tri-
als: a Constitutionally Permissible Injustice?, The Wake Forest Journal of Law & Policy, 10,
1 (2019): 24, https://wfulawpolicyjournaldotcom. files.wordpress.com/2020/01/lopez_non-
lawyerjudges.pdf.

4 Markus Dubber ir Heikki Pihlajamilki, ,,Lay Participation in Modem Law: A Comparative
Historical Analysis®, Comparative legal history, 3, 2 (2015): 224.

4 Victor d. Lopez ir Eugene T. Maccarrone, ,Non-Lawyer Judges Presiding Over Criminal Tri-
als: a Constitutionally Permissible Injustice?®, The Wake Forest Journal of Law & Policy, 10, 1
(2019): 19, 24, https://wfulawpolicyjournaldotcom.files.wordpress.com/2020/01/lopez_non-
lawyerjudges.pdf.

44 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. vasario 12 d. nutarimas®, Valstybés Zi-
nios, 2001, Nr. 14-445, ir kt.

45 Hans-Peter Marutschke, Laienrichter in Japan, Deutschland und Europa: Japanisch-Deutsches
Symposium (Berlynas: Berliner Wissenschafts-Verlag, 2006): 23.
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Svarbus aspektas ir toks, kad, i teisminj procesa jsiliejus papildomiems
proceso dalyviams (taréjams), byly nagrinéjimas truks ilgiau®, nes kyla
rizika, kad pasitaikys vilkinimo atvejy, teiséjui teisminj procesg reikés
kontroliuoti dalyvaujant papildomiems subjektams (aiskinti teisés nor-
my turinj, kuris suprantamas tik profesionaliems teisininkams), o tam
neabejotinai prireiks nemazai papildomo laiko. Tuo labiau kad, kaip jau
nurodyta pirmiau, taréjas buty prilyginamas teiséjui, todél taréjy balsy
dauguma galéty nulemti bylos rezultata, o tai nulemty situacija, jog teisé-
jui tekty pareiga surasyti galutinj procesinj dokumentg prie$ savo vidinj
jsitikinimg. Prisiekusiyjy atveju tokia paradoksali situacija nesusiklosty-
ty, nes teiséjas, prisiekusiesiems konstatavus iS§imtinai tik asmens kalte,
pats turéty nuspresti dél teisiniy santykiy kvalifikavimo ir bausmés, su-
raSydamas $iais teisés taikymo klausimais pagal savo vidinj jsitikinima
motyvuotg ir pagrjsta galutinj procesinj dokumenta. Be to, prisiekusieji
kartu uztikrinty ir kitus pirmiau aptartus tikslus, nes, akivaizdu, kad baty
susipazjstama su teismo institucija ir jos darbu, taip teismai tapty atvi-
resni visuomenei, o pilieciai, turédami tokiy ziniy, turéty daugiau pro-
gy tinkamai naudotis teisinés sistemos teikiamomis galimybémis, labiau
paklusty galiojanciai teisei ir pan., vadinasi, baty uztikrintas taip pat ir
visuomenés §vietimas.

Buty pasiektas ir kitas, vienas i§ pagrindiniy tiksly - iSaugty visuo-
meneés pasitikéjimas teismais ir kartu apskritai pacia valstybe, nes $i vi-
suomeneés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma forma padéty kovoti
su teismy uzdarumu. Manytina, kad batent visuomenés izoliavimas nuo
teisingumo vykdymo reik$mingai prisideda prie nepasitikéjimo teisingu-
ma vykdanciais asmenimis. Be to, teiséjai galéty dalyvauti diskusijoje su
prisiekusiaisiais taip pat ir fakto klausimu, jeigu, pavyzdziui, to reikalauty
prisiekusiyjy dauguma arba prisiekusieji negaléty pasiekti vieningo (ar

46 Joanna Kielin, ,K onstytucyjna zasada udziatu obywateli w sprawowaniu wymiaru sprawie-
dliwosci®, Transformacja systemow wymiaru sprawiedliwosci tom 1 pozycja ustrojowa wladzy
sgdowniczej i uwarunkowania transformacji (2017): 13; Lukasz Chojniak, ir Lukasz Wisniews-
ki, ,Warszawskiego Lawnicy w postepowaniu karnym - ujecie historyczne i konstytucyjne®,
Wroctawskie studia sgdowe, 3, 4 (2013): 61, https://wroclaw.sa.gov.pl/wss/files/wss_08-09.pdf.
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balsy daugumos nulemto) sprendimo®. Pastebétina ir tai, kad, prieSingai
nei taréjy, prisiekusiyjy atveju sumazéty neigiamos jtakos teismy siste-
mai tikimybé (pavyzdziui, jy sprendimus bandant paveikti tretiesiems
asmenims), nes jy jgaliojimai yra riboti, taip pat priimant sprendimus
reikia didesnés balsy daugumos, nes jy skaicius ($esi, devyni, dvylika) yra
didesnis negu taréjy (paprastai du) atveju.

Sio straipsnio pirmame skyriuje atlikta ES valstybiy nariy analizé at-
skleidzia prisiekusiyjy pranasuma ne tik formos, taciau ir masto aspektu,
t. y. prisiekusieji dalyvauja baudziamosiose bylose. Mokslinéje doktrinoje
nurodoma, kad dél teisiniy ziniy trakumo visuomenés atstovy dalyvavi-
mas civilinése bylose néra tinkamas*, be to, jiems tritksta patirties taip pat
ir darbo teisés srityje, todél jy pagalba sprendziant tokio pobudzio bylas
néra reik§minga®.

Svarbu ir tai, kad, jgyvendinant taréjy instituta, jy funkcijos apsiriboty
pirmojoje instancijoje. O prisiekusiyjy institutas galéty buty panaudotas
apeliacinés instancijos teisme. Taip platesniu mastu buty jgyvendinami
pirmiau aptarti visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisingumg tiks-
lai. Akcentuotina, kad Lietuvos mokslininkai pasialé nustatyti, jog taréjai
dalyvauty tik Zodinio bylos nagrinéjimo procese pirmosios instancijos teis-
muose™. Jvertinus tai, kad apeliacinés instancijos teismo uzduotis yra istai-
syti pirmosios instancijos teismo padarytas klaidas, o kasacinés instancijos
teismas vykdo i$skirtines funkcijas teismy sistemoje (teisés aiskinimas, vie-
nodos teismy praktikos formavimas ir kt.), pritartina, kad buty tikslinga

47 Mong-Hwa Chin, ,Lay Participation in Taiwan: Observations from Mock Trials*, Asian Jour-
nal of Law and Society, 6, 1 (2019): 183, https://doi.org/10.1017/als.2019.8.

48 Hiroshi Fukurai, ,Kazakhstan’s Jury Experiment and beyond: Lessons from Emergent Sys-
tems of Lay Participation’, Arizona Journal of International and Comparative Law, 36, 3
(2019): 396, https://heinonline-org.skaitykla.mruni.eu/HOL/Page?public=true&handle=hein.
journals/ajicl36&div=21&start_page=367&collection=journals&set_as_cursor=21&men_
tab=srchresults.

# Joanna Kielin, ,Konstytucyjna zasada udzialu obywateli w sprawowaniu wymiaru sprawie-
dliwosci®, Transformacja systeméw wymiaru sprawiedliwosci tom 1 pozycja ustrojowa wladzy
sgdowniczej i uwarunkowania transformacji (2017): 12.

0 Ignas Végélé ir Laura Kazakeviciute, ,Teismo precedentas Lietuvos teisés sistemoje: 11 mety
patirtis ir siilomo taréjy instituto i§$ukiai®, Jurisprudencija 24, 2 (2017): 268.
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batent tokiy visuomenés atstovy (taréjy) dalyvavima vykdant teisinguma
apriboti pirmosios instancijos teismo procesuose. Tokia i$vada taip pat i$-
plaukia ir i$ vienos bendrosios teisés sistemos valstybiy i$nagrinétos bylos,
kaip antai, kurioje konstatuota, kad visuomenés atstovy (taréjy) dalyva-
vimas baudziamajame procese konstituciskai pagrijstas, jeigu jy sprendi-
mai gali buti apskysti aukstesnés instancijos teismui, kurj sudaro i$imtinai
tik profesionaliis teiséjai®’, - tai toliau plétojama mokslinéje doktrinoje®.
Taciau priesinga situacija yra susiklosc¢iusi su visuomenés atstovais — pri-
siekusiaisiais. Norvegijos Auksciausiasis Teismas 2009 m. pripazino, kad
Norvegijos prisiekusiyjy sistema, kai apeliacine tvarka asmuo gali bati nu-
baustas be jokio pagrindimo (tik pagal prisiekusiyjy nuomong), atitinka
Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijg™.
Atkreiptinas démesys, kad yra pateikta alternatyvi Konstitucijos 109
straipsnio 5 dalies nuostatos formuluoté, kuri nejtvirtina konkrecios vi-
suomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma formos ir masto:
»Visuomenés atstovai dalyvauja vykdant teisingumg jstatymo nustaty-
tais atvejais ir tvarka®, o reikalavimas dél visuomenés atstovy pilietybés
ir priesaikos paliktas jtvirtinti jstatyme. Tokiag formuluote pasitalé Seimo
kanceliarijos Teisés departamentas®, o Seimo Konstitucijos komisija jai

5L North v. Russell, 427 JAV 328 (1976), Victor d. Lépez, ir Eugene T. Maccarrone, ,Non-Lawyer
Judges Presiding Over Criminal Trials: a Constitutionally Permissible Injustice?®, The Wake
Forest Journal of Law & Policy, 10, 1 (2019): 5, https://wfulawpolicyjournaldotcom.files.
wordpress.com/2020/01/lopez_nonlawyerjudges.pdf.

52 Victor d. Lépez ir Eugene T. Maccarrone, ,Non-lawyer judges presiding over criminal trials: a
constitutionally permissible injustice?, The Wake Forest Journal of Law & Policy, 10, 1 (2019): 18,
https://wfulawpolicyjournaldotcom.files.wordpress.com/2020/01/lopez_nonlawyerjudges.pdf.

3 ,Norvegijos Auksciausiojo Teismo 2009 m. birzelio 12 d. sprendimas byloje HR-2009-
01192-P Nr. 2009/397% Norges Domstoler, https://www.domstol.no/globalassets/upload/
hret/decisions-in-english-translation/hr-2009-1192-p.pdf; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teis-
mo 2010 m. lapkric¢io 16 d. sprendimas byloje Taxquet prie§ Belgija (Nr. 926/05), HUDOC,
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-101739; ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2005 m.
geguzés 26 d. sprendimas byloje Lhermitte prie§ Belgija (Nr. 34238/09)¢, HUDOC, http://
hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-154737.

3¢ Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisés departamento iSvada dél Konstitucijos 48
ir 109 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto®, LRS, https://e-seimas.Irs.lt/portal/legal Act/
1t/TAK/c4e317a04a1011e98bc2ba0c0453c004?positionInSearchResults=3&searchModelUU
ID=778ecd8f-7d07-4e05-ad16-ba883{t8bac4.
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pritaré®. Pritartina, kad $i siiloma Konstitucijos formuluoté yra tinkames-
né nei Seime registruota Konstitucijos pataisa, nes, prireikus tobulinti ar
keisti visuomenés dalyvavimo vykdant teisinguma modelj ir nesant Kons-
titucijoje jtvirtinty visuomeneés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma
formos ir masto, nereikéty vél keisti Konstitucijos. Taciau vis délto many-
tina, kad konstitucinéje nuostatoje turéty buti jtvirtinta, jog visuomenés
atstovais vykdant teisinguma galéty bati tik Lietuvos Respublikos pilieciai,
nes pilietybés klausimas i$plaukia i§ Konstitucijos vientisumo principo®.
Tokiu atveju yra pasitloma kita alternatyvi formuluoté: ,Vykdant teisin-
gumg jstatymo nustatyta tvarka dalyvauja Lietuvos Respublikos piliec¢iai
Taigi, Konstitucijoje nekonkretizavus visuomenés atstovy dalyvavimo vyk-
dant teisinguma formos ir masto, tokia nuostata jpareigoty jstatymuy leidéja
visuomenés atstovus (piliecius) vykdant teisinguma numatyti bent kokia
nors minimalia forma ir mastu.

Beje, kaip nurodyta $io straipsnio jvade, Seime registruota Konstituci-
jos pataisa apima taip pat ir Konstitucijos 48 straipsnio 5 dalies nuostatos
papildyma, kad pilie¢iy veikla vykdant taréjy pareigas nelaikoma priver-
¢iamuoju darbu®, kuris praplésty nedidelj rata priver¢iamojo darbo drau-
dimo i$im¢iy (tokiy kaip tarnyba kariuomenéje ar ja pakeicianti alternaty-
vioji tarnyba, pilieciy darbas karo, stichinés nelaimés, epidemijos ar kitais
ypatingais atvejais ir nuteistyjy darbas). Tokia nuostata sudaryty pagrinda
visuomenés atstovy dalyvavima vykdant teisinguma laikyti pilietine parei-
ga ir jos atlikimas negaléty buti laikomas priver¢iamuoju darbu.

55, Lietuvos Respublikos Seimo Konstitucijos komisijos i$vada dél Konstitucijos 48 ir 109
straipsniy pakeitimo jstatymo projekto®, LRS, https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/TAK
/030404a08ddb11e98a8298567570d639?positionInSearchResults=1&searchModel UUID=7
78ecd8f-7d07-4e05-ad16-ba883{t8bac4.

%6 Pavyzdziui, i§ Konstitucijos 112 straipsnio, kad ,,teis¢jais Lietuvoje gali bati tik Lietuvos Res-
publikos pilieciai®, be to, Konstitucijos 33 straipsnio, kad ,,pilieciai turi teis¢ dalyvauti valdant
savo $alj tiek tiesiogiai, tiek per demokratigkai i§rinktus atstovus <...>“

57 Zr. lentele Nr. 1, Konstitucijos 48 ir 109 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto lyginamasis
variantas®

58 Aiskinamojo rasto 4 punktas; Petras Ragauskas ir kt. (apklausy duomeny apdorojimas), Ta-
réjy instituto perspektyvos Lietuvoje (Vilnius: Lietuvos teisés institutas, 2015): 8, https://teise.
org/wp-content/uploads/2016/06/TAR%C4%96]JAI_monografija.pdf.
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Paminétina, kad ekspertai, verting jstatymo projekta jgyvendinimo
aspektu, pateiké nuomone, jog aptariamos Konstitucijos nuostatos pa-
pildymas buty beprasmis, nes nebus realiy galimybiy priversti taréja na-
grinéti byla. Jy nuomone, teisinis reguliavimas, priver¢iantis taréja na-
grinéti byla, kurios nagrinéti jis nenori arba negali nenorédamas prarasti
nuolatinio darbo, sunkiai jsivaizduojamas®. Pritartina, kad tokia parei-
ga butent taréjams, kurie bylas nagrinéty kartu su teiséju ir sprendimus
priimty vienodo sprendziamojo balso teise, neigiamai veikty kokybis-
ka teisingumo vykdyma. Pabréztina tai, kad tokie visuomenés atstovai
diskusijoje su teiséju dalyvauty, kaip jau minéta, ne tik fakto, taciau ir
teisés taikymo klausimais. Todél vien taréjy teisiniy Ziniy neturéjimas
arba jy trakumas lemty lygiavertés diskusijos kolegijoje nebuvima, o tai
sudaryty kliaciy $ios visuomenés atstovams dalyvauti vykdant tinkama
teisingumo formos funkcionavimg ir tiksly, kuriy siekiama aptariama
forma, jgyvendinimg.

Taciau tokios pareigos klausimas galéty buti svarstomas, jeigu baty
mastoma apie prisiekusiyjy jvedima. Tikrose prisiekusiyjy teismy siste-
mose prisiekusiyjy funkcija yra pilietiné pareiga, vykdoma tada, kai as-
menj atsitiktinai i§ rinkéjy saraso parenka kompiuteriné programa, taip
uztikrinant bendruomenés skerspjavi®. Svarbu yra tai, kad prisiekusieji,
kaip jau minéta, sprendimus paprastai priima tik fakto - kaltés — klau-
simu, ir tokiu atveju teisés iSmanymas nebatinas, o jtakos teisingumo
sprendimo priémimui turi tokiy atstovy socialiniy santykiy iSmanymas.

Apibendrinant darytina i$vada, kad visuomenés izoliavimas nuo teisin-
gumo vykdymo lemia nepasitikéjima teisinguma vykdanciais asmenimis,
o vienu i$ instrumenty, galin¢iy padéti pakelti pasitikéjima jais, laikomas

5, Lietuvos Respublikos Seimo Konstitucijos komisijos isvada dél Konstitucijos 48 ir 109
straipsniy pakeitimo jstatymo projekto, LRS, https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/
TAK/0304042a08ddb11e98a8298567570d639?positionInSearchResults=1&searchModelUU
ID=13109870-62bd-497a-a63a-83c81a0ee79d.

0 Prisiekusiesiems mokamas pakankamas atlyginimas, be to, jiems atlyginamos visos i8lai-
dos ir mokami dienpinigiai, o kadangi tai yra pilietiné pareiga, darbdaviai netrukdo dar-
buotojams jos atlikti, o patiems prisiekusiesiems sunku $ios pareigos, jei jie yra iSrenka-
mi, i$vengti. Marko Novak, ,,Sodniki Porotniki na tnalum¢, Pravna praksa, 36, 37 (2017): 8,
https://www.iusinfo.si/literatura/L010Y2017V36-37P34N6/.
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visuomenés atstovy dalyvavimas vykdant teisinguma. Siuo metu Konsti-
tucijos pataisa sitilomi taréjai, taciau atlikta analizé leidzia daryti i$vada,
kad tinkamesné forma buty prisiekusiyjy, kuri taip pat padéty jgyvendinti
visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisingumg institutui keliamus
tikslus. Tokiu atveju tikslinga Konstitucijos nuostatoje nejtvirtinti visuo-
menés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma formos ir masto, nes, pri-
reikus keisti visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma modelj,
nereikéty keisti Konstitucijos. Taciau, taikant tokig nuostatg, turéty buti
iSsprestas pilietybés klausimas, i$plaukiantis i§ Konstitucijos vientisumo
principo.

ISvados

Daugeliu Europos Sgjungos valstybiy nariy atvejy visuomenés atstovy
(taréjy arba prisiekusiyjy) dalyvavimo vykdant teisinguma forma ir mastas
apibréziami konstituciniu lygmeniu. Daugumoje ES valstybiy nariy, savo
konstitucijose jtvirtinusiy visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisin-
guma instituty, veikia prisiekusieji baudziamosiose bylose.

Prisiekusieji turi pranasumy prie$ taréjus, bylas nagrinéjancius kartu
su teiséjais kolegijoje. Anksciau, kai triiko teisininky, jy jtraukimas j teis-
minj procesg, tikétina, buvo tikslingas. Tac¢iau $iais laikais byloms sudétin-
géjant, ypac reikia teisés iSmanymo, nes Zmogaus teisés nebéra saugomos
vien tik nacionalinés teisés. Zmogaus teisiy apsauga uztikrinama taip pat
ir tarptautiniais dokumentais, todél tokiy visuomenés atstovy dalyvavi-
mas praranda prasme. Neprofesionalus dalyvavimas vykdant teisinguma
galéty bati tikslingas nebent prisiekusiyjy forma, kurie spresty ne teisés
taikymo, o iSimtinai fakto (kaltés) klausimu. Tokiu atveju visuomenés at-
stovy privalumas, t. y. gyvenimiska patirtis ir socialiniy santykiy i$many-
mas, manytina, baty naudingi. [vedus §j instituta, taip pat buty jgyvendin-
ti ir visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisingumga institutui keliami
pagrindiniai tikslai, nes teismai tapty atviresni visuomenei, buty susipa-
Zjstama su teismy darbu, kartu uztikrinamas visuomenés Svietimas, taip
pat iSaugty visuomenés pasitikéjimas teismais ir pacia valstybe.
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Svarstytina, ar Seime registruota Lietuvos Respublikos Konstitucijos
pataisa, kuria sitiloma keisti Konstitucijos 48 ir 109 straipsnius, yra tin-
kamiausia. Sialytina Konstitucijos 109 straipsnio 5 dalyje jtvirtinti bendro
pobudzio nuostaty, kad ,vykdant teisinguma jstatymo nustatyta tvarka da-
lyvauja Lietuvos Respublikos pilieciai®

Be to, manytina, kad Konstitucijos 48 straipsnio nuostatos dél nepri-
verstinio taréjy darbo keitimas néra tikslingas, nes taréjy teisiniy ziniy ne-
turéjimas ar jy triokumas gali bati vienas i§ svarbiausiy trikdziy, kad $i
visuomenés atstovy dalyvavimo vykdant teisinguma forma funkcionuoty
tinkamai ir pasiekty tokiam institutui keliamus tikslus. Tadiau tokios pi-
lietinés pareigos jtvirtinimas Konstitucijoje galéty buti prisiekusiyjy atve-
ju, nes prisiekusieji sprendimus priima fakto (kaltés) klausimu ir tokiu
atveju teisés iSmanymas nebutinas.
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PRIEDAI

1 lentelé. Konstitucijos 48 ir 109 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto lygi-
namasis variantas.

https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/It/ TAK/Oc2fbea044d111e98bc2ba0c0453c

0042jfwid=m8vOwbezp

Projekto
lyginamasis variantas

LIETUVOS RESPUBLIKOS
KONSTITUCIJOS 48 IR 109 STRAIPSNIU PAKEITIMO
ISTATYMAS

2019 m. d. Nr.
Vilnius

1 straipsnis. 48 straipsnio pakeitimas

Pakeisti 48 straipsnio 4 dalj ir ja i§déstyti taip:

»Priver¢iamuoju darbu nelaikoma tarnyba kariuomenéje ar ja pakeicianti
alternatyvioji tarnyba, taip pat pilie¢iy veikla vykdant taréjy pareigas ir darbas
karo, stichinés nelaimés, epidemijos ar kitais ypatingais atvejais.*

2 straipsnis. 109 straipsnio pakeitimas
Papildyti 109 straipsnj 5 dalimi ir jg iSdéstyti taip:
»Istatymo nustatytais atvejais ir tvarka kartu su teiséjais bylas nagrinéja ir

sprendimus priima ir pilieciai, dave taréjo priesaika.“

3 straipsnis. [statymo jsigaliojimas
Sis jstatymas jsigalioja 2021 m. sausio 1 d.

Skelbiu $j Lietuvos Respublikos Seimo priimtg jstatymg.

Respublikos Prezidentas
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2 lentelé. Visuomenés atstovy (taréjy arba prisiekusiyjy) instituto reglamenta-
vimas ES valstybése narése.

Visuomenés atstovy (taréjy arba prisiekusiyjy) instituto reglamentavimas

ES valstybése narése
Reglamen- Nereglamen- e e . Or.d 1.n .
tuota tota Konstituciniu lygmeniu riniu .
lygmeniu
1. Airija 1. Latvija 1. Airijos Konstitucijos 38 straipsnio 5 dalis  |1. Estija
2. Austrija 2. Lietuva 2. Austrijos Konstitucijos 91 straipsnio 1-3 dalys|2. Kipras
3. Belgija 3. Liuksemburgas |3. Belgijos Konstitucijos 150 straipsnis 3. Malta
4. Bulgarija  |4. Nyderlandai |4. Bulgarijos Konstitucijos 117 straipsnio 2 dalis |4. Pranctzija
5. Cekija 5. Rumunija 5. Cekijos Konstitucijos 94 straipsnio 2 dalis 5. Suomija
6. Danija 6. Graikijos Konstitucijos 97 straipsnio 1 dalis |6. Svedija
7. Estija 7. Ispanijos Konstitucijos 125 straipsnis 7. Vengrija
8. Graikija 8. Italijos Konstitucijos 102 straipsnio 3 dalis (8. Vokietija
9. Ispanija 9. Kroatijos Konstitucijos 118 straipsnio 2 dalis
10. Italija 10. Lenkijos Konstitucijos 182 straipsnis
11. Kipras 11. Danijos Konstitucijos 65 straipsnio 2 dalis
12. Kroatija 12. Slovakijos Konstitucijos 142 straipsnio 2 dalis
13. Lenkija 13. Slovénijos Konstitucijos 128 straipsnis
14. Malta 14. Portugalijos Konstitucijos 207 straipsnis

15. Portugalija
16. Pranciizija
17. Slovakija
18. Slovénija
19. Suomija
20. Svedija
21. Vengrija
22. Vokietija
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3 lentelé. Visuomeneés atstovy (taréjy arba prisiekusiyjy) dalyvavimo vykdant tei-
singuma formos ir masto apibréztis ES valstybiy nariy konstitucijose.

Konstitucijoje apibréZta visuome-
nés atstovy dalyvavimo vykdant
teisinguma forma ir mastas

Konstitucijoje
apibrézta forma
ir mastas, taCiau

susiklosciusi fakti-
né situacija

Konstitucijoje api-
brézta forma, ne-

apibréztas mastas,

kokia susiklos¢iusi
faktiné situacija

Konstitucijoje
néra apibrézta
forma ir mastas,
susiklosciusi fakti-
ne situacija

1. Airijoje asmuo negali buti teisia-
mas uz teisés pazeidimo padaryma
nesant prisiekusiyjy, i$skyrus tam
tikrus atvejus.

2. Austrijoje prisiekusieji nustato
kalte dél nusikaltimy, uz kuriuos
taikomos grieztos bausmeés, taip
pat dél visy politiniy nusikaltimy
ir nusizengimy, o taréjai dalyvauja
nagrinéjant dél kity nusikaltimy
iskeltas bylas, jeigu bausmé, kuri
gali bati paskirta, virsija auksciau-
sig jstatymo nustatytg riba.

3. Belgijoje prisiekusieji dalyvauja vi-
sose baudziamosiose bylose, taip pat
dél politiniy ir spaudos nusikaltimy,
i$skyrus spaudos nusikaltimus,
paskatintus rasizmo ar ksenofobijos.
4. Danijoje visuomenés atstovai
dalyvauja baudziamajame procese,
o atvejus ir tokio dalyvavimo
forma, jskaitant, kuriy byly nagri-
néjime dalyvaus prisiekusieji, turi
nustatyti jstatymas.

5. Graikijoje prisiekusieji dalyvauja
baudziamosiose bylose, kuriose
nagrinéjami labai sunkas nusikal-
timai ar visi politinio pobtudzio
nusikaltimai.

6. Ispanijoje prisiekusieji (pilie¢iai)
dalyvauja baudZiamosiose bylose.
7. Portugalijoje prisiekusieji daly-
vauja baudziamosiose bylose dél
sunkiy nusikaltimy, isskyrus su
terorizmu ar organizuotu nusikals-
tamumu susijusias bylas.

1. Airijoje - taip
pat ir kai kuriose
civilinése bylose.
2. Austrijoje — tiek
prisiekusieji, tiek
taréjai baudziamo-
siose bylose.

3. Belgijoje — pri-
siekusieji baudzia-
mosiose bylose.

4. Danijoje — tiek
prisiekusieji, tiek
taréjai, baudzia-
mosiose bylose.

5. Graikijoje —
veikia specialis
baudziamasias by-
las nagrinéjantys
midras prisieku-
siyjy teismai.

6. Ispanijoje —
prisiekusieji
baudziamosiose
bylose.

7. Portugalijo-

je — prisiekusieji
baudziamosiose
bylose.

1. Bulgarijoje
neapibréziamas
mastas, taciau api-
bréziama forma -
prisiekusieji, kurie
dalyvauja
baudziamosiose
bylose.

2. Kroatijoje neapi-
bréZiamas mastas,
taciau apibréziama
forma - taréjai,
kurie dalyvauja
baudziamosiose
bylose.

3. Slovakijoje
neapibréZiamas
mastas, taciau api-
bréziama forma -
taréjai (pilieciai),
kurie dalyvauja
baudziamosiose
bylose.

1. Cekijoje neapi-
bréziama, taciau
jtvirtinta, kad jie
turi bati pilie¢iai,

o faktiné situacija -
taréjai baudziamo-
siose bylose.

2. Italijoje neapi-
bréziama, be to,
nejtvirtinta, kad jie
turi bati pilie¢iai,

o faktiné situacija -
prisiekusieji bau-
dziamosiose bylose.
3. Lenkijoje neapi-
bréziama, tadiau
jtvirtinta, kad jie
turi bati pilie¢iai,

o faktiné situaci-
ja — taréjai ne tik
baudziamosiose
bylose.

4. Slovénijoje nea-
pibréziama, taciau
jtvirtinta, kad jie
turi bati pilieciai,

o faktiné situaci-

ja — taréjai ne tik
baudziamosiose
bylose.
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4 lentelé. Visuomenés atstovy (taréjy arba prisiekusiyjy) faktiné situacija ES
valstybése narése, kurios juos jtvirtinusios konstituciniu lygiu.

Visuomenés atstovy faktiné situacija ES valstybése narése, kurios juos jtvirtinusios kons-
tituciniu lygiu

1. Airija Asmuo paprastai teisiamas dalyvaujant dvylikai prisiekusiyjy, kurie balsy dau-
guma (reikalinga 10) sprendzia tik dél kaltés, i$skyrus atvejj, kai nedalyvauja,
jeigu nusikaltimas nesunkus arba asmuo teisiamas Specialiame Baudziamajame
Teisme. Retais atvejais gali dalyvauti civilinése bylose (pavyzdziui, $meizto, zalos
atlyginimo), taip pat sprendzia dél kaltés. Prisiekusiyjy veikla yra pilietiné parei-
ga (https://www.citizensinformation.ie/en/justice/courtroom/jury_service.html,
https://www.courts.ie/what-jury-service-involves).

2. Austrija | Prisiekusiyjy kolegija sudaro trys teiséjai ir aStuoni prisiekusieji, kurie nagrinéja
ypac¢ sunkius nusikaltimus, uz kuriuos gali buti skiriama maziausiai penkeriy
mety bausmé, arba uz tam tikrus lengvesnius politinius nusikaltimus (pavyz-
dziui, Respublikos véliavos pazeminimas). Prisiekusieji balsy dauguma (reikalin-
ga 5) sprendzia tik dél kaltés ir su teiséjais balsuoja dél bausmés rasies ir dydzio
(https://www.oesterreich.gv.at/themen/dokumente_und_recht/strafrecht/6/
Seite.2460907.html). Baudziamosios bylos dél sunkiy nusikaltimy, pavyzdziui,
zmogzudysté, i§Zaginimas, padegimas, kurios néra priskirtos prisiekusiesiems,
nagrinéjamos kolegijose, kurias sudaro du teiséjai ir du taréjai, kurie yra prilygi-
nami teiséjui ir jeigu abu taréjai balsuos uz kaltinamojo nekaltuma, o teiséjai —
uz kalte, kaltinamasis bus i$teisintas. Tiek prisiekusiyjy, tiek taréjy dalyvavimo
atveju priimtas sprendimas gali buti skundziamas tik dél procedariniy klaidy
arba dél paskirtos baudos dydzio ir (arba) dél sprendimo dél civilinio pobudzio
klausimy (https://www.oesterreich.gv.at/themen/dokumente_und_recht/straf-
recht/6/Seite.2460906.html).

3. Belgija | Prisiekusiyjy teismai nagrinéja pacias sudétingiausias baudziamasias bylas (pa-
vyzdziui, nuzudymo), i sprendzianciyjy sudétj jeina trys profesionals teiséjai ir
dvylika prisiekusiyjy, kurie i$imtinai sprendzia dél kaltés, o dél bausmés skyri-
mo bendradarbiauja su teiséjais (https://www.mdpi.com/2075-471X/7/1/2).

4.Bulgarija | Prisiekusieji dalyvauja tik baudZiamosiose bylose, nagrinéjant bylas pirmojoje
instancijoje teisme (Bulgarijos Auksciausiosios Teiséjy Tarybos Teisés reikaly
komiteto elektroniniu pastu 2020 m. balandzio 21 d. gautas atsakymas).

5.Cekija | Du taréjai kartu su teiséju kolegijoje nagrinéja baudziamasias bylas pirmosios
instancijos teismuose (https://english.radio.cz/role-czech-lay-judges-may-be-li-
mited-criminal-cases-under-justice-ministry-8711427).
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Visuomenés atstovy faktiné situacija ES valstybése narése, kurios juos jtvirtinusios kons-
tituciniu lygiu

6. Danija | Taréjai dalyvauja baudziamosiose bylose, kuriose gresia didesné bausmé nei bauda
arba kurios turi ypatingg reik§me kaltinamajam ar viesajj interesa, o prisiekusieji, t. y.
trys teiséjai ir $esi prisiekusieji, dalyvauja baudziamosiose bylose, kuriose uz nusikal-
timus numatyta didesné nei ketveriy mety laisvés atémimo bausmé, taip pat bylose,
susijusiose su politiniais nusikaltimais. Sie visuomenés atstovai kartu su teiséju pri-
ima sprendimus tiek pirmosios, tiek apeliacinés instancijos teismuose (https://sher-
loc.unodc.org/cld/uploads/res/document/dnk/1992/administration_of_justice_
act_as_of 1996_html/Danish_Administration_of Justice_Act_as_of_2013.pdf).

7. Graikija | Graikijoje veikia specialis baudziamasias bylas nagrinéjantys misras prisieku-
siyjy teismai (https://e-justice.europa.eu/content_ordinary_courts-18-el-en.
do?member=1).

8.Ispanija | Provincijos teismy baudziamosiose bylose dalyvauja devyni prisiekusieji, ku-
rie sprendzia dél kaltinamojo kaltés ir yra atrenkami i§ rinkéjy sgraso, naudo-
jant kompiutering programa (https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-
A-1995-12095, https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1995-18778).

9. Italija Italijoje veikia prisiekusiyjy pirmosios instancijos teismai, kuriuose nagrinéja-
mos bylos dél sunkiausiy nusikaltimy, ir sprendimus kartu su dviem teiséjais pri-
ima Sesi prisiekusieji, kuriems tokia veikla yra pareiga (https://uk.practicallaw.
thomsonreuters.com/w-007-7826%transitionType=Default&contextData=(sc.
Default) &firstPage=true#co_anchor_a496830).

10. Kroatija | Taréjai dalyvauja visy instancijy teismuose baudZziamosiose bylose, uz kuriose
padarytas nusikalstamas veikas numatytas ilgas laisvés atémimo bausmés laiko-
tarpis (https://hrcak.srce.hr/ojs/index.php/paragraf/article/view/14934/7783).

11. Lenkija |Lenkijoje taréjai dalyvauja visose bylose visy instancijy teismuose, taip pat Auks-
C¢iausiojo Teismo kolegijoje, nagrinéjancioje teiséjy drausmeés bylas (https://link.
springer.com/article/10.1007/s40803-020-00146-y).

12. Slovakija | Taréjai dalyvauja baudZiamosiose bylose pirmojoje instancijoje ir bylas nagrinéja
kolegijoje su teis¢ju (du taréjai, vienas teiséjas). Jie turi tokias pacias teises ir
pareigas kaip ir teiséjai, i$skyrus teise buti kolegijos pirmininku (https://www.
ulpianus.sk/blog/prisediaci-ozajstna-porota-alebo-zbytocna-prekazka-plynu-
losti-trestneho-konania-pred-okresnym-sudom/).

13. Slovénija | Taréjai dalyvauja baudziamosiose bylose, jy dalyvavimas civilinése bylo-
se yra panaikintas, iSlikes tik darbo bylose (https://www.iusinfo.si/literatura/
L010Y2017V36-37P34N6/).

14. Portuga- | Portugalijoje prisiekusieji néra privalomi, ju galima prasyti tik pa¢iy sunkiausiy
lija nusikaltimy atveju, tada byla nagrinéja keturi prisiekusieji ir trys teiséjai, kurie
priima bendra sprendimg, sprendziant ne tik kaltés, bet ir bausmés klausimu

(https://portal.oa.pt/comunicacao/imprensa/2020/09/23/tribunal-de-juri/).
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CONSTITUTIONAL ASPECTS OF THE INSTITUTE
OF LAY PARTICIPATION IN THE ADMINISTRATION
OF JUSTICE IN THE REPUBLIC OF LITHUANIA AND

OTHER MEMBER STATES OF THE EUROPEAN UNION

Simona Dementaviciené
Mykolas Romeris University

Summary. In the Western legal tradition, democracy is inseparable from
the rule of law, which presupposes that one of the duties of the state is to create
an efficient and transparent judiciary that guarantees human rights and
freedoms. One of the instruments for achieving this goal is lay participation
in the administration of justice, which usually takes two forms: lay judges
(“mixed tribunal”), and jurors/juries (“trial by jury”). Based on the experience
of other democracies, the Republic of Lithuania also seeks to implement this
fundamental principle of the rule of law by involving lay participation in
the administration of justice. After a long discussion, this idea first gained
real expression in 2019, when an amendment to the 1992 Constitution was
registered in the Seimas for the first time; with its approval, the institute of
lay judges was established. According to this, lay judges, together with judges,
would hear cases on one panel and make decisions with the right to vote,
both on fact and on the application of the law. Thus, this article analyzes
this amendment to the Constitution, and at the same time discusses another
form of lay participation in the administration of justice: jurors/juries, who -
unlike lay judges - make decisions only on a specific issue of fact, usually in
establishing guilt. In order to draw on the experience of other democracies on
this issue, this article also examines the constitutions of other European Union
states, which include provisions governing the institute of lay participation in
the administration of justice.

Keywords: Constitution, court, legal proceeding, judges, lay judges
(mixed tribunal), jury trial (juries/jurors).
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