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Santrauka

Neturtinés zalos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo blidas taikytas jau pries jsigaliojant CK,
taciau iki siol teismy praktika rodo, kad daznai Sio instituto taikymo ribos pernelyg ispleciamos arba
suvokiamos per siaurai, o pati neturtiné Zala priteisiama, nejvertinus visy jos taikymo pagrindy ir nu-
statyty Zalos dydzio kriterijy, i esmés vadovaujantis tik subjektyviu teiséjo vertinimu.

Tiek teisés doktrinoje, tiek teismy praktikoje triksta sisteminio, nuodugnesnio ir konceptualaus
pozilirio j neturtinés zalos atlyginima.

Savo straipsnyje apzvelgsiu siuolaikiniame teisés moksle pripazjstama neturtiniy vertybiy klasi-
fikacija, neturtiniy vertybiy civiliniy teisiy gynimo bidy specifikg ir veiksnius, lemiancius vienokio ar kito-
kio teisiy gynimo biido pasirinkima konkrecioje situacijoje. Be abejo, daugiausia démesio skirsiu netur-
tinés Zalos atlyginimui, kaip pagrindiniam siy vertybiy gynimo bidui, atskleisdama neturtinés Zalos
atlyginimo taikymo pagrindus, kriterijus, ju tarpusavio santykj per neturtinés zalos instituto prigimtj
bei tikelus, savo idvadas straipsnyje pagrisdama teisminés praktikos pavyzdZiais.

Neturtiniuy vertybiu samprata, klasifikacija, reik§mé

Neturtinés vertybés (sveikata, garbé, orumas, privataus gyvenimo nelieCiamumas ir kitos) pir-
miausia jtvirtintos Konstitucijoje, Il skirsnyje ,,Zmogus ir valstybé®“. Neturtines vertybes, neturtiniy teisiy
uztikrinimo butinybe numato ir Europos Zzmogaus teisiy konvencija, jtvirtinanti pagrindines Zmogaus
tinkama ir visavertj gyvenimg uztikrinancias neturtines teises: teise j gyvybe, laisve ir asmens nelie-
Ciamybe, laisve pasirinkti gyvenamajg vieta, teise | privaty gyvenima, minties, sazinés ir religijos
laisve.

Neturtiniy vertybiy ir neturiniy teisiy jtvirtinimas suponuoja pareigg valstybei ir jstatymy leidéjui
uztikrinti jy tinkama, jgyvendinima ir numatyti realias jy gynimo priemones. Fiziniy ir juridiniy asmeny
subjektiniy teisiy apsaugos uztikrinimas teisés aktais neturtiniy vertybiy gynimo srityje formuoja vi-
suomeneés pagarba asmeniui ir jo teisétai veiklai. Tai didina visuomeninj sauguma ir uztikrina Lietuvos
Respublikos Konstitucijoje, Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje as-
meniui suteikty teisiy ir laisviy jgyvendinima.



Teisés teorijoje neturtinés vertybeés klasifikuojamos jvairiai. Viena priimtiniausiy klasifikacijy ski-
riama pagal kiekvienos i$ toliau nurodyty grupiy realizavimo tiksla;

1) asmeninés neturtinés teisés, uztikrinancios fizinj ir psichinj asmenybés vientisuma: gyvybe,
sveikata, teise j fizine ir psichine nelieCiamybe, teisé | saugia aplinka; teisé laisvai pasirinkti
gyvenamaja vietg ir pan.;

2) teisés, uztikrinancios asmens individualizacijg visuomenéje: garbé, orumas, teisé j varda, at-
vaizdg, dalykine reputacija;

3) teisés, uztikrinandios privataus gyvenimo nelieGiamuma;: notariniy veiksmy, advokato ir
kliento, informacijos apie pacientg slaptumas; privataus gyvenimo nelieCiamumas: laisvés,
bisto nelieCiamumas ir kt.;

4) teisés, uztikrinancios intelektualinés veiklos rezultaty apsauga: autoriy, gretutiniy teisiy sub-
jekty (atlikéjy), dizaineriy autorinés teisés ir kt. (pvz., AGT] 14 str. numatytos autoriaus ne-
turtinés teisés: teisé | autoryste, autoriaus varda, kurinio nelieCiamybe).

CK 1.114 straipsnis jtvirtina Sias asmenines neturtines teises ir vertybes: varda, gyvybe, svei-
katg, kiino nelieCiamybe, garbe, oruma, Zmogaus privaty gyvenima, autoriaus varda, dalykine repu-
tacijg, juridinio asmens pavadinima, prekiy (paslaugy) zenklus ir kitas vertybes, su kuriomis jstatymai
sieja tam tikry teisiniy pasekmiy atsiradimg. CK 1.115 str. numato, kad civilinés teisés saugomi ob-
jektai yra asmeninés neturtinés, t. y. ekonominio turinio neturincios ir neatskiriamai susijusios su jy tu-
retoju, teises. Asmeninés neturtinés teisés gali buti susijusios arba nesusijusios su turtinémis teisé-
mis.

Neturtiniy vertybiu gynimo budai

Neturtinémis vertybémis asmenys naudojasi savo nuozidra. Neturtiniy vertybiy teisinio regulia-
vimo specifika ta, kad jstatymais numatomos ne jy jgyvendinimo, o galimo treciyjy asmeny kiSimosi j
asmeniui priklausanciy neturtiniy teisiy ir vertybiy sritj ribos, Siy vertybiy gynimo ir prevencijos prie-
monés. Reglamentuojant civilinius teisinius asmeninius santykius ir rtpinantis jy teisine apsauga jgy-
vendinamas vienas i§ pagrindiniy nesiki§imo j privaCius santykius principy.

Neturtinés vertybés, neturtinés teisés, jas pazeidus, ginamos ne tik civilinés teisés nustatytais
civiliniy teisiy gynimo budais. Civiliniy teisiy gynimo priemoniy taikymas neuzkerta kelio taikyti ir kity
teisés Saky numatytas priemones.

Bendrus neturtinés vertybiy civiliniy teisiy gynimo buadus numato CK.

CK 1.138 straipsnis numato, kad civilines teises jstatymy nustatyta tvarka gina teismas, nevir-
Sydamas savo kompetencijos, Siais budais:

1) pripazindamas tas teises;

2) atkurdamas buvusig iki teisés pazeidimo padét;;

3) uzkirsdamas kelig teise paZeidziantiems veiksmams ar uzdrausdamas atlikti veiksmus,

kelianCius pagrjstg grésme zalai atsirasti (prevencinis ieskinys);

4) priteisdamas jvykdyti pareigg natura;

5) nutraukdamas arba pakeisdamas teisinj santykj;

6) iSieSkodamas i$§ pazeidusio teise asmens padarytg turtine ar neturtine zalg (nuostolius), o

jstatymy arba sutarties numatytais atvejais — netesybas (bauda, delspinigius);

7) kitais jstatymy numatytais budais.

|statymai nustato specialius kai kuriy asmeniniy neturtiniy vertybiy ir teisiy gynimo budus,
(pvz., AGT]|, Sveikatos sistemos jstatymas, Psichinés sveikatos priezilros jstatymas, Asmens duo-
meny teisinés apsaugos jstatymas, Biocheminiy tyrimy etikos jstatymas, nuo 2005 m. sausio 1 d. jsi-
galiojusi Pacienty teisiy ir zalos sveikatai atlyginimo jstatymo nauja redakcija ir kt.).

Konkreéiy teisiy gynimo bidy pasirinkimas kiekvienu atveju priklauso nuo neturtiniy vertybiy
ir teisés pazeidimo specifikos bei nuo paties nukentéjusiojo valios.

Neturtiniy teisiy gynimo bidy pasirinkimas priklauso nuo Siy aplinkybiy:

1) nuo ginamos vertybés specifikos.

Pvz., ginant garbe ir oruma, privaty gyvenimg dominuoja neturtinés zalos atlyginimas ir tikrovés
neatitinkanciy ziniy paneigimas, sveikatos suzalojimo atveju taikomas turtinés ir neturtinés zalos atly-
ginimas.

Be to, skiriasi vieSujy ir privaciyjy asmeny gynimo budy ypatumai. Pvz., teismy praktikoje su-
formuota taisyklé, kad nors vieSas asmuo taip pat turi teise | garbés ir orumo gynima, kurie ginami
dviem budais: garbe ir orumg Zeminandiy, tikrovés neatitinkanciy ziniy paneigimu bei moralinés zalos
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atlyginimu, ta¢iau svarbiausiu vieSojo asmens gynimo budu laikytinas garbe ir orumg Zeminanciy, tik-
rovés neatitinkanciy ziniy paneigimas, o moralinés zalos dydis negali dominuoti. VieSas asmuo turi
didesnes galimybes apginti savo teises, todél ginant jo garbe ir oruma pirmenybé teiktina garbe ir
orumg Zzeminandiy ir tikrovés neatitinkanciy ziniy paneigimui, o ne kuo didesniam moralinés Zalos pi-
niginiam jvertinimui (LAT 2000 m. vasario 24 d. Nr. 3K-7-130 nutartis civilinéje byloje V. Ziemelis v.
UAB ,Lietuvos rytas®).

2) kai kurie civiliniy teisiy gynimo bldai neturtiniy vertybiy gynimui nebudingi, pvz., priteisimas
[vykdyti prievole nattira.

3) teisiy gynimas priklauso nuo asmens valios. Kiekvienas asmuo turi pasirinkimo teise kreiptis |
teismg dél gynybos ar ne.

leskinius dél neturtiniy vertybiy pazeidimo turi teise pareiksti asmenys, kurie mano, kad jy
neturtinés vertybés pazeistos. Tokius ieskinius turi teise pareiksti fiziniai asmenys, turintys civilinj
teisinj subjektiSkuma. Nepilnameciai, neveiksnis arba ribotai veiksnis asmenys taip pat turi neturti-
nes teises. éiq asmeny procesines teises jgyvendina ir jstatymo saugomus interesus gina atstovai
pagal jstatyma — tévai, jtéviai, rupintojai, globéjai, o jstatymo numatytais atvejais ir prokuroras.

Lietuvos AuksScCiausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarime ,Dél LR CK 7, 7-1 str. ir
Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo taikymo teismy praktikoje“ nagrinéjant gar-
bés ir orumo civilines bylas pazyméta, kad kity asmeny teisiy ir interesy gynimas, iSskyrus Cia iSvar-
dytus atvejus, galimas tik pagal ty asmeny pavedima, t. y. ieSkinys negali biti pareikStas siekiant ap-
ginti kito asmens teises, iSskyrus jstatymo numatytus atvejus. Pvz., pagal CK 6. 284 straipsnj, mirus
fiziniam asmeniui, teise j neturtinés Zalos atlyginima turi asmenys, kurie buvo mirusiojo iSlaikomi arba
jo mirties dieng turéjo teise gauti i$ jo iSlaikyma (nepilnamediai vaikai, sutuoktinis, nedarbingi tévai ar
kiti faktiniai nedarbingi iSlaikytiniai), taip pat mirusiojo vaikas, gimes po jo mirties. Sutuoktiniai, tévai ir
vaikai paprastai taip pat gali ginti kito asmens paZzeista teise j privaty gyvenima.

LAT senato nutarime taip pat pazymima, kad asmenims nesuteikiama teisé ginti Seimos, kaip
socialinio vieneto, kuriai jie priklauso, garbés ir orumo, taip pat ir kity tos Seimos nariy garbeés ir
orumo be ty asmeny pavedimo. Jei asmenys mano, kad tokiu ziniy paskleidimu pazeista jy asmeniné
garbé, jie gali kreiptis j teisma gindami savo, kaip atskiro individo, garbe ir oruma. Tokios nuostatos
laikomasi ir naujajame CK.

Tam tikry vertybiu gynimo srityje gali kilti abejoniy dél galimybés asmenims, patyrusiems ne-
turtine zala, kreiptis dél jos atlyginimo j teisma dél kity asmeniniy neturtiniy vertybiy pazeidimo.

Nesiplésdama noréciau priminti, kad didelio Ziniasklaidos demesio sulaukusioje byloje dél ne-
turtinés Zalos priteisimo uz Lauryno ir Martyno Zdaniy sveikatos suzalojimg Kauno apygardos teismas
2004 m. rugpjucio 27 d. sprendimu ieSkovy ieSkinj patenkino, priteisdamas vaikams po 400 000 Lt
neturtinés zalos atlyginimo, o tévams po 100 000 Lt Zalos atlyginimo, o Lietuvos apeliacinis teismas
2004 m. lapkri¢io 30 d. nutartimi sumazino pirmosios instancijos teismo priteistos Zalos dydj iki 500
000 Lt, po 200 000 Lt vaikams ir po 50 000 Lt tévams.

Neturtinés zalos atlyginimas pagal CK galimas tik jstatymy numatytais atvejais. Atsizvelgiant |
tai, kad naujajame CK neturtinés zalos samprata ir jos taikymo atvejai iSplésti, taip pat atsizvelgiant j
CK jtvirtinus ir priteisiant neturtine zalg taikytinus teisingumo, saziningumo ir protingumo kriterijus,
manau, galimybeé priteisi asmenims patirtg neturtine zalg del kity asmeny suzalojimo yra jvertinat ir tai,
kad kiekvieno asmens sveikata yra ne tik fiziné, bet ir psichiné, o pagal CK neturtiné zala atlyginama
visais atvejais, kai ji padaroma dél sveikatos suzalojimo. Tokiu atveju paminétina Ministry Tarybos
Komiteto patvirtinta Rezoliucijoje Nr. (75) 7, kuria buvo rekomenduota valstybéms Europos Tarybos
naréms savo jstatymuose numatyti teise | neturtinés Zalos atlyginima dél nukentéjusiojo suzalojimo,
sukélusio nepaprastai didelius iSgyvenimus jo tévams ar sutuoktiniui.

Taigi neturtinés zalos atlyginimo dél kity asmeny neturtiniy vertybiy pazeidimo galimybé yra,
taciau ji priklauso nuo konkreciy aplinkybiy, todél tam, kad bty uztikrinta teisinio santykio $aliy inte-
resy pusiausvyra, bitina nustatyti teisingus ir tinkamus neturtinés Zalos taikymo kriterijus.

4) asmuo vienu metu gali pasinaudoti keliais teisiy gynimo bddais, pvz., teisiy pripaZinimu ir tur-
tinés bei neturtinés Zalos atlyginimu.

Pazymeétina, kad teismy praktikoje suformuluota teisés taikymo ir aiSkinimo taisyklé, kad atsa-
komybé uz padarytg neturtine Zalg néra tiesiogiai priklausoma nuo turtinés zalos atlyginimo fakto ir
gali biti taikoma tiek atskirai, tiek kartu su turtine atsakomybe (Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2001
m. spalio 11 d. nutartis, priimta civilinéje byloje V. Toropov v. Lietuvos Respublikos aplinkos ministeri-
jos Klaipédos regiono departamento Pakranciy apsaugos tarnyba, Nr. 3K-7-688/2001, byly kategorija
39.6. 2. 3)).



Neturtinés zalos atlyginimas
Samprata, tikslai

Vienas pagrindiniy neturtiniy vertybiy ir neturtiniy teisiy gynimo bidy yra neturtinés zalos atly-
ginimo institutas. Neturtinés Zalos atlyginimas yra savarankiskas teisiy gynimo biidas.

Paprastai neturtinés zalos aiSkinimas yra teisés doktrinos bei teismy praktikos iSvady rezulta-
tas, t. y. per teismy praktikg Si sgvoka atskleidziama, detalizuojama. Priémus 2000 m. Civilinj ko-
deksg, Lietuva tapo viena i§ nedaugelio valstybiy, kuriy jstatymuose pateikiama neturtinés zalos
samprata. Tai yra asmens fizinis skausmas, dvasiniai iSgyvenimai, nepatogumai, dvasinis sukrétimas,
emociné depresija, pazeminimas, reputacijos pablogéjimas, bendravimo galimybiy sumazéjimas ir
kita (CK 250 str. 1 d.). Taigi jstatymo leidéjas nepateikia baigtinio padariniy saraSo patyrus neturtine
zala, palikdamas teise teismui jvertinti konkrecias aplinkybes.

Teisés doktrinoje néra visiSkai vienodos nuomoneés dél neturtinés Zalos atlyginimo prigimties, t.
y. dél objekty, dél kuriy pazeidimo gali biti reikalaujama atlyginti neturtine Zala, specifikos, jy turtinés
vertés, néra vienos nuomones, kokiy tiksly yra siekiama neturtinés zalos atlyginimu.

Teisés doktrina pripazjsta, kad neturtinés Zalos atlyginimu turi biiti siekiama kompensuoti ne-
turtine zalg ir atlyginti uz skriauda. Teismy praktikoje taip pat laikomasi Sios pozicijos daugiausia dé-
mesio skiriant pagrindiniam — kompensavimo ir atlyginimo tikslui. Taigi neturtiné zala jstatymy numa-
tytais atvejais turi bati atlyginama tokio dydzio, kad kiek jmanoma teisingiau buty atlyginta nukentéju-
siajam.

Neturtinés zalos atlyginimo tvarka ir ribos valstybése skiriasi. Vienose valstybése neturtiné zala
atlyginama kiekvienu atveju, kai ji jrodoma, kitose — tik jstatymy numatytais atvejais, treCiose — ben-
drosios teisés valstybése — neturtinés zalos atlyginimo galimybé priklauso nuo delikto risies. Lietuva
priklauso prie ty valstybiy, kuriose neturtiné Zala atlyginama tik jstatymy nustatytais atvejais. Neturtiné
zala atlyginama visais atvejais, kai ji padaryta dél nusikaltimo asmens sveikatai ar dél gyvybés até-
mimo ir kitais jstatymy nustatytais atvejais.

Sistemiskai aiSkinant CK nuostatas galima daryti iSvada, kad neturtinés Zalos atlyginimo gali-
mybé numatyta visy neturtiniy vertybiy pazeidimo atvejais.

Neturtinés zalos taikymo pagrindai

Pagal CK 4 str. 2 d. 4 punkto nuostatg, padarius zala, atsiranda jg padariusio asmens pareiga
Sig zalg atlyginti ir Zalg patyrusio asmens teisé reikalauti, kad ji bdty atlyginta. Neturtinés zalos atlygi-
nimo pazeidus neturtines vertybes atveju taikomos deliktine atsakomybe reglamentuojancios teisés
normaos ir principai.

Deliktiniuose santykiuose, kai atlyginama zala, laikomasi Civilinio kodekso 6. 283 straipsnio 1
dalyje jtvirtinto visiSko Zalos atlyginimo principo.

Taciau neturtiné Zala yra padaroma neteisétais veiksmais (neteisetu neveikimu), kuriais turi bati
pazeidziami teisés saugomi ir ginami piniginés iSraiSkos neturintys (neturtiniai, nemateriallis) asmens
interesai, — asmens garbé, orumas, dvasiniai iSgyvenimai ir kt., o tai reiSkia, kad neturtiné zala yra
specifinés kilmeés ir turi savarankiSkus kompensavimo pagrindus, numatytus jstatymais.

Todel neturtinés (moraliné) zalos atlyginimo atveju visiSko zalos atlyginimo principas objekty-
viai negali bGti taikomas visa apimtimi, nes neturtinés (moralinés) zalos tiksliai jvertinti pinigais nejma-
noma.

|statymuose paprastai numatoma piniginé satisfakcija, kuria siekiama kiek jmanoma teisingiau
kompensuoti nukentéjusiojo patirtg dvasinj, fizinj skausma ir kt.

Tokios pozicijos nuosekliai laikomasi ir teismy praktikoje. LAT savo nutartyse ne kartg yra pa-
zyméjes, kad neturtinés zalos atlyginimo srityje visiSko Zalos atlyginimo principas (restitutio ir integ-
rum) objektyviai negali bati taikomas visa apimtimi, kadangi neturtinés Zalos tiksliai jvertinti pinigais
nejmanoma. Jstatymas numato pinigine satisfakcijg, kuria siekiama kiek jmanoma teisingiau kompen-
suoti nukentéjusiojo patirtg dvasinj, fizinj skausma ir kt. Teismo funkcija yra nustatyti teisingg pinigine
kompensacijg uz patirta skriaudg (dvasinius, fizinius iSgyvenimus, praradimus) (pvz., LAT 2003 m.
kovo 26 d. nutartis, priimta byloje N. Zvungai/iené v. specialios paskirties UAB ,Vilniaus troleibusai® Nr.
3K-3-371/2003; LAT 2004 m. vasario 18 d. nutartis priimta byloje O. Rysis, M. Rysyte, V. Rysyte, J.
Komarova ir N. Komarovas v. VS‘[ Vilniaus universiteto ligoninés Santarikiy klinikos Nr. 3K-3-16/2004).
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Neturtine zala laikomi asmens fizinis skausmas, dvasiniai iSgyvenimai, nepatogumai, dvasinis
sukrétimas, emociné depresija, pazeminimas, reputacijos pablogéjimas, bendravimo galimybiy su-
mazéjimas ir kita, teismo jvertinti pinigais. Ji apibddinama kaip neturtinio pobldZio netekimai, jvertinti
pinigais ir nukreipti j privalancio jg vykdyti asmens turtg ir iSieSkomi reikalavimo teise turin¢io asmens
naudai. Zala padaroma vertybéms, kurios neturi piniginés i$raikos, taciau civiliné teisé jas gina turti-
niais budais.

Teismai ne kartg yra pazymeje, kad neturtinés zalos taikymo esmeé ta, kad vien tik atitinkamos
neturtinés teisés pazeidimas ex facto nereiskia ir neturtinés Zalos padarymo, t. y. neturtinés Zalos at-
lyginimui uz neturtiniy teisiy pazeidima yra batinos visos civilinés atsakomybés salygos (neteiséti
veiksmai, priezastinis rySys, kalté bei zala) (pvz., LAT 2003 m. vasario 24 d. nutartis, priimta civilingje
byloje T. Gedmintiené v. R. Svilpa ir UAB ,Broliy Tomky leidyba®, bylos Nr. 3K-3-294/2003).

Taigi, ar nukentéjes asmuo patyré neturtine zala dél neturtiniy vertybiy pazeidimo, turi bati nu-
statyta vadovaujantis civilinés atsakomybeés taikymo pagrindais.

Siame straipsnyje nagrinésiu tik keletg neturtinés zalos atlyginimo atveju nustatytiny salygy ci-
vilinei atsakomybei atsirasti (Siame straipsnyje neanalizuojamas priezastinis rySys ir kalté kaip pagrin-
das atlyginti neturtine zala).

Neteiséti veiksmai

Teisiné atsakomybé atsiranda tik pazeidus teisés normomis nustatyta elgesio varianta. Apta-
riamuose neturtiniuose santykiuose jstatymai jpareigoja asmenj susilaikyti nuo veiksmu, kuriais buty
pakenkiama bet kurio kito visuomenés nario ar ukinio subjekto neturtinéms vertybéms (garbei ir oru-
mui, geram vardui, taip pat, kai nesant teiséto visuomeninio intereso kiSamasi | Zzmogaus asmeninj
gyvenima).

Sios pareigos pazeidimo konstatavimas yra viena i$ salygy atlyginti neturting zala. Tadiau vien
tik neteiséty, pasekmiy nesukelianciu, veiksmy atlikimas néra vienintelis pagrindas atsirasti teisinei
atsakomybei. Kitas svarbus pagrindas yra pati neturtiné zala.

Zala

Zala civilinés teisés moksle apibudinama kaip teisés saugomy asmeniniy ir turtiniy vertybiy su-
naikinimas ar pazeidimas neteisétais veiksmais, sukelgs neigiamy pasekmiy, kurias pagal jstatymus
galima jvertinti turtine iSraiSka. Zala nesiejama su objekto ekonomine verte, ji padaroma teisés gina-
moms vertybéms, zalos darymas reiSkia konkrecios subjektinés teisés pazeidima, o taikant civiline
atsakomybe Zalos atlyginimas visada yra turtinis. Jeigu asmens subjektiniy teisiy pazeidimas paken-
kia asmens turtiniams ar neturtiniams interesams, tai reikia nustatyti, ar yra zala kaip civilinés atsako-
mybés pagrindas.

Neturtiné Zala padaroma asmeninéms ar neturtinéms vertybéms ir pasireiskia kaip dvasinio
pobudzio netekimai ar pakenkimai, kurie gali bati jvertinti pinigais ir kompensuoti. Juridinio asmens
gali buti pazeidziama dalykiné reputacija.

Vienas esminiy praktikoje kylanciy problemy yra neturtinés zalos, kaip pagrindo atlyginti zala,
jrodingjimas. Neturtiné Zala gali biiti jrodinéjama visomis jstatymy leidZziamomis jrodinéjimo priemo-
nés (rasytiniais jrodymais, eksperty iSvadomis (ypac jei tai susije su sveikatos suzalojimu, liudytojy
parodymais, $aliy paaiskinimais ir kt.).

Rusy teisés mokslininkas A. Erdelevskis yra atkreipes démes;j | tai, kad neturtiné Zala ypatinga
tuo, kad ji pasireiskia nukentéjusiojo vidiniais iSgyvenimais ir kanc¢iomis, t. y. neturtiniy vertybiy pazei-
dimas sukelia neigiamus asmens psichikos pakitimus ir neturtiné zala pasireiskia per fizinius ir psichi-
nius kentéjimus, kurie vyksta asmens sagmonéje, o jy pasireiskimas priklauso nuo individualiy nuken-
téjusiojo savybiy, todél i$ to, kaip iSoriSkai elgiasi nukentéjusysis, spresti, ar jis patyré neturtine zala,
ar ne, yra sunku ir labai subjektyvu. A. Erdelevskis sililo nustatyti neturtinés zalos prezumpcijg ir lai-
kyti, kad neteisétas neturtiniy vertybiy pazeidimas sukelia neturtine Zala,.

Su tokia A. Erdelevskio pozicija blty galima sutikti tik tokiu atveju, jeigu neturtine Zalg suvok-
tume labai siaurai, t. y. tik kaip vidinius fizinio asmens iSgyvenimus.

Taciau kaip matyti i$ teismy praktikos ir CK analizés, nustatant, buvo ar ne padaryta Zala, kaip
neturtinés Zalos atlyginimo pagrindas, atsizvelgiama ne tik | nukentéjusios Salies dvasinius iSgyveni-
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mus, bet ir | pazeistas vertybes ir paties pazeidimo pobidj. Todél daznas tokiose bylose atsakovy ar-
gumentas, kad net ir pazeidus ginamas vertybes, neturtinés Zalos nukentéjusioji $alis nepatyré, nes
nepateiké ne vieno objektyvaus jrodymo, atmetamas.

Pvz., LAT 2003 m. kovo 24 d. nutartyje civilinéje byloje I. Jupatovas v. AB ,Vakary laivy ga-
mykla® Nr. 3K-3-391 konstatavo, kad paskleidus Zinias padaryta Zala néra tiesiogiai siejama su realiu
garbés ir orumo sumazeéjimu. Pakankamas pagrindas atsakomybei nuostoliy atlyginimo forma atsi-
rasti yra tai, kad paskleistas tikrove neatitinkancias Zinias bendrazmogiSskos moralés pozidriu baty
galima jvertinti kaip galin¢ias paZzeminti asmenj visuomenés akyse arba sumazinti paties saves kaip
asmenybeés vertinima.

Panasios pozicijos buvo laikomasi ir kitoje byloje atmetant atsakovy argumentus del to, kad
ieSkovés nejrodziusios, jog dél pazeidimo patyrusios neturtinés zZalos. Sioje byloje teismas, atsizvelg-
damas j bylos aplinkybes, sutiko su apeliacinés instancijos teismo argumentais, kad nepilnametés
mergaités nuotrauka, kur ji atvaizduota i§ dalies apnuoginta, spausdinimas nesant pacios nepilna-
metés sutikimo ir jai nezinant, net ir tuo atveju, kai ji fotografuojama su jos sutikimu, turi aiSkiai nei-
giamas pasekmes jos asmenybés vystymuisi, ir tai yra objektyvis faktoriai, jau patys savaime reiks-
mingi sprendziant dél teisés pazeidimu nepilnametei mergaitei padarytos neturtinés (moralinés) Zalos
(LAT 2003 m. vasario 24 d. nutartis T. Gedminiené v. R. Svilpa ir UAB »Broliy Tomky leidykla® Nr. 3K-
3-294/2003).

Taigi vertinat, ar yra pagrindas atlyginti neturtine zala, Zalos padarymo faktas, kaip civilinés at-
sakomybeés pagrindas, turi buti nustatytas, o pats Sis faktas nustatomas, atsizvelgiant tiek j nukente-
jusios Salies paaiskinimus, kitus byloje surinktus jrodymus, paZeistg vertybe, tiek | visuomeninj tokio
pazeidimo vertinima.

Neturtinés zalos dydzio nustatytas, dydzio nustatymo kriterijai

Bene daugiausia tiek praktikoje, tiek teisés doktrinoje gincy kyla dél neturtinés zalos dydzio.

Pagal neturtinés zalos apibiidinimg CK 6. 250 str. neturtinés zalos dydj pinigais jvertina tei-
smas, jis negali biti nustatytas $aliy susitarimu.

Analizuojant neturtinés Zalos dydZzio nustatymo pagrindus, ypac¢ svarbi nagrinéjamu klausimu
suformuota teismy praktika, kai iki Siol daznai remiamasi ne jstatymy nustatytais kriterijais, bet tik pa-
ties teiséjo subjektyviu vertinimu. Teismy sprendimuose priteisiant vienokio ar kitokio dydzio neturtine
Zalg daznai truksta rimtos motyvacijos, nejvertinami visi dydzio nustatymo kriterijai, neaiskus kriterijy
tarpusavio santykis, jie nediferencijucjami, todél neturtinés zalos taikymo ribos daznai pernelyg iSple-
¢iamos arba suprantamos per siaurai.

Nustatant neturtinés Zzalos dydj pagal CK 6. 250 straipsnj teismas turi atsizvelgti j Siuos kriteri-
jus:

1) Zalos sukeltas pasekmes;

Teisés pazeidimo sunkumo laipsnis nustatytinas iSanalizuojant pazeidimo poveikj pozityviems
visuomeniniams santykiams, geriems paprociams, tradiciSkai priimtinam elgesiui ir kita. Teisés pazei-
dimo pasekmés vertintinos nurodant asmens patirty moraliniy praradimy dydj, Siy praradimy jtakg
zmogaus kaip asmenybés vystymuisi, jo tolesnei visuomeninei, darbo veiklai, Seimyniniam gyvenimui
ir kita.

LAT nutartyse yra ne kartg paZzymejes, kad nustatant neturtinés Zalos dydj bdtina atsizvelgti | pa-
Zeidimo sunkuma, jo jtakg tolesniam nukentéjusio asmens gyvenimui. Pvz., LAT 2003 m. lapkri¢io 5 d.
nutartyje byloje N. Chmelevskiené v. UAB ,Club 8 Company“ Nr. 3K-3-1049, teismas konstatavo, kad
nustatydamas patirtos neturtineés Zalos atlyginimo dydj, teismas atsizvelgé | ieSkovei atlikty operacijy
skaiCiy ir skausminga tiek fiziSkai, tiek emociskai pooperacinj laikotarpj, | tai, kad patirtos traumos pa-
sekmés bus jauc¢iamos visg gyvenima.

Nustatydamas neturtinés Zalos dydj teismas taip pat turi atsizvelgti j:

2) Zalg padariusio asmens kalte;

Zala padariusio asmens kaltés nustatymas priklauso nuo paZzeidziamos vertybés ir paties pa-
Zeidimo pobudzio. Pvz., Lietuvos Auks$ciausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarime ,Dél
LR CK 7, 7-1 str. ir LR visuomenés informavimo jstatymo taikymo teismy praktikoje® konstatavo, kad
zalos dydj lemiantis zZiniy paplitimo mastas nustatomas jvertinant atsakovo galimybe numatyti, kaip
placiai tam tikroje aplinkoje paskleistos tokios Zinios galéjo paplisti jprastinémis salygomis.

Pazymetina tai, kad Zalg padariusio asmens kaltés nustatymas lema ne tik neturtinés Zalos pa-
didinima, bet ir sumazinima. Pvz., LAT 2000 m. geguzés 1 d. nutartyje I. Sadauskiené v. UAB , Lietu-

10



vos rytas” Nr. 3K-3-487/2000 teismas sumazino priteistos zalos dydj nuo 10 000 iki 3000 Lt, atsi-
zvelgdamas j atsakovo kaltés laipsnj, jo elgesj po to, kai buvo iSspausdinta fotonuotrauka, pasklei-
dimo bldg ir forma, leidinio tiraZg ir kitas aplinkybes.

Nustatydamas neturtinés Zalos dydj teismas taip pat turi atsizvelgti j:

3) Zalg padariusio asmens turtine padétj;

Pazymeétina tai, kad nukentéjusiojo turtiné padeétis ir socialinis statusas nustatant neturtinés za-
los dydj neturi reikSmeés.

Tokios pozicijos laikosi ir LAT. Pvz., Lietuvos AuksSciausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15
d. nutarime ,Dél LR CK 7, 7-1 str. ir Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo taikymo
teismy praktikoje” konstatuota, kad nepaisant jvairiy Zmoniy socialiniy skirtumy bei visuomenés po-
ZiUrio | atskirg asmenj (garbé) ar paties asmens j save (orumas) skirtingumu, teismai, vertindami ne-
teisétus veiksmus bei jy pasekmes, turéty vadovautis asmeny lygybés prie$ jstatyma principu. | ies-
kovy padéties visuomenegje skirtingumus gali bati atsizvelgiama tik jvertinant pazeidimo sukeltas pa-
sekmes.

LAT 2001 m. kovo 27 d. nutartyje byloje J. Ragelis v. LR teisingumo ministerija ir LR generaline
prokuratira Nr. 3K-3-155/2001 teismas konstatavo, kad nei CK, nei jstatymo 7 straipsnio 7 dalis ne-
numato asmens socialinés ar visuomeninés padeties kaip kriterijaus, kuriuo remiantis buty galima
mazinti atlygintinos Zalos dydj. Teiséjy kolegija sutinka su kasacinio skundo argumentais, kad tokie
kriterijai yra diskriminaciniai, taigi pazeidziantys Konstitucijos 29 straipsnyje ir Europos Zmogaus teisiy
ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 14 straipsnyje jtvirtinta asmeny lygiateisiSkumo principg

Ministry Tarybos Komiteto 1975 m. kovo 14 d. priimtoje Rezoliucijoje Nr. (75)7 taip pat numa-
tyta, kad apskaiCiuojant neturtine Zalg neturéty biti atsizvelgiama j nukentéjusiojo asmens turtine pa-
det.

Nustatydamas neturtinés zalos dydj teismas turi atsizvelgti j tai:

4) ar padaryta turtiné Zala, j padarytos turtinés Zalos dydj.

Taciau pazymétina tai, kad atsakomybé uz padaryta moraline zalg néra tiesiogiai priklausoma
nuo turtinés zalos padarymo fakto ir gali bti taikoma tiek kartu su turtine atsakomybe, tiek ir atskirai.
|statymai nenumato papildomo pagrindo, bitino atsirasti civilinei atsakomybei uz moralinés (neturti-
nés) zalos padaryma, t. y. kartu ir turtinés zalos padarymo fakto (LAT 2001 m. spalio 11 d. nutartis
byloje V. Toropovas v. LR aplinkos ministerijos Klaipédos regiono departamento Pakranciy apsaugos
tarnyba Nr. 3K-7-688/2001).

Nustatydamas neturtinés Zalos dyd] teismas tai pat turi atsizvelgti j kitas bylai reikSmés turincias
aplinkybes; asmenines nukentéjusiojo savybes ir kt., sgziningumo, teisingumo ir protingumo kriteri-
jus.

CK nurodytas zalos dydzio kriterijy sarasas néra baigtinis. Kitos turinCios reikSmeés bylai aplin-
kybés yra nustatomos kity jstatymy ar teismo nagrinéjant bylg ir atsizvelgiant j konkrecias bylos ap-
linkybes.

Taigi teismo nustatoma, neturtinés Zalos dydj lemia visuma bylos aplinkybiy, kurios pagal jsta-
tyma ar teismo pripazinimu turi jtakos neturtinés zalos dydziui.

Neturtinés Zalos dydzio nustatymas pasizymi tam tikra specifika, ir atskirus aspektus batina is-
analizuoti atskirai:

1) Nustatinéjant neturtinés zalos dydj svarbu turéti galvoje, kad neturtinés Zalos atlyginimo sri-
tyje visiSko zalos atlyginimo principas (restitutio ir integrum) objektyviai negali buti taikomas visa ap-
imtimi. |statymas numato pinigine satisfakcijg, kuria siekiama kiek jmanoma teisingiau kompensuoti
nukentéjusiojo patirta dvasinj, fizinj skausmg ir kt.

2) Nustatinéjant neturtinés zalos dydj, svarbiausias vaidmuo tenka teismui.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas ne kartg yra pazymeéjes, kad neturtiné Zala yra bendrieji nuo-
stoliai, kuriy konkretus dydis néra jrodinéjamas. Jis pagal teisiskai reikSmingy konkrecioje byloje kri-
terijy visumg nustatomas teismo.

3) Neturtinés zalos dydis nustatinéjamas, atsizvelgiant j CK 6. 250 str. numatytus kriterijus. Ta-
¢iau kriterijy sarasSas néra baigtinis. Atskiry kategorijy bylose specialls jstatymai gali numatyti ir pa-
pildomus kriterijus. Pvz., pagal AGT] autoriy teisiy gynimo bylose atsizvelgiama: | neteisety veiksmy
trukme, priezastis, krinio masta, kaltés laipsnj, kelio uzkirtimo galimybes, kirinio populiaruma ir kt.

4) Neturtinés Zalos dydZio nustatymo kriterijai nekvestionuojami. Teismas, nustatinédamas at-
lygintinos Zalos dydj, turi jvertinti visus jstatymo nustatytus kriterijus, kiekvieno i$ jy tarpusavio san-
tyki, atsizvelgiant | ginamos vertybés specifika.
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Pvz., LAT 2003 m. kovo 26 d. nutartyje byloje N. Zungailiene’ v. UAB ,Vilniaus troleibusai“ Nr.
3K-3-371 teismas konstatavo, kad atsakovas — SP UAB ,Vilniaus troleibusai“ yra juridinis asmuo,
pelno siekianti jmoné, todél jos turtiné padétis (turimos skolos), teisejy kolegijos nuomone, negali buti
pagrindas gerokai mazinti atlygintinos neturtinés zalos dydj. Esminis neturtinés zalos atlyginimo krite-
rijus, suzalojus sveikata, yra suzalojimo pasekmés ir dél to patirti dvasiniai iSgyvenimai, kurie teismy
nustatyti jvertinant suzalojimo sunkuma, iSlikusj ieSkovés sveikatos ir iSvaizdos pazeidima, asmenines
savybes — jaung amziu, profesinj isilavinimg ir galimybiy praradima. O tai, kad Zalg padares asmuo
yra juridinis asmuo, pelno siekianti jmoné ar net jmoné, finansuojama i$ valstybés biudzeto (pvz.,
ligoniné), netgi atsizvelgiant j jos turtine padeétj (turimos skolos), negali biti pagrindas gerokai mazinti
atlygintinos neturtinés zalos dyd;.

Garbés ir orumo gynimo bylose suformuota praktika, kad vieSo asmens garbés ir orumo gy-
nimo pagrindinis budas yra paskelbty Ziniy paneigimas, o moralinés zalos turtinio atlyginimo dydis
neturi buti pernelyg didelis (LAT 2000 m. vasario 24 d. nutartis byloje V. Ziemelis v. UAB , Lietuvos ry-
tas“, Nr. 3K-7-130/00, LAT 2001 m. geguzés 14 d. nutartis byloje S. Cerniauskaité v. Tauragés rajono
meras ir kt., Nr. 3K-3-529/01).

Toks teismy meéginimas diferencijuoti atskirus Zalos dydzZio kriterijus sveikintinas, taciau, kaip
matyti iS teisminés praktikos analizés, taikomas toli grazu nedaznai: jstatymu apibrézti neturtinés za-
los dydzio nustatymo kriterijai ne visada ir ne visi jvertinami, geriausiu atveju apsiribojama jstatymo
numatyty neturtinés zalos dydzio nustatymo kriterijy iSvardijimu. Ne visada analizuojama atskiry krite-
rijy reikSmé ginant vieng ar kitg vertybe.

5) Kitas bitinas paminéti neturtinés Zalos dydzio nustatymo aspektas yra tas, kad nustatant
neturtinés zalos dydj turi biti atsizvelgta | suformuotg teismy praktikg Siuo klausimu.

Tokios pozicijos laikosi ir LAT. Pvz., LAT 2002 m. rugséjo 23 d. nutartyje V. Zigmantas v. UAB
.Klaipédos laikras¢io redakcija“ Nr. 3K-3-1044/2002 pazymeéta, kad tinkamai taikant materialines tei-
sés normas dél garbés ir orumo gynimo turi biti atsizvelgiama | susiklos&iusig teismy praktika dél
zalos dydzio nustatymo Sios kategorijos bylose.

6) Kitas bitinas paminéti neturtinés Zalos dydzio nustatymo aspektas yra tas, kad nustatant
neturtinés Zalos dydj turi biti atsizvelgta j paciy ginamy vertybiy specifikg bei jy tarpusavio santykj.
Sio reikalavimo taikyma apsunkina tai, kad néra vieno konceptualaus poZitrio j neturtinés Zalos atly-
ginimg pazeidus skirtingas vertybes. Kyla klausimas, ar turi neturtinés zalos dydis skirtis priklausomai
nuo ginamos vertybeés, ar galima jas lygini ir vertinti pagal aktualuma? Ar neturtinés Zalos dydis turi ir
gali bdti skirtingas ginant, pvz., teise | gyvybe ir sveikata, kurios savo esme yra absoliucios teisés, ir
ginant teise | privaty gyvenima ar garbe ir orumg, kurios yra santykinés teiseés? VienareikSmio atsa-
kymo neteikia nei teisés mokslas, nei teismy praktika, nors kai kuriais atvejais neadekvatumas aki-
vaizdus.

Analizuojant ginamos vertybés aktualuma ir visuomeninj jos vertinima kaip kriterijy nustatant
neturtinés Zalos dydj, paminétina LAT 2003 m. vasario 19 d. nutartis byloje J. Jakstas, J. JuSkaitis, R.
Girkontaités ir kt. v. UAB ,Misy gairés“ Nr. 3K-3-273/2003, kurioje teismas sumazino neturtinés zalos
dydj atsizvelgdamas j tai, kad jei kirinys nepriimtinas musy dabarties visuomenés moralés pozidriu,
ginant tokio kurinio autoriaus neturtines teises, negaléty bati taikomi tokie pat moralinés zalos atlygi-
nimo kriterijai bei standartai, kaip kitiems kuriniams.

Tokia pozicija, mano jsitikinimu, kritikuotina jau vien dél to, kad ginant autoriaus teise j karinio
nelieCiamybe, pati Si teisé negali biti vertinama atsietai nuo to, kad kiryba yra dvasinio iSgyvenimo
procesas, susijes su ypatingai jautriais asmeniniais autoriaus jausmais ir iSgyvenimais, jo mintimis, ir
atitinkami pakeitimai, jo kdrinio iSkraipymai, nors jie, vertinant formaliai, ir néra dideli, paciam autoriui
gali buti skausmingi ir jo suprantami kaip nepagarba jo kuriniui, taigi ir jam kaip asmenybei — kuréjui.

Todeél vertinti paties kirinio vertinguma laikmecio pozidriu kaip pagrindg mazinti neturtinés za-
los atlyginima reikéty labai atsargiai. Juo labiau, kad toje pacioje byloje teismas pazymeéjo, kad nors
toks kdrinys néra socialiai vertingas masy laikmecio pozitriu, mazinti priteisiamos neturtinés Zalos
dydj bitina turint omenyje Lietuvos istorine praeitj, didziosios dalies visuomenés neigiamg ir pasaipy
pozilrj j atitinkama sovietinio laikotarpio kiiryba. Autoriui apskritai gali biiti skausmingas jau pats kdri-
nio, kuriam publikuoti leidimo jis nedavé, iSspausdinimas naujai leidziamame leidinyje, nepaisant to,
kad buvo priteista didesné ar mazesné kompensacijos suma uz atitinkamy turtiniy teisiy pazeidima.

7) Nustatinéjant neturtinés Zalos dydj svarbus tiek subjektyvus nukentéjusiojo padeéties, tiek vi-
suomeninis konkretaus pazeidimo vertinimas.

Atsizvelgiant j tai, kad neturtinés Zzalos dydzio objektyviai nejmanoma apskaiciuoti ir negalima
objektyviai iSmatuoti nukentéjusiojo patiriamy kanciy ir juo labiau jy tiksliai jvertinti pinigais, Rusijos
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teisés mokslininkas A. Erdelevskis sililo nustatyti preziumuojama, neturtinés Zalos dydi, t. y. teismui
orientuotis | tokj neturtinés zalos dydj, kokj atitinkamai pazeidus neturtines vertybes turéty iSgyventi
(negaléty neisgyventi) vidutinis protingai ir adekvadiai j situacija reaguojantis asmuo. IS esmeés, kaip
teigia A. Erdelevskis, taip apibldinama preziumuojama neturtiné zala atspindi visuomeninj neturtiniy
vertybiy pazeidimo vertinima. Teismui nustadius preziumuojama neturtinés Zalos dydj, jis galéty kisti
priklausomai nuo konkrecios situacijos ir konkrec€iy nukentéjusios Salies savybiy ir vertinimo (subjek-
tyvus faktorius).

Lietuvos teismy praktika nustatinéjant neturtinés zalos dydj Siuo klausimu yra nevienareikSme.
Pvz., Lietuvos AukSciausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarime ,Dél LR CK 7, 7-1 str. ir
Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo taikymo teismy praktikoje“ numatyta, kad
nustatydamas Zalos dydj teismas turéty remtis normalaus protingo Zmogaus pasaulio suvokimu ir
dvasine pusiausvyra, iSskyrus tuos atvejus, kai Zinias paskleides asmuo numaté ir galéjo numatyti,
kad ieSkovas zinias priims kitaip. Kitoje byloje pabréziama, kad jrodingjant patirta neturtine Zzala,
svarbu turéti omenyje tai, jog Siuo atveju inter alia yra kalbama ir apie konkretaus Zmogaus vidine
subjektyvig blsena, kurig jis iSgyvena dél patirto jo teisiy paZeidimo. Tai bitina turéti omenyje verti-
nant padarytg neturtine zalg atsizvelgiant j visas aplinkybes. Bandymas vertinti ir analizuoti kito as-
mens vidine bisena, jo vidinius iSgyvenimus, kaip nors hipotetiSkai lyginti juos su galimais kity as-
meny iSgyvenimais tokioje pat situacijoje, bity neetiSkas ir nekorektiskas. Kita vertus, toje pacioje tei-
smo nutartyje pazymima, kad konkrecioje byloje susiklosCiusiy faktiniy aplinkybiy visumos kontekste
gali bdti ir tam tikry objektyviy veiksniy, jau savaime bylojanciy apie asmeniui padarytg neturtine Zalg
(LAT 2003 m. spalio 30 d. nutartis byloje R. Litvinaité v. UAB ,Broliy Tomky leidyba“ Nr. 3K-3-
1000/20083).

ISvados

Nors neturtinés zalos atlyginimas, kaip civiliniy teisiy gynimo bidas, taikytas dar prie$ jsigalio-
jant CK (pvz., uz garbés ir orumo paZzeidima, autoriy teisiy, privataus gyvenimo pazeidimus ir kt.),
taCiau naujajame CK iSplétus neturtinés Zalos taikymo galimybes, nustalius tiek neturtinés Zalos
samprata, tie neturtinés zalos dydzio nustatymo kriterijus, neturtinés Zalos atlyginimas daznai
taikomas arba pernelyg iSpleciant jo taikymo ribas, arba neturtinés zalos atlyginimas taikomas labai
retai. Néra vieno, konceptualaus pozitrio j neturtinés zalos atlyginimo institutg, todél dazni atvejai, kai
uz sunky nusikaltimg prie$ asmenj priteisiama mazesnio dydzio kompensacija nei uz garbés ir orumo
pazeidima, kuris i esmés nesukeélé sunkiy pasekmiy.

Viena esminiy problemy, lemian¢iy netinkamg, neturtinés Zalos instituto taikyma, yra ta, kad nu-
statant neturtinés zalos dydj nejvertinami visi jstatyme numatyti neturtinés zalos atlyginimo dydzio nu-
statymo kriterijai, geriausiu atveju apsiribojant jy iSvardijimu, be to, Sie kriterijai visiSkai nediferenci-
juojami, neaiskus jy tarpusavio santykis atskiry neturtiniy vertybiy gynimo bylose.

Teisingas teisés normy, reguliuojanciy neturtinés zalos atlyginima, aiSkinimas ir taikymas yra
itin svarbus, kadangi jis yra pagrindinis esmingiausiy teisés ginamy vertybiy gynimo budas. |statymy
nustatyti neturtinés Zalos atlyginimo pagrindai ir kriterijai yra butini jvertinti nagrinéjant kiekvieng byla
dél neturtinés zalos atlyginimo, kad baty iSvengta subjektyvumo, teisinio santykio Saliy interesy pu-
siausvyros pazeidimy ir vélesniy spekuliacijy Siuo klausimu, o jy dar pasitaiko nemazai tiek teisininky
diskusijose, tiek zZiniasklaidoje.

Lemiamas vaidmuo tinkamam neturtinés zalos atlyginimo kaip civiliniy teisiy gynimo biido tai-
kymui dél daugumos vertinamuyjy Sio instituto nuostaty pobutidzio teks teisés teoretikams ir teismames,
kurie turéty padéti iSaiSkinti aktualius klausimus, kylan&ius civiliniy teisiniy santykiy dalyviams nau-
dojantis jstatymy suteiktomis teisemis.

*e0
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SUMMARY

Personal non-property rights and values are the objects protected by the law. The main way of protecting
such values is recovering non-pecuniary damage from the person who infringes them. The institute of non-
pecuniary damage is of grate significance in the civil law today. Therefore, accurate interpretation and
application of the relevant provisions of the Civil Code is of great importance. The article presents an analysis
of theoretical and practical aspects of the ways of protection non-pecuniary values. Particular attention is given
to detail analysis of non-pecuniary damage as the basic way of protecting such rights, presenting different
criterions that should be taken into consideration by the court in assessing the amount of non-pecuniary
damage. Due to the fact that in recovering non-pecuniary damage the damages incurred can not be
compensated in full, an attempt has been made to characterise the special features applicable in recovering
non-pecuniary damage, to explain its meaning. Also the great attention has been given to the existing court
practice in respect of this institute.
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