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IVADAS

I3

., Teisinga yra tokia visuomené, kurioje viespatauja vienoda laisveé kiekvienam. ‘

John Rawls !

Temos aktualumas ir tiriama problema. Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas
nurodo, kad ,,civiliniy teisiniy santykiy subjektai jgyvendindami savo teises bei atlikdami pareigas,
privalo veikti pagal teisingumo, protingumo ir saZiningumo reikalavimus*. ? Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas apibrézdamas bausmg¢ taip pat nurodo, kad bausmés paskirtis — uztikrinti
teisingumo principo jgyvendinima. ® Teisingumo principo svarbos neaplenkia ir kiti Lietuvos
Respublikos teisés aktai, taip pat teisingumo principo svarbumg taikydami ir aiSkindami Siuos aktus
pabrézia ir Lietuvos Respublikos teismai. Vadovaujantis jy suformuluota praktika ,,teisingumas gali
biti jgyvendinamas tik uztikrinant interesy pusiausvyrg bei iSvengiant socialinio gyvenimo
nestabilumo, teisingumo negalima pasiekti pripaZjstant tik vieno asmens interesus ir neigiant kito
asmens teisétus interesus“. * Taigi, galima teigti, kad teisingumo principas yra visos teisinés
sistemos pamatas. Pazeidziant §j pagrindinj teisés principa pati sistema nebetekty prasmés. Siandien
vis daugiau yra kalbama apie neteisminius ginéy sprendimo buidus. Vienas i§ jy — mediacija.
»Mediacija, tai alternatyvi teismui, savanoriSka, konfidencialaus pobiidzio gincy sprendimo
procediira, kurioje vienas ar keli tretieji nepriklausomi nesaliski asmenys — mediatorius arba
mediatoriai — padeda besigin&ijantiems pasiekti priimting ginto sprendima*.”

Nattralu, kad populiaréjant naujai gin¢y sprendimo formai kyla diskusijos ar mediacijos
procese gali biiti uztikrinamas teisingumo principo jgyvendinimas? Esame jprate¢ vadovautis
»teisingumg vykdo tik teismai* nuostata. Butent §i nuostata ir suponuoja mus abejoti alternatyviais
gin¢y sprendimo budais, kadangi pastarieji yra maziau formalts, 0 formalumo nebuvimas kelia
klausimg ar tokiu biidu sprendZiami gincai atitiks teisingumo principo reikalavima.

Teisés normos nustato grieztus reikalavimus teis¢jams, taip uztikrindamos, kad bylas

nagrinéty tik aukSciausios kvalifikacijos bei moraliniy standarty asmenys. Mediacijoje gincg spresti

1John Rawls. The theory of Justice.(United States, Belknap Press, 1971).

2 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (2000 m. liepos 18 d. Nr. VI11-1864). LRS, zidréta 2019 m. balandzio 1d.
https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.107687/zvwmXZjgfs

3Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (2000 m. rugséjo 26 d. Nr. VI11-1968). TAR, Ziiiréta 2019 m. balandzio
1d., https://www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/TAR.2B866 DFF7D43/asr

*Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2018 m. kovo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
7-8-788/2018, zitréta 2019 m. balandzio 1 d.,

https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/d4c56b302ebb11e8966487d6597e4308

*Natalija Kaminskiené, Daiva RaGelyté, Agné Tvaronavigiené ir kt. Mediacija. (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas,
2013 m.) 7.
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padeda treCiasis neSaliSkas asmuo, todél jdomu, ar mediatoriaus elgesys, jo turimos profesinés
zinios ir kvalifikacija turés jtakos ir teisingumo principo jgyvendinimui. Aktualu suzinoti ir tai, ar
teisingumo principas yra jgyvendinamas geriau, kai mediacijg vykdo mediatorius—teis€jas.

Reikia pripazinti, kad Siuo metu teisingje literatiiroje, ypatingai lietuviy kalba, triiksta
informacijos aprasancios teisingumo principo jgyvendinimg mediacijoje. Galbiit tokig literatiiros
stoka lemia tai, kad mediacija Lietuvoje yra dar ganétinai naujas ir ne taip placiai Zinomas gincy
sprendimo biidas. Taigi, mediacijos nezinomumas, teisés akty ir literatiiros stoka suponuoja poreikj
kalbéti teisingumo principo jgyvendinimo mediacijos procese tema.

Tiriamos problemos iStyrimo lygis:

Lietuvos teisés doktrinos saltiniai. Pastebétina, kad Lietuvoje apie teisingumo principg
dazniausiai yra kalbama Zvelgiant | ji bausmeés skyrimo arba ,,atlygio uz padaryta veika*™ kontekste.
Pvz.: R. DrakSas teisingje apzvalgoje ,, Teisingumo principas skiriant bausme* analizuoja
teisingumo principg per baudziamosios teisés prizme, t. y. vertina teisingumo principo skiriant
bausme svarba.® A. Andruskevicius straipsnyje ,,Administracinio baudimo santykiai: teisingumo ir
protingumo principy poveikis“' i teisingumo principa administracingje teiséje taip pat zvelgia tokiu
paciu kontekstu (tik jau kitoje teisés Sakoje). Tuo tarpu mokslingés literatiiros analizuojancios
iSimtinai tik mediacijos principus, lietuviy kalba, maza. Mediacijos principai, aptariami Teiséjy
tarybos nutarimu patvirtintose teisminés mediacijos taisyklése. Pastebétina, kad ¢ia iSskiriami Sesi
principai: savanoriSkumas, konfidencialumas, abipusés pagarbos, tolerancijos, pakantumo principas,
mediatoriaus neSaliSkumas, neutralumas, kooperavimasis, mediatoriaus kvalifikuotos veiklos
principas, s3Ziningumas. 8 Atkreiptinas démesys, kad teisingumo principas apskritai ¢ia néra
minimas. Mediacijos principai taip pat trumpai apraSsomi neseniai Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerijos iSleistame ,,Mediatoriaus vadove“.® Moksliniai straipsniai, apraSantys mediacija,
dazniausiai orientuoti i konkrecias ginco sritis ir neanalizuoja teisingumo principo mediacijos
proceso kontekste. Taigi, atskiro tyrimo kaip mediacijos procesas jgyvendina teisingumo principa

Lietuvos teisés doktrinos Saltiniuose néra.

®Romualdas Drak3as. Teisingumo principas skiriant bausme.(Kaunas: Vytauto DidZiojo universitetas, 2016)

"Arvydas Andruskevi¢ius. Administracinio baudimo santykiai: teisingumo ir protingumo principy poveikis.(Vilnius:
Vilniaus universitetas, 2010)

® Teiséjy tarybos 2018 m. lapkri¢io 30 d. nutarimas Nr. 13P-125-(7.1.2) ,Dél teisminés mediacijos taisykliy
patvirtinimo*, LRS, Zitiréta 2020 m. vasario 16 d.,
https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/T AD/6b8f6f41f80411e895b0d54d3db20123

% Natalija Kaminskiené, Jolanta Sondaité, Agné Tvaronavitien¢, Daiva Racelyte, Egidijus Langys, Odeta Inté.
Mediatoriaus vadovas (Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija, Mykolo Romerio universitetas, Vilnius, 2019),
https://tm.Irv.It/uploads/tm/documents/files/Mediatoriaus%20vadovas %20Metodinis%20leidinys%20TM%20(pdf)(1).

pdf



https://e-seimas.lrs.lt/portal/legalAct/lt/TAD/6b8f6f41f80411e895b0d54d3db20123
https://tm.lrv.lt/uploads/tm/documents/files/Mediatoriaus%20vadovas_%20Metodinis%20leidinys%20TM%20(pdf)(1).pdf
https://tm.lrv.lt/uploads/tm/documents/files/Mediatoriaus%20vadovas_%20Metodinis%20leidinys%20TM%20(pdf)(1).pdf

Uzsienio teisés doktrinos saltiniai. Uzsienio teisés doktrinoje taip pat néra pakankamai
informacijos nagrin¢jama tema. Teisingumo principo jgyvendinimas mediacijoje yra trumpai
pateikiamas vos keliuose straipsniuose, pvz.: A. Shawn straipsnyje ,, Why mediation upholds the
principles of natural justice* teigia, kad mediacija kaip procesas labai natdraliai atspindi
teisingumo principa. ° Toks natiiralumas apibréZiamas per mediacijos savanoriskuma, Saliy teisg
pasirinkti ir asmens teis¢ ] teisingg procesg. Claudia Maffettone savo straipsnyje aprasydama
principas buvo paliktas nuosaléje. 1 Teisingumo principo jgyvendinimg mediacijoje Siek tiek
detaliau nagrinéjo Ellen Waldman straipsnyje ,, The Concept of Justice in mediation:

“12jr Sherif Elnegahy straipsnyje ,, Can mediation deliver Justice? “*

psichobiography

Pastebétina, kad uZsienio teisés doktrinoje teisingumo principo taikymo mediacijoje
problematika nagrin¢jama truputj placiau nei Lietuvoje. Toks Lietuvos teisés doktrinos Saltiniy
nagrinéjama tema nebuvimas sietinas su tuo, jog mediacija Lietuvoje dar ganétinai naujas reiskinys.
Lietuvos teisés doktrinos Saltiniai daZniausiai kalba arba tik apie teisés principus, arba tik apie
mediacijg. Atsizvelgiant | tai, kad teisingumo principo jgyvendinimas mediacijoje néra detaliai
iStyrinétas, $is baigiamasis darbas gali biiti laikomas nauju ir originaliu.

Baigiamojo darbo reik§mé. Darbas gali buti reikSmingas tuo, jog jame bus atsakoma j
klausimg ar teisingumo principas gali biti jgyvendinamas mediacijos metu? Manytina, kad
teigiamai atsakius ] $] klausimg asmenys buty skatinami naudotis mediacija, taip sumazindami
teismy darbo kriivj. Taip pat analizuojama teisinguma vykdo tik teismai nuostata. Jokiu buidu
nekvestionuojame teismo instituto, taiau manome, kad kiekvienas asmuo yra laisvas savo
pasirinkime, ir jeigu yra galimybé gin¢g spresti alternatyviai, t. y. nesikreipiant j teismg, asmuo
privalo turéti tokig galimybe pasirinkti. Biitent pasirinkimo laisvé Siandieninéje visuomengje yra
viena i§ teisingumo principo jgyvendinimo priemoniy. Siame darbe taip pat sicksime i3siaigkinti
kokig jtaka teisingumo principo jgyvendinimui mediacijos procese turi pats mediatorius, jo
kvalifikacija.

Tyrimo tikslas. Sio baigiamojo darbo tikslas yra istirti, ar teisingumo principas yra vienas
i$ mediacijos principy bei kaip jo jgyvendinimg gali paveikti mediacijoje dalyvaujantys asmenys

(mediatorius ir ginco Salys).

Alison Shawn. (2015). Why mediation upholds the principles of natural justice, zitiréta 2019 m. balandzio 4 d.
https://www.shawmediation.com.au/mediation-upholds-principles-natural-justice/

! Claudia Maffettone (2016). 110 Years of Mediation: principles, opportunities, and challenges, Ziiiréta 2020 m.
vasario 16 d., https://www.mediate.com/articles/MaffetoneC1.cfm

2 Ellen Waldman. The Concept of Justice in mediation: psichobiography, Zitréta 2020 m. vasario 16 d.
https://cardozojcr.com/vol6no2/CAC207.pdf

13 Sherif Elnegahy. Can mediation deliver Justice?, 2020 m. vasario 16 d., https:/cardozojcr.com/wp-
content/uploads/2017/05/CAC305_crop.pdf
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Tyrimo uZdaviniai:

» Istirti teisingumo principo sampratg, jo reikSme ir jgyvendinimg siekiant taikaus
susitarimo;

»  Istirti, ar teisingumo principas gali buiti laikomas mediacijos principu;

» Istirti mediatoriaus ir gin¢o Saliy jtaka teisingumo principo jigyvendinimui mediacijos

procese;

»  Istirti mediatoriy poziirj teisingumo principo jgyvendinimo mediacijos procese tema.

Tyrimo metodai. Baigiamajame darbe buvo naudoti Sie tyrimo metodai: dokumenty
analizés, loginis—analitinis metodai — analizuojant teisés aktus bei teismy praktika nagrinéjama
tema; sisteminés analizés ir apibendrinimo metodai — analizuojant teisin¢ literatirg mediacijos ir
teisingumo principo taikymo problematikos tema, lyginamosios analizés metodas — papildomas,
pagal poreikj naudojamas metodas, naudotas lyginant uzsienio Salyse taikomus teisés aktus, su
Lietuvoje esanCiu reglamentavimu, tyrimui atlikti buvo naudojamas kiekybinis (anketinés
apklausos) tyrimo metodas.

Tyrimo struktiira. Tyrimo struktiirg sudaro trys dalys, i$ kuriy:

Pirmojoje baigiamojo darbo dalyje analizuojama teisingumo principo samprata, jo
igyvendinimo problematika sprendziant gincus. Tai pazintinis ir trumpiausias darbo skyrius
leidziantis suvokti teisingumo principo svarbg siekiant taikaus susitarimo.

Antrojoje baigiamojo darbo dalyje teisingumo principas analizuojamas mediacijos
procese. Siuo skyriumi siekiama i3siaiskinti ar teisingumo principas egzistuoja mediacijos procese,
kaip jo igyvendinimg gali veikti mediatorius ir ginc¢o Salys bei ka galétume tobulinti mediacijoje
siekiant uztikrinti teisingumo principo jgyvendinima.

Treciojoje baigiamojo darbo dalyje analizuojamas mediatoriy pozidiris apie teisingumo
principo jgyvendinimg mediacijoje. Empirinis tyrimas atskleis ar mediatoriy praktiky nuomone
teisingumo principas gali biti jgyvendinimas mediacijoje, taip pat apims probleminius mediacijos
proceso aspektus bei pateiks mediatoriy nuomong proceso tobulinimui.

Ginamieji teiginiai:

» Teisingumo principas — vienas i§ mediacijos principy.
» Tam, kad teisingumo principas mediacijoje biity jgyvendinamas tinkamai, mediacijos

proceso metu ginco Salims turi biiti uZtikrinama absoliuti pasirinkimo laisve, savanoriSkumas.



1. TEISINGUMO PRINCIPO SAMPRATA IR IGYVENDINIMAS SPRENDZIANT
GINCUS

,»leisingumas — tinkamy vertybiniy doroviniy, t. y. teisingy dalyky jgyvendinimas, jy
praktinis pasireiskimas, (jsi)vieSpatavimas; tiesos, teisybés siekis; pamatiné vertybe, kriterijus.«**

Bandant atsakyti j klausimg, kas yra teisingumas, $i sgvoka daZnai interpretuojama,
kadangi kas vienam atrodo teisinga, kitam gali atrodyti kaip nelygybés reiskimasis. Siandieniniame
pasaulyje teisingumas yra neatsiejamas nuo teisés. Veikiant demokratijai sunku biity jsivaizduoti
teise be teisingumo. Teisés principai, ypac teisingumo principas, padeda teisés normomis
reglamentuoti visuomeninius santykius, interpretuoti teis¢ ja taikant praktikoje, Salinti teisés normy
spragas bei kolizijas. Taigi, bendriausia prasme teisingumg galima suprasti, — kaip pamating
visuomenés vertybe, kurios jsivieSpatavimo teisinéje sistemoje sickiama specialiomis teisinémis —
priemonémis.

Teisés principai — tai pamatinés, bazinés nuostatos, ant kuriy laikosi visa teisiné sistema.
Vienas 1§ tokiy pagrindiniy teisés principy yra teisingumo principas. Teisingumas yra vienas i$
pagrindiniy teisés kaip socialinio gyvenimo reguliavimo priemongs tiksly; jis yra vienas svarbiausiy
moraliniy vertybiy ir teisinés valstybés pagrindy. 1 Teisingumas gali biiti suvokiamas keliais
aspektais:

1. Teisingumas gali biiti aiskinamas kaip teisingas elgesys su zmogumi — teisingas elgesys
Siuo atveju suvokiamas kaip teisingas galiojanciy jstatymy ir kity teisés akty taikymas zmogaus
atzvilgiu.'®

2. Teisingumas kartais aiSkinamas kaip deramas, pagarbus elgesys su besikreipianciu }
teismga ar vie§ojo valdymo institucija asmeniu — tai lyg savotiska procesinio teisingumo atmaina."’

3. Tam tikru poziliriu teisingumas yra iSreiSkiamas valdZios pareigiiny neSaliSkumu — 1§
esmes nesaliSkumas reiskia iSankstinés subjektyvios nuostatos nebuvima konkrecioje byloj e.t®

Teisingumo principas gali biiti suprantamas formaliai ir materialiai. Pagal formalyj;
teisingumo principo suvokimg teis¢ taikant] subjekta domina tik padarytos veiklos pobudis,

padarytos Zalos neteisétumas ir tai, kaip jstatyme sureguliuota situacija, Zilirint | ja per jstatymo

YVikipedija ,, Teisingumas*, Zifiréta 2020 m. sausio 2 d. https://It.wikipedia.org/wiki/Teisingumas
BH. L. A. HART.Teisés samprata. (Vilnius: Pradai, 1997.) 279
1 Irena Kurasova, ,,Bendrieji teisés principai ir jy taikymo ypatumai Lietuvos teismy praktikoje® (Magistro baigiamasis
(lj7arbas, Vilnius, 2018), https://epublications.vu.lt/object/elaba:29809294/index.html
Ibid
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raidés prizme. Cia jtakos neturi gindo ¥aliy charakteristika, nuopelnai visuomenei ir panasiai. *°
Toks formalus teisingumo principo suvokimas turi ir teigiamy, ir neigiamy savybiy. Vertinant i$
neigiamos pusés, reikty pabrézti, kad visi Zzmonés yra skirtingi, kiekviena situacija ir gincas yra
konkretiis ir visuomet skirsis nuo kity. Nepateikiant aiSkaus kriterijaus, kaip vertinti konkrecig
situacijg, negalima remtis vien tik formaliu teisingumu, kadangi tai abstrakti taisyklé. Formaliai
taikant jstatyma, - kaip teisingg situacijos sprendimo variantg, nebus pasiektas galutinis paklusimas
tam sprendimui, ypatingai tada, jei ta jstatymo norma neatitiks didesnés visuomenés dalies
nuomonés. Zvelgiant i§ teigiamos pusés: tvirtas teisés normos laikymasis gali padéti isvengti
stipresniyjy visuomenés nariy piktnaudziavimo silpnesniyjy atzvilgiu. Formalus teisingumo
igyvendinimas padéty uztikrinti bent jau minimalias, formaliai teisés aktuose jtvirtintas silpnesniyjy
teises.

Kadangi formalus lygybés principas reikalauja visus traktuoti lygiai, manome, kad nebiity
sgzininga galvoti, kad visi zmonés yra lygis, nes skiriasi ne tik jy socialiné padétis, privilegijos, bet
ir pozilris bei atitinkamai elgesys. Taigi, tam, kad biity jgyvendintas faktinis teisingumas, bitina
atsizvelgti 1 visuomeneés nariy ypatybiy ir poreikiy skirtumus. Tam tikslui reikia suformuluoti
Kriterijus, pagal kuriuos zmones biity galima skirstyti j lygius ir nelygius. D¢l to yra formuluojami
vadinamieji ,,materialiis teisingumo principai, kurie principa uZpildo materialiniu turiniu. %
Galima biity 18skirti tokius principus:

1) kiekvienam po lygiai;

2) kiekvienam pagal individualy poreikj;

3) kiekvienam atsizvelgiant j jo teises;

4) kiekvienam pagal jo jdirbj;

5) kiekvienam pagal jo indélj j visuomenés gerove;

6) kiekvienam pagal nuopelnus;

7) kiekvienam pagal mainy laisvojoje rinkoje taisykles.21
Siekiant optimalaus rezultato, norint jgyvendinti teisingumg, geriausia bty laikytis visy S$iy
principy, taciau tiek teorijoje, tiek praktikoje jie konkuruoja tarpusavyje, taip reikalaudami pasverti
juos vienas kito atzvilgiu ir pasirinkti prioritetinius. Absoliuciy teisés principy néra, taip pat néra
tokio principo, kuris lemty kito principo negaliojimg. Tiesiog vienu ar kitu atveju konkreciai

situacijai labiau tinkantis principas yra taikomas intensyviau, bet nepanaikina kity.

YRichard A. Posner. Jurisprudencijos problemos. (Vilnius. Eugrimas, 2004), 266.
20 Algirdas Degutis. Individualizmas ir visuomeniné tvarka (Lietuvos laisvosios rinkos institutas, Vilnius, 2014).
21 -

Ibid.



Atsizvelgiant | tai, kad néra teisingumo principo apibrézimo, teisingumo principo sgvoka
néra konkreCiai apibrézta teisinéje literatliroje ar jstatymuose, §io principo taikymas tampa
problematiskas. G. Biidvytis savo magistro baigiamajame darbe taip pat pastebéjo, kad ,,teisingumo
samprata, ji skiriasi jvairiose tautose, laikotarpiuose, epochose*. ** Tokia ne vienoda teisingumo
principo samprata galbiit ir atrodo logiska, kadangi natiiralu, jog bégant metams kinta ne tik
suvokimas, bet pozitris  tam tikrus dalykus, taciau toks aiSkaus Sio principo neapibréztumas kelia
klausima, kas atitinka teisingumo principo normas, o kas joms prieStarauja. Nattralu, kad Kintant
visuomenei, kartu kinta ir tame laikotarpyje gyvenanciy jos nariy problemos bei sprendimo budai.

Vienas i§ pirmyjy teisingumo sampratg aiSkino graiky filosofas Platonas. Anot jo,
jgyvendinusi teisingumg valstybé taps tobula. ,,Neteisingumas sukuria tarpusavio nesantaikas,
neapykanta, o teisingumas — santarve ir draugyst¢. Valstybé yra tam tikra sutartinai veikianti
7moniy bendruomené, tad jei nebus teisingumo, nebus ir valstybés®. * Vadovaujantis Platono
teorija, jeigu visuomené gyventy laikydamasi teisingumo principo, tai jstatymai nebiity reikalingi.
[statymais negalima sureguliuoti taip, kad biity geriausia kiekvienam. Zmonés yra skirtingi, todél jy
problemos taip pat skirtingos. ,,PanaSiai kaip vairininkas ripinasi laivo ir jirininky nauda,
remdamasis ne raSytais nurodymais, o menu, kuris jam yra jstatymas, ir taip iSsaugo kelionés
draugy gyvybes, taip ir sumaniy valdovy riipesciu iSlaikoma teisinga valstybés santvarka, nes meno
galiai teikiama pirmenybé prie§ jstatymus*. %*

Teisingumo principo svarbg visuomenés funkcionavimui pabrézé ir kitas senovés graiky
filosofas Aristotelis. Kriks¢ioniskoji filosofija plétodama Aristotelio mintis teige, kad teisingumo
principas atsispindi per bendrajj gérj. Manyta, kad ,,teisingumo reikalavimai yra konkrecios i§vados
1§ pagrindiniy praktinio supratingumo principy, kuriems asmuo teikia pirmenybe, puoselédamas
bendrgj; gér] savo bendruomengje. 2 Bendrasis géris suprantamas kaip bendradarbiavimo salygy
visuma, kuri sudaro pacias palankiausias salygas kiekvienam Zmogui tobuléti. Bendrasis geris
jgyvendinamas tada, kai kiekvienas individas gali sékmingai siekti savo prigimtinio tikslo, kai
sudarytos salygos kiekvienam zmogui tapti laimingam, iSplétoti savo dvasines ir fizines jégas. 2
»Svarbiausias teisingumo bruoZas yra tas, kad bendryjy sumanymy negalima laikyti savaiminiais
tikslais, o vien tik pagalbinémis priemonémis, buidais, sudaranciais salygas individams kurti save

< 27
pacius®.

2Giedrius Budvytis, ,,Teisingumo principo savoka ir jo jgyvendinimo budai baudZiamojoje justicijoje. (Vilnius.
Mykolo Romerio universitetas. 2009 )
iPIatonas. Valstybe. (Vilnius. Mintis. 1981) 351.
Ibid
% Albinas Plésnys. Teisingumas ir dora socialinéje filosofijoje. (Vilniaus universitetas. 2013). 9
*Ibid, 9
“Ibid, 10



Visai kitaip teisingumo sampratg aiSkino socialinio nominalizmo atstovai. Aiskindami
teisinguma jie nejzvelgé jokiy prigimtiniy tiksly, priezasCiy. Visuomené — mechanizmas, ne
organizmas. Pasak Friedricho Augusto von Hayeko, bendroji gerové — ,,abstrakti visuminé tvarka,
kuri néra skirta zinomiems konkretiems tikslams, bet yra palaikoma kaip priemoné, individams
leidzianti lengviau siekti savo jvairiausiy tiksly. ?® Bendrasis géris §iuo atveju yra tik galimybé
greiiau ir saugiau pasiekti tiksla. ,, Taisykles, valdancios spontaning tvarka, turi nepriklausyti nuo
tiksly ir vienodai galioti visiems nariams. Teisingumas ir dora socialingje filosofijoje arba bent jau
individualiai nejvardintoms jy grupéms ar klaséms. Jos naudojamos pagal individy turimas zinias
bei tikslus, tas naudojimas nepriklauso nuo kokio nors bendro tikslo, kurj individas turéty Zinoti“.?
F. A. von Hayeko aiskinimu, laikui bégant, susiklosto jstatymy kaip betiksliy taisykliy tinklas, ir,
jeigu Sios taisyklés yra vienodos visiems Zmonéms, galima teigti, kad jos yra teisingos. *® Taigi,
teisingumas ¢ia suprantamas kaip vienody normy taikymas visiems individams.

Dar vienas teisingumo teorijos variantas buvo pasitlytas amerikieciy filosofo Johno
Rawlso. Vadovaujantis jo teorija, teisingumo principus teisingais daro ne jy savybés, o budas,
kuriuo jie yra nustatomi. " | Teisingumas yra susijgs ne su taisyklémis, o su jy nustatymo badu.
Teisingumo principais gali buti tik tokie visuotinai pripazinti principai, kurie yra vienodai taikomi
visiems. J. Rawlso nuomone, teisinguma visi visuomenés nariai turi suprasti vienodai*. %

AmerikieCiy filosofas Robertas Nozick pateiké liberaly atsakymg J. Rawlso teisingumo
teorijai teigdamas, kad zmonés gali pasirinkti savo visuomenés, ] kurig patenka, taisykles. %3 pasak
R. Nozick moralés pagrindg sudaro trys teisés, kurios yra absoliucios. Jos jvardijamos kaip: teise |
gyvenima, teisé | laisve ir teise | nuosavybq.34 Sioje teorijoje visai néra jokiy pareigy riipintis kitais,
Ju likimu, uzdraudziami poelgiai yra susieti tik su teisiy pazeidimais. Vienintelis teisétas valdzios
uzdavinys apginti zmogy nuo késinimysi pazeisti jo teises, kiti valdzios uzmojai yra nepateisinami,
net kai kalbama apie vargingyjy rémima ar socialinés apsaugos sistema. *®

Tai tik keletas teisingumo teorijos pavyzdziy, kurios parodo, kad teisingumo principo
sgvoka kei¢iantis laikotarpiams isties kito. Kiekvienos ideologijos suvokimas, kas yra teisinga, o
kas Kklaidinga, buvo skirtingas. Lygiai taip pat skirtingai buvo suvokiami ir visuomenés elgesio

standartai, juy atitiktis teisingumo principui. Siandien teisingumas siejamas ne tik su jstatymo raide,

%Hayek von F. A. Teisé, jstatymy leidyba ir laisve. T. II. Socialinio teisingumo mirazas. (Vilnius: Eugrimas. 1998). 20.
2% plésnys, supra note, 13.

“Ibid

31Janos Kis. Siuolaikiné politiné filosofija. (Vilnius. Pradai. 1998) 12-13.

*2 Plesnys, supra note, 13.

** Robert Nozick. Anarchija, valstybé ir utopija (Vilnius. Eugrimas. 2003)

** Ibid.

* Ibid.
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bet ir jo dvasia. Teisingumas, — lemia teisés normy, aktualiy gyvenimo problemoms, kiirima, — taip,
kad S$ios normos geriausiai uztikrinty visuomenés nariy teises ir buty teisingumo garantas.

Panagrinékime, kokig vietg Lietuvos Respublikos teisingje sistemoje uzima teisingumo principas.
1.1. Teisingumo principo apibréZimas ir vieta Lietuvos teisinéje sistemoje

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 109 str. jtvirtinta nuostata, kad Lietuvos Respublikoje
teisinguma vykdo tik teismai.’*® Nors teisingumo vykdymas, — pamatiniame Salies jstatyme,
jtvirtinan¢iame pagrindines pilieCiy teises ir pareigas, iSimtinai priskiriamas teismy kompetencijai,
privalu paminéti, kad ir kiti Salies teisés aktai nurodo, jog vykdydami savo teises ir pareigas taip pat
privalome laikytis teisingumo principo. Pvz.: Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.5 str. 1 d.
jtvirtinta nuostata: ,,Civiliniy teisiniy santykiy subjektai, jgyvendindami savo teises bei atlikdami
pareigas, privalo veikti pagal teisingumo, protingumo ir saZiningumo reikalavimus«.*’ Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso komentaras pabrézia: ,,teisingumas — tai universalus bendrasis teisés
principas, reiSkiantis moraling Zmogaus nuostatg ir kriterijy, pagal kurj vertinami visi asmeny

poelgiai®. %8 Teisingumo principas teisés aktuose jvardijamas kaip bausmés paskirties tikslas:

¥ Lietuvos Respublikos

,bausmeés paskirtis uztikrinti teisingumo principo jgyvendinima®.
administraciniy nusizengimy kodekse nurodoma, kad §io kodekso paskirtis yra ,,teisés priemonémis
ginti zmogaus teises ir laisves, visuomeneés ir valstybés interesus nuo administraciniy nusiZzengimy,
uztikrinti teisingumo principo jgyvendinima, skatinti taiky valstybés ir Zmogaus, visuomeneés nariy
sugyvenima“. 40 Taigi, matome, kad teisingumo principas yra pabréZiamas visose teisés Sakose.
Atsizvelgiant ] minétuose kodeksuose jtvirtintas nuostatas, galima pastebéti, kad jstatymy leid¢jas
teisingumo principo nuostatg jvardines kaip:

1. Principa, kurio privalu laikytis jgyvendinant savo teises ir pareigas;

2. Principa, kuriuo vadovaujantis vertinamas asmens teisiy ir pareigy jgyvendinimas.

3. Principa, kuris kaip pamatiné nuostata jstatymu gina ir saugo asmeny teises ir laisves.

Nurodyti teisés aktai jtvirtina ne tik privalumg laikytis teisingumo principo, taciau jj

nurodo kaip pagrinda, kuriuo vadovaujantis teismai privalo priimti sprendimus. Nagrinéjant teisés

*Lietuvos Respublikos Konstitucija (1992 m. spalio 25 d. Nr. 33-1014) ziiréta 2020 m. sausio 2 d.
https://www.Irs.It/home/Konstitucija/Konstitucija.htm

% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (2000 m. liepos 18 d. Nr. VII1-1864).LRS, ziiiréta 2020 m. sausio 2 d.
https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.107687/zvvmXZjqgfs

*8Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. | knyga (Vilnius. Justitia, 2001)

¥Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (2000 m. rugséjo 26 d. Nr. VI11-1968). TAR, ziiiréta 2020 m. sausio 2 d.
https://www.e-tar.It/portal/It/legal Act/ TAR.2B866DFF7D43/asr

0 Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodeksas (2015 m . birzelio 25 d. Nr. XII-1869). TAR, Ziiiréta
2020 m. sausio 2 d. https://www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/4ebe66c0262311e5bf92d6af3f6a2e8b/asr
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aktus pastebime, kad konkretumo teisés akty leidéjas teisingumo principui nesuteikia. Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas aiskinant teisingumo savoka yra pabrézes, kad teisingumas ,,gali
biti jgyvendintas uztikrinant tam tikrg interesy pusiausvyra, iSvengiant atsitiktinumy ir savivalés,
socialinio gyvenimo nestabilumo, interesy priesprieSos. Teisingumo negalima pasiekti pripazjstant
tik vienos grupés arba vieno asmens interesus ir kartu neigiant kity interesus®. ** Konstitucinio
Teismo nutarimas jneSa aiSkumo teisingumo principo sampratoje. I$ Sios nutarties galime aiskiai
suprasti, kad teisingas bus tas teismo sprendimas, kuris vienodai zvelgs j abiejy Saliy interesus, leis
abiem Salims proceso metu jaustis lygiomis ir vienodai ginti savo pazeistas teises. Kitame savo
nutarime Konstitucinis Teismas nurodé¢, kad ,.teisingumo principas suponuoja ir tai, kad uz teisés
pazeidimus valstybés nustatomos poveikio priemonés turi biiti proporcingos (adekvacios) teisés
pazeidimui, turi atitikti siekiamus teisétus ir visuotinai svarbius tikslus, neturi varZzyti asmens
akivaizdZziai labiau, negu reikia Siems tikslams pasiekti“. ** Si nutartis svarbi aidkinant teisingumo
principo taikyma baudziamosios ar administracinés teisés kontekste. Svarbiausia ne ,,nuskriausti
teisés pazeidimg padariusj asmenj, bet teisingai atlyginti uz jo padaryta Zzala. Teisingumas
suprantamas ir aiSkinamas kaip pusiausvyros ,,proporcijos* palaikymas arba ,,atstatymas*.

Linas Baublys savo moksliniame darbe ,,Aristotelio teisingumo distinkcija Siuolaikiniame
teisiniame diskurse® j teisingumo principg pazvelgé per visuomeniniy santykiy prizmg. Pastebéta,
kad visuomeniniai santykiai yra nuolat veikiami jvairiy veiksniy, dél to jie tampa sudétingais, todél
galima teigti, kad yra nuolatiniame kaitos procese. Tai reiskia, kad keiiantis Siems santykiams
nusistovi ir nauja pusiausvyra. Tokiu atveju teisingumo siekis ir paie$ka yra nuolatinis uzdavinys
teisininkams. L. Baublio nuomone, tai parodo, kad ,teisingumas negali buti suprantamas
voliuntaristiSkai, nes yra ribojamas jpareigojimu siekti tam tikro tikslo, iSreiSkiamo pusiausvyros
sgvoka. Tode¢l biitina klausti, ka reiSkia pasiekti pusiausvyrg?“. * Tokiai nuomonei isties galime
pritarti, kadangi pasaulis nuolat keiCiasi. Atsizvelgiant j Siuos pokyc€ius, natiiralu, kad ir
teisingumg vienu ar kitu momentu imame zitréti kitaip. Siekiant sureguliuoti visuomeninius
santykius vyrauja demokratija, o siekiant greiciau ir operatyviau iSspresti konfliktus atsiranda nauji
Jju sprendimo budai, tokie kaip mediacija.

Atsizvelgiant j auk$¢iau nurodytus teisés aktus bei Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo praktika, aiskiai matome, kad Lietuvoje jstatymy leidéjas teisingumo principui skiria pacia

aukscCiausig vietg. Teisingumo principas suprantamas kaip pacios teisin€s sistemos pamatas, juo

“Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 1995 m. gruodzio 22 d. nutarimas. Zitréta 2020 m. sausio 2 d.
https://www.Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta437/content

*Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2000 m. gruodzio 6 d. nutarimas. Zitréta 2020 m. sausio 2 d
https://www.Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta348/content

“Linas Baublys, ,,Aristotelio teisingumo distinkcija Siuolaikiniame teisiniame diskurse®. (Vilnius. Jurisprudencija.
2006) 85
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vadovaujantis privalo bti priimami absoliuciai visi teismo sprendimai. Teisingumo principas taip
pat jtvirtintas kaip privalomybé asmenims, jgyvendinantiems savo teises bei vykdantiems savo
pareigas. Teisingumas — auks$¢iausia moraliné nuostata, kuria vadovautis privalome visg gyvenima.
Jau aptaréme, kad gyvenimas sparciai keiciasi, o kartu su juo keiciasi ir teisingumo samprata, todél
toliau tikslinga buty kalbéti apie teisingumo principo jgyvendinimo problematika sprendziant

gincus.
1.2. Teisingumo principo jgyvendinimo problematika sprendziant gincus

Teisingumo principas, — kaip pamatiné teisinés sistemos dalis yra labai abstraktus. Nesant
konkretaus Sio principo apibrézimo, jo taikymas praktikoje yra painus ir problematiskas. Taip yra
butent dél to, kad skirtingi visuomenés nariai turi skirtingg pozitrj | tai, kas yra teisinga, ir tai kas
klaidinga. Nors jstatymy leidéjas teisés normomis siekia uztikrinti teisingumo principo
igyvendinimg, taciau $iy normy kiirimas ir pritaikymas praktikoje susilaukia nemazai diskusijy.
Reikéty paminéti, kad vertinant teisés normy atitikimg teisingumui, Siandien kaip niekada yra
aktyviis visuomenés nariai. Priémus vieng ar kitg jstatyma, ar jo pakeitima, socialinése medijose
tuoj jau pat jsivyrauja diskusijos, zZiniasklaidoje prasideda priimto teisés akto vertinimas. Tokios
»diskusijos tik dar labiau patvirtina misy poziiirj | tai, kad teisingumg kiekvienas suprantame
skirtingai, todél sunkumy patiria ne tik jstatymy leidéjai, bet ir visa teisiné bendruomenég.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas savo nutarime yra jtvirtings nuostatg, kad
Lteisinguma vykdo tik teismai“. *“‘Atkreiptinas démesys, kad $iuo atveju Konstitucinis Teismas
vertybe laiko ne teismo sprendimo priémimg teisme, bet biitent teisingo teismo sprendimo
priemimg. ,, Teisingumo, kaip teismo funkcijos, turinj sudaro teismy veikla sprendZiant gincus dél
teiseés, atsirandancius deél jvairiy konflikty visuomengje. Teismai bylas sprendzia klausydami tik
jstatymo, teis¢jai yra nefaliski ir nepriklausomi®. ** Profesoriaus Nicholo Ashford nuomone,
»teisingumas reiskia taisykles, pagal kurias paskirstomi atlygiai ir bausmés, kad kiekvienas zmogus
gauty tai, kas jam priklauso“.46 N. Ashford teigia, kad teismy sprendimai tiesiogiai atspindi ir jy
prioritetus bei iSankstinius nusistatymus, asmeninj pozifirj j tai, kas teisinga, ir tai, kas klaidinga.*’
Tokiu atveju biitina pabréZzti, kad teismas priimdamas sprendimg privalo vadovautis ir neSaliSkumo

(objektyvumo) principu. Siuo konceptu Zvelgiant j teisingumo principo taikymo problematika

*Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2007 m. geguzés 15 d. sprendimas, Zitiréta 2020 m. sausio 2 d.
https://www.Irkt.[t/It/teismo-aktai/paieska/135/ta91/content
** Elena Vaitiekiené, Saulé Vidrinskaité, Lietuvos konstitucinés teisés jvadas. (Vilnius. Justitia, 2001). 30
:j Romualdas Draksas, ,,Teisingumo principas skiriant bausme®. (Vilnius. Teisés apzvalga, 2016). 83
Ibid, 83.
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manytina, kad patys jstatymai privalo biiti nepriekaiStingi, kad galéty uZztikrinti teisingumo principo
igyvendinimg.

D¢l skirtingy visuomenés nariy moraliniy vertybiy bei skirtingo teisingumo principo
suvokimo, dazniausiai keliamas klausimas teismo sprendimams — teisingas ar teisétas? Lietuvos
Respublikos Auksciausiasis Teismas teigia, kad ,teismo sprendimas yra teisingas, kai jis yra
teisétas, priimtas nepazeidus ir tinkamai pritaikius materialiosios bei proceso teisés normas, ir
pagrjstas, t. y. teismo iSvados atitinka jstatymo nustatyta tvarka ir jstatymo reglamentuojamomis
jrodinéjimo priemonémis konstatuotas turin¢ias reik§més bylai aplinkybes“. *® Taigi, teismy priimti
sprendimai privalo buti vykdomi nepaisant to, kad bylos Salys ne visada yra patenkintos gautu
rezultatu. Savaime suprantama, kad bylg nagrinéjant teismo posédzio metu nebus jmanoma pasiekti
maksimalaus abiejy Saliy pasitenkinimo rezultatu. Taip atsitinka todél, kad vien pats teismo proceso
formalumas savotiSkai supriesSina ginco Salis. Teismo procesu ne skatiname patenkinti abiejy ginco
Saliy interesus, bet sieckiame iSspresti gincg formaliai vadovaudamiesi jstatymy sukurtomis
normomis. Jdomu, ar tik toks formalus gino sprendimo biidas gali geriausiai jgyvendinti
teisingumo principg.

Manytume, kad butent nuo gin¢o Saliy valios nepriklausantis teismo procesas, jo
formalumas ir grieztas jstatymo raidés laikymasis tam tikry kategorijy bylose ne visada gali
geriausiai uztikrinti teisingumo principo jgyvendinima.

Teisinguma iSimtinai vykdo tik teismai, ta€iau, ar visiems kylantiems ginCams yra bitinas
vykdymas? Terminy Zodyne zodis ,,vykdymas* siejamas su prievartiniais veiksmais, kuriuos asmuo
privalo atlikti. * Cia ir susiduriame su probleminiu aspektu, ar tokiu atveju teismo procesu
geriausiai uztikrinome teisingumo principo jgyvendinimg, nors galbiit Salims tereikéjo tarpininko,
padésiancio iSspresti kilusj ginca.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentare teigiama: ,,siekti teisingumo reiSkia
siekti protingos skirtingy interesy pusiausvyros. Teisingumo principas reikalauja atsizvelgti j abiejy
gino $aliy interesus®. *0 Vadinasi, esant gin¢ui dél skolos apmokéjimo, teisingumo principas
reikalaus atsizvelgti ne vien tik j kreditoriaus, bet ir j skolininko interesus. Vadovaujantis
teisingumo principu privalétume uZtikrinti, kad skolininkui dél skolos neapmokéjimo pritaikyta
sankcija biity proporcinga jo padarytam nusizengimui. Siekiant geriausiai uZtikrinti abiejy ginco
Saliy interesus $iuo atveju geriausia biity leisti ginco Salims pasirinkti, kaip spresti gin¢a: teisminiu

keliu ar visgi bandyti susitarti?

*Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2016 m. geguzés 13 d.nutartis civilinéje byloje Nr. E3K-3-
260-313/2016. Zitaréta 2020 m. sausio 2 d. https://eteismai.lt/byla/160366136754283/e3K-3-260-313/2016

“Lietuvos Respublikos terminy bankas, Zifiréta 2020 m. sausio 2 d. http://terminai.vIkk.It/

%% jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. | knyga (Vilnius. Justitia, 2001).
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Europos Parlamento ir Tarybos 2013 m. gruodzio 17 d. reglamente, kuriuo nustatoma
teisingumo programa 2014-2020 m. laikotarpiu, Nr.1382/2013, nurodyta: ,,Teis¢ kreiptis | teisma
turéty sudaryti, be kita ko, teis¢ kreiptis j teismus, teisé naudotis alternatyviais gincy sprendimo
metodais, taip pat teisé kreiptis | valstybés tarnautojus, kurie teisés aktais yra jpareigoti teikti Salims
nepriklausomas ir neSalidkas teisines konsultacijas“. °' Paminétina, kad pastarojo reglamento
paskirtis — butent sudaryti programa, kuria Europos Sajungos Salyse biity galima uztikrinti
teisingumo jgyvendinima. Minétas reglamentas, — taip pat pabrézia, kad kuriant Europos teisingumo
erdve turi buti uztikrinamos pagrindinés teisés bei pagrindiniai principai, tarp kuriy lygybeés,
nediskriminavimo ir visiems vieningos teisés kreiptis j teisma. > Todél, manome, kad suteikiant
Salims galimybe pasirinkti, kaip jos nori spresti gincg — teisminiu keliu ar alternatyviais ginco
sprendimo buidais, nepazeisime teisingumo principo reikalavimo.

Kitg teisingumo principo jgyvendinimo teisingje sistemoje probleminj aspekta izvelgtume
teismus saistanciy precedenty taikyme.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje nurodyta, kad ,,bendrosios
kompetencijos teismy instanciné sistema turi funkcionuoti taip, jog biity sudarytos prielaidos
formuluotis vienodai bendrosios kompetencijos teismy praktikai*. >, Tokia teismy praktika privalo
buti grindziama Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtintais teisinés valstybés, teisingumo,
asmeny lygybeés teismui principais“.>* Lietuvos Respublikos teisinéje sistemoje teisiniai precedentai
yra teisés Saltiniai, o vadovavimasis Siais Saltiniais yra vienodos, nuoseklios ir neprieStaringos
teismy praktikos, o kartu ir teisingumo principo, jgyvendinimas. Konstitucinis teismas taip pat
nurodé, kad teismy precedenty kaip teisés Saltiniy, reikSmés negalima pervertinti, juolab
suabsoliutinti. Vadovautis precedentais reikia itin apdairiai. Teismams sprendziant bylas precedento
galig turi tik tokie ankstesni sprendimai, kurie buvo sukurti analogiskose bylose, t. y. ,,precedentas
taikomas tik tose bylose, kuriy faktinés aplinkybés yra tapacios arba labai panaSios ] tos bylos,
kurioje buvo sukurtas precedentas, faktines aplinkybes ir kurioms turi bati taikoma ta pati teisé,
kaip toje byloje, kurioje buvo sukurtas precedentas®. *® Toks teismy precedenty taikymas Zvelgiant

per teisingumo principo jgyvendinimo problematika turi ir teigiamy, ir neigiamy pusiy. Teigiamoji

*'Europos Parlamento ir tarybos 2013 m. gruodzio 17 d. reglamentas, kuriuo nustatoma teisingumo programa Nr.

1382/2013,ziuréta 2020 m. sausio 2 d. https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LT/TXT/?gid=1578505519255&uri=CELEX:32013R1382
*2|bid

>3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. spalio 24 d. nutarimas, Ziiiréta 2020 m. sausio 2 d.
https://www.Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta568/content

*Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. geguzés 25 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-7-
162/2009, zitréta 2020 m. sausio 2 d. http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=f290a3ce-c3b4-
4f6a-b193-bf1d0Ob6ea699

®Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. spalio 24 d. nutarimas, Zidréta 2020 m. sausio 2 d.
https://www.Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta568/content
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teisminio precedento pusé — zinodamas faktines aplinkybes bei kruopsciai pasidoméjes teismy
praktika, asmuo gali nuspéti, kokio teismo sprendimo tikétis. Vienoda teismy praktika kuria
vieningg teismy sistemg ir taip nepalieka vietos jstatymy interpretacijoms. Neigiama pus¢ veélgi
pasireiSkia per individualizmg. Kiekvienas gincas yra individualus. Kad teisé biity taikoma
teisingai, taikymas turi vykti analizuojant teisés aktus, jos normy tikslus, prasme, o ne vien tik jos
forma. Konkreciose situacijose reikéty labiau individualizuoti, o ne zitiréti formaliai pagal bendras
taisykles ar vyraujan¢ig nuomong. Siekiant tinkamo teisingumo principo jgyvendinimo, reikty
daugiau samprotauti, diskutuoti teisingumo siekimo tema bei jau teisékiiros procese kelti tikslg rasti
teisinga varianta ir vadovautis ne vien tik formaliuoju teisingumu, bet Zvelgti giliau. Zinoma, toks
individualus teismy gilinimasis j kiekvieno ginco subtilybes tik pailgins teismo procesa, ko
pasekoje iSaugs teismy darbo kriiviai. Siekiant maksimalaus teisingumo principo jgyvendinimo
verta naudotis ne tik teisminiu procesu, bet ir alternatyviomis gin¢y sprendimo priemonémis, kurios
gincy iSsprendimams galéty teikti daugiau asmeniSkumo.

Aptaréme teisingumo principo problematikg ginCus sprendziant teisminiu keliu, todél
tikslinga biity aptarti ir teisingumo principo jgyvendinimo problematikg gincuose, kurie yra
sprendziami alternatyviomis ginfy sprendimo priemonémis. Taigi, kg reiskia teisingumas, ginca
sprendziant mediacija.

Teisingumas apibtdinamas ,kaip socialiniy problemy integravimo veiksnys, socialinio
stabilumo ir ZmogiSkumo pagrindas, jkiinijantis teisiy ir pareigy pusiausvyrg, neleidZiantis kuriam
nors visuomenes sluoksniui jgyti privilegijuota padétj, skatinantis Zmoniy pasitikéjima vienas
Kitu.“>® Jau min¢jome anksciau, kad visuomenés supratimas apie teisingumga kito. Visgi doc. dr. V.
Vaicaitis mano, kad teisingumo samprata atsiskleidzia vis naujomis reikSmémis, taciau baziniai
dalykai iSlieka tie patys. > Pyz.: neteisinga skriausti silpnesnj, neteisinga meluoti, apgaudinéti ir
papirkinéti, neteisinga vogti ir t.t. *8 Jolanta Bieliauskaité, nagrinédama socialinio teisingumo
principy sistema Vakary Europoje, pri¢jo iSvados, kad ,kiekvienam asmeniui turi biti suteikta
vienoda pamatiniy teisiy bei laisviy schema, kuri deréty su kity asmeny teisémis bei laisvémis ir
kurioje lygioms politinéms laisvéms bty garantuojama lygi jy verte®. > Atkreiptinas démesys, jog
konfliktuojantys asmenys dazniausiai jauciasi ,vienas uz Kkita teisesni, jiems bidingas

impulsyvumas, savo tiesos jrodin¢jimas, nesigilinant j kitos pusés interesus. Atsizvelgiant |

*® Jolanta Bieliauskaité, ,,Socialinio teisingumo principy sistema $iuolaikinéje vakary teisés tradicijoje®, Zidiréta 2020 m.
vasario 19 d. https://www.mruni.eu/upload/iblock/b7b/bieliauskaite.pdf

% Vaidotas Vailaitis. Teisingumo jausmgq reikia ne tik turéti, bet ir mokytis jj atpaZinti. 2018 m. balandzio 18 d.
http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2018-04-12-v-vaicaitis-teisingumo-jausma-reikia-ne-tik-tureti-bet-ir-mokytis-ji-
atpazinti/169350

% Ibid

% Bieliauskaité, op.cit, 125
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teisingumo sampratg, kurioje asmenims teisés ir laisvés privalo biiti garantuojamos po lygiai bei
vyrauja teisiy ir pareigy pusiausvyra, manytina, kad asmenims patiems be tarpininko pagalbos rasti
teisinga konflikto sprendimg yra per sudétinga. TreCiasis, neSaliskas, asmuo tarpininkaudamas
padeda iSlaikyti jégy balansa, sukoncentruoti asmenis ne tik j savo problemas, daugiausia kylancias
i§ principo nugaléti, bet ir pamatyti, kitos Salies interesus. Teisingo sprendimo paieska orientuota ne
1 Saliy siekj nugaléti, bet | tai, kad jo vykdymas biity priimtinas abiem puséms. Medijuodami galime
uztikrinti teisingumo principg, nes mediacijos principai paremti Saliy teisiy ir pareigy lygybe,
savanoriSkumu, atvirumu ir pasitikéjimu. Teisingumas medijuojant reiskia,- padéti ginco Salims
susitarti, §ig pagalba skirstant po lygiai, nesuteikiant galios balanso nei vienai i§ ginco Saliy.
Teisingas sprendimas mediacijoje bus tas sprendimas, kuris priimtas paciy ginco Saliy bendru
sutarimu be jokio spaudimo. Zinoma, i§ ¢ia didziausia atsakomybé kyla mediatoriui, kadangi
biidamas kvalifikuotu tarpininku jis privalo pastebéti, kada susitarimas yra neimanomas ir ginco

i$sprendimas galimas tik teisiniu keliu.
1.3. Teisingumo principo jgyvendinimg uZtikrinti padedancios priemonés, budai

,» Teisingumo principas yra neatsiejamas nuo teisinés valstybés imperatyvo ir yra vienas
svarbiausiy moraliniy vertybiy bei teisinés valstybés pagrindy. Pagal Konstitucijg,- teisingumas gali
biti jgyvendintas uZtikrinant tam tikrg interesy pusiausvyra, iSvengiant atsitiktinumy ir savivalés,
socialinio gyvenimo nestabilumo, interesy prieSprieSos. Teisingumas yra vienas pagrindiniy teises,
kaip socialinio gyvenimo reguliavimo budy ir tikslq“.60 Siandieningje teisinéje sistemoje teisingumo
principo jgyvendinimas siejamas su proporcingu atlygiu uz tam tikrus veiksmus. Teisingumu
siekiama atkurti buvusig socialing taikg tarp ginco Saliy arba suteikti proporcinga atlygi teise
paZeidusiam asmeniui.

Visy pirma, teisingje valstybéje siekiant jgyvendinti teisingumo principg biitina uZtikrinti,
kad kiekvienas asmuo galéty ginti savo paZzeistas teises. Tam tikslui valstybé privalo numatyti
atitinkamas priemones. Manytume, kad realiam teisingumo principo jgyvendinimui neuZtenka
formalios sistemos. Iprasta, kad teisingumo principas yra susiejamas su proceso operatyvumo,
teis¢jy nesaliSkumo ir kitais teisés principais. Pasaulis Siandien koncentruojasi j Zmogaus teises,
zmogaus individualumg bei jo galimybe pasirinkti. Jtvirtindami naujas pazeisty asmens teisiy
gynimo priemones, privalome uztikrinti, kad net ir besinaudodamas S$iomis priemonémis asmuo

neprarasty teisés ] teisming gynyba.

®Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. kovo 4 d. nutarimas. Zifiréta 2020 m. vasario 2 d.
https://www.Irkt.[t/It/teismo-aktai/paieska/135/ta279/content
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Nuo 2019 m. rugséjo 1 d. jsigaliojo Lietuvos Respublikos Konstitucijos pakeitimai, kurie
suteikia ,,kiekvienam asmeniui teis¢ kreiptis j Lietuvos Respublikos Konstitucinj Teismag, jeigu
skundziamo teisés akto pagrindu priimtas sprendimas pazeidé Sio asmens konstitucines teises ar
laisves ir §is asmuo iSnaudojo visas teisin€és gynybos priemones‘. 61 Daugumoje Europos valstybiy
tokia praktika jau taikoma, tad Sis Lietuvos Respublikos Konstitucijos pakeitimas, siekiant dar
geriau jgyvendinti teisingumo principa, iSties sveikintinas. Pabréztina, kad $i asmens teis¢ nebus
absoliuti. Tokj kreipimgsi asmuo galés pateikti tik tada, jei galiojanti teisés akty nuostata jj lies
tiesiogiai ir jei bus iSnaudotos galimybés ginti savo pazeistas teises bendrosios kompetencijos
teismuose. Taigi, jeigu asmeniui po bylos iSnagrinéjimo teisme kils abejoniy, ar jo atzvilgiu
jstatymas buvo pritaikytas nepazeidziant LR Konstitucijos nuostaty, jam suteikiama galimybé
kreiptis } Konstitucinj Teismg savarankiskai.

Uztikrinus asmens teis¢ ] teisming gynyba, siekiant jgyvendinti teisingumo principg
privalome uztikrinti, kad pati teisingumo sistema biity operatyvi, o teismai nesaliski. Civilinés teisés
teoretikai teigia, kad pagrindinis civilinio proceso tikslas — garantuoti, kad privatiis asmeny gincai
buty iSspresti greitai ir teisingai. ®* Proceso operatyvumas susiejamas su teisingumo principo
jgyvendinimu. Atrodo, logiska — ilgai trunkantis teismo procesas yra varginantis, formalus, dél
nepagristy priezasCiy daznai gali buti vilkinamas. Taigi, tam, kad bity uztikrinamas teisingumo
principo jgyvendinimas vieng i§ prioritety iSkeliame ginco sprendimo operatyvumg. PabréZiame,
kad pats operatyvumas be teisingumo principo yra niekas, kadangi tik nustacius visus bylos faktus,
teisingai juos jvertinus bus galima kalbéti apie teisingo sprendimo priémima. Vien tik operatyvumo
principu vedamas teismo sprendimas turés daug trikumy. ,,Greitai priimtas teismo sprendimas,
deja, ne visada yra teisingas.“®® Atsizvelgiant j kiekvieno ginto sudétinguma natiiralu, kad j vieny
aplinkybes jsigilinti prireiks daugiau, kity — maziau laiko. Kalbant apie proceso operatyvuma Siuo
kontekstu, teisés aktais buitina uztikrinti, kad pacios ginco Salys nevilkinty proceso, numatant ir
atsakomybes uz proceso vilkinimg. Taip pat kiekvieno ginc€o atveju geriausias biidas suderinti
proceso operatyvumo ir teisingumo principus baty teiséjui suteikus diskrecijg paciam nuspresti Kali
kuriuos procesinius klausimus. ,,Jstatymo nuostatos yra suformuluotos taip, kad teismas kiekvieng

konkrety atvejj gali vertinti savo nuozitira “. o4

®!Ljetuvos Respublikos Konstitucija (1992 m. spalio 25 d. Nr. 33-1014) ziaréta 2020 m. vasario 2 d.
https://www.Irs.It/home/Konstitucija/Konstitucija.htm

%2 Artiiras Driukas, Virgilijus Valangius, Civilinis procesas: teorija ir praktika, (Vilnius, Justitia, 2005 m.), p. 388.
%Inga Lukosifinaité, ,,Civilinio proceso operatyvumo ir teisingumo principy santykio problema* (magistro baigiamasis
darbas, Mykolo Romerio universitetas, 2011) https://vb.mruni.eu>object>elaba:1884632

*Vytautas Nekrosius, Civilinis procesas: koncentruotumo principas ir jo jgyvendinimo galimybés, (Vilnius,

Justitia 2002 m.)
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Suteikiant teiséjui diskrecija kiekvieng konkrety atvejj vertinti savo nuozilira, siekiant
teisingumo principo jgyvendinimo, privalome wuztikrinti ir kita — neSaliSkumo principo
jgyvendinimg. Vadovaujantis teismy praktika, ,neSaliSkumo principas turi subjektyvyjj ir
objektyvyji kriterijus. Subjektyvaus kriterijaus prasme teis¢jas negali turéti asmeninio iSankstinio
nusistatymo ginco Saliy atzvilgiu, buti tendencingas. Objektyvaus kriterijaus prasme teismas turi
pateikti objektyvias garantijas, pasalinancias abejones dél galimo teismo 3aliskumo*. ®® Dél to,
1Svada, kad ginc€a sprendziantis teismas buvo SaliSkas, galima tik tada, kai teis¢jas nagrinéja byla
esant jstatyme numatytiems nuSalinimo pagrindams arba nustaCius aplinkybes, rodancias teismo
suinteresuotuma bylos baigtimi, arba nustatius tendencinga teismo proceso organizavima.
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 64—67 str. yra reglamentuoti ne tik teis¢jo, bet ir
kity byloje dalyvaujanciy asmeny (eksperto, vertéjo ir t.t.) nuSalinimo pagrindai. " Lietuvos
Respublikos baudZziamojo proceso kodekso Ketvirtasis skirsnis taip pat detaliai reglamentuoja
nugalinimo teisg, jo pagrindus ir kt.*® Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso
576 str. reglamentuodamas nugalinimo pagrindus nukreipia j LR BaudZiamojo proceso kodeksa. ®°
Galime drasiai teigti, kad jgyvendinat neSaliSkumo principa Lietuvos Respublikos jstatymy leidéjas
ji kruopsciai reglamentavo. Visa tai ne tik uZtikrina, kad bylas nagrinéty nesaliSkas teismas, bet tuo
paciu metu jgyvendina teisingumo principa.

Lyginant teismo ir mediacijos procesus galime pamatyti, kad tiek viename, tiek kitame
procese teisingumo principas jgyvendinamas labai panaSiomis priemonémis (iSskyrus
savanoriSkumo principg mediacijoje). Taigi, mediacijos procese teisingumo principas
igyvendinamas Siomis priemonémis:

1. Ttvirtinant Saliy savanoriSkumg. Mediacija galima tik sutikus dalyvauti abiem ginco
Salims. [statymas jtvirtina privalomgja, taciau ne prievarting mediacijg. Privalomosios mediacijos
atveju Salims iSlieka teisé bet kuriame etape jos atsisakyti, pasitraukti i$ jos arba apskritai nepradéti.

Teisme Siuo atveju néra jokio savanoriskumo.

®Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. geguzés 13 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr.
626K—246/2014. Zitiréta 2020 m.sausio 2 d. https:/eteismai.lt/byla/172087201462566/2K-246/2014

Ibid.
%7 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas. Civilinio
proceso kodeksas®, TAR, zitréta 2020 m. sausio 2 d. https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.162435/asr
% Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas®, TAR, ziuréta 2020 m. sausio 2 d. https://e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.163482/asr
% Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso, patvirtinimo, jsigaliojimo, ir jgyvendinimo tvarkos
jstatymas. Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodeksas®, TAR, zitréta 2020 m. sausio 2d.,
https://www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/4ebe66c0262311e5bf92d6af3f6a2e8b/asr
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2. Ginc¢o sprendimo operatyvumu. Lietuvoje civiliné byla iSnagrinéjama mazdaug per 100
dieny. ° Ginco sprendimo mediacijoje galime tikétis praéjus 2 savaitéms nuo pradinio pokalbio
pradzios. ™ Toks gin¢o sprendimo operatyvumas sietinas su tuo, jog jo metu visas démesys
skiriamas ginCo Salims. Mediacijos metu galima aiskintis tikruosius ginco S$aliy poreikius,
padésiancius greiciau prieiti prie konflikto iSsprendimo. Mediacijoje taip pat néra procesa ilginanciy
procediiry ir jas saistan¢iy terminy. Visa tai leidzia ginco $alims koncentruotis j problemos esmg¢ ir
operatyviai siekti ginco sprendimo.

3. Mediatoriaus nepriklausomumu ir nesaliSkumu. Europos mediatoriy elgesio kodeksas
Ipareigoja mediatorius pranesti ginCo Salims apie bet kokias aplinkybes, galin¢ias sukelti interesy
konflikta. "* Tiesa, kodekso preambuléje nurodyta, kad kodekso nuostaty mediatoriai laikosi
savanoriskai, savo paciy atsakomybe. ”® Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymas numato, kad
»,mediatorius gali priimti pasiilymg pradéti mediacijg arba testi pradéta mediacija tik tuo atveju,
jeigu jis informavo ginco S$alis apie jam zinomas aplinkybes, kurios gali kelti abejoniy dél jo
nesaliskumo, ir jeigu ginco Salys sutiko, kad jis vykdyty mediacija*. "* Pastebétina, kad $iuo metu
mediatoriaus neSaliSkumo ir nepriklausomumo jgyvendinimas priklauso vien nuo mediatoriaus
saziningumo. Siekiant tinkamo teisingumo principo jgyvendinimo nuostata galéty buti tobulintina
numatant arba Europos mediatoriaus elgesio kodekso laikymosi privalomuma kiekvienam
mediatoriui arba kiekvienai valstybei kuriant savarankiSkus elgesio kodeksus, jgyvendinant jau
numatytas nuostatas.

Teisingumo principo jgyvendinima teisinéje valstybéje pirmiausia uztikrina pacios
teisminés gynybos egzistavimas, t. y. galimybé kiekvienam asmeniui, mananciam, kad jo teisés yra
paZeistos, teisminés gynybos kreiptis j teisma. Siandien i teisminé gynyba Lietuvoje yra dar ir
praplésta, suteikiant teis¢ kiekvienam asmeniui kreiptis ;] Konstitucin} Teismg. Istatymy leidéjas
siekia, kad asmeny gincai biity iSnagrinéjami per kaip jmanomai trumpiausig laika, tam
numatydamas ir alternatyviuosius ginco sprendimo buidus. Ne kiekvienam gincui biitinas teisminis
nagrinéjimas, todeél sitilytina pirmiausia tokius ginCus spresti mediacija ir, tik Siai nepavykus,

kreiptis ] teismg. Nesutinkame, kad nustacius tam tikry kategorijy gincy privalomaj] nagrinéjima

o European Commision , The 2017 EU Justice scoreboard”, ziuréta 2020 m. sausio 2 d.

https://www.teismai.lt/data/public/uploads/2017/04/2017-eu-justice-scoreboard web_ok_final.pdf

" Community Dispute settlement center ,,Why should I choose mediation?*
https://communitydispute.org/mediation/mediation-fags

"2 Europos mediatoriy elgesio kodeksas, https://rm.coe.int/cepej-2018-24-en-mediation-development-toolkit-european-
code-of-conduc/1680901dc6

73 -

Ibid.

™ Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymas (2008 m. liepos 15 d. Nr. X-1702) https:/e-

seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.325294/asr
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mediacija, pazeidéme teisingumo principa, kadangi privalomoji mediacija — néra prievartiné. Taigi,
jei valstyb¢ jtvirtina, kad pirmiausiai gincai privalomai turi buti sprendziami alternatyviuoju budu,
bet nepanaikina asmens teisés j teismine gynyba, negalima laikyti, kad ji pazeidé teisingumo

principo reikalavimus.
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2. TEISINGUMO PRINCIPAS MEDIACIJOJE

,Mediacija — gincy sprendimo procedira, kurios metu vienas ar keli mediatoriai (tretieji
nesaliSki asmenys) padeda ginco Salims taikiai spresti gincg®. & Mediacija ginco Salys gali
naudotis ir tuo atveju, jei gincas nagrinéjamas teisme (teisminé mediacija), tiek tokiu atveju, kai
gincas dar néra pasiekes teismo (neteisminé mediacija). Mediacijoje taikomi savanoriSkumo,
neutralumo, konfidencialumo ir kiti principai. Taikant mediacija gin¢ai iSsprendziami kur kas
greiciau nei teisme, taip pat Salys patiria kur kas maziau ginco sprendimo iSlaidy, jos metu
pavyksta i§saugoti arba atkurti ne tik teisine, bet ir socialine taika tarp ginco 3aliy.’® Atsizvelgiant
] teigiamas mediacijos puses bei tai, kad mediacija yra palyginti naujas gin¢y sprendimo budas,
panagrin¢kime, ar ginfo sprendimas Sia alternatyvia priemone atitinka ir teisingumo principo

reikalavimus.
2.1. Teisingumo principo pasireiSkimas mediacijos procese

,»Pirmosios tradicinés mediacijos apraiSkos pastebétos senovés Kinijoje ir Japonijoje, kur
Sis procesas buvo naudojamas ne kaip valstybés kontroliuojamo gin¢o sprendimo alternatyva, o
kaip pirminis ir pagrindinis gin¢o sprendimo buidas“.”” Minéty $aliy vertybés ir visuomenés nariy
tarpusavio santykiy puosel¢jimas skatino mediacijos vystymasi. Europoje mediacija atsirado Siek
tiek veliau, XX a. pabaigoje. Italija dar visai neseniai apibrézé atvejus, kuriais mediacija yra
privaloma kaip neteisminé ginéy sprendimo forma, kai asmuo | teisma gali Kreiptis tik po
mediacijos sesijos. Manoma, kad Jungtinés Amerikos Valstijos d¢l Salyje esancios kultiiry jvairoves
yra puiki terpé vystytis mediacijai.”® ,,Dél kovos uz asmens teises idealizavimo JAV teisiné sistema
buvo perkrauta ieSkiniais, teismo procesai tapo varginantys dél savo ilgos trukmes, teismas kaip
teisinguma vykdanti institucija, prarado autoriteta visuomenés akyse“.79 Nuolatinis bylinéjimasis

1976 metais patyré ,,sprogima®, po kurio ir atsirado mediacija. Siuo metu Jungtinése Amerikos

7 Civiliniy gin&y taikinamasis tarpininkavimas (mediacija)“, Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija, Ziiiréta
726020 m. sausio 13 d., https://tm.Irv.1t/It/veiklos-sritys-1/civiliniu-gincu-taikinamasis-tarpininkavimas-mediacija

Ibid.
77 Tadas Milaius. Mediacija kaip alternatyvus gincy sprendimo budas. (Vilnius, Teis¢, 2007), 45.
"8 Lietuvos aidas ,,Mediacija - kas tai yra? Pasaulyje platiai taikomas metodas, kuris Lietuvoje — atrandama naujové®,
zitréta 2020 m. sausio 24 d. http://www.aidas.It/It/teise-ir-teisingumo-vykdymas/article/8711-08-13-mediacija-kas-tai-
yra-pasaulyje-placiai-taikomas-metodas-kuris-lietuvoje-atrandama-naujove
7 Jurex ,Mediacija — kodél nesulaukiame ,,sprogimo* Lietuvoje?*, Ziiiréta 2020 m. sausio 10 d.
https://jurex.lt/mediacija-kodel-nesulaukiame-sprogimo-lietuvoje/
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Valstijose beveik du tre¢daliai verslo gincy yra sprendziami §iuo alternatyviuoju gin¢y sprendimo
biidu.*

Norint suzinoti, ar mediacijos metu yra uztikrinamas teisingumas, biitina iStirti mediacijos
ir teisingumo principo santykj bei atsakyti j klausima, ar mediacija galima uztikrinti teisinguma?

S. Elnegahy savo straipsnyje ,,Ar mediacija jvykdo teisinguma?* pri¢jo iSvados, jog
mediacija gali buti kiirybinga nugalétoja, kadangi sugeba atkurti gin¢o pusiausvyra ir harmonija. ®
Mediacija yra susieta su pagrindiniais teisingumo aspektais ir leidzia Salims derétis, taip suteikdama
paskirstomajj teisinguma. Paskirstomojo teisingumo pagrindinis tikslas — ribotas gérybes
paskirstyti, taip, kad paskirstymas biity teisingas. ® Visgi,- straipsnyje S. Elnegahy pripaZino, kad
taikant tarpininkavima bitina nepriestarauti galiojantiems jstatymams. % Taigi, mediacija, kuri yra
taikoma abiejy ginCo Saliy valia bei nepaZeidzia imperatyviy jstatymo nuostaty, bus tinkama
siekiant jgyvendinti teisingumo principg. Siuo atveju toks tinkamumas yra apibréZiamas
atsizvelgiant | mediacijos kiirybiSkumg. Mediacijos kiirybiSkumas pasireiskia dar ir tuo, kad
sickdamas padéti Salims, mediatorius gali pasirinkti jvairias technikas, padedancias Salims pacioms
geriau i$sigryninti tikruosius problemos kilimo aspektus.

Siek tiek kitokj pozitrj pateiké E. Waldman straipsnyje ,,Teisingumo konceptas
tarpininkaujant: psichobiografija®, kuriame nurodé, kad vieniems teisingumas bus geriausiai
jgyvendinamas mediacijos biidu (jaukioje aplinkoje, tarpininkaujant neSaliSkam mediatoriui),
kitiems — formaliai, grieztai taikant teisés normas.®*

Buvusi teismo mediatoré Ernesta Sakalauskiené apzvelgdama teisminés mediacijos
perspektyvas jzvelgé vien teigiamas mediacijos savybes:

1) ginco sprendimo operatyvuma;

2) Saliy galimybe pasirinkti mediatoriy;

3) ginco sprendimo eigos kontroleg;

4) ginco Saliy tarpusavio santykiy iSlaikyma mediacijos metu;

5) didesne sprendimo vykdymo geruoju tikimybe;

6) konfidencialumo uZtikrinima;

7) galimybe pasitraukti;

8 Jurex ,Mediacija — kodél nesulaukiame ,sprogimo® Lietuvoje?*, ziaréta 2020 m. sausio 10 d.

https:/jurex.lt/mediacija-kodel-nesulaukiame-sprogimo-lietuvoje/

81Sherif Elnegahy, ,.Can mediation deliver justice?*, Ziiréta 2020 m. sausio 13 d., https://cardozojcr.com/wp-
content/uploads/2017/05/CAC305_crop.pdf

82 Jolanta Bieliauskaité. Socialinio teisingumo principy sistema 3iuolaikinéje vakary teisés tradicijoje. (Vilnius,
Socialiniy moksly studijos, 2009), 120.

833, EInegahy, op.cit

%EllenWaldman, ,,The consept of justice in mediation: a psychobiograpgy“, Zidréta 2020 m. sausio 13 d.,
https://cardozojcr.com/vol6no2/CAC207.pdf
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8) gin&o sprendimo lankstuma.®

Pagrindinis mediacijos tikslas — pasiekti abi ginco Salis tenkinantj probleminés situacijos
sprendimag, suderinti skirtingus interesus, atitinkancius konkrecios situacijos aplinkybes, pasiekti
bendra naudg abejoms ginco Salims, suteikti joms lygias galimybes i$sakyti savo pozicijas dél ginco
dalyko, iSsiaiSkinti skirtingy konfliktinés situacijos vertinimy priezastis, jvertinti skirtingy
sprendimy priémimy pasekmes.®® Lietuvoje teismy pozicija teisingumo vykdymo poziiiriu yra aiski.
Dar 2006 m. Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas savo nutarime yra iSaiskines: ,, Teisingumag
Lietuvos Respublikoje vykdo tik teismai. Teismai — jurisdikcinés institucijos — vykdo teisming
valdzia, kuri, kaip ir jstatymy leidziamoji bei vykdomoji valdzios yra visaverté valstybés valdzia,
viena i§ Konstitucijoje jtvirtinty valstybés valdziy. Vykdyti teisinguma — teisminés valdzios
paskirtis ir konstituciné kompetencija“. 87 Atsizvelgdami | mediacijos procesa bei jam keliamus
tikslus i$siaiSkinkime ar mediacijos taikymas gali jgyvendinti teisingumo princip3.

Minéjome, kad mediacija gali biiti neteisminé (iki kreipimosi j teismg) ir teisminé (kai
gincas jau yra nagrinéjamas teisme). Pazymétina, kad abejoms mediacijos formoms yra taikomi tie
patys pagrindiniai principai, tai:

1. Savanoriskumas — gincas perduodamas mediacijai gali buti tik laisva Saliy valia, jy paciy
prasymu ar sutikimu. Mediacija gali buti taikoma tik ginco Salims sutikus. Vadovaujantis Siuo
principu, ginco $alis bet kuriuo metu gali mediacijg atSaukti ar nutraukti.

2. Mediatoriaus nepriklausomumo principas — uztikrina mediatoriaus neSaliSkumg ir
profesionaluma. Mediatoriaus neSaliskumo ir nepriklausomumo principas reikalauja, kad
»mediatorius nevykdyty (ar pradéjes ja vykdyti, nutraukty) mediacijg tarp ginco Saliy pries tai
neatskleides visy aplinkybiy, kurios gali paveikti arba,- paveikia jo SaliSkuma, arba gali sukelti
interesy konfliktg®. 8 Tokiu atveju mediatorius gali priimti pasiiilyma vykdyti mediacijg tik tuo
atveju, jei jis yra tikras, kad galés vykdyti mediacija visiS$kai nepriklausomai ir neutraliai, turint
tikslg uztikrinti visiSkg neSaliSkuma, ir jeigu Salys aiSkiai su tuo sutinka.®

3. Saziningumo, kooperacijos ir lygiateisiSkumo principai — skirti pasiekti ginco Saliy

pasitikéjima procesu bei skatinti tinkama jo eiga. Sie principai i§ esmés kyla i3 civilinio proceso

®Ernesta Sakalauskiené ,, Taikusis tarpininkavimas teismuose ir ateities teisminés mediacijos perspektyvos*, Zitréta
2020 m. sausio 13 http://www.marko.lt/wp-content/uploads/2018/01/TEISeS-leidinys.pdf, 64

%Ugnius Trumpulis, ,,Teorinés ir praktinés mediacijos taikymo prielaidos sprendziant administracinius ginéus
Lietuvoje* (Vilnius, Jurisprudencija, 2012), 1425

8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas ,,Dél Konstitucinio teismo jgaliojimy
perzitiréti savo nutarimg ir nutraukti pradéty teisena, taip pat dél teismy finansavimo perzitréjimo". Zitiréta 2020 m.
vasario 28 d., https://www.Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta202/content

8 Europos mediatoriy elgesio kodeksas, Ziiiréta 2020 m. sausio 10 d. https://rm.coe.int/cepej-2018-24-en-mediation-
development-toolkit-european-code-of-conduc/1680901dc6

% Europos mediatoriy elgesio kodeksas, Ziiiréta 2020 m. sausio 10 d. https://rm.coe.int/cepej-2018-24-en-mediation-
development-toolkit-european-code-of-conduc/1680901dc6
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principy. Mediacijoje labai svarbus Saliy bendradarbiavimas, siekiant surasti abi $alis tenkinantj
sprendima. Salys privalo s3Ziningai naudotis savo teisémis, nepiktnaudziauti jomis, vardan bendro
tikslo veikti kartu ir rupintis operatyviu ginco iSsprendimu. Mediatorius neuZztikrins teigiamo
rezultato, jei pacios gin¢o $alys tam nedés pastangy. Mediatorius yra nesaliSkas tarpininkas, todél
ginCo Salys privalo pacios ieskoti tinkamiausio ginco sprendimo buido bei tokiu biidu padéti
tarpininkui.”

4. Konfidencialumo principas — bene svarbiausias principas, lemiantis gin¢o Saliy
pasirinkimg spresti gincg biitent mediacija. % Sis principas yra vienas i§ patraukliausiy mediacijos
bruozy. Konfidencialumas labai daznai yra suprieS§inamas su vieSumu, kurio reikalauja teismo
procesas. Biitent gin¢o sprendimo privatumas, kurj suteikia mediacijos konfidencialumo principas,
yra kertinis svertas ginco Salims renkantis mediacija.

Mediacija teisingumo principa gali igyvendinti biitent per Siuos kertinius savo principus.
Pazymétina, kad visi Sie aukSCiau paminéti principai lygiai taip pat taikomi ir privalomajai
mediacijai. Siekiant jgyvendinti teisingumg didziausig reikSmg¢ vaidina savanoriSkumo principas,
kadangi biitent jis uztikrina, kad, jei asmuo nenorés, mediacija priverstinai taikoma nebus, ir ginti
savo pazeistus interesus bus galima teisme, taigi nepazeidziama ir teisinguma vykdo tik teismai
nuostata.

Zodis ,,vykdymas® i§ esmés mediacijai yra svetimas, kadangi apsisprendimas dalyvauti
Sioje alternatyvioje gin€y sprendimo procediiroje yra absoliudiai savanoriSkas. Mediacija bus
efektyvi tik tuo atveju, jei joje norés dalyvauti abi ginco 3alys. Salys pacios pasirenka, ar dalyvauti
mediacijos procediiroje, ar sudaryti susitarima dé¢l ginco baigties ir kokias salygas jtraukti i tokj
susitarima, jei visgi nusprendzia jj sudaryti.%

Nuo 2020 m. sausio 1 d. LR Mediacijos jstatymu jtvirtinus nuostata, kad gincai, kylantys 1§
Seimos teisiniy santykiy, pirmiausia privalo biiti sprendziami mediacija, susilauké nemazai kritikos.
Privalomosios mediacijos prieSininkai teigia, kad toks reguliavimas yra ypa¢ kritikuotinas tose
Seimos bylose, kurios turi smurto artimoje aplinkoje poZymiy. Kritikai nurodo, kad situacijos, kai
,»gInco Salis norédama inicijuoti santuokos nutraukimg turés dalyvauti mediacijos procese su savo

smurtautoju, akivaizdziai pazeis zmogaus teises, jtvirtintas tarptautiniuose teisés aktuose®. %

% Virgilijus Valan&ius, Vytautas Nekrogius, Valentinas Mikelénas, Egidijus Lauzikas, Artiras Driukas ,, Liefuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso komentaras“ (Vilnius, Justitia, 2004), 70.

%! Rasma Rinkiinaité ,,Mediacija kaip konflikty sprendimo biidas* (Magistro baigiamasis darbas. Vilniaus universitetas,
2007) 17,18.

% Natalija Kaminskiené, Daiva Racelyté, Agné Tvaronaviiené ir kt. , Mediacija“(Mykolo Romerio universitetas,
Vilnius, 2013) 7.

% ILAW ,Privalomoji mediacija $eimos bylose nuo 2020 m. sausio 1 d., kokie poky&iai laukia?*, Zitiréta 2020 m.
sausio 20 d. http://www.ilaw.legal/teisininkas/Privalomoji-mediacija-seimos-bylose-nuo-2020-m-sausio-1-d-kokie-

pokyciai-laukia/
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Zinoma, tokia kritika sietina su pakartotine viktimizacija, ta¢iau, miisy nuomone, ji yra $iek tiek
perdéta. Europos Parlamento ir Tarybos 2008 m. geguzés 21 d. direktyva ,,Dél tam tikry mediacijos
civilinése ir komercinése bylose aspekty* aiSkiai nurodo, kad Siose bylose numatyta mediacija
turéty buti savanoriSkas procesas — Salys pacios vadovauty procesui ir galéty jj organizuoti, kaip
nori, bei nutraukti bet kuriuo metu.*® Pastarasis savanoriskumas jtvirtintas ir LR Mediacijos
jstatymo 21 straipsnio 5 dalyje: ,,Jeigu per penkiolika darbo dieny nuo $io straipsnio 4 dalyje
nurodyto pranesimo iSsiuntimo dienos negaunamas kitos ginco Salies sutikimas dél mediacijos
vykdymo, laikoma, kad ginéo 3alis nesutiko pasinaudoti privalomaja mediacija. Siais atvejais
privalomaja mediacijg inicijavusi ginco Salis turi teis¢ kreiptis j teismag deél ginco iSsprendimo ir yra
laikoma, kad ginco Salis jgyvendino jstatymuose nustatyta reikalavimg pasinaudoti privalomaja
mediacija“.95 Tarkim, kad ginco Salis, patyrusi smurtg Seimojem gauna Valstybés garantuojamos
teisinés pagalbos tarnybos praneSimg apie tai, kad sutuoktinis pageidauja nutraukti santuokg ir toks
santuokos nutraukimas pirmiausia bus vykdomas mediacija. Tokiu atveju galima §j pranesima
tiesiog ignoruoti arba mediacijos atsisakyti nurodant, arba nenurodant priezastis — mediacija
prievarta pradedama nebus. Kitas atvejis, kai pati smurto auka siekia nutraukti santuoka, o
sutuoktinis (smurtautojas) sutinka ginca spresti mediacija. Tokiu atveju smurta patyrusi auka
mediacijg galéty nutraukti jau pirmojo susitikimo metu ir toliau santuokos nutraukima, nepavykus
mediacijai, testi teisme. Pasitraukimg 1§ mediacijos jtvirtina LR Mediacijos jstatymo 23 straipsnio 6
dalis: ,,Bet kuri ginco Salis gali pasitraukti i§ teisminés mediacijos, nenurodydama pasitraukimo
priezasCiy. Tai neuzkerta kelio ginco Salims pakartotinai susitarti dél ginco sprendimo teisminés
mediacijos biudu®. %

Pastebétina tai, kad tuo atveju, kai Seimoje yra smurto artimoje aplinkoje poZymiy, auka
pirmiausia turéty kreiptis ] ikiteisminio tyrimo institucija, kuri dél tokio sutuoktinio elgesio pradéty
tyrimg ir pritaikyty aukg nuo galimo smurtautojo padésiancias apsaugoti sankcijas. Tam, kad teigti,
jog nuo smurto artimoje aplinkoje nukentéjusi auka yra ,,priversta® dalyvauti mediacijoje, pirma
reikéty patvirtinti tokio smurto buvimg. 2019 m. lapkricio 28 d. LR Seimo nariy grupé yra pateikusi
LR Mediacijos jstatymo 20 str. 1 p. pakeitimo projektg, kuriame nurodyta: ,,Privalomoji mediacija

taikoma sprendziant Siuos gincus:

% Europos Parlamento ir Tarybos 2008 m. geguzés 21 d. direktyva ,,Dél tam tikry mediacijos civilinése ir komercinése
bylose  aspekty®  2008/52/EB,  ziaréta 2020 m. sausio 20 d.  https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LT/TXT/?uri=CELEX:32008L.0052

Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymas, LRS, ziGréta 2020 m. sausio 20 d. https:/e-
seimas.|rs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.325294/asr

Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymas, LRS, ziGréta 2020 m. sausio 20 d. https:/e-
seimas.|rs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.325294/asr
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1) Seimos gincus, nagrinéjamus ginco teisena Lietuvos Respublikos civilinio proceso
kodekso nustatyta tvarka, iSskyrus atvejus, kai yra gautas praneSimas dél smurto artimoje aplinkoje,
arba yra pradétas ikiteisminis tyrimas, susijes su smurtu artimoje aplinkoje, arba yra priimtas
apkaltinamasis teismo nuosprendis dél smurto artimoje aplinkoje«.%’

Sis pakeitimas galéty apsaugoti smurto artimoje aplinkoje aukas nuo ginto sprendimo
mediacija, taciau pirmiausia bus bitina tg smurtg jrodyti.

Nagrinédami teisingumo principo jgyvendinimo problematikg sprendziant gincus
analizavome probleminj aspekta, su kuriuo daznai susiduriama vertinant teismo sprendima:
teisingas ar teisétas? Siekiant nustatyti, kaip teisingumo principas gali pasireiks$ti mediacijos
procese, tokig pacia analize atlikime su mediacijos metu priimamu sprendimu. Taigi, ar mediacijos
metu priimamas sprendimas teisingas, ar teisétas?

Teismo sprendimo teisingumo matavimo skalé,— §iuo atveju buvo paprasta. Tam, kad
teismo sprendimas biity laikomas teisingu, jis pirmiausia privalo buti teisétas, priimtas nepazeidus ir
tinkamai pritaikius teisés normas. Norint laikyti teismo sprendimg teisingu, jis privalo bati ir
pagrjstas. Tuo tarpu mediacijoje pirmiausia galioja visai kitoks sprendimo priémimo procesas.
Mediacijoje sprendimg priima pacios ginco Salys, neSaliSkas tarpininkas téra pagalba nukreipti Salis
tinkama linkme, padéti nugaléti savo principus ir judéti bendro tikslo link. Mediacijos tikslas — leisti
rasti ginCo Salims tvary konflikto sprendimg. Mediacijos procediira yra konstruktyvi ir apima
galimybe ne tik taikiomis priemonémis i$spresti konflikta, tobuléti asmeniskai, bet ir socialiai augti
gin&o 3alims.®® Jvertinti, teisingas ar teisétas priimtas sprendimas mediacijoje, yra kur kas sunkiau
nei prie§ tai nagrinétame teismo procese. Mediacijos nesaisto grieZtomis jstatymo normomis ir
terminais nustatyta procediira, prieSingai — ji lanksti ir prisitaikanti prie gin¢o Saliy bei visiskai
priklausanti nuo jy. Mediacijos susitarimas nenustato, kas yra teisus, kas neteisus, mediacijos
sprendimai jpareigoja Salis tik tiek, kiek tai lieia konkrecia situacija. % pabréztina, kad nepaisant
mediacijos proceso laisvumo, jos metu sudaromoms taikos sutartims taikomi LR civiliniame
kodekse bei kituose jstatymuose nustatyti reikalavimai.’® I3 to seka, kad mediacijos metu sudarytas
susitarimas privalo neprieStarauti imperatyvioms jstatymo nuostatoms. Taigi, kalbant apie

mediacijos metu priimto sprendimo teisétuma, galime daryti iSvada, kad teisétas mediacijos metu

9" Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymo Nr. X-1702 20 straipsnio 1 punkto pakeitimo jstatymas,

LRS, Zitiréta 2020 m. vasario 28 d. https://e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/'TAP/401375d011c811eaaldda5669cla32al ?positioninSearchResults=0&searchModelUUID=759db3
0f-27ef-4d70-b9bd-f893f064d3d2

% Felix Steffek. Mediation in European Union: An Introduction (Cambridge, 2012) 2.

% Rasma Rinkiinaité ,,Mediacija kaip konflikty sprendimo biidas* (Magistro baigiamasis darbas. Vilniaus universitetas,
2007).

19 jetuvos Respublikos mediacijos jstatymas, LRS, Zitiréta 2020 m. vasario 10 d.https:/e-
seimas.|rs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.325294/asr

27


https://e-seimas.lrs.lt/portal/legalAct/lt/TAP/401375d011c811eaa1dda5669c1a32a1?positionInSearchResults=0&searchModelUUID=759db30f-27ef-4d70-b9bd-f893f064d3d2
https://e-seimas.lrs.lt/portal/legalAct/lt/TAP/401375d011c811eaa1dda5669c1a32a1?positionInSearchResults=0&searchModelUUID=759db30f-27ef-4d70-b9bd-f893f064d3d2
https://e-seimas.lrs.lt/portal/legalAct/lt/TAP/401375d011c811eaa1dda5669c1a32a1?positionInSearchResults=0&searchModelUUID=759db30f-27ef-4d70-b9bd-f893f064d3d2
https://e-seimas.lrs.lt/portal/legalAct/lt/TAD/TAIS.325294/asr
https://e-seimas.lrs.lt/portal/legalAct/lt/TAD/TAIS.325294/asr

priimtas sprendimas, bus tas, kuris priimtas abiejy ginco $aliy valia, nepriestaraujant imperatyvioms
istatymo nuostatoms.

Tarkime, kad mediacijos metu Salys priémée teiséta, t.y. pagal visus galiojanCius teis€s
aktus priimtg ir jstatymo imperatyvui neprieStaraujant] sprendimg. [vertinkime, kiek toks
sprendimas bus teisingas. Manoma, kad mediacijos metu vykstantis bendradarbiavimo procesas
duoda teigiamy rezultaty, suteikia reikiamg informacijg ir skatina ginco Saliy pagarba bei supratima.
Ginco iSsprendimo mediacija nauda jzvelgiama ir tame, kad esant bendram Saliy pasitenkinimui
procesu, sprendimas tampa lengviau pripazjstamas ir vykdomas gera valia. 101 v/isa tai atrodo
logiska, kadangi mediacijos procesas yra orientuotas j ginco $alis, jo metu galima skirti ne tik
pakankamai démesio problemos sprendimo paieskai, bet ir galbiit galimai uzsléptiems ginco Saliy
interesams, kurie galéty sukelti prieSprieSas ateityje. Teismo procesas problemg sprendzia
vertindamas jau jvykusius faktus, 0 mediacija Zvelgia | ateitj, todél nattralu, kad ginco Saliy
priimtas sprendimas, orientuotas ne tik j jau jvykusius faktus, atneSa didesnj pasitenkinimg ir
uztikrina sprendimo gera valia vykdyma.

Zinoma, tam, kad mediacijos metu priimtas sprendimas biity teisétas ir teisingas, jis privalo
biti realiai jvykdomas. Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos 2019 metais iSleistas
mediatoriaus vadovas netgi pataria mediatoriams jgalinti ginCo S$alis patikrinti, kKaip priimtas
sprendimas galéty biti realiai jvykdomas, t.y. rekomenduojama tikrinti priimamo sprendimo
tikroviskuma. 102 Salims pasakojant apie jy jsivaizdavimg, kaip sprendimas bus vykdomas,
mediacijoje atliekamas pasirinkto sprendimo tikrovisSkumo vertinimas. Tai — vienas i§ svarbiausiy
mediacijos baigiamosios stadijos uzdaviniy. Mediatorius ir Salys turi detaliai aptarti visas jimanomas
klittis, kurios gali sutrukdyti sprendima jgyvendinti®.*® Toks sprendimo tikroviskumo tikrinimas
taip pat prisideda ir prie galimai uzslépty ginco Saliy interesy iSaiSkinimo. ISaiSkinus busimo
sprendimo jgyvendinimo trikumus, galime juos taisyti, taip jgyvendinant tikruosius Saliy interesus.
Tai yra prieSprieSa teismo procesui, kur sprendimas priimamas ir gali buti kei¢iamas tik tam tikra
tvarka pateikus jo apskundimg. Kuo Ilabiau iSgryninsime bisimg sprendimg mediacijoje,
1SaiSkinsime galbiit dar ir pacioms ginco Salims nezinomus jo sprendimo peripetijas, tuo didesné jo

vykdymo gera valia tikimybe.

101 Rasma Rinkiinaité ,,Mediacija kaip konflikty sprendimo biidas* (Magistro baigiamasis darbas. Vilniaus universitetas,
2007).

102 Natalija Kaminskiené, Jolanta Sondaité, Agné Tvaronavitien¢, Daiva Racelyte, Egidijus Langys, Odeta Inté.
Mediatoriaus vadovas (Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija, Mykolo Romerio universitetas, Vilnius, 2019),
https://tm.Irv.It/uploads/tm/documents/files/Mediatoriaus%20vadovas %20Metodinis%20leidinys%20TM%20(pdf)(1).
pdf

" Ibid.
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Manome, kad mediacijoje, kaip ir teismo procese, teisétumas negali biiti atsiejamas nuo
teisingumo. Nors sprendimo priémimo btidai skiriasi, tac¢iau galutinis tikslas — ginco i$sprendimas —
vienas. Teismai teisingumg vykdo valstybés vardu, todél labai svarbu, kad juos saistanti praktika
visiems bty vienoda ir né¢ vienam neuztikrinty palankesniy saglygy teisés normy taikymo atzvilgiu.
Tuo tarpu mediacija suteikia asmenims teis¢, individualizuoti savo gin¢a, suteikiant daugiau
démesio detaléms, taCiau nenukrypstant nuo imperatyviy teisés normy reikalavimy. Taigi,
mediacijos proceso metu priimtas sprendimas gali buti laikomas teisingu, kai jis yra teisétas,
priimtas abiejy ginco Saliy valia, atspindint tikruosius abiejy gin¢o Saliy interesus, nepazeidZia
imperatyviy jstatymo normy reikalavimy ir yra jgyvendinamas realiai.

Apibendrindami galime teigti, kad teisingumo principas mediacijoje reiskiasi per kitus jos
principus. Tokie principai, kaip savanoriSkumas, sgziningumas, mediatoriaus nepriklausomumas,
yra orientuoti j proceso skaidrumg ir teisingumg. Mediacijos proceso metu priimto sprendimo
teisingumas yra neatsiejamas ir nuo teise¢tumo. Nors sprendimo priémima nulemia iSimtinai tik
gin¢o Salys, taCiau mediatoriui tenka nemenka atsakomybé priziiirint, kad toks sprendimas biity
tikroviSkas, jgyvendinamas realiai ir neprieStarauty imperatyvioms jstatymo nuostatoms. Mediacijos
principy laikymasis didzigja dalimi priklauso tiek nuo mediatoriaus, tick nuo ginco $aliy. Taigi, tiek
mediatoriaus, tiek ginco Saliy elgesys proceso metu turi jtakos teisingumo principo jgyvendinimui

mediacijoje.
2.2. Mediatoriaus ir ginco $aliy jtaka teisingumo principo jgyvendinimui mediacijoje

»leisminis sutaikymas néra teisimas, néra teismo procesas jprasta S$iy Zodziy prasme.
Sutaikymas, taip pat ir teisminis sutaikymas, daugeliu poziliriy yra tradicinio teismo bylos
i§sprendimo alternatyva. Jo metu Salys raginamos ir skatinamos spresti gin¢a savarankiskai,
vadovaujantis jy paciy valia ir suvokimu, kas yra teisinga®. *** Mediatoriaus funkcija procese — jo
kontrolé, tuo metu tik pacios Salys kontroliuoja taikaus susitarimo baigtj ir turinj.'® Siekiant, kad
pats mediacijos procesas nepazeisty teisingumo principo reikalavimy, mediatoriams yra nustatytos
pareigos, kuriy laikymasis turés jtakos ne tik mediacijos sékmei, bet ir teisingumo principo
igyvendinimuli.

Europos mediatoriy elgesio kodeksas apibréZia mediatoriaus veiklos etiSkumo principus.

Démesys skiriamas mediatoriaus kompetencijai, neSaliSkumui, nepriklausomumui, neutralumui.

104Rimantas Simaitis ,,Teisminis sutaikymas* zitiréta 2020 m. vasario 20 d.
https://www.cobalt.legal/files/bundleNewsPost/2332/Judicial_consiliation 27dae220.pdf
105 Michael Noone ,,Mediation* (London, Cavendish, 1996) 17.
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Kodekse taip pat jtvirtinta procedirinés nuostatos, kurios tarsi jpareigoja mediatoriy uztikrinti, kad
mediacijos Salys suprasty mediacijos ypatybes bei suprasty ir aiskiai pritarty susitarimo dél
mediacijos salygoms. ' Toks mediatoriaus pareigy jtvirtinimas leidZia uztikrinti, kad nebus
pazeistos n¢ vienos 1§ ginCo Saliy teisés, lygiateisiSkumas ir procesas vyks nepazeidziant
teisingumo. LR Mediacijos jstatymas nustato ne tik pagrindines civiliniy ginc¢y mediacijos stadijas,
bet ir mediatoriy drausmine atsakomybe. 1" Teiséjy tarybos patvirtintos teisminés mediacijos
taisyklés taip pat jpareigoja mediatoriy biiti neSaliSku ir neutraliu. ,,Mediatorius gali priimti
pasitilymg pradéti teismin¢ mediacijg arba testi pradéta teismine mediacijg tik tuo atveju, jeigu jis
informavo ginc¢o Salis apie jam zinomas aplinkybes, kurios gali kelti abejoniy dél jo nesaliSkumo, ir
jeigu ginco Salys sutiko, kad jis vykdyty teismine mediacijg, o mediatorius yra tikras, kad galés
pradéti ir (ar) testi teisminés mediacijos procesga neSaliSkai ir néra mediatoriaus nusisalinimo
pagrindy®. 108 Taigi vienomis i§ pagrindiniy mediatoriaus pareigy yra laikomas neSaliSkumas ir
neutralumas. Si pareiga apima mediatoriaus vidinj ir iSorinj nusiteikimg ir veiksmus, kurie gali
turéti jtakos ginco sprendimui ar sukelti Zala ginco 3alims.'®® Mediatoriai, vykdantys nesaliskumo
pareiga, taip pat turéty pasizyméti ir sugebéjimu aktyviai klausyti abiejy ginco S$aliy, naudoti
tinkamg ir neutralig kalba, atsargiai kalbéti apie Salims aktualias vertybes, gerbti Salis ir sugebéti
sukurti tinkamg ginco sprendimo atmosferg bei kontrole, tinkamai valdyti jégy skirtumus tarp
§aliq.11° Teisés akty nuostatos taip pat jtvirtina ir proceso konfidencialumg, kurio uztikrinimas taip
pat yra viena i§ mediatoriaus pareigy. IS nurodyty teisés akty nuostaty taip pat iSplaukia ir pareiga
veikti tik pagal teisés akty nuostatas, bei pareiga tinkamai parengti mediacijos dokumentus.
Bendriausia prasme — mediatorius privalo kontroliuoti procesa taip, kad galutinai mediacija
pasiektas susitarimas neprieStarauty imperatyvioms jstatymo nuostatoms.

Taigi, pagrindinés mediatoriaus pareigos: biiti neSaliSkam, neutraliam, laikytis
konfidencialumo, mediacijos metu atlikti tik teisétus veiksmus, tinkamai parengti mediacijos
dokumentus. Situacijos, kai mediatorius nevykdys arba netinkamai vykdys savo pareigas, ne tik,
kad neatne$ teigiamos naudos mediacijoje, bet ir pazeis mediacijos bei teisingumo principus.

Manome, kad ne tik mediatoriaus pareigy vykdymas, bet ir mediatoriaus profesija turés

jtakos teisingumo principo jgyvendinimui mediacijos metu. Mediacijos stiliaus ir mediatoriaus

% Europos mediatoriy elgesio kodeksas, iiiréta 2020 m. vasario 10 d.
http://www.vilniausarbitrazas.|t/lib/manage/upload/Europos_mediatori%C5%B3_elgesio_kodek.pdf
Y7 jetuvos  Respublikos mediacijos  jstatymas, LRS, zitréta 2020 m. vasario 10  d.https:/e-
seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.325294/asr
1% D¢l teisminés mediacijos taisykliy patvirtinimo, TAR, Ziiiréta, 2020 m. vasario 10 d.
https://www.e-tar.lt/portal/It/legal Act/70208500f79411e880d0fe0db08fac89/asr
19 Margaret Shaw, Linda R.Singer, Edna A.Povich, National Standarts for Court-Connected Mediation
lPﬂr)ograms.(Center for Dispute Settelment, 1993)

Ibid.
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veiklos sgsajas pabrézé ir L. L. Riskin nurodydamas, kad stilius yra susij¢s su mediatoriaus veikla ir
jo tarpasmeniniais rysiais bei elgesiu su visais mediacijos dalyviais. "'* Zinoma, mediatorius gali
pasirinkti derinti kelis mediacijos stilius ir technikas mediacijoje.*** Pvz.: vienuose gincuose rinktis
vertinamajj stiliy, kituose — biiti pataréju, klausytoju. Ne retai mediatoriai gin¢o sprendimo metu
derina kelis mediacijos stilius, atsizvelgdami | susidariusias aplinkybes. Tam tikrg mediacijos stiliy
jtakoja paties mediatoriaus asmenyb¢, profesija, pasirengimas. Turima mediatoriaus kompetencija
bei specialiy ziniy turéjimas leidzia efektyviau iSspresti kilusj ginca. 13 Taigi, panagrinékime, kaip
mediacijos stiliaus pasirinkimas nulems teisingumo principo jgyvendinima.

Skatinamasis mediacijos stilius. Mediatorius, naudojantis §j stiliy, uzduoda Salims
klausimus, atsizvelgia j jy pozitrius, aiSkinasi pozicijas, padeda analizuoti gin¢o sprendimo

variantus.'**

Vadovaudamas procesui mediatorius privalo iSlikti neSaliSkas ir neutralus, padéti ginco
Salims i3siryskinti iSkilusias problemas ir sukoncentruoti jas j tinkamo rezultato siekima. Siuo
mediacijos stiliumi mediatorius skatina ginco $alis, todél pats turi susilaikyti nuo situacijos
vertinimo bei jokiu biidu nespausti ginc¢o Saliy. Mediatorius uzduodamas klausimus padeda ginco
Salims plétoti problema ir taip ieSkoti kurybisky jos sprendimo biidy. Skatinamoji mediacija gali
biti apibiidinama kaip minimalistin¢, kadangi mediatorius tik padeda Salims jsitraukti j procesa,
vadovauja procesiniams veiksmams ir tik generuoja susitarimo turinj, taip pat padeda ginco Salims,
jei tarp jy yra galios disbalansas.™™

Taikant §] mediacijos stiliy, iSlieka rizika teisingumo principo jgyvendinimui, kadangi
esant pasyviam mediatoriui atsiranda Saliy galios disbalanso tikimybé. Mediatoriaus pasyvumas gali
leisti stipresnei ginco Saliai valdyti silpnesng. 116 Taigi, siekiant tinkamai jgyvendinti teisingumo
principa, naudojant §j stiliy, mediatoriui teks laviruoti: tarp aktyvumo ir neSaliSkumo. Mediatorius
negali buti tik pasyvus stebétojas, bet tuo paciu negali buti SaliSkas, uzduoti klausimus tik

»stipresniajai® gino Saliai ir pan. Siekiant Sios probleminés situacijos sprendimo siiilytina

1| eonard. L. Riskin. ,,Understanding Mediators’ Orientations, Strategies, and Techniques: A Grid for the Perplexed //
Harvard Negotiation Law Review*. Zitiréta 2020 m. vasario 10 d.
http://www.hnlr.org/print/wp-content/uploads/2008/09/15- 60.pdf;

112'5 Nauss Exon. ,,The Effects that Mediator Styles Impose on Neutrality and Impartiality Requirements of Mediation
/[University of San Francisco Law Review*. 2008, Vol. 42. P. 589.

13, Marlow. Styles of Conducting Mediation // Mediation Quatietly. Zitiréta 2020 m. vasario 10 d.
http://ehis.ebscohost.com.skaitykla.mruni.eu/ehost/pdfviewer/pdfviewer?sid=f5e74669-741a-480d-b3d4-
256625ae3bcd%40sessionmgrl15&vid=1&hid=101-

14 Katina. Foster. ,,Study in Mediation Styles: A Comparative Analysis of Evaluative and Transformative Styles.*
Zitréta 2020 m. vasario 10 d.

http://www.livecity.co.il/image/users/89301/ftp/my_files/pdf/Study.pdf

15 spencer D. Brogan M. Mediation Law and Practice. (New York: Cambridge University Press, 2006) P. 174.

16 Jeffrey W.Stempel, ,, Identifying Real Dichotomies Underlying the False Dichotomy: Twenty-First Century
Mediation in an Eclectic Regime® (Journal of Dispute Resolution, 2000), 378, ziuréta 2020 m. kovo 1 d.
https://scholars.law.unlv.edu/cgi/viewcontent.cgi?referer=&httpsredir=1&article=1205&context=facpub
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mediatoriui ginCo Salims uzduoti tokius klausimus, kurie abiem gino puséms leisty jaustis
lygiavertémis, bei tokiu biidu jas koncentruoti j probleminiy klausimy sprendima.

Mediatoriaus pasirinktas skatinamasis mediacijos stilius atitiks teisingumo principg, tuo
atveju, jei jj naudojantis mediatorius sugebés islaikyti ne tik Saliy lygiavertiSkumg, bet ir savo
nesaliSkumg. Mediatorius Siuo stiliumi negali primesti ginco $alims savo nuomonés, leidzia joms
geriau suvokti problema bei ieSkoti galbt ir netradiciniy jos sprendimo biidy. Teisingumo principas
nepazeidziamas dar ir dél to, kad problema savanoriSkai sprendZzia pacios gin¢o Salys, 0 nepavykus
susitarti iSlieka galimybé savo pazeistas teises ginti teisme.

Vertinamasis stilius. Mediatorius, taikantis $j stiliy, yra aktyvesnis gin¢o $alims teikdamas
rekomendacijas bei nuomones dél gingo iSsprendimo, jei §s buty nagrinéjamas teisme.
Vertinamgji mediacijos stiliy dazniausiai renkasi mediatoriai — teisininkai, kurie turi patirties dél
ginco sprendimo esmés. Vertinamojoje mediacijoje, mediatorius taip pat gali nurodyti kiekvienos
ginco 3alies siiilomy pozicijy stiprigsias ir silpnasias puses.™® Manome, kad i§ &ia kyla atsakymas j
probleminj klausima: ar teisingumo principas bus jgyvendinamas geriau, jei mediacija vykdys
teiséjas — mediatorius? ISanalizave literatirg nagrinéjama tema, galime teigti, kad nebitinai. Butent
teiséjai mediatoriai yra linke dazniau nei kiti mediatoriai rinktis vertinamajj mediacijos stiliy.
Teis¢jui — mediatoriui gali buti sunku islikti neutraliu, kadangi jis naudos i$ anksto nusistatytus
kriterijus, skirtus jvertinti gin¢o esme bei $aliy argumentus. Siuo atveju mediatorius vertina teisiniy
pozicijy stiprigsias ir silpngsias puses, numato tikéting teismo proceso baigtj, kartu nurodo galimus

rezultatus mediacijoje.™*®

Teiséjy etikos ir drausmés komisija $ivo klausimu yra pasisakiusi: teis¢jas
mediatorius turi ypa¢ atsargiai naudotis jam suteiktomis galiomis ir procese uzimti neutralig ir
nesaliska pozicija.'? Bet koks spaudimas 3alims testi mediacija ar sudaryti vienos i3 aliy interesais
naudingg susitarimg, neefektyvus mediacijos proceso organizavimas gali biiti vertinamas kaip
nesaliSkumo paZeidimas, o tai galéty reiksti teiséjo etikos pazeidima. 121 Teiséjai mediatoriai turéty
ypac pasizymeéti sugebéjimu aktyviai klausytis abiejy Saliy, naudoti tinkama ir neutralig kalba,
sugebéti sukurti tinkamg ginco atmosferg bei kontrole ir tinkamai valdyti jégy skirtumus tarp
122

Saliy.”** Taikant vertinamgjj mediacijos stiliy mediatorius turi buti labai atsargus, kadangi tokiu

U7 E A, Waldman. The Evaluative-Facilitative Debate in Mediation: Applying the Lens of Therapeutic Jurisprudence //
Therapeutic ~ Jurisprudence, 1998. Vol. 82. P. 163, ziuréta 2020 m. vasario 10 d.
https://pdfs.semanticscholar.org/0fe1/03fd08ec63ea2de56f83de48f5774c67dfa8.pdf
"8 oster, Supra note, 12.
9 John Lande, ,,Toward More Sophisticated Mediation Theory* (Journal of Dispute Resolution, 2000), Ziiiréta 2020 m.
vasario 10 d. https://scholarship.law.missouri.edu/jdr/vol2000/iss2/7/
120 Teiséjy etikos ir drausmeés komisijos 2019 m. birzelio 10 d. sprendimas , Atsisakyti iskelti drausmés bylg teis¢jai
R.S.“, zitréta 2020-02-18
lr21;ttps:llwww.teismai.It/data/public/upI0ads/2019/12/te-dk-sprendimas-del-r.-s-2019-nuasmenintas-4.pdf

Ibid.
12 Ipid.
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atveju yra sunku iSlaikyti neutraluma ginco Saliy atzvilgiu. Ginco situacijos vertinimas gali suteikti
palankuma vienai i§ ginco Saliy. Taip pat zvelgiant per teisingumo principo jgyvendinimo
mediacijoje prizme¢ reikia pastebéti, kad, net ir biidamas kvalifikuotu teisininku, mediatorius,
taikantis §j stiliy ir sitilantis gin¢o sprendimo variantus, gali klysti, nurodydamas kaip vienu ar kitu
atveju ta pati problema biity sprendziama teisminiu keliu. Siekiant jgyvendinti teisingumo principa
vertinamaj] mediacijos stiliy reikéty taikyti labai atsargiai, antraip mediacija virs | ,,neformalyjj
teismo procesg”, po kurio tikétina, kad tikslas, kai abi ginfo Salys licka patenkintos priimtu
sprendimu, nebus pasiektas. Visgi pagrindinis mediacijos tikslas — leisti gin¢o Salims susitarti, o
nurodydami ne tik problemos sprendimo variantus, bet ir teismy praktikg nagrinéjama problema,
savotiSkai spaudziame ginco Salis priimti atitinkamg sprendimg. Bitent toks spaudimas neatitiks
mediacijos, o kartu ir teisingumo principy. Bet kuriuo atveju taikant §j mediacijos stiliy bty
tikslinga jj derinti su kitais stiliais, tokiu biidu uztikrinant, kad sprendimas bty priimamas paciy
ginco Saliy su minimaliausia mediatoriaus teisinio vertinimo jtaka.

Transformacinis stilius. Siuo stiliumi mediatorius jgalina gin¢o §alis pripaZinti problema
bei suteikia joms kitokj pozitrj j ja. Igalinimo samprata apibréziama kaip asmenybés jausmy,
vertybiy atkiirimas, stabilumas, siekis, kad ginco Salys sugebéty pacios susidoroti su iSkilusiomis
problemomis. *?* Pripazinimas gali buti sicjamas ne tik su patios problemos pripaZinimu, bet ir tuo,
kaip gincas veikia abi Salis. Transformacinis stilius skatina atsizvelgti ne tik j savo, bet ir kitos
Salies problemas. Sj stiliy naudojantis mediatorius sukuria galimybe ne tik i§spresti kilusj konflikta,
bet ir atkurti buvusius santykius. Kaip ir skatinamajame, taip ir Siame stiliuje pagrindinis
mediatoriaus tikslas plétoti paciy Saliy susitarimg. Transformacinio mediacijos stiliaus Salininkai
teigia, kad uZuojauta ir supratimas turi buti laitkomi ne tik mediacijos pagrindiniu tikslu, bet ir
7mogaus socialinés raidos uzdaviniu. *** Pasirinktas stilius taip pat uztikrins ir mediacijos, ir
teisingumo principo reikalavimus. Transformacinj stiliy naudojantis mediatorius gali paprasciau
iSlaikyti neutraluma, kadangi sprendimas absoliu¢iai priklauso nuo ginco Saliy wvalios.
Transformacinis stilius dazniausiai gali buti taikomas mediatoriy-psichology, kadangi jy turimos
profesinés Zinios padés geriau jgalinti Salis, ir taip leis suprasti kitos Salies problemas.

Pasakojamasis stilius. Sis stilius i$plétotas socialinés—konstrukcionistinés filosofijos bei

125

laikomas vienu i$ terapinés mediacijos formy. = Mediatoriaus pagrindinis tikslas taikant $j stiliy —

1Sjudinti apibréztg konflikta, kad atsirasty dvejoniy galimybés dél Saliy viena kitai priskiriamos

123 A, B. Bush. J. P. Folger. The Promise of Mediation: The Transformative Approach to Conflict ( John Wiley & Sons,
2005) 49.

124D, Spencer, M. Brogan, supra note, 175.

125 Nadja. Alexander. The Mediation Metamodel:Understanding Practice (Conflict Resolution Quarterly, 2008) 116.
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neigiamos motyvacijos, bei tokiu biidu sudaryti salygas labiau vertinan&ios istorijos sukairimui. '

Pasakojamosios mediacijos stilius suteikia galimybe gin¢o Salims rekonstruoti savo konflikto
istorijos interpretacijg, atsizvelgiant j alternatyvias pozicijas. 127 Naudojant pasakojamagjj stiliy
mediatorius naudoja pokalbj ir aptarimg tam, kad padéty dalyviams atskleisti daznai nesgmoningai
tikraja konflikto prigimtj.*® Toks istorijos pasakojimas leidzia gin¢o $alims atsiskleisti, parodyti,
kaip ir kodél jie jaudiasi taip, o ne kitaip.**® Pasakojamojo stiliaus tikslas yra sukurti ,.alternatyvia
istorija*, kuri biity konfliktinés situacijos pakaitalas ir baigtysi ne tik abiem konflikto puséms
priimtinu sprendimu, bet ir pageréjusiu ginco Saliy bendravimu. 130 Naudojant §j stiliy galima
i$siaiskinti galimai uzsléptus ginco $aliy interesus, tuos probleminius aspektus, kuriy egzistavimo
galbiit nesuvokia ir pacios ginco Salys. Tokio stiliaus naudojimas labiau primena terapija nei ginc¢o
sprendimo biidg, taciau tinkamas jo naudojimas galéty privesti prie konstruktyvaus ir geriausiai
gin¢o S$aliy interesus atitinkanéio sprendimo biido. Siekiant teisingumo principo mediacijoje
igyvendinimo naudojant pasakojamajj mediacijos stiliy, sitilytina ji derinti ir su kitais mediacijos
stiliais, antraip mediacija turi rizikos iSsirutulioti ne j konflikto sprendimo buda, bet j psichologing
terapijg, kai ginCo Salys atverdamos savo jausmus nesikoncentruos, ties probleminiais ginco
sprendimo aspektais.

Apibendrinant galime teigti, kad teisingumo principo uztikrinimas ir jgyvendinimas
mediacijos procese didzigja dalimi priklauso ir nuo mediatoriaus. Siekdamas nepazeisti teisingumo
principo mediatorius privalo tinkamai atlikti 1§ teisés aktuose nurodomy ir i§ mediacijos principy
iSplaukiancias pareigas. Mediacijoje reikia taip pat labai atsakingai pasirinkti mediacijos stiliy.
Neturint pakankamai Ziniy arba, atvirk$€iai — per daug jomis pasitikint, galima ne padéti Salims
1Sspresti ginca, bet jas suklaidinti. Ypac atsargiai taikomas turéty biiti vertinamasis mediacijos
stilius, kadangi ji naudojant galima gin€o Salis ,,prispausti priimti sprendimg. Prievartinis
sprendimo priémimas neatitiks mediacijos tiksly, bus prieSingas teisingumo principui. Teisinguma
vykdo tik teismai, todel, kad ir koks kvalifikuotas mediatorius biity, jis neturi jokios teisés skatinti
gin¢o Salis pasielgti vienaip ar kitaip prisidengdamas teismy praktika. Nekvestionuojame
vertinamojo mediacijos stiliaus, prieSingai — tai konkreCiausiai ginco faktus galintis jvertinti
mediacijos stilius, taciau siekiant nepazeisti mediacijos tiksly ir teisingumo principo reikalavimy

turéty biiti naudojamas derinant ir kitus mediacijos stilius.

126 3. Winslade. G. Monk. Narrative Mediation : A New Approach to Conflict Resolution. (Jossey-Bass, 2000) 275.
127 H
Ibid.
128 Jolanta Sondaité. Mediacijos stiliy lyginamoji analizé. (Vilnius, Socialinis darbas, 2004) 115-116.
129 B
Ibid.
% bid.
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Atsizvelgiant | tai, kad mediacija yra absoliuciai nuo ginco Saliy valios priklausomas,
savanoriSkas procesas, suprantama, kad ir jy elgesys mediacijos metu turés jtakos teiSingumo
principo jgyvendinimui. [statymais grieztai reglamentuotas teismo procesas jpareigoja Salis, tokiu
budu jtvirtindamas teisingumo jgyvendinima, taCiau net ir esant pastarajam reglamentavimui ginco
Salys savo veikimu ar neveikimu gali daryti nemenkg jtaka (pvz.: vilkinti procesa, bandyti nuslépti
tam tikrus faktus ir t.t.). Taigi, kokio elgesio turétume tikétis i§ gin¢o Saliy, kad mediacija biity ne
tik sékminga, bet ir jgyvendinty teisingumo principa?

Visy pirma, siekiant jgyvendinti teisingumo principg mediacijoje, reikia, kad jos metu
dalyvauty pacios ginCo Salys. Dalyvavimas tarpininkaujant reiSkia — asmeniskai jsitraukti j visus
ivykius, vykstancius per bet kurj susitikimg, gauti galimybe jgyti realy supratima apie ginca ir turéti

galimybe pareik$ti savo nuomong bei susiriipinima. 131

Mediacija yra grista savanoriSkumo
principu, todel apsisprendusi dalyvauti Siame procese ginco Salis privalo stengtis ir buti aktyvi
siekiant i$spresti konfliktg. Susitarimas bus greiciau pasiektas, jei ginco Salis mediacijos metu bus
aktyvi.**? Aktyvus dalyvavimas apima ne vien tik aktyvy savo pozicijos déstyma, bet ir aktyvy kitos
puses klausyma(si.133 Ginco $aliai tik pasyviai dalyvaujant bus sunku iSsiaiSkinti tikrasias konflikto
priezastis ir mediacija bus neefektyvi. Taip pat labai svarbu, kad mediacijoje dalyvaujancios Salys
proceso atzvilgiu neturéty priesisko nusistatymo. Siekiant mazinti priesiska nusistatyma, turétume
daugiau démesio skirti visuomenés ir teisinés bendruomenés Svietimui mediacijos tema. Ugdyti
supratima, kad mediacija néra teismo procesas, siekiantis vieng ginco $alj nuteisti, kitg — iSteisinti.

D¢l mediacijos proceso neformalumo, teisingje doktrinoje néra apibréZztos konkrecios
ginco Saliy pareigos mediacijoje, taciau tam tikras ,,pareigas® galime jZvelgti per tuos pacius
mediacijos principus. Pvz.:

Savanoriskumo principas reikalauja, kad mediacijoje ginco Salis dalyvauty savo laisva
valia. Niekas ginco Saliy negali priversti dalyvauti mediacijoje. 134 Uztikrinant savanoriskuma
privalomojoje mediacijoje, Salims yra suteikta teisé pasitraukti i§ proceso bet kurioje jo stadijoje,
nenurodant priezas¢iy. Toks proceso nutraukimas gali biti laikomas tiek teise, tiek pareiga, kuri
Ipareigoja ginco Salj esant bet kokioms abejonéms, dél Sio ginco sprendimo biido, pasitraukti ir tgsti

gin¢o sprendimg teisminiu keliu. Privalomosios mediacijos atveju, pastebétina tai, kad ji néra

181 Nolo ,Mediation: Ten Rules for Success®, ziaréta 2020 m. vasario 10 d., https://www.nolo.com/legal-

encyclopedia/mediation-ten-rules-success-34184.html
132 Adrienne L. Krikorian & Jeffrey A. Tidus ,,The Benefits of Active Party Participation in Mediation®, Zifiréta 2020 m.
vasario 10 d https://www.mediate.com/articles/krikorianl.cfm
133 B

Ibid.
13 Liudmila Surma ,Principles of Mediation as the Basis of this Process®, zitiréta 2020 m. vasario 10 d.
https://wsfip.edu.pl/docs/biezacynumer/ZN1 2018/L_Surma.pdf
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priverstine mediacija *** ir yra jmanoma tik esant Saliy valiai. Teisés aktais néra nustatytas
privalomosios mediacijos minimalus susitikimy skaicius, po kurio laikoma, kad asmuo pasinaudojo
privalomgja mediacija. Galima sakyti, kad teisés akty leidéjas Sioje vietoje ,,apsunkino‘ asmens
teise tiesiogiai kreiptis j teisma, taCiau, autorés nuomone, toks sprendimas priimtas siekiant
optimizuoti teismy darbg, pagreitinti ginco i$sprendima, kiek jmanoma labiau i$saugoti Saliy
tarpusavio santykius. Ne visiems i§ Seimos teisiniy santykiy kylantiems ginams yra bitinas
teisminis nagrinéjimas. Mediacija $iuo atveju galéty suveikti, kaip tam tikras atrankinis procesas,
kai asmenys sgmoningai, savanoriskai i$sispre¢sty ginég mediacijos procese, o tik jam nepavykus,
gincas keliauty j teisma.

Taigi, savanoriSkumas turi didele jtaka teisingumo principo jgyvendinimui mediacijoje.
Priesiskas Salies nusiteikimas neduos teigiamy rezultaty ir vilkins problemos sprendimg. Istatymy
leidéjas, matydamas, kad ne visiems ginCams bitinas teisminis nagringjimas, jtvirtino
privalomosios mediacijos institutg, kuris taip pat yra paremtas savanoriSkumo principu.
Savanoriskumo principas yra kaip teisingumo uztikrinimo garantas, kuris garantuoja, jog mediacija
prievarta taikoma nebus.

Saliy lygybés ir bendradarbiavimo principai. Ginco Saliy lygybé jtvirtina jy
lygiateisiSkumg proceso metu. Kiekvienai i§ jy mediacijos metu suteikiamos lygios teisés reiksti
savo mintis, teikti pasitilymus problemai spresti ir t.t. 13 Bendradarbiavimo principas reikalauja 18
ginCo Salies susiklausymo su kita Salimi, siekiant abiem puséms priimtino sprendimo. Norint
jgyvendinti teisingumo principg, abi ginco Salys privalo nusileisti saviems principams ir ieSkoti
bendro sprendimo varianto.

Abipusés pagalbos, tolerancijos, pakantumo principas. >’ Mediacija orientuota j abiejy
gindo 3aliy pasitenkinima gautu rezultatu, tarpusavio santykiy i§saugojima ar netgi atkiirima. Saliy
nepakantumas viena kitos atZvilgiu, nepagarba, trukdys ne tik mediacijos proceso eigai, bet ir
teisingumo principo jgyvendinimui jos metu. Tam, kad biity pasiektas abejoms gin¢o puséms
priimtinas sprendimas, bitinas ir jy bendradarbiavimas. ,,Teisminés mediacijos procesas

grindZziamas jame dalyvaujan¢iy asmeny tarpusavio pagarba, susilaikymu nuo kita asmenj

135 Agné Tvaronavitiené ,,Privalomosios mediacijos Lietuvoje samprata: mitai ir faktai (prane§imas mokslinéje-
praktinéje konferencijoje Privalomoji mediacija — i§§iikiai ir galimybés, Vilnius 2020 m. vasario 6 d.)

1% [ judmila Surma ,Principles of Mediation as the Basis of this Process”, zitiréta 2020 m. vasario 10 d.
https://wsfip.edu.pl/docs/biezacynumer/ZN1 2018/L_Surma.pdf
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izeidzianéiy, jj Zeminanéiy veiksmy bei Zodziy“."® Jeigu mediacijos metu gindo Salys nesilaikys §io
principo, nuolat jzeidinés ir Zemins viena kita, mediacijos metu taikus susitarimas nebus pasiektas.
Sio principo laikymasis didZigja dalimi labai priklauso nuo ginéo $aliy samoningumo. Natiralu, kad
konflikto metu atsiranda tam tikros prieSprieSos, nepakantumas, ta¢iau butina suvokti, kad norint
pasiekti teisingo ir taikaus susitarimo, abipusé pagarba turi biiti pirmoje vietoje. Net ir formaliai
vykstan¢iame teismo procese néra priimtinas nepagarbos, jzeidingjimy reiSkimasis kitos Salies
atzvilgiu. Atsizvelgiant | tai, kad mediacija yra maziau formalizuota, o esant itin didelei ir
nejveikiamai ginco Saliy prieSpriesai, kai nei viena, nei kita Salis negali nusileisti principams ir
nuolat viena kitg jzeidinéja, vienintelis buidas sustabdyti tokj netinkamg ginco Saliy elgesj bus
mediacijos nutraukimas. Taigi, sickdamos tinkamo teisingumo principo jgyvendinimo, ginco $alys
privalo vadovautis §iuo principu ir elgtis sgmoningai.

Kooperavimosi principas. ,,Mediacija yra $aliy bendradarbiavimu grjstas gino Saliy
sprendimo budas, tad bitent 3aliy tarpusavio kooperacija yra raktas j §io proceso sékme*. ™ Sis
principas glaudziai siejasi su prie$ tai minétu abipusés pagarbos, tolerancijos ir pakantumo principu.
Nesant suvokimo, kad taikus ginco sprendimas galimas tik esant pagarbai ir sutarimui, nebus
jvykdomas ir kooperavimosi principas. Siekdamos susitarimo, Salys turi bati kiek jmanoma
lankstesnés viena kitos atzvilgiu, siekti ir mokeéti tinkamai iSreiksti savo interesus bei gerbti kitos
ginco Salies nuomong. ,,Gin¢o Salys teisminés mediacijos metu turi bendradarbiauti tarpusavyje ir
su mediatoriumi*. **° Bendradarbiavimo nebuvimas, fakty neatskleidimas ar tikryjy ginco kilima
paskatinusiy interesy nuslépimas neuztikrins ir tinkamo sprendimo mediacijoje priémimo.
PavirSutinisko ginco sprendimo priémimas, neatitiks tikrosios ginco $aliy valios, paZeis mediacijos,
taip pat ir teisingumo principa.

Sqziningumo principas. ,,Siekiant sgziningumo mediacijoje, svarbu, kad Salys jaustysi
saugios del jy pateikiamos informacijos konfidencialumo.* M Siuo metu gino Salims néra

numatyta apskritai jokios atsakomybés uZz mediacijos proceso konfidencialumo pazZeidima.

138 Teiséjy tarybos 2018 m. lapkri¢io 30 d. nutarimas Nr. 13P-125-(7.1.2) ,Dél teisminés mediacijos taisykliy
patvirtinimo*: https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/T AD/6b8f6f41f80411e895b0d54d3db20123
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Konfidencialios informacijos apsauga visiskai priklauso nuo ginco Saliy sgziningumo. Sgziningumo
principas taip pat galéty buti siejamas su kitais mediacijos principais. Vedamos bendro tikslo —
gin¢o iSsprendimo taikiu budu — jos bendradarbiauja, atskleidzia tam tikrg informacija, kurios
konfidencialumas Siandien jstatymu néra saugomas. Neatmestinas ir toks variantas, kai nesgzininga
ginco Salis surinks pakankamai informacijos apie oponenta, savanoriskai pasitrauks i§ mediacijos ir
toliau gauta informacija naudos teisme. Mediacijos metu pateikiama informacija gali nukreipti
prieSininkg jrodymy ieskojimo linkme, kas véliau taip pat pasitarnauty teismo procese. Toks
nesgziningumas pazeisty mediacijos ir teisingumo principus. Siekiant tinkamai jgyvendinti
teisingumo principg mediacijoje privalu i$ ginco $aliy reikalauti sgziningo elgesio ir kartu tikslinga
bty ateityje galvoti apie mediacijos proceso konfidencialumo tobulinima.

Taigi, siekiant tinkamai jgyvendinti teisingumo principa mediacijoje, Salys, privalo jdéti
nemazai pastangy bei sgziningai naudotis savo teisémis. Mediatorius bus bejégis uztikrinant
teisinguma, jei Salys elgsis priesiskai ir j konflikto sprendimg nedés jokiy pastangy. Tam, kad
mediacijos procese uztikrintume teisingumo principo jgyvendinima, butina, kad ginco Salys pacios
samoningai suvokty, kad d¢l tinkamo abipusio sprendimo turés pasistengti ir nemenkai dirbti.
Mediacija néra teismo procesas, kur atstovavimg galima perkelti advokatui, visiskai juo pasitikeéti ir
pavirSutiniSskai stebéti teismo procesa, laukiant, kol atstovas padarys savo darbg. Tinkamas
mediacijos tiksly ir teisingumo principo jgyvendinimas reiSkia, kad ginco Salys pacios aktyviai
dalyvauja mediacijoje, domisi jos eiga ir sgmoningai jai netrukdo. Mediacija néra principiné kova,
joje negalioja taisyklé ,,viskas arba nieko®, todé¢l norint pasiekti teigiamy jos rezultaty ginco Salys
privalo saziningai laikytis 1§ mediacijos principy kylanc¢iy pareigy. Mediatoriui uZtikrinant
teisingumo principo jgyvendinimg Siame procese irgi tenka nemazas vaidmuo. Bitent nuo
mediatoriaus turimy Zziniy, kompetencijos, patirties, pasirenkamo mediacijos stiliaus, priklausys
teisingumo principo jgyvendinimo mediacijoje sékmé. Atsizvelgiant ] tai, kad mediacija néra
prievartinis procesas, pastebéjus, kad tarp ginco $aliy dél jy samoningo veikimo arba neveikimo
susitarimas nebus jmanomas, mediatoriui privaloma nutraukti tokio ginco mediaciqu42, o Salys bus

laisvos Kreiptis j institucija, kuri teisinguma galés vykdyti, t. y. j teisma.

21 jetuvos Respublikos mediacijos jstatymas, LRS, Zifiréta 2020 m. sausio 20 d.
https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.325294/asr
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2.3. Mediacijos proceso tobulinimo galimybés siekiant uZtikrinti teisingumo principo
igyvendinimag

Mediacija yra savanoriskas, vienas i$ lanksciausiy ir maziausiai formaliy gin¢o sprendimo
budy. Lietuvoje ginCy sprendimas mediacija dar néra jprastas, 0 privalomoji mediacija Seimos
bylose dar negyvuoja né vieneriy mety, todél manytina, kad laikui bégant jos taikymo problematika
dar labiau i$sigrynins.

Siuo metu i§skyréme tris problemas, kuriy iSsprendimas galéty prisidéti prie geresnio
teisingumo principo mediacijoje jgyvendinimo.

1. Mediatoriaus kvalifikacija ir praktiniai jgudzZiai. Siekiant jgyvendinti teisingumo
principg mediacijoje ir tuo tikslu tobulinti §j procesa, pirmiausia turétume orientuotis | mediacija
vykdancius asmenis — mediatorius. Biitent nuo mediatoriaus pasirengimo, jo gebé&jimo jzvelgti, ar
ginCas gali biiti nagrinéjamas mediacija, ar prieSingai — susitarimas nebus jmanomas, priklausys ir
teisingumo principo jgyvendinimas. Mediatorius privalo biiti pakankamai kvalifikuotas atpaZinti,
kad sudaromas susitarimas neprieStaraus imperatyvioms jstatymo nuostatoms. Siuo metu LR
Mediacijos jstatyme keliami reikalavimai mediatoriams:

,,1) turéti aukstajj universitetinj i$silavinima;

2) biti iSklausius ne trumpesnius kaip 40 akademiniy valandy mokymus mediacijos tema
ne ank$c¢iau kaip prie§ penkerius metus iki kreipimosi dél jraSymo ] Lietuvos Respublikos
mediatoriy sarasg dienos;

3) iSlaikyti mediatoriy kvalifikacinj egzaming;

4) biti nepriekaistingos reputacijos®.'*

Istatymas taip pat numato ir Siy reikalavimy iSimtis: reikalavimai netaikomi teis¢jams,
turintiems trejy mety teis¢jo darbo patirt] ir iSklausiusiems ne trumpesnius kaip 16 akademiniy
valandy jvadinius mokymus mediacijos tema, socialiniy moksly daktaro laipsnj turintiems
asmenims, kurie per paskutinius trejus metus iki kreipimosi dél jraSymo ] Lietuvos Respublikos
mediatoriy sarasg vedé mokymus mediacijos tema, kuriy bendra trukmé ne maziau kaip
100 akademiniy valandy, reikalavimai taip pat netaikomi asmenims, kuriems pagal Europos
Sajungos valstybés narés ar Europos ekonominés erdvés valstybés teisés aktus tos valstybés

kompetentinga institucija yra suteikusi teis¢ teikti mediacijos paslaugas, ir netaikomi advokatams,

Y3 Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymas, LRS, zdréta 2020 m. sausio 20 d. https:/e-

seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.325294/asr
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antstoliams ir notarams, turintiems trejy mety atitinkamai advokato, antstolio arba notaro darbo
patirtj.***

Manytume, kad Sios jstatymo nuostatos, nustatancios reikalavimus mediatoriams, galéty
biti tobulinamos dél keliy priezasciy:

1) pradiniai jstatymo reikalavimai suteikia teis¢ bet kokios profesinés kvalifikacijos
asmeniui, iSklausius 40 akademiniy valandy mokymus, mediacijos tema, laikyti kvalifikacinj
egzaming. Mediacijos jstatymas nedetalizuoja mokymo temy, ta¢iau minimalis reikalavimai yra
pateikiami LR Teisingumo ministro 2018 m. gruodzio 31 d. jsakyme Nr. 1R-289 ,Dél Lietuvos
Respublikos mediacijos jstatymo jgyvendinimo®. **° Siuo jsakymu patvirtinta ne tik mediatoriy
kvalifikacinio egzamino programa, bet ir mediatoriy kvalifikacijos tobulinimo tvarkos apraSas bei
mokymy mediacijos tema minimaliyjy reikalavimy saraSas, kiti mediacijos jstatymo jgyvendinimui
svarblis dokumentai. Reikalavimy mediacijos mokymams sgrase nurodytos mokymosi temos, ir
laikas, kiek kiekvienai i§ jy reikéty skirti. Atkreipéme démesj, kad tam tikroms mokymo temoms
skiriamas laikas yra i§ ties mazas. Pvz.: temai - ,,Teisiniy zZiniy pagrindai* skiriama ne maziau kaip
2 akademinés valandos ir ne daugiau kaip 4 akademinés valandos, temai — ,,Mediacijos samprata“
ne maziau kaip 1 akademiné valanda ir ne daugiau kaip 3 akademinés valandos, temai —
»Mediatoriaus bendravimo ir deryby vedimo technikos* ne maziau kaip 2 akademinés valandos ir
ne daugiau kaip 4 akademinés valandos ir t.t. 18 Turint omenyje, kad LR Mediacijos jsatymas
suteikia teis¢, bet kuriam asmeniui su aukStuoju universitetiniu iSsilavinimu dalyvauti Siuose
mokymuose ir tapti mediatoriumi, bitina ilginti §iy mokymy trukme. Sunku jsivaizduoti kaip,
asmeniui neturin¢iam teisinio iSsilavinimo, pavykty per kelias akademines valandas jgauti teisiniy
Ziniy pagrindus ir atvirkS¢iai — kaip teisininkui per tas pacias kelias valandas 1Smokti kreipti démesj
ne tik ] ginco faktus, bet ir | jo dalyviy jausmus, psichologing biiseng ir t.t. Ankstesniuose Sio darbo
skyriuose jau minéjome, kad mediatorius, jo kvalifikacija bei turimos zinios daro didZiulg jtaka
mediacijai bei teisingumo principo jgyvendinimui mediacijos procese. Siekiant tinkamo teisingumo
principo jgyvendinimo privalome uztikrinti, kad mediatoriaus Zinios bty jvairiapusiskos (tiek
teisinés, tiek psichologinés) ir maksimalios, o $iandien $iy ziniy pakankamuma gali parodyti
mediatoriaus kvalifikacinio egzamino rezultatai.

2) jstatymas numato iSimtis advokatams, antstoliams ir notarams, jvardindamas, kad

pastariesiems pakanka trejy mety profesinio darbo patirties. Pastebétina, kad nei antstoliy, nei

Y4 Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymas, LRS, zdréta 2020 m. sausio 20 d. https:/e-

seimas.|rs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.325294/asr
1 Lietuvos Respublikos Teisingumo ministro 2018 m. gruodzio 31 d. jsakymas Nr. IR-289 , Dél Lietuvos Respublikos
mediacijos  jstatymo  jgyvendinimo“, TAR, zioréta 2020 m. sausio 20 d.  https://www.e-
Egg.It/portal/lt/quaIAct/dbf272d00cc911e9a5eaf2cd290f1944
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advokaty kvalifikacinio egzamino programoje néra numatyta mediacijos tema, tad Zziniy apie
mediacijg pakankamumas yra iSimtinai kiekvieno i$ jy reikalas ir net néra tikrinamas kvalifikacinio
egzamino metu. 47 Notaro kvalifikacinio egzamino programoje mediacija taip pat néra iSskirta,
taciau bent jau rekomenduojamos literattiros sgrase yra nurodytas LR Mediacijos jstatymas.148

Siekiant, teisingumo principo jgyvendinimo mediacijoje, butina uztikrinti, kad mediacija
vykdyty tik aukstos kvalifikacijos asmenys, o Siandien jstatyme numatyti reikalavimai mediatoriui
iSties yra paprasti ir prieinami bet kuriam asmeniui su auksStuoju universitetiniu iSsilavinimu. Jdomu
ir tai, kad jstatymas i§ asmens nereikalauja net profesinés patirties (savo turimo iSsilavinimo srityje,
neskaitant profesijy, kurioms taikomos jstatymo iSimtys), tod¢l galima ir tokia situacija: nieckada
ankSCiau pagal turimg profesijg ar apskritai nedirbgs asmuo, taciau turintis aukstajj universitetinj
i$silavinimg ir i8klauses privalomuosius mokymus, i§laikys mediatoriaus egzaming. Labai tikétina,
kad medijuojant toks asmuo susidurs su sunkumais, negebés atpazinti, kai susitarimas bus
nejmanomas, arba priimamas pazeidziant imperatyvias jstatymo nuostatas. Nors mediatorius yra
nesaliskas, taciau Siuo metu jstatyme galiojanc¢ios nuostatos neapsaugo asmeny, nuo tokiy situacijy,
kai menka profesing patirtj turintis mediatorius iSimtinai taikys, pvz.: vien tik vertinamajj
mediacijos stiliy, taip siekdamas, jog bet kokiu atveju jo tarpininkaujamame gince biity pasiektas
susitarimas. Toks mediatoriaus elgesys neuztikrins teisingumo ir pazeis mediacijos principus.

2015 m. rugséjo 17 d. Lietuvos Respublikos teisingumo ministro jsakymu Nr. 1R-268 ,,Dél
taikinamojo tarpininkavimo (mediacijos) sistemos plétros koncepcijos patvirtinimo* patvirtintoje
mediacijos sistemos plétros koncepcijoje buvo atlikta analizé, kurioje vienas 1§ analizuojamy
aspekty buvo mediatoriams keliami kvalifikaciniai reikalavimai bei mediatoriy ruoSimas Kitose
uzsienio valstybése. Analizé parodé, kad kai kurios valstybés nustato grieztesnius reikalavimus
asmenims, siekiantiems tapti mediatoriais, pvz.:

Austrija, numato, kad asmuo, siekiantis biti jraSytas | mediatoriy sgrasa, privalo biti ne
jaunesnis kaip 28 mety, turéti reikiama kvalifikacijg bei biiti apsidraudes profesinés atsakomybés
draudimu. Tinkamomis mediatoriaus profesijomis laikomos — psichoterapeuto, Kklinikinio
psichologo, terapinio psichologo, advokato, notaro, teiséjo, prokuroro, socialinio konsultanto,

socialinio darbuotojo, verslo konsultanto, §iy specialybiy aukstyjy mokykly déstytojy profesijos.

17 Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2008 m. gruodzio 1 d. jsakymas Nr. 1R-458 ,,Dél advokaty kvalifikacinio

egzamino ir advokaty veiklos organizavimo egzamino programos patvirtinimo®, TAR, ziaréta 2020 m. kovo 1 d.
https://www.e-tar.It/portal/It/legal Act/ TAR.ECBFFD3E4813/asr;

Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2017 m. lapkri¢io 8 d. jsakymas Nr. 1R-272 ,,.Dél antstolio kvalifikacinio
egzamino programos patvirtinimo*, LRS, zitréta 2020 m. kovo 1 d., https://e-
seimas.|rs.It/portal/legal Act/It/TAD/35bfead2c4c911e782d4fd2c44cc67af

148 1 jetuvos Respublikos teisingumo ministro 2007 m. sausio 10 d. jsakymas Nr. 1R-11 ,,Dél notaro kvalifikacinio
egzamino programos patvirtinimo®, LRS, Zitiréta 2020 m. kovo 1 d. https://e-
seimas.|rs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.291116/asr
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Kalbant apie mokymus, skirtus mediatoriams, Austrijoje jie yra kur kas didesnés apimties negu,
numatytieji Lietuvoje. Mokymus mediatoriams sudaro teoriné ir taikomoji dalys, i$ kuriy teoriniai
daliai skiriama 200-300 akademiniy valandy, taikomajai — 100-200 akademiniy valandy. Mokymai
yra struktiiruojami trims skirtingoms kategorijoms (atsizvelgiant j dalyvaujanciyjy profesijas).149

Italijoje, pagrindiniai mediacijos mokymai trunka 50 valandy, taip pat mediatoriai privalo
papildomai kelti kvalifikacijg ir iSklausyti maziausiai 18 valandy mokymus per dvejus metus.
Mediatorius privalo biiti baiges ne trumpesnes nei trejy mety universitetines studijas arba uzsiimti
profesine veikla. Atkreiptinas démesys, kad sertifikatg turintis mediatorius turi buti dalyvaves ne
maziau kaip 20 mediacijos procesy kaip patyrusio mediatoriaus asistentas. ™™® Taigi prie§ tampant
mediatoriumi yra numatyta ir tam tikra mediatoriaus patirtis.

Dr. Rokas Uscila mokslin¢je—praktinéje konferencijoje ,,Privaloma mediacija — i$§ukiai ir
galimybeés®, praneSime ,,Mediatoriy kvalifikacinis egzaminas: kodé¢l jo taip bijome?*, pateikée
mediatoriy kvalifikacinio egzamino statistika, kurioje nurodyta, kad tik 14 i§ 229 asmeny,
laikiusiyjy mediatoriaus egzamino praktine dalj, gavo auki&iausius jvertinimus. ™" Tokia statistika
rodo, kad laikantieji mediatoriaus kvalifikacinj egzaming neturi pakankamy praktiniy mediatoriaus
1gudziy.

Taigi, apibendrindami $ig nagrinéjamg problema, siekiant teisingumo principo
igyvendinimo mediacijos procese, manome, kad mediacija vykdyti gali tik auksciausios
kvalifikacijos asmenys, turintys pakankamai teoriniy ir praktiniy Ziniy. Tuo tikslu sitlytume
jstatymy leidéjui, pakeisti LR Mediacijos jstatymo 6 str. 1 d., ir idéstyti taip:

»,0 straipsnis. IraSymas j Lietuvos Respublikos mediatoriy sarasa

1. Asmenys, siekiantys buti jrasyti j Lietuvos Respublikos mediatoriy sarasa, turi atitikti
Stuos reikalavimus:

1) turéti aukstgjj universitetinj iSsilavinimg ir ne maziau kaip vienerius metus patirties
profesinés veiklos srityje;

2) bti isklaus¢ ne trumpesnius kaip 60 akademiniy valandy mokymus mediacijos tema ne
anksciau kaip prie$ penkerius metus iki kreipimosi dél jraSymo ] Lietuvos Respublikos mediatoriy

sgrasg dienos;

19 Dél taikinamojo tarpininkavimo (mediacijos) sistemos plétros koncepcijos patvirtinimo®, TAR, Zifiréta 2020 m.

vasario 10 d. https://www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/b84a2a305d3b11e589fccd6fall8ellc
150 H
Ibid.
! Rokas Uscila ,,Mediatoriy kvalifikacinis egzaminas: kodél jo taip bijome?* (praneimas mokslinéje-praktinéje
konferencijoje Privalomoji mediacija — i§sukiai ir galimybés, Vilnius 2020 m. vasario 6 d.)
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3) turéti praktinés mediatoriaus patirties arba biiti dalyvaves bent 5 mediacijos procesuose
kaip mediatoriaus asistentas ne anksciau kaip prie§ penkerius metus iki kreipimosi dél jraSymo |
Lietuvos Respublikos mediatoriy sarasg dienos.

4) i8laikyti mediatoriy kvalifikacinj egzaming;

5) biiti nepriekaistingos reputacijos, atsizvelgiant j Sio jstatymo 7 straipsnyje nurodytus
reikalavimus.*

Pakeitimai galéty uztikrinti, kad ] mediatoriy sarasg jraSomi asmenys turéty ne tik praktinés
patirties jgytos teoriniy mokymy metu, bet ir bty bent minimaliai dalyvave mediacijos
susitikimuose ir susipazing su jy eiga. Mediacijos procesy skai¢ius pasirinktas atsizvelgiant j tali,
kad mediatoriui jgyti praktikos sudétinga, o kol neegzistavo privalomosios mediacijos institutas to
padaryti kiekvienam mediatoriui apskritai nebuvo jmanoma, dél per mazo paciy mediacijy
skaiCiaus. Atsizvelgiant j Siuo metu veikiantj privalomosios mediacijos instituta, tikétina, mediacijy
bus Zzymiai daugiau, todél bent 1 mediacijos procese per metus, asmuo ketinantis tapti
mediatoriumi, privaléty rasti galimybe sudalyvauti. Taip pat siilome didinti mediatoriaus mokymy
trukme bent iki 60 akademiniy valandy. Papildomos 20 valandy galéty biti skiriamos teisiniy Ziniy
plétojimui (ypatingai, asmenims neturintiems teisinio iSsilavinimo), derybiniy techniky vedimo
tobulinimui, gilinimuisi j asmens psichologija.

Kalbant apie mediatorius, kurie yra advokatai, antstoliai arba notarai, sitilytina atitinkamai
arba ] kiekvieno i§ jy kvalifikacinio egzamino programas jrasyti ir mediacijg, arba atsisakyti
Istatyme taikomy iSimciy.

2. Konfidencialumo laikymasis.

Konfidencialumas — daznai kertinis svertas, nulemiantis Saliy pasirinkimg gincg spresti
mediacija. Konfidencialumas yra akcentuojamas ir LR Mediacijos jstatyme, kurio 17 str. nurodo,
kad tiek mediatorius, tiek ginco Salys privalo i§laikyti konfidencialuma, taciau atsakomybé uz tokio
reikalavimo nesilaikyma numatyta tik mediatoriams. 52 Siuo atveju, informacijos, kurig suzinojo
gin¢o Salys mediacijos metu, konfidencialumas, priklauso i§imtinai nuo jy sagziningumo. N¢ viena 1§
gin¢o Saliy néra apsaugota, kad prieSininkas, ,,surinkes* pakankamai sau naudingos informacijos
mediacijos proceso metu, nenutrauks $io proceso ir neperkels gin¢o nagrinéjimo j teisma. Siuo metu
LR Mediacijos jstatyme nustatyta, kad visa mediacijos metu gauta informacija yra konfidenciali.
Autorés nuomone, tokia nuostata yra labai abstrakti, leidzianti Salims susitarti tik dél informacijos,

kuri nebus laikoma konfidencialia. Mediatoriui kyla pareiga nuolat ginco Salims priminti apie

192 Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymas, LRS, zdréta 2020 m. sausio 20 d. https:/e-

seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.325294/asr
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informacijos konfidencialuma, taCiau galiausiai kuria linkme ginco Salys pakreips mediacijos
proceso metu suzinotg informacija, priklauso i§imtinai nuo jy saziningumo.

Nesant ginc¢o Salies atsakomybés uz konfidencialos informacijos atskleidimg ar naudojima,
galimas ir toks atvejis, kai Salis Sig informacijg panaudos ,,nety¢ia“ arba prisidengdama nezinojimu.
Nezinojimas neatleidzia nuo atsakomybés, taciau Siuo atveju ginco Salims tokios atsakomybés net
néra. Nors mediacija yra maziau formalizuotas procesas, lyginant ji su teismu, tafiau autorés
nuomone, siekiant jgyvendinti teisingumo principg, tam tikrose situacijose biitina nustatyti
atitinkamas taisykles ir reikalauti, kad gin¢o Salys jy laikytysi. Siekiant teisingumo principo
igyvendinimo, turime uztikrinti informacijos konfidencialuma, kuris $iuo metu téra Saliy tarpusavio
pasitikéjimo dalykas. Numatyta atsakomybé uz konfidencialios informacijos atskleidima, galéty
Ipareigoti Salis mediacijoje dalyvauti sgziningai bei tuo paciu uztikrinty teisingumo principo
igyvendinimg. Atsizvelgiant | tai, teisés akty leidéjui sidilytina: papildyti LR Mediacijos jstatymo
17 str. 3 d. iSdéstant taip:

,,17 straipsnis Konfidencialumas

3. UZ konfidencialumo nesilaikyma ar netinkama laikymasi ginco Salys, mediatoriai ir
mediacijos paslaugy administratoriai atsako $io jstatymo ir Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
nustatyta tvarka.

Siuo pakeitimu galétume sukurti jpareigojima gin¢o $alims nenaudoti mediacijos metu
suzinotos informacijos, kuris biity nustatytas nebe principu, bet norma. Jeigu, jau numatome
alternatyvius ginco sprendimo biidus, kaip vieng i§ priemoniy spregsti gincus, privalome maksimaliai
uztikrinti, kad nesgZininga ginco Salis negaléty naudotis proceso neformalumu. Biitent todél, tam
tikrais atvejais privalome nustatyti atitinkamas taisykles, kadangi tik tokiu budu galésime uZztikrinti,
kad ginco Salys procese elgtysi sgziningai ir jgyvendinsime teisingumo principg. Jgyvendindami
teisingumo principg privalome apsaugoti gin¢o Salis nuo galimy nesaZiningy manipuliacijy
konfidencialia informacija.

3. Informacijos mediacijos tema tritkumas. Natalija Kaminskiené dar 2010 m. savo
straipsnyje ,,Teisminé mediacija Lietuvoje. QUO VADIS?* kaip vieng i§ didziausiy teisminés
mediacijos Lietuvoje problemy jvardino visuomenés neinformavimg apie mediacijos reiskinj. 153
Pragjo lygiai desimt mety, taciau situacija iSlicka menkai tepakitusi. Tai parodé po 2020 m. sausio 1
d. jsigaliojusi privalomoji mediacija Seimos bylose, kuri tarp visuomenés nariy sukeélé ,lengva

chaosg“. Visuomengje vis dar tebevyrauja mitai, kad mediacijos metu bus siekiama ginco Salis

153 Natalija Kaminskiené. ,, Teisminé mediacija Lietuvoje. QUO VADIS? “ (Vilnius. Socialinis darbas, 2010), 60.
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sutaikyti, mediacija tebéra painiojama su meditacija ir t.t."”>* Menkas visuomenés suvokimas apie
mediacija suponuoja nepasitikéjima procesu, zodis ,,privaloma‘ visuomenés nariy interpretuojamas
kaip prievarta. Dél to gali susidaryti jspudis, kad privaloma mediacija apribojame asmens teis¢
kreiptis ] teisma, bandome vykdyti teisingumg pasitelkdami alternatyvias gin¢o sprendimo
priemones. Siekiant tinkamo teisingumo principo jgyvendinimo mediacijoje privalome uztikrinti,
kad visuomenés nariai turéty pakankamai ziniy apie mediacijos procesa, ji jsivaizduoty ne kaip
prievartinj instituta, atimantj teisminés gynybos galimybes, bet kaip pagalba norint ginca iSspresti
taikiai.

Ziniy apie mediacija triiksta ne tik visuomenés, bet ir teisinés bendruomenés nariams. Tokj

trikuma nurodé advokatas Gintaras Cerniauskas, teigdamas, kad savo kontoroje apklausus, kaip
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kai tai padaryti jpareigoja teismas. Toki menka sitilymg naudotis mediacija advokatas

argumentavo ziniy mediacijos tema trikumu. Norint sitilyti klientui §j alternatyvy ginco sprendimo
buda, advokatas privalo Zinoti, kas tai yra, kokie jo tikslai, principai, naudos ir t.t.**°

Nepavykus iSspresti kilusio konflikto, asmenys pagalbos kreipiasi i advokatus, kuriais
daznai pasitiki besalygiskai. Jy nuomoné yra vertinama ir i ja dazniausiai yra jsiklausoma. D¢l to,
plétojant mediacijos taikymg Lietuvoje, butinas advokaty palaikymas ir jy teigiamas poziiiris j $ig
naujove. Mediacijos, kaip teisiniy gin¢y sprendimo budy taikymo apimtys didziausia dalimi

priklauso batent nuo advokaty. **’

Jeigu, advokaty bendruomené bus pakankamai informuojama
mediacijos tema, ji gebés ne tik §j alternatyvy gincy sprendimo biida siiilyti klientams, bet ir
paaiskinti klientui jo prasme ir nauda. G.Cerniauskas nurod¢, kad pirmojo susitikimo metu gin¢o
Salis visiSkai pasitiki tik savo advokatu, pusg¢ jos pasitikéjimo turi mediatorius ir ginco $alis visiskai
nepasitiki kita 3alimi.**®

Siekdami teisingumo principo mediacijoje jgyvendinimo privalome mediacijos sklaidg
vykdyti placiau. Privalome siekti, kad asmenys mediacijos nepainioty su meditacija, terapija ar
priverstinio sutaikymo institutu. Asmuo privalo Zinoti, kokias teises ir pareigas turi mediacijoje,
kokio elgesio i§ jo bus tikimasi ir t.t. Jau nagrinéjome, kad teisingumo principas mediacijoje

igyvendinamas per Kitus jos principus, mediatoriaus ir ginc¢o $aliy pareigas. Saziningas ginco Saliy

1% Agné Tvaronavitiené ,,Privalomosios mediacijos Lietuvoje samprata: mitai ir faktai (prane§imas mokslinéje-
praktinéje konferencijoje Privalomoji mediacija — i§§ukiai ir galimybés, Vilnius 2020 m. vasario 6 d.)
'° Gintaras Cerniauskas ,,Mediacija advokato akimis* (praneimas mokslinéje-praktinéje konferencijoje Privalomoji
?ggdiacija — i88ukiai ir galimybés, Vilnius 2020 m. vasario 6 d.)

Ibid.
' Natalija Kaminskien¢, Agné Tvaronaviiené, Grazina Ciuladiené, Inga Zaléniené. ,, Lietuvos advokaty poZiiirio
taiky gincy sprendimg mediacija tyrimas** (Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 2016), 48.
% Gintaras Cerniauskas ,,Mediacija advokato akimis* (pranesimas mokslinéje-praktinéje konferencijoje Privalomoji
mediacija — isStkiai ir galimybés, Vilnius 2020 m. vasario 6 d.)
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pareigy laikymasis turi tiesioginés jtakos teisingumo principo jgyvendinimui. Negalima leisti, kad
del nezinojimo ginco $alis atskleisty mediacijos metu suzinotg informacija, ja pasinaudoty teisme ar
pan. Konkretus sitilymas nagrin¢jamu aspektu — didesnis visuomenés nariy ir teisinés
bendruomenés Svietimas mediacijos tema. Toks Svietimas pirmiausia turéty prasidéti nuo teisinés
bendruomenés. Platesnis seminary, konferencijy organizavimas, kuriy metu biity galima suzinoti, ne
tik bazinius mediacijos aspektus, bet ir pasidalinti gergja patirtimi. Jsigaliojus privalomajai
mediacijai Seimos bylose, tikétina, kad mediacijy ir joje pasiekty taikiy susitarimy skaicius didés,
todél biity galima vieSinti nuasmenintg mediacijos praktika, kaip tai yra daroma su teismy
sprendimais.

Nagringjant tiek teisingumo principg mediacijoje, tick mediatoriaus bei ginco Saliy jtakg jo
igyvendinimui pastebé¢jome, kad aprasant mediacijos principus niekur néra minimas teisingumo
principas. Mediacija néra prieSiska teismui, ir jei yra vykdoma tinkamai, gali pasitarnauti
teisingumo jgyvendinimui, taip ne tik suteikdama galimybe ginco Salims taikiai iSspresti problema,
bet ir sumazinti teismy darbo kriivi. Mediacijoje Salys turi absoliuc¢ig ginco sprendimo budy
pasirinkimo laisve. Moralinis atskaitos taskas tarpininkaujant yra sgziningumas, teisingumas,
moralé, etika ir kulttra. Suteikiant ginco Salims galimybg spresti gincus mediacija, suteikiame joms
galimybe savo problemas spresti platesniame kontekste, nei nustatytomis teisinés sistemos ribomis.
Mediacija neslopina ginco Saliy, taip, kaip tai daro jstatymais, jrodymais ir kt. gristas teismo
procesas. Tam, kad mediacijoje nebiity paZeistas teisingumo principas, jstatymai numaté, saugiklius
(pasitraukimas i§ mediacijos, mediacijos savanoriSkumas ir t.t.), kurie uztikrina, kad, esant bet
kokioms abejonéms dél §io savo pasirinkimo, asmuo galéty mediacijg nutraukti ir savo problemos
sprendima perkelti ] teismg. Siekiant tobulinti mediacijos procesa, istatymy leidéjui siiilytina — Siek
tiek sugrieztinti reikalavimus asmenims, siekiantiems tapti mediatoriais, taip pat sukonkretinti
mediacijoje taikoma konfidencialumg bei ginco Salims numatyti atsakomybe uz konfidencialumo

nesilaikyma.
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3. TEISINGUMO PRINCIPO IGYVENDINIMO MEDIACIJOS PROCESE
VERTINIMAS: MEDIATORIU POZIURIO TYRIMAS

Baigiamajame darbe atlikto tyrimo tikslas: i$siaiskinti mediatoriy praktiky pozitrj j
teisingumo principa mediacijos procese, suzinoti ar mediatoriy praktiky nuomone teisingumo
principas gali buti laikomas mediacijos principu, taip pat iSsiaiSkinti tiriamyjy nuomong ar

teisingumo principo jgyvendinimg mediacijoje gali paveikti mediatorius ir ginco salys.

3.1. Empirinio tyrimo metodologija

,» IradiciSkai metodo sgvoka siejama su pozityvistinio modelio technikomis — reikalingy
atsakymy i§gavimas, matavimy uZra§ymas, fenomeny apibiidinimas, eksperimenty atlikimas®. *>°
Tinkamai pasirinkti tyrimo metodai padeda i$samiai iSanalizuoti temg, atskleisti problematikg bei
surinkti vertingos informacijos. Siekiant iSsiaiSkinti mediatoriy pozilirj i teisingumo principo
igyvendinimg mediacijos procese, 2020 m. vasario mén. atliktas tyrimas, kurio metu mediatoriams,
jraSytiems ] Lietuvos Respublikos mediatoriy sarasa, buvo pateiktos apklausos anketos. Anketinés
apklausos metodas pasirinktas kaip patogiausias biidas norint greitai gauti informacija 1§ didelio

skaiCiaus respondenty. Mediatoriai i§ sgraSo buvo pasirenkami atsitiktinai, vadovaujantis

informacija pateikta Lietuvos teismy internetiniame tinklalapyje www.teismai.lt. Tinklapyje

nurodytas mediatoriy ir jy kontaktiniy duomeny sarasas. Naudojantis Google forms *® platforma
sukurta anoniminé apklausos anketa, kuri respondentams persiysta elektroniniu pastu.

Tyrimo objektas. Teisingumo principo jgyvendinimas mediacijoje.

Tyrimo tikslas. ISsiaiskinti mediatoriy pozilirj nagrinéjama tema, patvirtinti/paneigti
18sikeltas hipotezes.

Anketos klausimai formuluojami siekiant patikrinti iSkeltas hipotezes:

1. Teisingumo principas galéty biiti mediacijos principas.

2. Mediatoriaus—teiséjo vedamas procesas negarantuoja geresnio teisingumo principo
1gyvendinimo.

3. Mediatoriai—teisininkai, teiséjai, advokatai yra link¢ dazniau rinktis vertinamajj
mediacijos stiliy.

4. Teisingumo principo jgyvendinimui turi jtakos tiek mediatoriaus, tiek ginco Saliy

elgesys mediacijos procese.

%9 Ipid.
180 https://www.google.com/forms/about/
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Tyrimo imtis. Apklausos anketos buvo iSsiystos 100 jvairios profesinés kvalifikacijos
(teiséjai, teisininkai, psichologai, socialiniai darbuotojai ir kt.) respondenty, vykdan¢iy mediacija
skirtinguose Lietuvos miestuose. Gauti atsakymai i§ 82 respondenty, t. y. 82 % apklaustyjy.
Respondentai pasirinko sitilomus atsakymy variantus ir kai kuriuose klausimy atsakymuose pateiké
savo nuomong, pasitlymus.

Zvalgomasis tyrimas. Norint patikrinti anketos tinkamuma 2020 m. sausio 27 d. —vasario 3
d. buvo atliktas zvalgomasis tyrimas. IS viso Siame tyrime telefonu ir elektroniniu pastu apklausti 15
respondenty. Zvalgomojo tyrimo metu respondentams buvo uzduodami $ie klausimai:

1. Jusy vardas, pavardé.

2. I8 kokio miesto esate?

3. Koks Jiisy turimas iSsilavinimas?

4. Kiek laiko praktikuojate mediacija?

5. Kokius mediacijos stilius naudojate dazniausiai?

6. Ar Jisy nuomone teisingumo principas galéty buti laikomas vienu i§ mediacijos
principy?

7. Ar Jusy nuomone teisingumo principas biity igyvendinamas geriau, jei mediacija
vykdyty mediatorius—teis¢jas?

8. Kokia Jusy nuomoné¢ apie privalomaja mediacijg?

9. Ar Jisy nuomone privalomosios mediacijos metu gali buti jgyvendinamas teisingumo
principas?

10. Kaip manote ar mediacijai artima sgvoka vykdymas?

11. Jisy nuomone ar mediatoriaus profesija (teisininkas, socialinis darbuotojas,
psichologas ir kt.) turi jtakos teisingumo principo jgyvendinimui mediacijoje?

12. Kaip manote kokiai biidais mediacijoje biity galima uZtikrinti teisingumo principo
lgyvendinimg?

Zvalgomojo tyrimo metu pastebéta, kad respondentai j klausimus, kurie pateikiami
elektroniniu pastu atsakingja, vangiai, pageidauja i$laikyti anonimiSkumg. Taip pat buvo suprasta,
jog norint uztikrinti, kad respondentai pateikty atsakymus ] uzduodamus klausimus, tyrimo anketa
privalo biiti trumpa konkreti, o atsakinéjimas j anketos klausimus negaiSinty papildomo
respondento laiko. Moksliniy apklausy uzdavinys — gauti kuo objektyvesne informacija **, todél

atsizvelgiant j Zvalgomajame tyrime gautus rezultatus, tyrimo anketa, siekiant greitos ir objektyvios

1! Kardelis K. Moksliniy tyrimy metodologija ir metodai.( Kaunas. 2002)
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informacijos gavimo, patobulinta ir perkelta | Google forms platformg. Anketoje atsisakyta

klausimy galin¢iy identifikuoti mediatoriaus asmenybe.

3.2. Tyrimo anketa ir jos pagrindimas

Rengiant tyrimo anketa, labai svarbu tiksliai apibrézti apklausos aplinkybes. Pavyzdinis

respondentams siystas elektroninis laiSkas su apklausos anketa nurodytas priede.

Kiekvienas anketos klausimas atlieka tam tikrg funkcija. Tyrimo anketos klausimai

pateikiami Zemiau esancioje lenteléje. Lenteléje taip pat pateikiamas kiekvieno klausimo

pagrindimas, paaiskinama, ko siekiama uzduodant tokj klausima.

Eil.
Nr.

Klausimas

Pagrindimas

1.

I8 kokio miesto esate?

Siekiama i$siaisSkinti i§ kokio miesto yra

respondentas.

Kokia Jiisy turima profesija?

Siekiama i$siaiskinti ar turima profesija turi
jtakos mediatoriui, pasirenkant mediacijos
stiliy, taip pat siekiama iSsiaiSkinti skirtingy
mediatoriy  poziiir]

profesijy  atstovy

nagrin¢jama tema.

Kiek laiko praktikuojate mediacija?

Siekiama 1iSsiaiSkinti respondento praktiné
patirtis mediacijoje, ar skirtinga praktiné
lemia  mediatoriaus

patirtis pozilrj

nagrinéjama tema.

Kurj mediacijos stiliy naudojate daZniausiai?

Sickiame i$siaiskinti ar mediatoriaus profesija
lemia mediacijos stiliaus pasirinkima, taip pat
siekiame suzinoti ar skirtingus mediacijos
stilius besirenkantys asmenys turi tapacig

nuomong¢ nagrinéjama tema.

Ar Jusy nuomone teisingumo principas galéty

biiti mediacijos principas?

Siekiama issiaiSkinti ar teisingumo principas

taip pat yra ir mediacijos principas.

Ar Jasy nuomone teisingumo principas

jgyvendinamas geriau, jei mediacijg vykdo

Siekiama suzinoti ar teisingumas gali biiti

lgyvendinamas geriau mediatoriaus—teisejo
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mediatorius—teiséjas?

vykdomoje mediacijoje.

kad

mediacijos metu jgyvendiname teisingumo

Ar galime teigti, privalomosios

principg?

Siekiama i$siaiskinti ar privalomoji mediacija

jgyvendina teisingumo principa.

Kaip manote ar mediacijai artima sgvoka

vykdymas?

Siekiama i$siaiSkinti ar mediacijos procesas
turi sgsajy su vykdymo sgvoka, kuri i§ esmés

yra prievarting.

Ar mediatorius

(o

pasirenkamas mediacijos stilius ir t.t.) gali

Jusy  nuomone

turéti jtakos teisingumo principo

igyvendinimui mediacijos proceso metu?

Siekiama i$siaiskinti ar mediatorius daro

jtakg teisingumo principo jgyvendinimui

mediacijoje.

10.

Ar Jisy nuomone ginco Saliy elgesys

mediacijos metu, turi jtakos teisingumo

principo jgyvendinimui?

Siekiama i$siaiSkinti ar ginco Saliy elgesys

mediacijos proceso metu turi  jtakos

teisingumo principo jgyvendinimui.

11.

Kokius btdus ar jrankius, kaip mediatorius,

sitilytuméte teisingumo principo

igyvendinimui mediacijoje?

Atviras klausimas, leidziantis suzinoti,

kokiais  budais, mediatoriy nuomone,

teisingumo principg mediacijos procese

galétume jgyvendinti geriau.

1 lentelé. Anketinés apklausos klausimai ir jy pagrindimas

Kaip ir min¢jome atlikdami anketine apklausg iSkéléme 4 hipotezes. Anketos pagalba jos

pagrindziamos arba paneigiamos. Anketos klausimai taip pat skirti hipoteziy tikrinimui. Hipoteziy

tikrinimo ir anketos klausimy ry$iai taip pat pateikiami Zemiau esancioje lentel¢je.

Eil. Hipotezé Anketos klausimai
Nr.
1. | Teisingumo principas yra mediacijos | Ar Jisy nuomone teisingumo principas galéty

principas

Kaip manote ar mediacijai

biiti mediacijos principas?
Ar galime teigti, kad privalomosios mediacijos

metu jgyvendiname teisingumo principa?

artima sgvoka
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vykdymas?
Kokius biidus ar jrankius, kaip mediatorius,
siilytuméte teisingumo principo jgyvendinimui

mediacijoje?

2. | Mediatoriaus—teis¢jo vedamas mediacijos

procesas negarantuoja geresnio

teisingumo principo jgyvendinimo

Ar Juisy nuomone teisingumo  principas

jgyvendinamas geriau, jei mediacija vykdo

mediatorius-teiséjas?

3. | Mediatoriai-teiséjai/teisininkai/advokatai
yra linke¢ dazniau rinktis vertinamajj

mediacijos stiliy

Kokia Jiisy turima profesija?

Kuri mediacijos stiliy naudojate dazniausiai?

4. | Teisingumo principo jgyvendinimui turi
itakos tiek mediatoriaus, tick ginco Saliy

elgesys mediacijos procese

Ar Jisy nuomone mediatorius (jo pasirenkamas
mediacijos stilius ir t.t.) gali turéti jtakos
teisingumo principo jgyvendinimui mediacijos
proceso metu?

Ar Jiisy nuomone ginc¢o Saliy elgesys mediacijos
jtakos  teisingumo  principo

metu, turl

igyvendinimui?

2 lentelé. Hipoteziy tikrinimo ir anketos klausimy rysys

3.3. Tyrimo rezultaty analizé ir tyrimo iSvados

Sioje darbo dalyje pateikiama kiekybinio tyrimo rezultaty analizé. Duomenys buvo

analizuojami naudojantis Microsoft Excel programiniu paketu ir Google forms internetine

platforma. Poskyryje pateikiami respondenty atsakymai j anketos klausimus, patvirtinamos arba

paneigiamos iSsikeltos hipotezés ir pateikiamos tyrimo iSvados.
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IS kokio miesto esate?

22
20

10

B Respondenty skaicius

3 lentelé. Respondenty pasiskirstymas pagal gyvenamaja vieta

Didziausia dalis respondenty yra i§ Kauno, maziausia — Tauragés. Manytina, kad tokj
pasiskirstyma salygojo tai, kad Lietuvos Respublikos mediatoriy sarase mediatoriai suskirstyti ]
mediacijos veiklos teritorijas. Pagal Sias teritorijas mediatoriai suskirstyti j mediacijos paslaugy
teikima: visoje Lietuvoje, Alytaus apskrityje, Kauno apskrityje, Klaipédos apskrityje, Marijampolés
apskrityje, Panevézio apskrityje, Siauliy apskrityje, Tauragés apskrityje, Telsiy apskrityje, Utenos
apskrityje ir Vilniaus apskrityje. Nors apklausos anketa buvo iSsiysta visy nurodyty teritorijy
mediatoriams, taCiau aktyviausi atsakant anketinius klausimus buvo Kauno mieste gyvenantys
mediatoriai (22 respondentai), nuo jy tik Siek tiek atsiliko Vilniaus mieste gyvenantys mediatoriai
(20 respondenty), toliau seké: Klaipéda (10 respondenty), Marijampolé (9 respondentai), Panevezys
(7 respondentai), Siauliai (6 respondentai), Alytus (5 respondentai) ir Tauragé (2 respondentai).
Vienas respondentas atsakinédamas j anketos klausimus, gyvenamojo miesto nenurodé. Atsakymy

nepateiké TelSiy ir Utenos miestuose gyvenantys mediatoriai.
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Kokia Jiisy turima profesija?

20 T35
45 -
40 -
35 -
30 A
25 -
20 -~
10 -

(o))

9 , M Respondenty skaicius

4 lentelé. Respondenty pasiskirstymas pagal profesija

DidZiausig dalj apklaustyjy respondenty sudar¢ teisininkai (45 respondentai), toliau seké
socialiniai darbuotojai (11 respondenty), advokatai (10 respondenty), teis¢jai (6 respondentai),
psichologai/psichiatrai (4 respondentai), socialiniy moksly daktaro laipsnj turintys mediatoriai (3

respondentai), notarai (2 respondentai) ir vadybos specialistas (1 respondentas).

Kiek laiko praktikuojate mediacija?

50

47 22
jojo)
O T T

kil mety Nuoliki5mety nuob5ikil0 daugiau kaip 10
(57,3%) (40,2%) mety 2,4% mety (0%)

B Respondenty skaicius

5 lentelé. Respondenty pasiskirstymas pagal patirtj mediacijos praktikoje (metais)

Net 47 respondentai nurodé, kad mediacijg praktikuoja iki 1 mety, tuo tarpu 33
respondentai mediacijg praktikuoja nuo 1 iki 5 mety, tik 2 respondentai nurodé, kad turi nuo 5 iki
10 mety praktinés patirties mediacijoje. Respondenty, kurie praktikuoty mediacija daugiau kaip 10

mety neatsirado.
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Kurj mediacijos stiliy praktikuojate daZniausiai?

40 1735
35 A
30 -
25 -
20 -
15 -
10 -

34

3 B Respondenty
skaicius

6 lentel¢. Respondenty pasirenkami mediacijos stiliai

Vertinamajj mediacijos stiliy renkasi net 35 respondentai, keleta mediacijos stiliy derina
tarpusavyje 34 respondentai, lengvinamgjj stiliy renkasi 9 respondentai, transformacinj — 1
respondentas. I§ galimy atsakymy varianty 3 respondentai pasirinko Kita paaiSkinime nurodydami,
kad dar néra vykde¢ tiesioginés mediacijos, i§ jy: 2 respondentai mano, kad optimaliausiam
rezultatui pasiekti derinty kelis mediacijos stilius.

Sio klausimo pasirinkimg buvo galima motyvuoti sekandiame klausime, kuris nebuvo
privalomas, tad susilauké tik keleto paaiskinimy:

1. ,, Transformuojamasis stilius padeda mediacijq orientuoti j ginco Saliy tarpusavio
sqveikq ir supratimgq, jy santykiy ir bendradarbiavimo tobulinimq, kuriy déka net ir neissprendus
konkretaus konflikto mediacijos sesijoje ginco Salys galéty pacios rasti problemos sprendimo
variantus. “ — atsakymas pateiktas mediatoriaus—socialiniy moksly daktaro (Vilniaus miestas).

2. ,,Mano nuomone, daugelio gincy priezastys yra emocinés, todél pirmiausia noriu
leisti Salims susigaudyti savo jausmuose. Tai kartais biina per sunkus uzdavinys, kuriam pati ne
visada turi pakankamai jgudziy isspresti. Véliau naudoju vertinamgjq mediacijq, kai salis kreipi
vieno ar kito sprendimo link, jvertindamas galimas jy vienokio ar kitokio elgesio ar pasirinkimo
priezastis ir pasekmes. * atsakymas pateiktas mediatoriaus-teisininko (Vilniaus miestas).

3. ,,Dazniausiai taikomi visi jmanomi stiliai, nes reikia, kad pusés patikeéty, kad taikos
sutartis yra svarbiausias ir geriausias tikslas.“ — atsakymas pateiktas mediatoriaus-socialiniy
moksly daktaro (Panevézio miestas).

4. ,,Derinu kelis mediacijos stilius, taciau pirmenybe teikiu vertinamajam *“ — atsakymas

pateiktas mediatoriaus-teisininko (PanevéZzio miestas).
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I$ pateikty atsakymy matome, kad net ir tuo atveju, jei respondentas derina kelis

mediacijos stilius, pirmenybe galiausiai teikia vertinan¢iajam mediacijos stiliui.

Ar Jisy nuomone teisingumo principas galéty biiti laikomas mediacijos principu?

100 75
50 -
7 B Respondenty skaicius
O n T 1
Taip (91,5%) Ne (8,5%)

7 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 1

Teisingumo principg mediacijos principu galéty laikyti 75 respondentai, tuo tarpu 7
respondentai mano, kad teisingumo principas negaléty biiti laikomas mediacijos principu. Kaip
tokio atsakymo pagrindimg respondentai nurode¢:

1. ,, Teisingumo principas orientuotas j Zmogaus teisiy ir interesy atkiirimq ir jis galéty
biiti mediacijos principu, kadangi pagrindiniai mediacijos principai — neutralumo, nesaliskumo,
priimtinumo, savarankiskumo, konfidencialumo apibendrina teisingumo turinj ir esme, isrySkina
teisingumo jvairius aspektus. Ryskiausiai tai atspindi mediacijos nesaliSkumo principas,
siekiantis vengti ginco Saliy nelygybés ir diskriminacijos, islaikyti derybine jy pusiausvyrq. “ —
atsakymas pateiktas mediatoriaus—socialiniy moksly daktaro (Vilniaus miestas).

2. ,,Mes visi siekiame gyventi teisingai. Taikus sprendimas yra vienas i akivaizdziy
teisingumo pavyzdziy. Teisingumas ir tiesa yra skirtingos kategorijos. Mediacijoje mes
neieSkome tiesos, nes jq kiekvienas turi savo, mes ieSkome teisingo Saliy tiesy balanso.” —
atsakymas pateiktas mediatoriaus—teisininko (Vilniaus miestas).

3. ,,Mediacija turi biti paremta Siuo principu. — atsakymas pateiktas mediatoriaus—
socialiniy moksly daktaro (Panevézio miestas).

4., Kadangi mediacija néra siekiama teisingumo. “ — atsakymas pateiktas mediatoriaus—
teisininko (Vilniaus miestas).

5. ,, Galéty biiti vienas is mediacijos principy, nes j teisingumq galima Ziuréti placiau,
pvz.: Saliy teiséty likesciy prasme. Teisingumo principo nereikéty absoliutinti.” — atsakymas
pateiktas mediatoriaus—socialiniy moksly daktaro (Vilniaus miestas).

6. ,,Manau, kad taip, kadangi mediacija siekia atkurti taikq tarp ginco saliy.* —
atsakymas pateiktas mediatoriaus-vadybos specialisto (Kauno miestas).
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7. ,,Mediacija paremta nesaliskumo, savanoriskumo ir kitais principais, kurie atitinka
teisingumo principg. * — atsakymas pateiktas mediatoriaus-teisininko (Marijampolés miestas).

Dauguma respondenty atsakydami j §j klausima teisingumo principg susiejo su Kkitais
mediacijos principais, taip pat kaip atitikimg teisingumo principui nurodé¢ taikaus sprendimo

paieska.

Ar Jusy nuomone teisingumo principas yra jgyvendinamas geriau, jei mediacija

vykdo mediatorius—teiséjas?

100 66

- 14 2 B Respondenty skaicius
O i T 1

Ne (80,5%) Neturiu nuomoneés (17,1%)  Taip (2,4%)

8 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 2

Net 66 1§ apklaustyjy mano, kad teisingumo principas nebus jgyvendinamas geriau, jei
mediacija vykdys teis¢jas mediatorius, 14 respondenty atsaké, kad neturi nuomonés Siuo
klausimu ir tik 2 respondentai mano, kad teisingumo principas jgyvendinamas geriau, jei
mediacija vykdoma mediatoriaus—teiséjo. Savo pasirinkimus respondentai motyvavo taip:

1. ,, Teisingumo principo mediacijoje jgyvendinimas néra susijes su teiséjo profesija,
kadangi mediacijos metu mediatorius negali daryti jtakos deryby rezultatui ir duoti teisiniy
nuorody bei patarimy. Mediatoriaus veiklos uzduotis — sudaryti geras sglygas ginco Saliy
deryboms, vedancioms prie taikaus gincy issprendimo, vadovaujantis mediatoriaus profesinés
etikos taisykléemis, atitinkamomis Ziniomis ir kompetencijomis.” — atsakymas pateiktas
mediatoriaus-socialiniy moksly daktaro (Vilniaus miestas).

2. ,,Tai priklauso ne nuo mediatoriaus profesijos, o nuo vertybinés pozicijos.” —
atsakymas pateiktas mediatoriaus-teisininko (Vilniaus miestas).

3. ,, Teisingumo principas néra jgyvendinamas. — atsakymas pateiktas mediatoriaus—
teisininko (Vilniaus miestas).

4. |, Medijuojant mediatoriui-teiséjui gali egzistuoti "Ziuréjimas is auksto". Biity sunku
pasakyti kur baigiasi mediacija ir prasideda teisminis nagrinéjimas. Mano nuomone teiséjui yra
per sunku islaikyti neSaliskumq abiejy ginco Saliy atzvilgiu.” — atsakymas pateiktas
mediatoriaus—socialiniy moksly daktaro (Vilniaus miestas).

5. , Teiséjams gali biuti sunku islaikyti neSaliskumq.” — atsakymas pateiktas

mediatoriaus—advokato (Marijampolés miestas).
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6. ,, Kiekvienas mediatorius savo veikloje privalo siekti, kad nebiity pazeistas teisingumo
principas, todél mediatoriai teiséjai neturéty biuti isskirtiniai.” — atsakymas pateiktas
mediatoriaus-teis¢jo (Kauno miestas).

7. ,, Teisingumo principo jgyvendinimo privalo siekti kiekvienas mediatorius."
atsakymas pateiktas mediatoriaus-teisininko (Marijampolés miestas).

Kaip pagrindinj motyva respondenty atsakymuose galime jzvelgti teiséjo nesaliSkumo
iSlaikymg. Kai kuriy respondenty nuomone, teiséjui yra kur kas sunkiau susilaikyti nuo teisinés

ginco pusés vertinimo ir susikoncentruoti | pagalba abiems ginco Salims.

Ar galime teigti, kad privalomosios mediacijos metu jgyvendinome teisingumo

principa?
100 65
I ee—
0 : — : M Respondenty skaicius
Taip (79,3%) Ne (15,9%) Neturiu nuomonés
(4,9%)

9 lentel¢. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 3

65 respondentai nurodé, jog galima teigti, kad privalomosios mediacijos metu
jgyvendimome teisingumo principg, 13 respondenty mano, kad teisingumo principas
privalomosios mediacijos metu néra jgyvendinamas ir 4 respondentai nuomonés Siuo klausimu
nepateiké. Motyvuodami savo pasirinkimg respondentai nurodé:

1., Privalomoji mediacija yra teigiamas reiskinys, kurj valstybé, kaip jstatymy leidéjas,
pasirinko ir jgyvendina nuo 2020 m.sausio 1 d., kaip vienqg is efektyviausiy valstybés pagalbos
budy Seimy gincy sprendime. Privalomoji mediacija vykdoma vadovaujantis Mediacijos
jstatymu, kuriame apibréitos mediacijos procediiros ir taisyklés, jtvirtinancios teisingumo
principo jgyvendinimg. “ — atsakymas pateiktas mediatoriaus-socialiniy moksly daktaro (Vilniaus
miestas).

2. ,,..mediacija ir taikus ginco sprendimas yra vienas iS teisingumo pavyzdziy.
privaloma mediacija yra teisinga tiek, kiek islaiko Saliy savanoriskq pasirinkimg dalyvauti
procese. “ — atsakymas pateiktas mediatoriaus-teisininko (Vilniaus miestas).

3. ,, Pagrindinis mediacijos principas — savanoriskumas, kuris negali buti pazeidziamas
ir privalomosios mediacijos metu.“ — atsakymas pateiktas mediatoriaus—psichologo (Vilniaus

miestas).
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4., Taip, kadangi privaloma mediacija néra priverstiné. Istatymas Siuo klausimu néra
kategoriskas, net ir privalomosios mediacijos metu Lietuvoje galima is jos pasitraukti.” —
atsakymas pateiktas mediatoriaus-socialiniy moksly daktaro (Vilniaus miestas).

5. ,,Taip, kadangi privaloma néra priverstiné“. — atsakymas pateiktas mediatoriaus—
teisininko (Kauno miestas).

Didzioji dauguma respondenty pasirinke teigiamg atsakymg savo parinkimg motyvavo
nurodydami, jog mediacija yra savanoriS§kas procesas, o privalomoji mediacija nereiSkia, kad

mediacija bus priverstiné — ginCo Salims iSlieka teis¢ bet kada iS jos pasitraukti.

Kaip manote ar mediacijai artima savoka vykdymas?

100 59
50 - 17 6
0 ':-—r—_ . , M Respondenty skaitius
Ne (72%) Taip (20,7%) Neturiu nuomonés
(7,3%)

10 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 4

Mediacijos ir vykdymo savoky nesusieja 59 respondentai, 17 respondenty mano, kad
mediacijai yra artima savoka vykdymas ir 6 respondentai Siuo klausimu nepateiké savo
nuomones. Kaip motyvg Siam pasirinkimui respondentai nurodeé:

1. ,, Nors mediacijoje priimtus sprendimus vykdyti privaloma, taciau mediacijoje priimti
sprendimai yra abiejy Saliy sulygti ir priimti laisva Saliy valia.” — atsakymas pateiktas
mediatoriaus—teiséjo (Kauno miestas).

2. ,,Mediacijos metu priimamas taikus susitarimas, kuris turi biiti vykdomas. Jei salys jo
nevykdo geranoriskai, jos gali aiskintis to priezastis.” — atsakymas pateiktas mediatoriaus—
teisininko (Vilniaus miestas).

3. ,, Mediacija néra artima vykdymui.“ — atsakymas pateiktas mediatoriaus—socialiniy
moksly daktaro (Panevézio miestas).

4. , Artimos sgvokos nes joms biidingas bendras bruozas - praktiné ginco Saliy ir
mediatoriaus veikla, siekiant teigiamy pokyciy sprendzZiant Seimos nariy konfliktus ir

¢

nesutarimus, tarpusavio santykius.” — atsakymas pateiktas mediatoriaus-socialiniy moksly

daktaro (Vilniaus miestas).
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Ar Jisy nuomone mediatorius (jo pasirenkamas mediacijos stilius ir t.t.) gali turéti

jtakos teisingumo principo igyvendinimui mediacijos proceso metu?

80

60
20 3 -
0 - . . B Respondenty skaicius
Taip (79,3%) Ne (17,1%) Neturiu
nuomonés
(3,7%)

11 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 5

65 respondentai mano, kad mediatoriaus elgesys turi jtakos teisingumo principo
igyvendinimui, 14 respondenty mano prieSingai ir 3 respondentai nuomonés Siuo klausimu

nepateiké. Argumentai $io atsakymo pasirinkimu nebuvo pateikiami.

Ar Jiusy nuomone ginco Saliy elgesys mediacijos metu, turi jtakos teisingumo

principo jgyvendinimui?

100 76
- 4 2 B Respondenty skaicius
O T T 1
Taip (92,7%) Ne (4,9%) Neturi nuomonés (2,4%)

12 lentele. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 6

Net 76 respondentai mano, kad ginco Salys turi jtaka teisingumo principo jgyvendinimui
mediacijos procese, 4 respondenai mano, kad Salys tokios jtakos neturi ir 2 respondentai
nagrinéjamu klausimu nuomonés nepateiké. Argumentai Sio atsakymo pasirinkimu taip pat

nebuvo pateikiami.

Kokius biidus ar jrankius, kaip mediatorius, sitilytuméte teisingumo principo
jgyvendinimui mediacijoje?

1. ,Vadovautis ir kitais principais kaip savanoriskumo, sqziningumo ir kitais.” —
atsakymas pateiktas mediatoriaus—teis¢jo (Siauliy miestas).

2. ,,Nuolatinis mediatoriaus kvalifikacijos tobulinimas.” — atsakymas pateiktas

mediatoriaus-socialinio darbuotojo (Klaipédos miestas).
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3. ,, Teisingumo principas néra ir negali biti jgyvendinamas mediacioje, Salys
subjektyviai pasirenka, kas yra teisingumas jy situacijoje.“ — atsakymas pateiktas mediatoriaus—
teisininko (Vilniaus miestas).

4. | Visi mediacijoje taikomi biidai yra teisingi ir pagristi teisingumo principu.” —
atsakymas pateiktas mediatoriaus—socialiniy moksly daktaro (Panevézio miestas).

5. ,,Teisingumo principg mediacijos metu gali padéti jgyvendinti tokie biidai kaip
tikslingas ir produktyvus mediacijos sesijy parengimas ir vedimas, nesaliskas bendravimas ir
bendradarbiavimas su ginco Salimis, klienty poreikiy ir problemy objektyvus jvertinimas ir
empatinis supratimas, asmens emocinés savijautos ir problemisko elgesio keitimo linijos bei
perspektyvos numatymas, konfidencialumo ir neutralumo laikymgsis. Jvardintus mediacijos
biidus galima apibendrinti kaip mediacijos proceso valdymo kompetencijq, kurig mediatorius
jgyja pastoviai analizuodamas ir tobulindamas mediacing veiklg.” — atsakymas pateiktas
mediatoriaus-socialiniy moksly daktaro (Vilniaus miestas).

Kadangi $is paskutinis klausimas buvo atviras ir nebuvo privalomas j ji atsaké tik 5
respondentai, 1§ kuriy: 2 atsakymus galime susieti su mediatoriaus kompetencijos kélimu, 1
respondentas mano, kad teisingumui jgyvendinti mediacijoje biitina vadovautis kitais mediacijos
principais, 1 respondentas mano, kad visi mediacijoje taikomi buidai ir taip jau yra pagrjsti
teisingumo principu ir 1 respondentas mano, kad teisingumo principas néra ir negali buti
1gyvendinamas mediacijoje.

Atsizvelgdami | tyrime gautus rezultatus patvirtinkime arba paneikime iSkeltas
hipotezes:

1. Teisingumo principas galéty biiti mediacijos principas. Hipotezés patvirtinimui arba
paneigimui respondentams buvo uzduoti Sie klausimai:

1. Ar Jisy nuomone teisingumo principas galéty biiti mediacijos principas?

2. Ar galime teigti, kad privalomosios mediacijos metu jgyvendinome teisingumo
principa?

3. Kaip manote ar mediacijai artima sgvoka vykdymas?

Respondenty atsakymai j nurodytus klausimus i$sidésté taip:
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H Taip

H Ne

m Neturiu nuomoneés

Ar JUsy nuomone Ar galime teigti, kad Kaip manote ar
teisingumo principas privalomosios mediacijai artima
galéty bati mediacijos mediacijos metu sgvoka vykdymas?

principas? igyvendinome

teisingumo principa?

13 lentele. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 7

I pirmajj klausimg teigiamai atsaké 91,5 % respondenty, | antraji 79,3 % respondenty.
Mediacijos ir vykdymo savoky nesieja 72 % respondenty.
Taigi, vadovaujantis gautos apklausos rezultatais iSkelta hipotezé patvirtinama —

teisingumo principas galéty buti mediacijos principas.

2. Mediatoriaus—teiséjo vedamas procesas negarantuoja geresnio teisingumo principo
igyvendinimo. Hipotezés patvirtinimui arba paneigimui respondentams buvo uzduotas S$is
klausimas:

Ar Jusy nuomone teisingumo principas jgyvendinamas geriau, jei mediacija vykdo mediatorius—

teiséjas?

17,10% 2,40%
M Taip
m Ne

M Neturiu nuomonés

80,50%

14 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 8
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Net 80,5% atsakymus pateikusiy respondenty nurodé, kad teisingumo principas nebus
igyvendinamas geriau, jei mediacija bus vykdoma mediatoriaus—teis¢jo. IS viso teigiamai | §j
anketos klausimg atsaké 2 respondentai (teiséjas ir teisininkas) i§ 82. 17,10% respondenty
nagrin¢jamu klausimu nuomonés neturéjo.

Taigi, vadovaujantis gautos apklausos rezultatais iSkelta hipotezé patvirtinama -

mediatoriaus—teiséjo vedamas procesas negarantuoja geresnio teisingumo principo jgyvendinimo.

3. Mediatoriai-teisininkai, teisé¢jai, advokatai yra linke daZniau rinktis vertinamajj
mediacijos stiliy. Hipotezés patvirtinimui arba paneigimui respondenty apklausos anketoje buvo

prasoma nurodyti profesija ir uzduodamas klausimas: Kurj mediacijos stiliy naudojate dazniausiai?

Teisininkai

W Vertinamasis
stilius

B Derinami keli
stiliai

Soc. darbuotojai

B Lengvinamasis
stilius

B Derinami keli
stiliai

Advokatai

M Vertinamasis
stilius

W Derinami keli

Teiséjai
10%

W Vertinamasis
stilius

W Derinami keli

M Lengvinamasis
stilius

M Derinami keli
stiliai

stiliai stiliai
Psichologai/psichiatrai Kiti
16,67% W Vertinamasis
stilius

16.67% M Transformacinis
) (]

m Kita
16,67%

15 lentele. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 9

IS atliktos apklausos rezultaty matosi, kad i§ tiesy teisininkai (54 % procentai i$
apklaustyjy Sios profesijos atstovy), teiséjai (90 % i$ apklaustyjy Sios profesijos atstovy) ir
advokatai (50 % is apklaustyjy Sios profesijos atstovy) yra linke dazniau rinktis vertinamaji
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mediacijos stiliy. Pastebétina ir tai, kad tarp visy apklausty respondenty grupiy nemaza dalj
uzéme keliy mediacijos stiliy derinimas. Keletas respondenty Sio klausimo paaiSkinime buvo
nurode, kad derina kelis mediacijos stilius, taiau pirmenybe¢ teikia vertinamajam, arba i§ pradziy
taiko vertinamajj stiliy, po to naudoja kitus mediacijos stilius. Bandant patvirtinti iSsikeltg
hipoteze¢, atkreipiame démesj, kad nei vienas i§ apklaustyjy teisininky, advokaty ar teisé€jy
nenurodé naudojantis lengvinamaji, transformacinj ar kt. mediacijos stilius ir atvirksciai
socialiniai darbuotojai ir psichologai nei vienoje apklausos anketoje nenurodé naudojantys
vertinamgjj mediacijos stiliy. Analizuojant respondenty duomenis Sios hipotezés patvirtinimo
paneigimo tikslu, tam tikry profesijy atstovus (socialiniy moksly daktarai (3 respondentai),
notarai (2 respondentai) ir vadybos specialistas) sutraukéme j vieng kategorijg Kiti. Tarp §ios
kategorijos buvo vienas respondentas (vadybos specialistas), kuris nurod¢, jog mediacijos dar
néra vykdes.

Vadovaujantis gautos apklausos rezultatais iSkelta hipotezé patvirtinama — mediatoriai-
teisininkai, teiséjai, advokatai yra linke dazniau rinktis vertinamajj mediacijos stiliy.

4. Teisingumo principo igyvendinimui turi jtakos tiek mediatoriaus, tiek ginc¢o Saliy
elgesys mediacijos procese. Hipotezés patvirtinimui arba paneigimui respondentams buvo uzduoti
Sie klausimai:

1. Ar Jusy nuomone mediatorius (jo pasirenkamas mediacijos stilius ir t.t.) gali turéti jtakos
teisingumo principo jgyvendinimui mediacijos proceso metu?

2. Ar Jusy nuomone ginco Saliy elgesys mediacijos metu, turi jtakos teisingumo principo

lgyvendinimui?
Ar mediatorius turi jtakos Ar ginco 3aliy elgesys mediacijoje
teisingumo principo jgyvendinimui turi jtakos teisingumo principo
mediacijoje? jgyvendinimui?
3,10%

4,90% 2,40%

W Taip M Taip

H Ne H Ne
Neturiu Neturiu
nuomoneés nuomoneés

79,30%

16 lentele. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 10
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Net 79,3% respondenty nurodé, kad mediatorius turi jtakos teisingumo principo
igyvendinimui mediacijoje ir 92,7% respondenty nurodé¢, kad ginco Saliy elgesys turi jtakos
teisingumo principo jgyvendinimuli.

Taigi, vadovaujantis gautos apklausos rezultatais iSkelta hipotezé patvirtinama -
teisingumo principo jgyvendinima mediacijos procese jtakoja tieck mediatoriaus, tiek ginco Saliy
elgesys.

Atlikto tyrimo isvados. Atliktas tyrimas parodé, kad teisingumo principas gali biiti
laikomas mediacijos principu, kadangi mediacija yra paremta ir Kitais teisingumag
igyvendinanciais principais (neutralumu, savanoriskumu ir kt.). Tyrimas taip pat parodé, kad
dauguma apklaustyjy dazniausiai renkasi vertinamajj mediacijos stiliy arba keliy mediacijos
stiliy derinj, toks stiliaus pasirinkimas respondenty nuomone geriausiai uZztikrina teisingumo
principo jgyvendinimg. Apklausos metu gauti rezultatai, atskleide, kad teisingumo principas
nebus uztikrinamas geriau, jei mediacija vykdys mediatorius—teis¢jas. Tarp respondenty vyravo
nuomoné, kad teisingumo uztikrinimas privalo biiti kiekvieno mediatoriaus tikslas. Tyrimo
rezultatais taip pat paneigéme mita, pagal kurj privalomosios mediacijos metu néra
igyvendinimas teisingumo principas. Respondentai nurodé prieSingai motyvuodami tuo, jog
privalomoji mediacija néra prievartiné mediacija ir jos taikymo metu galioja visi mediacijos
principai (tarp jy ir savanoriSkumas). Gauti tyrimo rezultatai, taip pat patvirtino tai, kad
teisingumo principo mediacijoje jgyvendinimui jtakos turi tiek mediatoriaus, tiek ginCo Saliy
elgesys.

Gauto tyrimo rezultatai yra svarbls toliau formuojant tiek mediacijg taikanciy, tiek
mediacija besinaudojanciy subjekty nuomone¢. Mediacija néra institutas skirtas vykdyti
teisinguma, mediacija yra procesas skirtas padéti asmenims rasti taiky, kuo priimtinesnj abejoms
Salims, gin¢y sprendimo biidg. Norint, kad asmenys ne tik aktyviai naudotysi neteismine
mediacija, bet ir drgsiai zengty j privalomaja, turime aktyviai dirbti informacijos apie mediacija
sklaidos tema.
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ISVADOS

[Sanalizave moksling literatirg nagrinéjama tema ir atlike kiekybinj tyrima
baigiamajame darbe pri¢jome Siy iSvady:

1. Teisingumas — socialinio stabilumo ir ZzmogiSkumo pagrindas, pamatiné vertybeé,
ikiinijanti teisiy ir pareigy pusiausvyra, neleidzianti kuriai nors i§ gin€o Saliy jgyti pranaSuma,
skatina pasitik¢jimg vienas kitu. Siekiant taikaus susitarimo treciasis nesSaliSkas asmuo gali
uztikrinti teisingumo principo jgyvendinimg. Tarpininkas gali padéti Salims iSlaikyti galios
disbalansa, sukoncentruoti Salis ne j principinius dalykus, bet | problemos esme¢ ir teisingo
sprendimo paieska. Teisingas sprendimas, siekiant taikaus susitarimo, bus tas sprendimas, kuris
nepriestarauja imperatyvioms jstatymo nuostatoms, priimtas abiejy ginco $aliy valia ir geriausiai
atitinka jy interesus bei liikescius.

2. Teisingumo principas gali buti laikomas mediacijos principu. Visa mediacijos
samprata ir procesas yra pagrjstas kertiniais, teisingumg padedanciais uztikrinti principais. Tokie
mediacijos principai, kaip savanoriSkumas, konfidencialumas, neSaliSkumas, uztikrina, kad
mediacijos metu pasiektas susitarimas bty teisingas abiems ginco Salims. Teisinguma vykdo tik
teismai, tod¢l Siuo aspektu pastebétina, kad mediacija néra artima vykdymui. Ta patvirtino ir
atlikto tyrimo rezultatai. Mediacija ne siekiame vykdyti teisinguma, bet iSkeliame tikslg padéti
ginco Salims rasti geriausiai jy lukescius atitinkantj sprendima.

3. Teisingumo principo jgyvendinimui mediacijos procese turi jtakos tiek mediatorius
(jo turima patirtis, kvalifikacija ir t. t.), tiek ginco Salys. Mediacija yra maziausiai formalus
procesas, jo eiga ir susitarimas, priklauso nuo ginco Saliy. Tik kvalifikuoto mediatoriaus
vedamas procesas gebés atitikti teisingumo principo reikalavimus. Tai, kad teisingumo principo
jgyvendinimui turi jtakos mediatoriaus ir ginco Saliy elgesys patvirtino ir atlikto tyrimo
rezultatai. Siekiant dar geresnio teisingumo principo jgyvendinimo mediacijoje turime jstatymu
nustatyti grieztesnius kvalifikacinius reikalavimus mediatoriams, taip pat skirti démesio
konfidencialios informacijos apsaugai.

4. Mediatoriy poziiiris teisingumo principo jgyvendinimo mediacijos procese tema —
teigiamas. Kiekybinés apklausos rezultatai parodé, jog teisingumo principas gali biti mediacijos
principas, o teisingumo principo jgyvendinimas Siame procese privalo biti kiekvieno
mediatoriaus tikslas. Atsizvelgiant | §i3 mediatoriy pateikta nuomong paneigéme mita, pagal kurj
mediatoriaus—teiséjo vedamas mediacijos procesas garantuoja geresnj teisingumo principo

jgyvendinima.
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PASIULYMAI

1. Atsizvelgiant j Sio darbo iSvadas, siekiant geresnio teisingumo principo mediacijos
procese jgyvendinimo, teisés akty leidéjui, siiloma:

1. 1. Pakeisti Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymo 6 str. 1 d. 1 p. ir iSdéstyti taip:
»turéti aukstajj universitetinj i$silavinimg ir ne maziau kaip vienerius metus patirties profesinés
veiklos srityje.

1.2. Pakeisti Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymo 6 str. 1 d. 2 p. ir i8déstyti taip:
,,buti iSklaus¢ ne trumpesnius kaip 60 akademiniy valandy mokymus mediacijos tema ne anksc¢iau
kaip prie§ penkerius metus iki kreipimosi dél jraSymo j Lietuvos Respublikos mediatoriy sarasa
dienos*.

1.3. Papildyti Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymo 6 str. 1 d. nauju punktu ji
iSdéstant taip: ,turéti praktinés mediatoriaus patirties arba buti dalyvaves bent 5 mediacijos
procesuose kaip mediatoriaus asistentas ne anksc¢iau kaip prie§ penkerius metus iki kreipimosi dél
iraSymo ] Lietuvos Respublikos mediatoriy sgrasa dienos*.

1.4. Pakeisti Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymo 17 str. 3 d. iSdéstant taip: ,,uz
konfidencialumo nesilaikymg ar netinkamg laikymasi ginco Salys, mediatoriai ir mediacijos
paslaugy administratoriai atsako §io jstatymo ir Lietuvos Respublikos civilinio kodekso nustatyta
tvarka. “

2. Siekiant teisingumo principo jgyvendinimo mediacijoje, tam, kad asmenys tinkamai
naudotysi savo teisémis ir pareigomis silllytina vykdyti platesnj visuomenés ir teisinés
bendruomenés $vietimg mediacijos tema. Toks Svietimas galéty buti vykdomas ne tik seminary,

konferencijy organizavimo kontekste, bet ir gerosios mediacijos praktikos sklaida.
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ANOTACIJA

Teisingumo principas mediacijos procese kol kas nebuvo pladiai nagrinéjama tema.
Visuomené vis dar nepatikliai zitiri ] §] alternatyvy gincy sprendimo biidg. Baigiamojo darbo
tikslas buvo jrodyti, kad teisingumo principas gali biiti mediacijos principas. Mediacijos tikslas
padéti ginco Salims rasti tinkamg sprendima, atkurti teising taika tarp ginco Saliy.

Darbe atlikto tyrimo rezultatai parodé, kad teisingumo principas gali biiti mediacijos
principas, kad $io principo jgyvendinimg jtakoja, tiek ginCo Salys, tiek mediatorius. Siekiant
nepazeisti teisingumo principo mediacijoje butina islaikyti Saliy savanoriSkumg bei uztikrinti,

kad mediatoriais tapty aukstus kvalifikacinius ir moralinius standartus atitinkantys asmenys.

Raktiniai Zodziai: mediacija, teisingumas, teisingumo principas, teisingumo vykdymas,

savanoriSkumas.

ANOTATION

The principle of justice in the mediation process has not been yet a widely discussed
topic. Society is still quite distrusful about this alternative way of resolving disputes. In this final
work we aimed to show that the principle of justice could be considered as one of the principles
of mediation, since the main aims of mediation are related to helping the parties to find a suitable
solution.

The study results showed that the principle of justice can be a principle of mediation,
and the implementation of this principle is influenced by both the parties to the dispute and the
mediator. In order to violate the principle of justice in mediation, it is necessary to maintain the
voluntary nature of the parties and to ensure that mediators would become persons of high

qualifications and moral standards.

Keywords: mediation, justice, principle of justice, administration of justice, voluntariness.
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SANTRAUKA

Siame magistro baigiamajame darbe ,,Teisingumo principo jgyvendinimas mediacijos
procese* iSkéléme tikslg atsakyti j klausimg ar teisingumo principas galéty biiti laikomas vienu i8$
mediacijos principy. Baigiamojo darbo uzdaviniai apémeé teisingumo principo sampratos tyrima,
teisingumo principo reikSmés, siekiant taikaus susitarimo, analiz¢, mediatoriaus ir ginco Saliy
jtaka teisingumo principo jgyvendinimui mediacijos procese bei mediatoriy poziiirio tyrimag
nagrin¢jama tema.

Darbo struktiirg sudaro trys dalys. Pirmoji skirta, teisingumo principo sampratos
analizei, antroji — teisingumo principo mediacijos procese analizei ir treCioji — mediatoriy
pozilirio tyrimui.

Atlikus mokslinés literatiiros analize ir kiekybinj tyrimag, paaiskéjo, kad teisingumo
principas gali buti laikomas mediacijos principu, kadangi mediacijos esmé, tikslas, principali,
paremti teisingumu. Mediacijos procesas néra teismo procesas, Salys jame dalyvauja
savanoriSkai bei kontroliuoja visg jo eiga. Mediatorius yra neSaliSkas tarpininkas padedantis
ginco Salims pasiekti priimtiniausig ginco sprendimo varianta. Mediacija ne siekiame jvykdyti
teisinguma, bet padedame gin¢o Salims priimti geriausig sprendimg. Mediacijos procesas yra
alternatyva gincy sprendimui, ne teisingumo vykdymui.

Teisingumo principg mediacijoje jtakoja ne tik ginco Salys, bet ir mediatorius. Kadangi
mediacija yra maziau formalizuota procediira nei teismas, butina uZtikrinti, kad mediacija
vykdyty tik auki¢iausios kvalifikacijos ir moraliniy standarty asmenys. Siuo atveju proceso eiga
priklauso nuo ginco Saliy, taciau proceso prieziiira atitenka mediatoriui. Siekiant teisingumo
principo jgyvendinimo labai svarbu, kad mediatorius gebéty atpaZinti, kada tarp Saliy taikus
susitarimas néra jmanomas, kada ginco sprendimas jmanomas tik teisme ir kada tarp ginco Saliy
yra per didelis jégos disbalansas. Atsizvelgdamas | visas ginCo aplinkybes mediatorius privalo
gebéti pasirinkti tinkamg mediacijos stiliy bei sugebéti buti aktyvus klausytojas. Teisingumo
principo mediacijoje uZztikrinimas, vienody salygy mediacijos procese, ginco Salims

uztikrinimas, privalo biti kiekvieno mediatoriaus pareiga.
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SUMMARY

In this Master's thesis ™ The Implementation of the Justice Principle in the Mediation
Process"” we set the goal to answer the question whether the principle of justice could be considered
as one of the mediation principles. The tasks of the final Thesis include the study of the concept of
justice, the analysis of the significance of the principle of justice in reaching a peaceful settlement,
the influence of the mediator and the parties to the implementation of the principle of justice in the
mediation process and the reaecarch of mediators’ attitude towards the topic of consideration.

The work structure consists of three parts. The first is dedicated to the analysis of the
concept of justice, the second is for the analysis of the principle of justice in the mediation
process and the third one is for the study of mediators' attitude.

The analysis of scientific literature and research revealed that the principle of justice can
be considered as the principle of mediation, because the essence, purpose and principles of
mediation are based on justice. The mediation process is not a court process, the parties
participate voluntarily and control the whole process. A mediator is an impartial mediator who
helps the parties to reach the most acceptable resolution of the dispute. Mediation is not about
seeking justice, but about helping the parties to make the best decision. The mediation process is
an alternative for the dispute resolution, but not for the dispensation of justice.

The principle of justice in mediation is influenced not only by the parties to the dispute
but also by the mediator. Since mediation is a less formalized procedure than court proceedings,
it is necessary to ensure that mediation is carried out only by the persons of the highest
qualifications and moral standards. In this case, the course of the proceedings depends on the
parties of the dispute, but the supervision of the process goes to the mediator. Seeking the
implementation of the principle of justice, it is essential that the mediator would be capable to
recognize when a peaceful settlement between the parties is not possible, when a dispute can
only be resolved in a court, and when there is too much power imbalance between the parties.
Taking into the account all the circumstances of the dispute, the mediator must be able to have a
mediation style appropriate to the particular dispute and to be an active listener. Ensuring the
principle of justice in mediation and the same conditions for the parties of the dispute during the

mediation process, must be the responsibility of each mediator.
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LENTELIU SARASAS

1 lentelé. Anketinés apklausos klausimai ir jy pagrindimas — 49-50 psl.

2 lentelé. Hipoteziy tikrinimo ir anketos klausimy rySys — 50-51 psl.

3 lentelé. Respondenty pasiskirstymas pagal gyvenamaja vietg — 52 psl.

4 lentelé. Respondenty pasiskirstymas pagal profesijg — 53 psl.

5 lentelé. Respondenty pasiskirstymas pagal patirt] mediacijos praktikoje (metais) —
53 psl.

e 6 lentelé. Respondenty pasirenkami mediacijos stiliai — 54 psl.

e 7 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 1. — 55 psl.

e 8 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 2. — 56 psl.

e 9 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 3. — 57 psl.

e 10 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 4. — 58 psl.
e 11 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 5. — 59 psl.
e 12 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 6. — 59 psl.
¢ 13 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 7. — 61 psl.
e 14 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 8. — 61 psl.
e 15 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 9. — 62 psl.

e 16 lentelé. Respondenty nuomonés pasiskirstymas Nr. 10. — 63 psl.
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PRIEDAS

Respondentams siystos apklausos anketos pavyzdys

Google Forms

Laba diena, esu Mykolo Romerio universiteto Mykolo Romerio teisés mokyklos magistranttiros
mediacijos studijy programos studenté Greta Bartusyté. Siuo metu rasau baigiamajj darba tema:
,, 1eisingumo principo jgyvendinimas mediacijos procese". Baigiamajame darbe atlicku kokybinj
tyrimg norédama suzinoti mediatoriy nuomong apie teisingumo principo jgyvendinimg mediacijoje.
Noré€iau Jasy paprasyti skirti savo laiko ir sudalyvauti anoniminéje apklausoje.
Nuosirdziai dékoju uz sugaista laika.

Teisingumo principo jgyvendinimas mediacijos procese

IS kokio miesto esate?

Kokia Jusy turima profesija? *

Advokatas
Psichologas/psichiatras
Socialinis darbuotojas
Teiséjas

Teisininkas

Other:

T Y YD

Kiek laiko praktikuojate mediacijg? *

iki 1 mety

nuo 1 iki 5 mety

~

nuo 5 iki 10 mety

~

daugiau kaip 10 mety

Kurj mediacijos stiliy naudojate daZniausiai? *

O Vertinamajj

- . ..
Lengvinamaji

O Transformacinj

i

Derinu kelis mediacijos stilius
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https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSfnbPRPf2nY8DFSTHEPUPK5gbqva3iSliES8JzqPYHPsUVFlQ/viewform?vc=0&c=0&w=1&usp=mail_form_link

© Other:

Trumpai motyvuokite savo pasirinkima (neprivaloma):

Ar Jiisy nuomone teisingumo principas galéty buti mediacijos principas? *

Taip

rNe

Neturiu nuomoneés

Trumpai motyvuokite savo pasirinkima (neprivaloma):

Ar Jisy nuomone teisingumo principas jgyvendinamas geriau, jei mediacija vykdo
mediatorius-teiséjas? *
© Taip

rNe

Neturiu nuomonés

Trumpai motyvuokite savo pasirinkimg (neprivaloma):

Ar galime teigti, kad privalomosios mediacijos metu jgyvendiname teisingumo principa? *

© Taip

rNe

Neturiu nuomonés

Trumpai motyvuokite savo pasirinkima (neprivaloma):

Kaip manote ar mediacijai artima sagvoka vykdymas? *

Taip
“ Ne

Neturiu nuomongs
Trumpai motyvuokite savo pasirinkima (neprivaloma):



Ar Jisy nuomone mediatorius (jo pasirenkamas mediacijos stilius ir t.t.) gali turéti jtakos
teisingumo principo jgyvendinimui mediacijos proceso metu? *

 Taip

" Ne

" Neturiu nuomongs

Ar Jiisy nuomone ginco Saliy elgesys mediacijos metu, turi jtakos teisingumo principo
jgyvendinimui? *

T Taip

T Ne

" Neturiu nuomongs

Kokius biuidus ar jrankius, kaip mediatorius, siilytuméte teisingumo principo igyvendinimui
mediacijoje?

* pazymeéti klausimai yra privalomi
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