[®) ev-nc-np |

- ) Qg ISSN 2029-2775 (online)

MEBU & SRS oot o

MYKOLO ROMERIO % u!!l- g SOCIAL WORK
UNIVERSITETAS @,,:q;iiﬁ 2016, 14(1), p. 40-52.

POLITIKY POZIURIS | MOTERY SMURTA PRIES VYRUS

Dr. Raminta Bardauskiené
Mykolo Romerio universitetas
Socialinés geroves fakultetas
Edukologijos ir socialinio darbo institutas
Ateities g. 20, LT-08303 Vilnius
Tel: (8 5) 271 4716
El pastas: raminta@mruni.eu

Doc. dr. Jolanta Pivoriené

Mykolo Romerio universitetas
Socialinés gerovés fakultetas
Edukologijos ir socialinio darbo institutas
Ateities g. 20, LT-08303 Vilnius
Tel: (8 5) 271 4716
El pastas: jolantapiv@mruni.eu

Pateikta 2016 m. kovol5 d.
Parengta spausdinti 2016 m. geguzeés 16 d.

doi:10.13165/SD-16-14-1-03
Anotacija

Straipsnio tikslas - istirti, koks Seimo nariy poziuris j motery smurtg pries vyrus Lie-
tuvoje. Kiekybinio tyrimo metu buvo apklausti Seimo nariai, siekiant iSsiaiskinti, kokie,
jy poziuriu, motery veiksmai laikytini smurtu pries vyrus, kokios pagalbos iesko, kokig
pagalbg galéty gauti motery smurtg patyre vyrai, koks politiky poziiris j vyrus, kurie pa-
tyré motery smurtq. Moksliniy Saltiniy analizé atkleidé, kad dazniausiai visuomenéje ak-
tualizuojama motery ir vaiky, kaip smurto auky, problematika, o vyrai vaizduojami kaip
agresyvis, dominuojantys smurtautojai. Vyriskumo studijas nagrinéjantys mokslininkai
teigia, kad vyrai taip pat gali patirti motery smurtq, taciau jie apie jj linke nepranesti ne
tik dél to, jog jiems géda, bijo visuomenés pasmerkimo, bet ir dél to, kad jie neZino, kur
kreiptis pagalbos. Tyrimo rezultatai parodé, kad respondentai smurtu laiko tokius motery
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veiksmus, kaip jZeidZiancios replikos ir juokai, Saukimas ir barimas, stumdymas, daikty
gadinimas, vertimas lytiskai santykiauti, grasinimas neleisti matytis su vaikais, grasinimas
skyrybomis. Tai psichologinio, fizinio ir seksualinio smurto apibiidinimas. Taciau respon-
dentai nepripaZjsta tokiy ekonominio ir psichologinio smurto veiksmy, kaip draudimas
dirbti ar mokytis, nuolat reiskiamas nepagrjstas pavydas, ignoravimas ir nekalbéjimas,
trukdymas bendrauti su draugais bei priekaistavimas. Dauguma respondenty nesikreipé
arba nesikreipty pagalbos dél smurto, kadangi jie to nesureik§mina. Tai susije su respon-
denty smurto samprata, kadangi veiksmus, kuriuos pries juos panaudoja partnerés ar su-
tuoktinés dauguma respondenty nelaiko smurtu. Respondenty poZitiris j vyrus, patyrusius
motery smurtq priestaringas. IS vienos pusés respondentai mano, kad vyras neturi tyléti ir
turéty kreiptis pagalbos dél patiriamo smurto, taciau patys patiriamo smurto nesureiks-
mina, todél pagalbos nesikreipia (ar nesikreipty). Respondentai néra linke gailéti ty vyry,
pries kuriuos moterys smurtauja, taciau jie néra linke tokiy vyry niekinti ar kaltinti. Res-
pondentai pripaZjsta, jog bet kuris vyras, ne tik silpnas, gali patirti motery smurtq. Tik
maza dalis respondenty j vyrus, patyrusius motery smurtq, vis tik Ziiiri neigiamai.

ReikSminiai Zodziai: smurtas artimoje aplinkoje, motery smurto pries vyrus formos,
poZiiiris j vyrus, patyrusius motery smurtq.

Jvadas

Mokslingje literatiiroje smurtas jvardinamas kaip itin sudétinga psichosocialiné pro-
blema. Tai viena skaudZiausiy individo patirciy, kurias jis gali patirti i$ artimo zmogaus. Si
problema néra susijusi nei su socialiniu statusu, nei su religija ar jsitikinimais, nei su rase,
etnine kilme, ar pagaliau - su lytimi. Seimos ir giminystés rysiai sudaro kiekvieno Zzmogaus
egzistencijos dalj. Seimos gyvenimas i§ esmés apima visa emocinés patirties spektra. Seimos
santykiai — vyro ir moters, tévy ir vaiky, broliy ir sesery arba tolimesniy giminaic¢iy - gali
bati $ilti ir tenkinti $eimos narius, bet juose taip pat gali gludéti stipriausios jtampos, kelian-
¢ios zmonéms neviltj, didelj nerimo ir kaltés jausma. Smurtg artimoje aplinkoje gali patirti
tiek moterys, tiek ir vyrai. Mokslinéje literatairoje bei vie$ojoje erdvéje dagiau pristatomi,
analizuojami ir vertinami motery ir vaiky patirto smuro atvejai, o apie smurtg prie§ vyrus
kalbama mazai arba visai nutylima.

A. Didzbalyté (2008) pabrézia, kad motery smurtas prie$ vyrus yra mazai zinomas $iy
dieny fenomenas. Siais laikais smurtg patirianéiy vyry dalis yra mazesné nei motery, tadiau
tai nesumenkina problemos reik§més ir nesumazina poreikio kalbéti apie tai. Moterys daz-
niau naudoja psichologinj ar emocinj nei fizinj ar seksualinj smurta. Pykc¢io nevaldymas,
vaikystés patirtis, nepasitenkinimas tarpusavio santykiais, galia ir kontrolé gali nulemti
motery smurtg prie$ vyrus. Dél jvairiy socialiniy kultariniy visuomenés nuostaty vyrai yra
linke slépti asmeninius i$gyvenimus. Visuomeneé ir vyry aplinka nesupranta ir nepripazjsta
vyry, kaip motery smurto auky, nes remiantis visuomenés poziiriu, vyrai turi bati stipras,
autoritetingi, pakantiis vadai Seimose (Didzbalyté, 2008).

Lietuvoje motery smurto prie§ vyrus problematika yra mazai tyrinéjama. Minétinos
A. Tereskino maskulinizmo studijos (2004; 2011). Autorius teigia, kad vyrai kaip lytiniai
subjektai vis dar lieka ly¢iy studijy paribyje ir apie juos, kaip lytines buatybes, truksta issa-
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miy studijy (Tereskinas, 2011). Su tokia nuomone sutinka ir G. Navaitis (2005), kuris nu-
rodo, kad vyry tyrinéjimo sritis Lietuvoje dar nesukaupusi uztektinai empiriniy duomeny,
nors Vakary $alyse tokiy tyrinéjimy gausu. Lietuvoje atlikta tik keletas tyrimy, susijusiy
su smurtu prie§ vyrus ir vyraujancius visuomenéje stereotipus: 2002 m. atlikta apklausa
,»Vyrisky vaidmeny krizé Lietuvoje® parodé, kad visuomenéje vyrauja patriarchalinis vyro
jvaizdis, reigkiantis, kad vyras turi uzdirbti pinigus, aprapinti vaikus, globoti savo moterj.
2004 m. atliktas G. Navaicio tyrimas ,,Vyry nuostatos j vyriskumo sklaida Seimoje“ pa-
rodé panasius rezultatus, kad daugumai vyry ir toliau budingos tradicinés nuostatos apie
vyriskuma - vyras turi siekti materialinés gerovés, buti globéjiskas, islaikyti savo $eima,
biti autoritetu. Siems negausiems tyrimams daugiau nei desimtmetis. Per tg laikotarpj vi-
suomeneés nuostatos ir smurto situacija galéjo keistis, tad straipsnyje pristatomo tyrimo
savalaikiSkumas, naujumas, aktualumas yra akivaizdus.

Motery smurto pries vyrus problemos pobudis salygoja tai, jog ne tik mazai kalbama
apie $ig problema, bet ir mazai daroma Sioje srityje. Galima rasti organizacijy, kurios su-
sitelkia j pagalba moterims, patyrusioms vyry smurta, bet pagalbos organizacijy vyrams,
i$skyrus Vyry kriziy centrus, néra. Pagalbos jie turi ieSkotis patys, nes visuomené nepasi-
ruo$usi padéti spresti tokias vyry problemas. Zvelgiant i3 $iy dieny perspektyvos smurta
$eimoje reikéty laikyti Zmogaus, o ne ly¢iy problema, ir pagalba turéty bati orientuota ne
i atskiras lytis, bet skirta smurto aukoms.

Tyrime pasirinkta apklausti Lietuvos Respublikos Seimo narius. Si respondenty gru-
pé pasirinkta, nes atstovauja institucija, kuri yra nacionaliné jstatymy leidZziamoji valdzia.
Pagal LR Seimo Statuta (1994) Seimo narys turi teise Sio statuto nustatyta tvarka balsuoti
dél visy svarstomy klausimy taip pat rengti ir teikti Seimui svarstyti jstatymy bei kity
teisés akty projektus, teikti pasitlymus dél jstatymy, kurie turi buti apsvarstyti Seime,
kreiptis su paklausimais i Vyriausybés narius, kity valstybés institucijy vadovus, teikti
jstatymo projekta dél Konstitucijos keitimo, kreiptis j Konstitucinj Teisma. Sios, Seimo
Statute numatytos parlamentary teisés rodo, kad jiems priklauso jstatymy leidybos ini-
ciatyva. Seimo nariai matydami problemg gali sitlyti jstatymy pataisas, leisiancias pro-
blema iSspresti ar pagerinti esama situacijg. Parlamentarai turi didele jtaka formuojant
prioritetines valstybés politikos gaires, apimancias visas sritis, taip pat ir smurto preven-
cija, Seimos politika. Todél svarbu issiaiSkinti, kiek Seimo nariai Zino apie egzistuojancia
motery smurto pries§ vyrus problema, ar jie $ig problema laiko aktualia, kokia jy nuomo-
né apie vyrus, patirian¢ius motery smurta.

Sio tyrimo objektas — politiky poziiris j motery smurtg pries vyrus. Tyrimo tiks-
las — istirti, koks Seimo nariy pozitris | motery smurta prie$ vyrus Lietuvoje. Keliami
probleminiai klausimai: Kokie, politiky pozitiriu, motery veiksmai laikytini smurtu prie§
vyrus? Ar iesko pagalbos ir kokios pagalbos galéty gauti motery smurtg patyre vyrai?
Koks politiky poziiris j vyrus, kurie patyré moters smurta?

Tyrimo metodologija. Atliktas kiekybinis tyrimas, kuris, A.Bryman (2012) teigimu,
pasizymi aukstu struktarizavimu. Tyréjui tai leidZia tirti savokas ir problemas, kurios yra
darbo asis. Pasak mokslininko, kiekybiniame tyrime tyréjas nuo tiriamojo laikosi distan-
cijos, jis veikia i§ ,iSorés“, kas leidzia i$vengti subjektyvumo. Klausimyno elektroninio
varianto internetiné nuoroda buvo issiysta visiems 108 Seimo nariams vyrams elektro-
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niniu pastu. Pasirinkta tiriamoji visuma nedidelé, todél atranka nebuvo vykdyta. Siekta
apklausti visus generalinés visumos narius. Internetinés ar elektroniniu pastu siuncia-
mos apklausos itin tinkamos populiacijai, kuri yra lengvai atpazjstama, kaip universiteto
studentai, specifinés valdzios institucijy darbuotojai (Royse, 2008) - $io tyrimo atveju -
Seimo nariai vyrai. Tyrime dalyvavo 38 Seimo nariai. Ankety griztamumas - 35.2 %, tai
reiskia, kad i anketg atsaké mazdaug kas trecias respondentas. Anketg sudaré dvi dalys:
demografiniai klausimai ir diagnostiniai klausimai. Duomenys susisteminti ir grafiskai
pavaizduoti naudojant ,,Microsoft Excel“ programa. Tyrimas atliktas laikantis pagrin-
diniy etikos principy: privatumo, anonimiskumo. Anketoje nereikéjo nurodyti savo as-
meniniy duomenuy, o atsiystos elektroninés anketos neturi jokiy kitokiy identifikavimo
galimybiy, i§skyrus respondento koda ir laikg, kada buvo uzpildyta anketa.

1. Smurtas artimoje aplinkoje

2011 m. geguzés 26 d. priimtas LR Apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstaty-
mas, kur smurtas apibréziamas kaip ty€inis fizinis, psichinis, seksualinis, ekonominis ar
kitas poveikis asmeniui, kuris daromas veikimu ar neveikimu ir dél kurio asmuo patiria
fizine, materialine ar neturtine Zzalg“(LR Apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jsta-
tymas, 2011). Smurtas suvokiamas kaip bet koks prievartos veiksnys prie§ kitg asmenj.
Minétame jstatyme artima aplinka jvardijama kaip tokia, kurig sudaro asmenys, siejami
arba praeityje sieti santuokiniais, partnerystés, svainystés ar kitais artimais rysiais, taip
pat asmenys, kartu gyvenantys ir tvarkantys bendrg ikj. Zmogaus laisvé j kiino neliecia-
mybe yra uztikrinta jvairiuose tarptautinio lygmens dokumentuose, pavyzdziui, Visuo-
tinéje Zmogaus teisiy deklaracijoje, taciau tokiy paZzeidimy vis tiek nei$vengiama. Seima
yra ta vieta kur asmuo turéty jaustis saugiai, tad smurto atvejai artimoje aplinkoje itin
paveikas Zmogaus psichikai. I. Michailovi¢ (2012) pastebi, kad smurto Seimoje aukos
daznai palyginamos su teroristiniy i$puoliy aukomis, ta¢iau smurto $eimoje aukai pavo-
jus gyvybei islieka kur kas ilgesnj laika, o smurtautojas aukai néra svetimas teroristas, bet
jai artimas Zmogus.

Smurto priezastys Seimoje gali buti jvairios. Smurtas gali biti i$mokstamas stebint.
Polinkis j smurtg gali ateiti i$ Seimos, kur smurtinis elgesys buvo toleruotinas (Myers,
2008). R. Zukauskienés (2006) teigimu, smurtaujantys asmenys dazniausiai patys buvo
patyre smurtg savo genetinéje Seimoje arba buvo tévy tarpusavio smurto liudytojais;
smurto priezastimi taip pat gali tapti vieno i§ tévy neturéjimas. M. Gustainiené (2005)
nurodo, kad alkoholis bei kitos priklausomybés, nedarbas, skurdas padidina vedanciy
prie smurto konflikty tikimybe Seimose. D. Hines, J. Brown, E. Dunning (2007) tyrimas
atskleidé, kad smurto prie§ vyrus $eimoje pagrindinés priezastys yra smurtaujanciy mo-
tery vaikystéje patirta trauma (91,7 proc.), alkoholio vartojimas (52,1 proc.), psichikos
sutrikimai (46 proc.), narkotiky vartojimas (34,8 proc.).

Kalbant apie smurtg artimoje aplinkoje dominuoja vyry smurto prie$ moteris anali-
zé. Kaip pastebi M. Gustainiené (2005), smurto $eimoje socialinés $aknys kyla i$ patriar-
chalinio Seimos modelio, kuris postuluoja vyro autoriteta moters atzvilgiu. Tai sukuria
ypatinga vyro galios giminéje statusa, ir Zzmony, duktery, motiny, apskritai visy motery
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pavaldumo pozicija, kuri suteikia vyrams galimybe elgtis su moterimis kaip su menkes-
némis, Zemesnémis uz juos pacius (Dirsiené ir kt., 2007). Patriarchalinis modelis yra
jtvirtintas daugelyje religijy, kurios turi didele reik§me vyro ir moters santykiy forma-
vimui. Prievartg prie§ moteris teisina ir daugelis visuomeniniy Seimos savoky ir normy.
Tai jvardijama kaip disciplinos forma ir remia pozitrj, kad prievarta $eimoje yra privatus
reikalas ir pacios $eimos problema (Gustainiené, 2005). Vyry smurtas daznai apibadi-
namas kaip vyri$kos jégos demonstravimo ir motery priespaudos israiska. Smurtas - tai
méginimas sukurti jégos ir valdzios jspudj, nes vyras netvirtai jauciasi santykiuose su
moterimi ir bevilti$kai gina save nuo priklausomybés jausmo (Eliasson, 2002). Pyk¢io
reakcijas gali paastrinti konfliktai dél pavydo, o grasinimas palikti ypa¢ padidina smurto
tikimybe. Tyrimai rodo, kad smurtaujanciy vyry pyktis yra nulemtas zemo savigarbos ly-
gio ir stereotipinio vyro vaidmens, be to, Zmonés su zemu savigarbos lygiu linke reaguoti
smurtu, nes stokoja nesmurtinio bendravimo jgudziy, kuriais jgyty galig ir pageidaujama
statusg (Dirsiené, Reikertiené, 2008).

Smurto artimoje aplinkoje samprata neturéty apsiriboti tik patirianciy smurtg mo-
tery situacijos analize. Smurtg artimoje aplinkoje patiria ir vyrai, ta¢iau, anot A. Didz-
balytés (2008), vyrai apie jj dazniausiai nutyli dél visuomenéje vyraujanciy stereotipy
- vyrams géda prisipazinti, kad prie§ juos smurtavo moteris, tradici$kai laikoma siplno-
sios lyties atstove. Pasak L. Kublickienés (2003), viena didziausiy problemy, su kuriomis
susiduria Siuolaikiniai vyrai — tai naujo saves konstravimas, vyrisko identiteto paieskos.
Siuolaikiniai vyrai nebeZino, kokie jie turi biti, kadangi vienu metu jie turi biiti ir vyrigki,
ir atsisakyti patriarchalinio jvaizdzio, turi bati konkurentigki ir $velnis, negailestingi ir
jausmingi, veiklas ir jautras, besirtpinantys moterimis ir tuo paciu jas laikyti sau ly-
giomis. Patriarchalisko vaidmens atsisakymas vyrams kelia vidinius prie§taravimus, jie
iSgyvena sunkumus. ,Dél $ios padéties netikrumas ir nestabilumas akivaizdziai matomas
vyry pastangose balansuoti tarp dviejy juos tykanciy pavojy: bati pernelyg vyriskais ir
bati nepakankamai vyriskais“ (Kublickiené, 2003, p 83). Visuomenéje nuo mazens for-
muojamas pozitris, kad vyrai turi iSlaikyti $eima, apginti ir globoti savo moterj, mokeéti
atlikti ,,vyriSkus® buities, techninius darbus, turi bati stipras, drasiis, nuo mazens jiems
sakoma: ,,berniukai neverkia®, ,berniukai su lélémis nezaidzia“. PrieSingybé tokiam ste-
reotipiniam pozitriui  vyriSkuma yra moderniame pasaulyje atsirandanti nauja vyry ra-
$is — ,,minksti vyrai®, i§ kuriy tikimasi $velnumo, rapestingumo, démesingumo, didesnio
atsidavimo aukléjant vaikus, kas prie$ tai buvo suvokiama kaip moters pareiga. Vyrai su-
siduria su Siomis priesingomis koncepcijomis, nebezino kaip elgtis, kokiems bti, tampa
bejégiai susidiire su motery smurtu, nes visuomené nesupranta vyry kaip motery smurto
auky (Didzbalyté, 2008).

Vyrai jiems artimoje aplinkoje dazniau patiria fizinj ir psichologinj, nei seksualinj ar
ekonominj smurtg, kadangi dél savo fiziniy galimybiy vyrai reciau gali baiti iSnaudojami
seksualiai, jie yra maziau ekonomigkai priklausomi nuo motery. Psichologinio smurto
atveju moterys dazniausiai socialiai izoliuoja vyra, rékia, grasina skyrybomis, nuolatos
priekaistauja. Prie ekonominio smurto apraisky priskiriama keliama jtampa dél pasi-
keitusios vyro maitintojo padéties. Siuolaikinéje visuomenéje moterys tampa materialiai
nepriklausomos nuo vyry, uzsiima aktyvia visuomenine veikla, siekia karjeros, taciau i$



SOCIALINIS DARBAS 2016 m. Nr. 14(1). Mokslo darbai

45

kitos pusés, visuomenéje vis dar pabréziamas ir sunkiai dirbancio bei uzdirbancio vyro
vaizdinys, tad vyras, nesugebantis to padaryti, jauciasi nebereikalingas (Didzbalyté,
2008). Paslaugy ekonomikos plétimasis, reikalaujantis motery jgudziy ir emocijy, re-
torikai ir net i§ dalies politiSkai vyrus paverté maziau vyriSkais ir maziau reikalingais
(Tereskinas, 2004).

Patyre smurtg tiek vyrai, tieck moterys néra linke apie ji kalbéti. Kai prievarty patyres
asmuo niekam nepapasakoja apie jvykj ir néra liudininko, kuris patvirtinty mates smurto
atvejj, daznai smurto auka netikima arba ji pati kaltinama dél to, kas jvyko (Eliasson, 2002).
Moterys, patyrusios vyry smurta, pagalba gali rasti motery kriziy centruose, kreiptis j pa-
galbos linijas, nukentéjusiomis rapinasi nevyriausybinés organizacijos. Moterims teikiama
psichologiné pagalba, jos laikinai gali prisiglausti ar net pasislépti nuo smurtaujancio vyro.
Tuo tarpu vyry situacija yra kitokia. Pagalbos vyrams, patyrusiems motery smurtg, yra ma-
zai. Socialinés apsaugos ir darbo ministerija neturi tiksliy duomeny, kiek Lietuvoje veikia
vyry kriziy centry. Pirmasis Vyry kriziy centras Lietuvoje atsidarytas 2002 m. Si viesoji
jstaiga skelbia, kad jy misija yra psichologinés ir kitokios konsultacinio pobtadzio pagalbos
teikimas vyrams, ju $eimos nariams ir kitiems asmenims, susidarusiems su kritinémis gy-
venimo situacijomis. Mazas paslaugy prieinamumas néra vienintelé smurto neviesinimo
priezastis. Vyrai, patyre moters smurta, patys néra linke ieskoti pagalbos, kadangi tai buty
»nevyriska“. Kaip pastebi A. Tereskinas (2004), moterys visada buvo mokomos isreiksti
jausmus, o vyrai — juos slépti. Vyrai gédijasi kreiptis pagalbos, kadangi bijo visuomenés
reakcijos (Didzbalyté, 2008).

Apibendrinant auksc¢iau analizuotus $altinius, formuluojami trys probleminiai klau-
simai, kurie i$samiai analizuojami, remiantis empirinio tyrimo duomenimis: Kokie, po-
litiky pozitriu, motery veiksmai laikytini smurtu pries vyrus? Ar iesko pagalbos ir kokios
pagalbos galéty gauti motery smurtg patyre vyrai? Koks politiky pozitris j vyrus, kurie
patyré moters smurta?

2. Seimo nariy nuomoné apie motery smurtg pries vyrus Lietuvoje

Siekiant atsakyti j pirmajj probleminj klausimg, kokie motery veiksmai laikytini
smurtu prie$ vyrus, pirmiausia respondentams buvo uzduoti bendresnio pobudzio klau-
simai apie smurtg prie$ vyrus: ar jie ji patiria ir ar tai yra problema. 22 respondentai
teigia, kad moterys smurtauja prie§ vyrus, 16 respondenty mano, kad vyrai ,,galbat® pati-
ria motery smurtg, nei vienas nepasirinko atsakymo - ,ne“. 11 apklaustyjy sutinka, kad
smurtas prie§ vyrus yra problema Lietuvoje, 24 atsakiusieji, nurodo, kad tokia proble-
ma ,,galbiit* yra, 3 mano, kad motery smurtas prie§ vyrus néra problema Lietuvoje. Sie
atsakymai rodo, jog dauguma apklausty politiky pripazjsta motery smurto prie$ vyrus
problema, bet situacija vertina atsargiai.

Siekiant detalizuoti, kiek respondentai zino apie motery smurto prie$ vyrus pro-
blema, respondenty klausta, ar jie pazjsta vyry, patyrusiy motery smurtg. 27 apklaus-
tieji atsakeé, jog tokiy vyry nepazjsta, 11 respondenty zino vyry, prie$ kuriuos smur-
tauja/smurtavo jy partnerés/sutuoktinés. Tyrimo duomenys rodo, kad respondentai
sutinka, jog moterys smurtauja prie§ vyrus, pripazjsta, kad tokia problema gali bati
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Lietuvoje, taciau asmeni$kai mazai susiduria su motery smurtg patyrusiais vyrais.
Kaip buvo minéta, vyrai linke nuslépti patirtj dél neigiamo visuomenés poziario ir
nenoro pripazinti, kad ir prie§ vyrus moterys gali smurtauti. Vyro, kaip smurto au-
kos vaizdinys, néra jtvirtintas, kadangi visuomenéje vyrauja nuostatos apie ,tradicinj“
stereotipinj vyro jvaizdj.

Tyrime buvo siekiama iSsiaiskinti, kokius motery veiksmus respondentai laiko
smurtiniais. Respondentams buvo leidZziama pasirinkti jvairius atsakymy variantus

(1 pav.).

M Taip @ Ne

Grasinimas neleisti matytis su vaikais
Grasinimas skyrybomis
Priekaistavimas

Vertimas lytiSkai santykiauti
Stumdymas

Saukimas, barimas

Daikty gadinimas (siekiant jbauginti)
Draudimas dirbti, mokytis
Trukdymas bendrauti su draugais
Nuolat reiskiamas pavydas

|ZeidZiancios replikos

Ignoravimas, nekalbéjimas
1 pav. Veiksmai laikytini moters smurtu, respondenty skaicius

Fig. 1. Actions of women named as violence

Respondentai teigia, kad jzeidziancios replikos ir juokai (N=30), saukimas ir ba-
rimas (N=29), stumdymas (N=35), daikty gadinimas (N=32), vertimas lytiskai santy-
kiauti (N=31), grasinimas neleisti matytis su vaikais (N=35), grasinimas skyrybomis
(N=23) yra laikytini moters smurto veiksmais. Draudimas dirbti ar mokytis gali buti
laikytini arba nelaikyti moters smurto veiksmais, respondenty nuomonés pasidalino
per puse (taip N=19, ne N=19). Dauguma respondenty nesutinka, kad ignoravimas
ir nekalbéjimas (N=25), trukdymas bendrauti su draugais (N=25), priekaiStavimas
(N=29), nuolat reiskiamas nepagrjstas pavydas (N=21) yra laikytini moters smurto
veiksmais. Analizuojant respondenty atsakymus, galima teigti, jog smurtu laikomi to-
kie veiksmai kaip jzeidziancios replikos ir juokai, Saukimas ir barimas, stumdymas,
daikty gadinimas, vertimas lytiskai santykiauti, grasinimas neleisti matytis su vaikais,
grasinimas skyrybomis apibrézia psichologinio ir seksualinio smurto naudojima. Ta-
¢iau respondentai nepripazjsta tokiy ekonominio ir psichologinio smurto veiksmy,
kaip draudimas dirbti ar mokytis, nuolat rei$kiamas nepagrjstas pavydas, ignoravimas
ir nekalbéjimas, trukdymas bendrauti su draugais bei priekaistavimas. Tyrimai rodo,



SOCIALINIS DARBAS 2016 m. Nr. 14(1). Mokslo darbai

47

kad vyrai patiria ir fizinj smurtg. A. Didzbalyté (2008) pateikia duomenis, kad vyrai
patiria smulkaus pobuadzZio fizinj smurta: dauzymus, fizinius grasinimus, sudavimus,
musimus j kritine. Zvelgiant j kity $aliy motery smurto prie§ vyrus situacija, kaip pa-
vyzdziui JAV, kur daug kalbama apie $ig problema, viename i$ atlikty tyrimy respon-
dentai taip pat teigia, kad i§ sutuoktinés/partnerés patiria ne tik psichologinj, emocinj,
bet ir fizinj smurtg: buvo musami (43,7 proc.), stumdomi (41,8 proc.), spardomi (39,2
proc.), sugriebti (31 proc.), kums¢iuojami (24,7 proc.), smaugiami (22,2 proc.), ap-
spjaudyti (9,5 proc.) (Hines ir kt., 2007).

Pagalbos vyrams nukentéjusiems nuo motery smurto sistema dar néra sukurta.
Patriarchalinés santvarkos nuostatos ir mazas paslaugy prieinamumas trukdo vyrams
kreiptis pagalbos. Atsakant j antrajj probleminj klausimg apie pagalbg motery smurtg pa-
tyrusiems vyrams, respondenty buvo klausiama, ar jie kreipési/ kreiptysi pagalbos patyre
partnerés ar sutuoktinés smurtg. Dauguma respondenty (N=31) sako, kad nesikreipé/
nesikreipty pagalbos, patyre motery smurtg, nedidelé dalis (N=7) teigia, kad kreipési/
kreiptysi pagalbos. Bitina atkreipti démesj | tai, jog moterys, patyrusios smurta, taip pat
néra linkusios kreiptis pagalbos. 2008 m. LR socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
uzsakymu atliktas tyrimas rodo, jog daugiau kaip tre¢dalis smurtg patyrusiy motery
niekada nesikreipé pagalbos ir neatmestina prielaida, kad apie 50 procenty smurto $ei-
moje atvejy yra nezinomi niekam i$skyrus tos $eimos narius, kadangi moterys nelinku-
sios atskleisti situacijos Seimoje artimiausiai aplinkai (Smurto prie$ moteris, 2008). Tai
rodo, kad smurtas Lietuvoje yra paslépta problema, dar néra sisiformavusiy nuostaty, jog
kreiptis pagalbos yra zmogaus teisé, o ne géda.

Respondenty buvo klausiama, kokios priezastys lemia tai, jog vyrai néra linke kreip-
tis pagalbos. Respondentai galéjo pasirinkti keletg jiems tinkamy atsakymy varianty
arba jrasyti kita priezastj j atsakymo variantg ,kita“. Rezultaty analizé parodé, kad 23
respondentai vieng i§ priezasciy, kodél patyre motery smurtg tyléty, jvardija, kad jie to
paprasciausiai nesureik§minty. Keli apklaustieji (N=5) sako, kad bijoty pasirodyti nevy-
riskais arba bijoty bati pasmerkti visuomenés (N=2). Vienas respondentas sutiko, kad
apie tokj incidentg kalbéti jam buty géda. Né vienam i§ respondenty nepasirodé svarbi
prieZastis: ,bijau pazeminimo ir pasi$aipymo*. Pasirenkant variantg ,.kita“, respondentai
teigia, kad kreiptysi pagalbos ir nurodo, kad tokiu atveju specialisty pagalba yra bitina;
kad pirmiausia tokj konfliktg reikéty spresti pacioje $eimoje, pasitelkiant Seimos narius
i pagalba, o ne i$kart kreipiantis j tam tikras pagalba teikiancias institucijas; nesitiki, kad
kas nors galéty suteikti pagalbg, nukentéjus nuo moters smurto; kad tai baty tiesiog ne-
solidu; kad apskritai neleisty moteriai smurtauti pries ji. R. Zukauskiené (2006) pateikia
tyrimo apie smurtg pries savo sutuoktinj ar sutuoktine rezultatus, kurie parodé, kad 26
proc. vyry nesuke dél to galvos, 20 proc. pateisino tokj moters elgesj, 14 proc. jautési
ipyke, 6 proc. nustebino toks partnerés elgesys, 3 proc. sutuoktinés/ partnerés elgesys
padaré jspudj, 6 proc. jautési smurto aukomis. Tai rodo, kad net patyre smurtg, vyrai
nesijaucia smurto aukomis, moters veiksmus laiko nereik§mingais, naudoja gynybine
neigimo strategija.

Treciuoju probleminiu klausimu siekta issiaiskinti, koks Seimo nariy pozitris j mo-
tery smurtg patiriancius vyrus (2 pav.).
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M VisiSkai sutinku & Sutinku ® Nei sutinku, nei nesutinku B Nesutinku M VisiSkai nesutinku

Vyras, patyres moters smurta, turi tyléti
Vlyras, patyres moters smurtg, turéty atsilyginti
jai tuo paciu

Vyras, patyres moters smurtg, turéty kreiptis
pagalbos

Vyrai, pries kuriuos smurtauja moterys,
nusipleno uzZuojautos ir gailesCio

Vyrai, pries kuriuos smurtauja moterys,
nusipleno paniekos

Bet kuris vyras gali patirti moters smurtg

Tik silpnas vyras gali patirti moters smurta

Vyras pats kaltas, kad patiria moters smurtg

2 pav. Poziiris j vyrus, patyrusius motery smurtg, respondenty skaicius

Fig. 2. Attitudes to men who suffered women violence

17 respondenty i$reiské neutralig nuomone, 6 sutinka, 15 nesutinka arba visiskai
nesutinka su teiginiu, kad vyras, patyres motery smurtg, turéty tyléti. Beveik visi res-
pondentai (N=36) nesutiko arba visi$kai nesutiko su teiginiu, kad vyras, patyres moters
smurtg turéty atsilyginti jai tuo pac¢iu. Mazdaug pusé respondenty (N=18) sutinka ir
visi§kai sutinka, su teiginiu, jog vyras, patyres moters smurta, turéty kreiptis pagal-
bos, kita dalis respondenty (N=16) neturi aiskios nuomonés. 10 respondenty sutinka
arba visi$kai sutinka su teiginiu, kad vyrai, prie$ kuriuos smurtauja moterys, nusipelno
uzuojautos ir gailes¢io. 14 respondenty su tuo nesutinka ir tiek pat — 14 neturi aiskios
nuomonés. Tacdiau, nors ir néra linke gailéti ty, vyry, prie§ kuriuos moterys smurtauja,
respondentai néra linke jy niekinti. 26 respondentai nesutinka arba visiskai nesutinka,
kad toks asmuo nusipelno paniekos, 12 palaiko neutralia nuomone. Daugiau nei pusé
(N=24) respondenty sutinka ir visiSkai sutinka, kad bet kuris vyras gali patirti motery
smurtg, mazesnioji dalis (N=7) su tuo nesutinka ir visiskai nesutinka ir tiek pat neturi
(N=7) ai$kios nuomonés. Pusé respondenty (N=19) nepritaria teiginiui, jog tik silpnas
vyras gali patirti moters smurtg. Su tuo visiskai sutinka nedidelé dalis respondenty
(N=5), likusieji (N=14) neturi aiSkios nuomonés. 21 respondentas néra linkes kaltinti
vyro dél patiriamo smurto. Su teiginiu, jog vyras pats kaltas, kad patiria moters smurta,
sutinka tik keletas respondenty (N=3), likusieji (N=14) neturi ai$kios nuomonés.

Tyrime dalyvave respondentai yra politikai ir jy pozitris j vyrus, patyrusius mote-
ry smurtg yra nevienareik$émiskas. I§ vienos pusés respondentai mano, kad vyras ne-
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turi tyléti ir turéty kreiptis pagalbos dél patiriamo smurto, ta¢iau ankstesni atsakymai j
klausimus rodo, kad patys jie patiriamo smurto nejvardina ir nesureik§mina, ir pagalbos
nesikreipia/nesikreipty. Be to, nors respondentai néra linke gailéti ty vyry, prie$ kuriuos
moterys smurtauja, taciau jie néra linke vyry niekinti ar kaltinti. Respondentai pripazjsta,
jog bet kuris vyras, ne tik silpnas, gali patirti motery smurta. Tik maza dalis respondenty
i vyrus, patyrusius motery smurta, ziiiri neigiamai.

ISvados

Tiek visuomengéje, tieck moksliniuose tyrimuose vyry smurto prie§ moteris pro-
blema yra labiau aktualizuota ir iSreik$ta, nei motery smurto prie§ vyrus. Moksliniy
$altiniy analizé atkleidé, kad dazniausiai visuomenéje analizuojama motery ir vaiky,
kaip smurto auky, problematika, o vyrai vaizduojami kaip agresyvis, dominuojantys
smurtautojai. VyriSkumo studijas nagrinéjantys mokslininkai teigia, kad vyrai taip
pat gali patirti motery smurta, taciau jie apie jj linke nepranesti ne tik dél to, jog
jiems géda, bijo visuomenés pasmerkimo, bet ir dél to, kad jie nezino, kur kreiptis
pagalbos.

Parlamentarai turi didele jtaka formuojant prioritetines valstybés politikos gaires,
apimancias visas sritis, taip pat ir smurto prevencijg, $eimos politika. Seimo nariai ma-
tydami problemg gali siailyti jstatymy pataisas, leisiancias problema i$spresti ar pagerinti
esamg situacija. Tyrimo rezultatai rodo, kad politikai motery smurto prie§ vyrus pro-
blemg vertina gana atsargiai: respondentai sutinka, jog moterys smurtauja prie§ vyrus,
tac¢iau asmeniskai mazai susiduria su motery smurtg patyrusiais vyrais, todél néra tikri,
kiek tokia problema yra aktuali Lietuvoje.

Tyrimo rezultatai parodé, kad respondentai smurtu laiko tokius motery veiksmus,
kaip jzeidziancios replikos ir juokai, Saukimas ir barimas, stumdymas, daikty gadinimas,
vertimas lytiskai santykiauti, grasinimas neleisti matytis su vaikais, grasinimas skyrybo-
mis. Tai psichologinio, fizinio ir seksualinio smurto apibiidinimas. Taciau responden-
tai nelaiko smurtu tokiy ekonominio ir psichologinio smurto veiksmy, kaip draudimas
dirbti ar mokytis, nuolat reiskiamas nepagristas pavydas, ignoravimas ir nekalbéjimas,
trukdymas bendrauti su draugais bei priekai$tavimas.

Dauguma tyrime dalyvavusiy politiky nesikreipé arba nesikreipty pagalbos dél smur-
to, kadangi jie to nesureik§mina. Tai susije su respondenty smurto samprata, kadangi
veiksmus, kuriuos pries juos panaudoja partnerés ar sutuoktinés dauguma respondenty
nelaiko smurtu.

Politiky pozitris j vyrus, patyrusius motery smurtg, priestaringas. IS vienos pusés res-
pondentai mano, kad vyras neturi tyléti ir turéty kreiptis pagalbos dél patiriamo smurto,
taciau patys patiriamo smurto nesureik§mina, todél pagalbos nesikreipia (ar nesikreip-
ty). Respondentai néra linke gailéti ty vyry, prie§ kuriuos moterys smurtauja, taciau jie
néra linke tokiy vyry niekinti ar kaltinti. Respondentai pripazjsta, jog bet kuris vyras, ne
tik silpnas, gali patirti motery smurta. Tik maza dalis respondenty j vyrus, patyrusius
motery smurta, vis tik ziari neigiamai.
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POLITICIANS’ATTITUDES TOWARD WOMEN VIOLENCE
AGAINST MEN

Dr. Raminta Bardauskiene
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Summary

Violence is one of the most complex psychosocial problems, especially if it is experienced
from close person like spouse. This problem is not related to social status or other
sociodemographic characteristics like ethnicity, religion, etc., it could occur in any place and
under any circumstances. Domestic violence becomes one of the most relevant problems in
a society, however, scientific research more often focuses on women who suffer from spouses
violence and there is a lack of research about men who suffer from women violence. This
article aims to fill this gap and to analyse some aspects of women violence against men.

The goal of the article is to find out what are attitudes of Parliament members toward
women violence against men. The quantitative research was conducted in order to answer
three research questions: what actions of women can be understood as violence, what
support men search after the violence, what is attitude to men who suffered women violence.

Literature review revealed that violence against women and children are analysed more
often, usually men are described as aggressive, dominant offenders. However, researchers
in masculinity field state that men also could experience violence but they tend to hide the
fact because they are ashamed, afraid of disapprobation of society, they don’t know where
to apply for support.

Research data showed that respondents count violence such actions of women as
offensive remarks and jokes, shouting and scolding, pushing, damaging things, forcing
for sexual intercourse, threatening to refuse to see their children, threatening to divorce.
These are forms of psychological, physical and sexual violence. However, respondents
don’t recognize such economic and psychological violence as prohibition to work or study,
constantly expressed unfounded jealousy, ignorance and not speaking, obstruction to
communicate with friends and reproaches.

Most respondents stated that they would not apply for a support after experiencing
violence from women, because they don’t see violent action of women as serious problem,
they don’t think that it is violence. Respondents’ attitude toward men who suffered violence
from women is controversial. On the one hand, they said that violence experienced men
should search for a support, but they personally in case of women’s violence, are not going
to ask for a help.

Respondents are not minded to feel sorry for men who suffered violence from women,
but they are not prone to stigmatize or blame such men as well. Research participants think
that any men, not only weak ones, can suffer violence from women. Very small proportion
of respondents said that their attitude toward mistreated men is negative.

Keywords: violence, forms of violence, attitude toward men who suffered women
violence.
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