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Naudojamos santrumpos

ES Europos Sajunga

ET Europos Taryba

EZTK  Europos Zmogaus teisiy konvencija

EZTT  Europos Zmogaus Teisiy Teismas

JT Jungtinés Tautos

JT GA  Jungtiniy Tauty Generaliné Asambléja

SESV Sutartis dél Europos Sgjungos veikimo

TESKTP Tarptautinis ekonominiy, socialiniy ir kultariniy teisiy paktas
TPPTP  Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas

VZTD  Visuotiné Zzmogaus teisiy deklaracija
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JZANGINIS ZODIS

Uzdavinynas parengtas remiantis Jungtiniy Tauty Organizacijos ir
Europos Tarybos priimtomis zmogaus teisiy sutartimis bei $iy sutarciy
tika. Uzdavinynas apjungia tiek bendrasias zmogaus teisiy sutartis (pa-
vyzdziui, Visuotine Zmogaus teisiy deklaracijg, Tarptautinj pilietiniy ir
politiniy teisiy pakta, Tarptautinj ekonominiy, socialiniy ir kultariniy
teisiy pakta, Europos Zmogaus teisiy konvencija), tiek specialigsias su-
tartis, skirtas konkre¢ioms teiséms uztikrinti ar tam tikrai pazeidziamai
visuomenés grupei apginti. Pavyzdziui, apsauga nuo kankinimy uztikri-
na Jungtiniy Tauty bei Europos Tarybos konvencijos prie§ kankinimg
ir kitokj ziaury, nezmoniskg ar Zeminantj elgesj ar baudimg, diskrimi-
nacijos draudimg - Konvencija dél visy formy rasinés diskriminacijos
panaikinimo, Konvencija dél visy formy diskriminacijos panaikinimo
moterims, Nejgaliyjy teisiy konvencija, vaiko teises — Vaiko teisiy kon-
vencija. Siekiant, kad studentai suvokty $iy teisiy gynimo mechanizmy
esme ir sugebéty savo Zinias taikyti praktikoje, leidinyje pateikiami ne tik
uzdaviniai, bet ir trumpai pristatomi patys dokumentai. Pastebétina, kad
tarptautinés zmogaus teisiy apsaugos normos yra subsidiaraus pobtidzio,
t. y. valstybés, tarptautiniy Zzmogaus teisiy apsaugos sutarciy dalyvés, pir-
miausia jsipareigoja uztikrinti $iy sutarciy laikymasi per nacionalinius
teisés aktus bei vykdomosios ir teisminés valdzios praktika, o valstybéms
nevykdant savo jsipareigojimy, jsijungia tarptautiniai zmogaus teisiy ap-
saugos uztikrinimo mechanizmai. Todél $is uzdavinynas reikSmingas tiek
tarptautiniy, tiek nacionaliniy Zmogaus teisiy apsaugos byly teisinio kva-
lifikavimo supratimui.

Sis leidinys yra skirtas aukstyjy mokykly nuolatiniy ir istestiniy stu-
dijy studenty, studijuojanciy tarptauting Zmogaus teisiy apsauga, sava-
rankiskam darbui tam, kad suprasty Tarptautinés Zzmogaus teisy apsaugos
dalyko medziagg, pasiruosty $io dalyko seminarams ir baigiamajam egza-
minui. Si pagalbiné mokymo priemoné padés studentams geriau jsisavinti
teorines Zinias, lavinti gebéjimus analizuoti praktines situacijas ir taikyti
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iSmoktg medziaga praktinése situacijose. Leidinys turéty lavinti studenty
gebéjima teisiskai mastyti ir argumentuoti, taikyti sukauptas zinias, dome-
tis probleminiais zmogaus teisiy klausimais ir jy teisiniu reglamentavimu.

Kiekvienas uzdavinyno skyrius pradedamas trumpu teoriniu jvadu,
kuriame pristatomi svarbiausi tarptautiniai dokumentai, toliau nurodomi
konkrecios temos kontroliniai klausimai, kurie akcentuoja svarbiausius
temos aspektus, galiausiai pateikiamos praktinés uzduotys, o skyrius uz-
baigiamas susijusiy byly sarasu.

Leidinio pabaigoje pateikiamas svarbiausios literatliros sgrasas.
Savarankiskoms studijoms studentai gali pasirinkti ir papildoma medzia-
g3, reikalinga tam tikrai temai ar konkreciai uzduociai i§spresti.

Autoriy kolektyvas
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JT Chartijos 55 ir 56 straipsniai sudaré teisinj pagrinda priimti pa-
grindinius specializuotus dokumentus Zmogaus teisiy srityje. Pirmasis
zingsnis kuriant universalios Zmogaus teisiy apsaugos pagrinda buvo
1948 m. VZTD priémimas. Si Deklaracija tapo jkvépimo Saltiniu véliau
priimtiems universaliems dokumentams zmogaus teisiy srityje. Siuo metu
pagrindiniai Zzmogaus teisiy apsaugos dokumentai, priimti JT sistemoje,
yra 1966 m. TPPTP (jsigaliojo 1976 m.), 1966 m. TESKTP (jsigaliojo
1976 m.), 1965 m. JT konvencija dél visy formy rasinés diskriminacijos
panaikinimo (jsigaliojo 1969 m.), 1979 m. JT konvencija dél visy formy
diskriminacijos panaikinimo moterims (jsigaliojo 1981 m.), 1984 m. JT
konvencija pries§ kankinimag ir kitokj ziaury, nezmoniska ar Zeminantj el-
gesj ar baudima (jsigaliojo 1987 m.), 1989 m. JT vaiko teisiy konvencija
(isigaliojo 1990 m.), 1990 m. JT tarptautiné konvencija dél migranty dar-
buotojy ir jy Seimos nariy teisiy apsaugos (jsigaliojo 2003 m.), 2006 m.
JT visy asmeny apsaugos nuo prievartiniy dingimy konvencija (jsigaliojo
2010 m.), 2006 m. JT nejgaliyjy teisiy konvencija (jsigaliojo 2008 m.) ir jy
papildomi protokolai.

Kai kurios i$sivadavusios i$ kolonijinio rezimo valstybés sutiko zmo-
gaus teisiy universaluma (globalizacija visy $aliy, regiony, kultary, religijy
atzvilgiu) su pasipriesinimu. Universalumo ir teisiy reliatyvumo santykis,
kuris jau buvo kvestionuojamas VZTD rengimo metu, toliau buvo nagri-
néjamas Vienos Deklaracijoje, kurioje buvo jtvirtintas Zzmogaus teisiy uni-
versalumo principas, tac¢iau kultariniai aspektai nuo zmogaus teisiy visgi
yra neatsiejami.

Turint omenyje, kad VZTD nebuvo priimta kaip privalomo teisinio
pobiidzio dokumentas, jos nuostatoms jgyvendinti buvo parengti ir pri-
imti du atskiri privalomg teisine galig turintys teisiy katalogai: TPPTP ir
TESKTP. Nors iy dokumenty rengimo metu buvo planuojama priimti
vieningg katalogg, kuris apimty tiek pilietines, politines, tiek ekonomines,
socialines ir kultiirines teises, visgi dél politiniy priezas¢iy Saltojo karo
metu rengtas dokumentas buvo isskirtas j du, atribojant politines ir pilie-
tines teises nuo ekonominiy, socialiniy ir kultariniy teisiy. Pagrindiniai
$iy dokumenty skirtumai yra: 1) objektas; 2) valstybiy jsipareigojimy
pobudis.
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TPPTP prieziiira yra patikéta Zmogaus teisiy komitetui, kurj sudaro
18 eksperty ir kuris vykdo tris pagrindines funkcijas: nagrinéja valstybiy
pranesimus (TPPTP 40 str.), tarpvalstybines bylas (TPPTP 41 str.) ir in-
dividualias peticijas pagal Pirmajj fakultatyvy protokola. Remiantis §io
Protokolo nuostatomis, asmenys, nukentéje nuo valstybés padaryty Pakto
pazeidimuy, turi teise kreiptis i tarptauting Zzmogaus teisiy gynimo institu-
cijg ir teikti individualias peticijas. Kad peticijos btity priimtos nagrinéti
Komitete, jos turi atitikti Protokolo 1-5 straipsniuose i§vardytas sglygas.

2008 m. buvo priimtas TESKTP fakultatyvus protokolas, kuris jsi-
galiojo 2013 m. geguzés 5 d. Protokolas numato galimybe asmenims ar
ju grupéms teikti individualius pranesimus, kurie turi atitikti Protokolo
3-4 straipsniuose jtvirtintus reikalavimus. Protokolas taip pat numato
tarpvalstybiniy skundy bei tyrimy procediiras. Pagal §j Protokola pranesi-
mus nagrinéja Ekonominiy, socialiniy ir kultariniy teisiy komitetas.

Kontroliniai klausimai

1. Koks yra valstybiy jsipareigojimy pobudis pagal TPPTP ir TESKTP?

2. Kokie yra valstybiy jsipareigojimy kontrolés mechanizmai pagal
TPPTP ir TESKTP?

3. Kokie individualiy peticijy priimtinumo reikalavimai yra numatyti
TPPTP pirmajame fakultatyviame protokole?

4. Kokias valstybiy pareigas numato JT Zmogaus teisiy sutartys?

5. Kuo skiriasi absoliucios ir salyginio pobudzio teisés ir / ar laisvés?

6. Kokie yra salyginio pobudzio teisiy ir / ar laisviy teiséto apribojimo
pagrindai?

7. Kurios TPPTP teisés ir / ar laisvés yra absoliucios ir kokios yra saly-
ginio pobudzio?

8. Kokiomis salygomis gali buti nukrypstama nuo tarptautiniais Zmo-
gaus teisiy dokumentais prisiimty jsipareigojimy ir, ar galima nu-
krypti nuo visy teisiy?

9. Pateikite savo argumentuota nuomone dél teiginio, jog ,pilietinés ir
politinés teisés yra uztikrinamos labiau nei ekonominés, socialinés
ir kultarineés teisés®. Palyginkite Sias teisiy grupes. Kuo ypatingi $iy
teisiy uztikrinimo mechanizmai ir kokie jie yra? Kokie yra $iy teisiy
uztikrinimo mechanizmy bendri pozymiai, privalumai ir trikumai?

9
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Uzduotys

1.

Jas dirbate JTO Peticijy skyriuje ir gaunate tokio pobudzio peticija.
MD raso i§ Guangdzou kaléjimo valstybéje Y, kur jis laukia mirties
bausmés po galutinio Auksciausiojo Teismo sprendimo. Jis teigia,
kad nuosprendis priimtas neteisétai ir kad mirties bausmeés jvyk-
dymo momento laukimas yra nezmoniskas kankinimas, todél pra-
$o sustabdyti mirties bausmeés vykdyma iki tol, kol jo byl perzitareés
Zmogaus teisiy komitetas.

Klausimai:
Ar tokia peticija yra priimtina nagrinéti Zmogaus teisiy komitete?
Jeigu peticija yra priimtina, kokia (-ios) Pakto nuostatos galéty biti

pazeistos? Kodél?

Ar Zmogaus teisiy komitetas gali sustabdyti mirties bausmés taikymg

tol, (a) kol perziirés bylg, (b) po peticijos isnagrinéjimo?

%%

Valstybéje U jstatymas nenumato galimybés merginoms studijuoti
karo akademijoje. Merginos, norincios stoti i $ig mokykla, ne kar-
ta susidaré su $ios mokyklos atstovy teiginiais, kad merginy fiziné
ir psichiné buklé bus kliatis studijoms. Kadangi $ios mokyklos ab-
solventai véliau gali tikétis karininko karjeros ir gali bati siunciami j
uzsienj dalyvauti operacijose ir misijose, merginos dél savo ly¢iai pri-
skiriamy ypatumy (jautrumo, gleznumo) bus netinkamos uzduotims
atlikti. Viena pareiskéja nutaré kreiptis j tarptautines Zmogaus teisiy
gynimo institucijas.

Klausimai:
Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip, kokiy

dokumenty ir kokios nuostatos?

I kokig (-ias) institucijg (-as) dél galimai paZeisty teisiy galéty kreiptis

pareiskéja?

%%
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3. Ponas B yra valstybés E pilietis, kuris désto universitete MENAI
Universitete profesorius désto eliony kalbg ir literatirg, taciau taip
pat jis labai domisi ir istorija. Nuo 1973 m., kai jis pradéjo déstyti uni-
versitete MENALI, ponas B papildomai doméjosi istoriniais faktais. Jj
ypa¢ domino koncentracijos stovykly egzistavimas Antrojo pasauli-
nio karo metu. Ponas B niekada negincijo dujy kamery naudojimo
sanitariniams poreikiams, taciau visada kélé klausima, ar jos tikrai
buvo naudojamos naikinimui. Savo idéjas ponas B bandé publikuo-
ti, ta¢iau Zurnalai atsisakydavo publikuoti jo pasisakymus. Ponas B
teigé, kad ne kartg jam buvo grasinama susidorojimu uz tokiy ne-
tradiciniy idéjy propagavima. 1990 m. valstybé E priémé Spaudos
laisvés akto pakeitimus, kuriais bet koks nusikaltimy zmoniskumui
ir Niurnbergo tribunolo sprendimy kvestionavimas yra laikomas pa-
zeidimu. Atsizvelgdama j padarytus teisés akty pakeitimus valstybé
E émeési sankcijy prie§ pong B. Reaguodamas j Spaudos laisvés akto
pakeitimus ponas B teigia, kad $is aktas pazeidzia jo teises ir laisves.

Klausimai:

Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip, kokiy
dokumenty ir kokios nuostatos?

[ kokig (-ias) institucijg (-as) dél galimai paZeisty teisiy galéty kreiptis
pareiskéjas?

%

4. Ponas D yra $auktinio amziaus jaunuolis, gyvenantis valstybéje A.
Neseniai ponas D buvo pakviestas tarnauti kariuomenéje, ta¢iau karo
tarnyba jaunuoliui yra didelé kancia. Ponas D yra smulkaus sudéjimo
ir turintis sveikatos sutrikimy jaunuolis. Be to, badamas pacifistu, po-
nas D atsisako imti ginklg j rankas teigdamas, kad privalomoji karo
tarnyba yra jo idéjy kompromitavimas. Ponas D taip pat jsitikines,
kad valstybé A kviecia j karo tarnyba jaunuolius ne tam, kad paruos-
ty juos krasto gynybai, o tam, kad i$naudoty Sauktinius atlikti tiems
darbams, kuriy nesiima kiti tos valstybés pilie¢iai. Ponas D paminéjo
pavyzdj, kad, upei smarkiai patvinus, buvo uzpilti gyventojai, ir jis su
kitais $auktiniais buvo paskirtas evakuoti gyventojus j saugia vietove.
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Toks darbas yra sunkus ir dirbamas ekstremaliomis sglygomis. Ponas
D kreipési tiek j Zmogaus teisiy komitet, tiek j Ekonominiy, sociali-
niy ir kultariniy teisiy komitetg teigdamas, kad valstybé pazeidzia jo
teise laisvai reiksti jsitikinimus, diskriminuoja kity pilieciy atzvilgiu
ir neatlygina uz darba.

Klausimai:
Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip, kokiy

dokumenty ir kokios nuostatos?

I kokiq (-ias) institucijq (-as) dél galimai paZeisty teisiy galéty kreiptis

pareiskéjas?

%%

Ponas H gyvena valstybéje B, kuri yra ET naré. Ponas H j $ig valstybe
atvyko kartu su tévais, kai jam buvo 14 mety. Nors ir gyvendamas
ilga laikg valstybéje B, ponas H taip ir nejgijo valstybés B pilietybés.
Ponas H buvo isSrinktas savo darbovietés profsagjungos atstovu buda-
mas 19 mety. Pasikeitus darbdaviams, jis susidtré su spaudimu, kad
yra per jaunas, neatitinka jam keliamy reikalavimy ir neturi didelés
praktinés patirties darbe. Galiausiai jis buvo nusalintas i§ uzimamy
pareigy teigiant, kad buvo panaikintos $ios pareigos. Ponas H krei-
pési j EZTT, skysdamasis dél EZTK 11 straipsnio pazeidimo. EZTT,
iSnagrinéjes pareiskéjo byla, nusprendé atmesti pareiskéjo skunda.
Ponas H, neprarasdamas vilties atitaisyti patirtg skriauda, kreipési i
ZTK skysdamas TPPTP 26 straipsnio pazeidima.

Klausimas:
Ar tokia peticija gali biti laikoma priimtina ir kodél?

%%

Ponia L yra kilusi i§ valstybés D, kurioje gyvena jos vyras ir tévai.
Valstybéje D jau keleta mety vyksta ginkluoti konfliktai. Remiantis
tarptautiniy nevyriausybiniy organizacijy Amnesty International ir
Human Rights Watch duomenimis, $ioje $alyje persekiojami genciai
B priklausantys asmenys. Tiek tarptautinés nevyriausybinés Zzmogaus
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teisiy organizacijos, tiek ir JT Saugumo Taryba buvo atkreipusios dé-
mesj j prasta zmogaus teisiy padétj Salyje. Ponia L yra pabégélé, gavu-
si leidima gyventi valstybéje G. Gavusi prieglobstj ponia L nedelsiant
kreipési | $ios valstybés institucijas, siekdama pasinaudoti Seimos
susijungimo teise ir atsivezti savo tévus ir vyra. Visgi kompetentin-
gos valstybés G institucijos ponios L prasyma atmeté kaip nepagrista.
Ponia L kreipési j ZTK kaltindama valstybe D savo jsipareigojimy
pagal TPPTP nesilaikymu.

Klausimas:
Ar tokia peticija bus pripaZinta priimtina? Kodél?
%%

7. Grupé valstybés K gyventojy, priklausanciy tautinéms mazumoms,
kreipési j ZTK teigdami, kad valstybés K jstatymai nelaiduoja tauti-
néms mazumoms tauty apsisprendimo laisvés. Nusprende, kad vals-
tybé K netinkamai laikosi jsipareigojimy pagal TPPTP, jie kreipési i
ZTK.

Klausimas:
Ar $i peticija ZTK bty pripazZinta priimtina? Kodél?

%%
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Po VZTD priémimo seké regioniniy Zmogaus teisiy dokumenty
priémimas: 1950 m. priimta EZTK (jsigaliojo 1953 m.), 1969 m. priimta
Amerikos zmogaus teisiy konvencija (jsigaliojo 1978 m.), 1981 m. priimta
Afrikos Zmogaus ir tauty teisiy chartija (jsigaliojo 1986 m.), 2004 m. pri-
imta Araby Zzmogaus teisiy chartija (jsigaliojo 2008 m.). Be iy dokumen-
ty, paminétina ir 2000 m. ES priimta Pagrindiniy teisiy chartija (2009 m.
ji tapo ES pirminés teisés dalimi).

1950 m. lapkricio 4 d. buvo priimta EZTK, kuri véliau buvo papildy-
ta atskirais papildomais protokolais. EZTK i§ esmés jtvirtina pilietines ir
politines teises. Nuosavybés apsauga yra vienintelé Konvencijoje jtvirtin-
ta ekonominé teisé (Pirmasis protokolas, 1 straipsnis), o teisé¢ { moksla —
vienintelé socialinio pobudzZio teisé (Pirmasis protokolas, 2 straipsnis).
EZTK $iuo metu papildo 16 protokoly. Konvencijos tekstg keité Treciojo
protokolo (jsigaliojo 1970 m.), Penktojo protokolo (jsigaliojo 1971 m.) ir
Astuntojo protokolo (jsigaliojo 1990 m.) nuostatos, taip pat Antrojo pro-
tokolo (jsigaliojo 1970 m.) tekstas. Visos minéty papildomy protokoly pa-
keistos ar papildytos nuostatos dabar yra pakeistos Vienuoliktuoju proto-
kolu, kuris jsigaliojo 1998 m. Nuo $ios datos Devintasis protokolas (jsiga-
liojo 1994 m.) buvo pripazintas netekusiu galios, o Desimtasis protokolas
neteko paskirties. 1952 m. priimtas auk$c¢iau minétas ekonominio ir soci-
alinio pobudzio teises jtvirtines Pirmasis protokolas (jsigaliojo 1954 m.),
1963 m. priimtas Ketvirtasis protokolas (jsigaliojo 1968 m.), 1983 m. —
Sestasis protokolas (jsigaliojo 1985 m.), 1984 m. — Septintasis protokolas
(isigaliojo 1998 m.), 2000 m. — Dvyliktasis protokolas (jsigaliojo 2005 m.),
2002 m. - Tryliktasis protokolas (jsigaliojo 2003 m.). Keturioliktasis pro-
tokolas, kuris buvo priimtas 2004 m. (jsigaliojo 2010 m.), reformavo $ios
Konvencijos jgyvendinimo ir kontrolés mechanizma. Penkioliktasis pro-
tokolas priimtas 2013 m. geguzés 16 d. (dar nejsigaliojo) i§ dalies pakeité
peticijos priimtinumo kriterijus, EZTT reikalavimus teiséjams bei kitus
Konvencijos procesinius aspektus. 2013 m. liepos 10 d. buvo priimtas
paskutinysis protokolas (dar nejsigaliojo) — Sesioliktasis — kuris numaté
valstybés Konvencijos dalyvés auksciausiojo teismo teise, esant tame teis-
me pradétai bylai, kreiptis i EZTT su konsultacinés isvados pragymu dél
EZTK ir jos protokoluose jtvirtinty teisiy ir laisviy nuostaty aigkinimo ir
taikymo.
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EZTK priezitira vykdo EZTK pagrindu 1959 m. sausio 19 d. sukurtas
kolektyvinis apsaugos mechanizmas — EZTT, kurj sudaro po vieng teiséja
i$ kiekvienos valstybés Konvencijos dalyvés. Pagrindiné $io Teismo funk-
cija yra EZTK ir jos protokoly aiskinimas ir taikymas, nagrinéjant indivi-
dualias peticijas (EZTK 34 str.), tarpvalstybines peticijas (EZTK 33 str.),
pateikiant priimty sprendimy igaiskinimus (EZTK 46 str.) bei teikiant
konsultacines i$vadas (EZTK 47 str.). Individualios peticijos yra priima-
mos nagrinéti, jei jos atitinka EZTK numatytus priimtinumo Kkriterijus
(EZTK 35 str.).

Be EZTK, Europoje buvo priimti ir kiti regioniniai dokumentai:
1961 m. - Europos socialiné chartija (jsigaliojo 1965 m.) su vélesniais
papildymais, 1987 m. - Europos konvencija pries kankinimg ir kitokj
Ziaury, nezmoniska ar Zeminantj elgesj ar baudimg (jsigaliojo 1989 m.),
1995 m. - Tautiniy mazumy apsaugos pagrindy konvencija (jsigalio-
jo 1998 m.), 1992 m. — Europos regioniniy arba mazumy kalby chartija
(jsigaliojo 1998 m.), 1993 m. — Kovos su rasizmu, ksenofobija, antisemi-
tizmu ir netolerancija deklaracija ir veiksmy planas (jsigaliojo 1995 m.),
1977 m. - Europos konvencija dél kovos su terorizmu (jsigaliojo 1978 m.),
1981 m. — Europos konvencija dél asmeny apsaugos, susijusios su auto-
matinjiu asmens duomeny apdorojimu (jsigaliojo 1985 m.), 1997 m. -
Konvencija dél zmogaus teisiy ir medicinos (jsigaliojo 1999 m.).

1969 m. Amerikos regione priémus Amerikos Zmogaus teisiy kon-
vencija (jsigaliojo 1978 m.), 1979 m. $ios Konvencijos pagrindu buvo
jkurtas Amerikos zmogaus teisiy teismas, kuris uztikrina $ios Konvencijos
jgyvendinima. Konvencija papildyta dviem protokolais: 1988 m. priimtas
papildomas protokolas prie Amerikos Zmogaus teisiy konvencijos eko-
nominiy, socialiniy ir kultdriniy teisiy srityje (vadinamas San Salvadoro
protokolu (jsigaliojo 1999 m.)), 1990 m. priimtas protokolas dél mirties
bausmes panaikinimo. Kiti Amerikos regiono Zmogaus teisiy dokumen-
tai: 1948 m. priimta Amerikos Zmogaus teisiy ir pareigy deklaracija,
1985 m. — Amerikos konvencija dél kankinimo prevencijos ir baudimo uz
ji» 1994 m. - Amerikos konvencija dél prievartiniy dingimy ir Amerikos
konvencija dél prievartos prie$ moteris prevencijos, baudimo ir i$naiki-
nimo, 2001 m. - Amerikos konvencija dél asmeny su negalia visy formy
diskriminacijos panaikinimo.

17
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Afrikos regione 1981 m. buvo priimta Afrikos Zzmogaus ir tauty teisiy
chartija (jsigaliojo 1986 m.). Sig Chartija papildo du protokolai: 1998 m.
priimtas ir 2004 m. jsigaliojes papildomas protokolas, kuriuo jsteigtas
Afrikos zmogaus ir tauty teisiy teismas, 2008 m. §is protokolas buvo pa-
keistas protokolu dél Afrikos Zmogaus ir tauty teisiy teisingumo teismo
statuto. Antrasis papildomas protokolas dél motery teisiy Afrikoje buvo
priimtas 2003 m. (jsigaliojo 2005 m.).

Pastebétina, kad, skirtingai nei kiti regioniniai Zzmogaus teisiy ins-
trumentai, Araby Zmogaus teisiy chartija nenumato $ios Chartijos jgy-
vendinimo mechanizmo, t. y. kol kas néra $ios Chartijos pagrindu jkurto
teismo, kuris turéty kompetencija nagrinéti skundus dél Chartijos teisiy
pazeidimo.

Kontroliniai klausimai

1. Palyginkite universaligja ir Europos regionine Zmogaus teisiy ap-
saugos sistemg ir pateikite savo argumentuota nuomone dél teiginio
»JTO zmogaus teisiy sistema (kaip ir jos institucijos) néra tokios efek-
tyvios kaip Europos regioninés zmogaus teisiy sistemos institucijos".

2. Koks yra EZTK jtvirtinty teisiy ir laisviy apsaugos mechanizmas?

3. Kokie yra individualiy peticijy priimtinumo pagrindai pagal EZTK?

4. Kokias valstybiy pareigas numato EZTK?

5. Kurios EZTK teisés ir / ar laisvés yra absoliu¢ios ir kurios yra salygi-
nio pobudzio?

6. Kuo skiriasi absoliucios ir salyginio pobudzio teisés ir / ar laisvés?

7. Kokie yra salyginio pobudzio teisiy ir / ar laisviy teiséto apribojimo
pagrindai?

8. Kokia yra konkre¢ios EZTK garantuojamos teisés ir / ar laisvés taiky-
mo apimtis?

9. Koks yra konkre¢ios EZTK garantuojamos teisés ir / ar laisvés
turinys?

10. Kokia yra valstybiy aiskinimo laisvés apimtis tam tikry Konvencijos
teisiy ir / ar laisviy poziariu?

11. Kas yra laikoma priver¢iamuoju arba privalomuoju darbu pagal
EZTK 4 straipsnj?



12.

13.

14.

15.
16.
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Koks yra EZTK 3 straipsnyje jtvirtinto kankinimo, nezmonisko elge-
sio ir Zeminancio elgesio turinys?

Kokias atvejais valstybés imunitetas yra teisétas teisés kreiptis | teis-
ma apribojimas pagal EZTK 6 straipsnj?

Kokie yra teiséti teisés kreiptis j teismg apribojimai pagal EZTK 6
straipsnj?

Kokia yra teisés j vie$a bylos nagrinéjima apimtis?

Kokiais atvejais valstybés gali naudoti slapty agenty parodymus ne-
pazeidziant teisés i teisinga teismg?

17. Kokias homoseksualy teises gina EZTK?

18. Kokias teises jtvirtina EZTK 10 straipsnis?

19. Kokiais atvejais galima taikyti EZTK 14 straipsnj?

20. Kokie elementai sudaro susirinkimy ir asociacijos laisvés turinj?
Uzduotys

1. Pareiskéjas dirbo valstybés X ambasadoje valstybéje Y ir buvo vals-

tybés Y pilietis. PareiSkéjas pradzioje buvo priimtas j referento ir
vertéjo pareigybes, véliau uzéme Kultiros skyriaus vadovo posta. Jo
veikla apémé jvairiy valstybés X kultiiriniy renginiy organizavima,
tokiy renginiy biudzeto derinima, paraisky dél finansavimo teikima,
spaudos prane$imy rengima ir pan. Véliau pareiskéjas buvo atleistas
i$ uzimamy pareigy, pazeidziant valstybés Y jstatymus, reglamentuo-
jancius asmens atleidimg i§ darbo. Pareiskéjas kreipési i valstybés Y
teismus su ieskiniu dél neteiséto atleidimo i§ darbo, dél grazinimo j
buvusj darba bei dél nuostoliy atlyginimo. Valstybés Y teismai atsi-
saké nagrinéti pareiskéjo skundg, remdamiesi tuo, kad buvo gautas
valstybés X prane$imas apie tai, kad ji, remdamasi tarptautinés teisés
principais, praso pasinaudoti valstybés imuniteto teise, t. y. atsisako
buti atsakove pareiskéjo byloje. Abi valstybés savo praktikoje taiké
riboto valstybés imuniteto doktring pagal tarptauting paprotine teise,
ta¢iau nebuvo né vienos konvencijos, kuri jtvirtinty riboto imuniteto
doktring, dalyvés. Valstybei Y jvertinus pareiskéjo atliekamas parei-
gas valstybés X ambasadoje bei tai, kad tarp pareiskéjo ir valstybés
X susiklosté viesosios teisés reguliuojami santykiai, taip pat kad pa-
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reiskéjas jgyvendino valstybés X suverenias galias, valstybés Y teis-
mai nusprendé, kad toks pareiskéjo ieskinys negaléjo buti teisminio
nagrinéjimo dalyku ir, remdamiesi valstybés Y teise, byla nutrauké.
Valstybés Y teismai taip pat pazyméjo, kad pareiskéjas turéjo teise
paduoti analogiska ieskinj valstybéje X. Be to, valstybés X teisé nu-
maté nuostoliy atlyginimg dél valstybés ir / ar jos pareiginy neteiséty
veiksmy.

Pastebétina, kad ginco sprendimo metu dar negaliojo 2004 m. JT
konvencija dél valstybiy ir jy turto jurisdikcijos imunitety, kurios
11 straipsnis numato, kad, jeigu valstybés nesusitaria kitaip, valsty-
bé negali remtis imunitetu nuo kitos valstybés teismo jurisdikcijos
tais atvejais, kai sprendziamas klausimas susijes su darbo sutartimi,
sudaryta valstybés ir asmens dél darbo, atliekamo kitoje valstybé-
je. Be to, Siame straipsnyje nurodytos bendrosios taisyklés iSimtys,
kai valstybé vis délto gali remtis imunitetu nuo kitos valstybés teis-
mo jurisdikcijos: pavyzdziui, kai darbuotojas buvo priimtas vykdyti
konkrecias funkcijas, jgyvendinant valstybés valdzig; jeigu darbuo-
tojas turi diplomatinj imunitetg; kai teisminio nagrinéjimo dalykas
yra asmens jdarbinimas, darbo santykiy pratgsimas ar grazinimas j
darbg. Pastebétina, kad nei valstybé X, nei valstybé Y nebuvo $ios
Konvencijos dalyveés.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biti pazeistos? Kodél?

%%

Pareiskéjas yra praktikuojantis katalikas. Pagal valstybés X teise visi
vyriskos lyties asmenys, tinkantys privalomai karinei tarnybai, su-
lauke 18 mety, privalo atlikti privalomg karine tarnyba. Sis reikala-
vimas taikomas iki 27 mety amziaus. Sulaukes 18 mety, pareiskéjas
kreipési | kompetentingas institucijas praneSdamas, kad jis nega-
li atlikti privalomos karinés tarnybos dél jo religiniy jsitikinimy,
taciau jis buvo pasiruoses atlikti alternatyvig tarnyba. Véliau, tais
paciais metais, valstybés X kompetentingos institucijos pakvieté pa-
rei$kéjg atlikti privaloma karine tarnybg, taciau jis nurodyta diena
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nepasirodé. Pareiskéjui buvo iSsiystas laiskas, informuojantis, kad
valstybés X teisé nenumaté alternatyvios valstybinés tarnybos gali-
mybeés, todél pareiskéjas privaléjo atlikti karine tarnyba. Pareiskéjo
atzvilgiu buvo pradétas baudziamasis persekiojimas. Remiantis
Baudziamuoju kodeksu jis buvo nuteistas 2 mety laisvés atémimo
bausme dél neteiséto atsisakymo atlikti privalomg karine tarnyba.
Po mety valstybé X priémé jstatymg, kuriuo numaté alternatyviag
tarnyba. Pastebétina, kad sprendziant pareiskéjo kaltés klausima dél
atsisakymo atlikti privalomg karine tarnyba, dauguma ET valstybiy
nariy, kuria buvo ir valstybé X, buvo priémusios jstatymus dél alter-
natyvios valstybinés tarnybos.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biiti paZeistos? Kodél?

%%

Pareiskéjas buvo Karalis$kyjy oro pajégy karininkas, vertinamas kaip
itin geras savo srities Zinovas. Praéjus 10 mety pareiskéjo tarnybos,
vienas vyresnysis karininkas buvo informuotas apie tai, kad pareis-
kéjas yra homoseksualas. Paaiskéjus Siam faktui, pareiskéjas turéjo
laikinai palikti tarnybg, kol buvo atliekamas karo policijos tyrimas.
Pareiskéjas prisipazino dél savo lytinés orientacijos ir véliau buvo
karo policijos apklaustas dél jo ankstesniy santykiy su tos pacios ly-
ties atstovu. PareiSkéjas galiausiai buvo atleistas i§ karinés tarnybos
pareigy dél draudimo homoseksualiems asmenims dirbti tokio po-
budzio tarnyboje. Pareiskéjas pateiké ieskinj teismui dél tokio karo
policijos sprendimo. Nacionalinis teismas, i$nagrinéjes pareiskéjo
ieskinj, jj atmeté. Valstybés pozicija dél tokio draudimo buvo pagrjsta
siekiu palaikyti karinio personalo gera morale bei uztikrinti kariniy
pajégu kariavimo galig bei veiksmingumg. Tokj draudimg numaté
valstybés jstatymas, reglamentuojantis karinés tarnybos tvarka.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biiti pazeistos? Kodél?

%%
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Pareiskéjas, atlikdamas bausme pataisos namuose, rastu kreipési j
Svietimo ir mokslo ministerijg su prafymu pateikti informacija apie
galimybes siekti aukstojo mokslo, o ministerija pranesé, jog ji domi-
nanti informacija yra prieinama internete. Parei$kéjas nesékmingai
sieké, kad jam buty leista naudotis internetu pataisos namuose, jo
skundai dél negaléjimo naudotis internetu pataisos namuose admi-
nistraciniams teismams taip pat buvo atmesti. Administraciniai
teismai nustaté, jog teisé nuteistiesiems naudotis internetu néra nu-
matyta jokiame teisés akte, atvirksciai, Bausmiy vykdymo kodeksas
nustato draudziamy daikty ir reikmeny sarasg, kuriuo numatytas
draudimas nuteistiesiems naudotis rysio priemonémis. Anot teismy,
tokj draudima pateisina siekis vykdyti nusikalstamy veiky ir kity tei-
sés pazeidimy prevencija.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biiti pazeistos? Kodél?

%%

Pareiskéjas yra vienos stambios jmonés akcininkas. Pradéjus operaty-
vinj tyrimg dél verslininko X nuzudymo, pareiskéjas buvo jtariamas
dél $io nusikaltimo, kadangi pareiskéjas ir asmuo X ankséiau buvo
verslo partneriai. Todél buvo nuspresta atlikti pareiskéjo slapta pasi-
klausyma instaliuojant jo namuose slaptg jraSymo jranga. Istatymai
numaté slapta telefoniniy pokalbiy sekima naudojant laidus bei pasto
paslaugas, be to, jstatymai numaté kompetentingy institucijy tokios
priemonés sankcionavimg, ta¢iau nebuvo numatyta tokios priemo-
nés teisminé perziira. Buvo pasitelktas asmuo Y, kurio pareiskéjas
tariamai prasé nuzudyti asmenj X, taciau jis atsisaké tai padaryti.
Asmeniui Y atvykus pas pareiskéja, asmuo Y pranes¢, kad jis asmenj
X neva pats nuzudé, atne§damas pareiskéjui keleta asmens X daikty.
Pareiskéjo ir asmens Y pokalbis buvo jrasytas ir véliau panaudotas by-
loje kaip vienas i$ jrodymy pareiskéja pripazjstant kaltu. Pareiskéjas
turéjo galimybe ir Sia galimybe pasinaudojo gin¢ydamas jrodymy ga-
vimo neteisétuma bei jy naudojima teisme. Visi pareiskéjo skundai
$iuo klausimu buvo i§samiai teismy i$nagrinéti ir motyvuoti. Visgi
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nacionaliniai teismai nusprendé, kad §is jrodymas buvo tik vienas i$
jrodymy, pasitelkiant daugelj kity jrodymy. Todél $is jrodymas nebu-
vo lemiamas jrodymas pripazjstant pareiskéja kaltu, o tokio jrodymo
gavimo budas panaudojant slaptas sekimo priemones buvo teisétas.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biiti pazeistos? Kodél?

%%

Pareiskéjas yra jmonés X darbuotojas, kurio atzvilgiu buvo pradé-
tas ikiteisminis tyrimas, jtariant jj dokumenty klastojimu. Pradéjus
ikiteisminj tyrimg parei$kéjui buvo pritaikyta procesiné prievartos
priemoné — 3 ménesiams jis buvo laikinai nusalintas nuo atliekamy
pareigy. Si procesiné prievartos priemoné buvo taikoma visus metus.
Laikotarpiu, kai pareiskéjui buvo taikoma $i priemoné, pagal galio-
jancius teisés aktus jam nebuvo mokamas atlyginimas, taciau teisés
aktai nedraudé pareiskéjui dirbti kito darbo. Pareiskéjas gyveno vie-
nas. Klausimas dél pareigkéjo laikino nusalinimo nuo pareigy buvo
visuomet sprendziamas rasytinio proceso tvarka, kurio tikslas buvo
greitas ir veiksmingas procesinés prievartos priemonés pritaiky-
mas. Teisés aktai numaté galimybe apskysti tokj teismo sprendima.
Apeliacine tvarka skundas galéjo buiti nagrinéjamas Zodine proceso
tvarka, jei to pageidavo pareiskéjas.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biiti paZeistos? Kodél?

%%

Pareiskéja pirma karta nuteisus pirmos instancijos teisme dél mo-
kes¢iy vengimo ir dokumenty klastojimo, jis atliko laisvés atémimo
bausme kartu vienoje kameroje su rikanciais kaliniais, nors pagal
administracijos priimtas taisykles jie galéjo rakyti tik lauke ir tualete.
Kameros, kurioje pareiskéjas buvo patalpintas, tualetas buvo jos vidu-
je. Jis nuo kameros buvo atskirtas nelabai izoliuota siena. Pareiskéjas
sirgo gelta ir skundési pernelyg aukstu kraujospadziu.
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Pareiskéjas pateiké skundg dél pirmos instancijos apkaltinamo-
jo nuosprendzio. Byla buvo nagrinéjama vieSame teismo posédyje,
kuriame pareiskéjui buvo uzdéti antrankiai ir viso teismo posédzio
metu jis sédéjo metalinéje grotuotoje dézéje.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biiti pazeistos? Kodél?

%%

Pareiskéjas buvo suimtas oro uoste jtariant, kad jo skrandyje yra psi-
chotropinés medziagos. Pareiskéjui buvo sugirdytos vimdancios tab-
letés (emetikai), siekiant jsitikinti, ar jo skrandyje yra $iy medziagy.
Sios procediiros rezultatai patvirtino pareigiiny jtarimus: skrandzio
turinyje buvo aptikta psichotropiniy medziagy. Pareiskéjas buvo tei-
siamas dél psichotropiniy medziagy neteiséto laikymo ir gabenimo.

Klausimai:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty buti pazeistos? Kodél?
Ar tokiu biudu gauti jrodymai gali biati naudojami byloje?

%%

Ponas M kriks¢ioniskoje valstybéje L uz asmens Y nuzudyma buvo
nuteistas laisvés atémimo bausme 9 metams. Ponas M buvo patalpin-
tas j laisvés atémimo jstaiga kartu su kitais nuteistaisiais, jam buvo
taikomos vienodos kalinimo salygos. Netrukus ponas M pradéjo
skystis dél jam tiekiamo maisto raciono, kuris jam, kaip ir kitiems
musulmonams, buvo visi$kai nepriimtinas — valstybé M taupymo
sumetimais visy konfesijy asmenis, kalinc¢ius kaléjimuose, maitino
kiauliena, kuri yra pigiausia meésa.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biiti pazeistos? Kodél?

%%
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10. Pareiskéjas skundziasi EZTT, kad jo byloje dél vaiko globos teisiy su-

11.

teikimo teismo sprendimo paskelbimas neatitiko vieso teismo spren-
dimo paskelbimo kriterijaus, kadangi visuomené negaléjo suzinoti
teismo motyvy ir jvertinti teismo darbo. Pareiskéjas rémési tuo, jog
jo byloje buvo paskelbta tik rezoliuciné teismo sprendimo dalis, o tei-
se susipazinti su visu teismo sprendimu turéjo tik asmenys, jrodantys
teiséta interesa. Bylos nagrinéjimas visose teismy instancijose vyko
uzdarame teismo posédyje, kruopsciai atrenkant, kurios visuome-
nés informavimo priemonés galéjo dalyvauti tokiuose posédziuose.
Toks teismo sprendimas nebuvo skelbiamas teismo puslapyje, o kiti
su vaiky globos teisémis susij¢ sprendimai nebuvo viesai visuomenei
prieinami, skelbiant tik tokiy sprendimy rezoliucines dalis.

Klausimai:
Ar valstybeé Sioje situacijoje jvykdé pozityvias pareigas?
Ar buvo paZeista teisé j viesq sprendimo paskelbimg?

%%

Ponas L yra aktyvus baikeriy organizacijos dalyvis, dalyvauja visuose
baikeriy renginiuose ir apskritai motociklas yra jo didysis hobi. Ponas
L turi ekonomisto aukstajj universitetinj i$silavinima ir ,Valstybés
ziniy“ priede ,Informaciniai prane$imai“ pamates Finansy ministe-
rijos skelbimg dél laisvos darbo vietos nutaré pateikti prasyma dél
vyriausiojo specialisto vietos. Valstybéje X visy praéjusiy konkursg j
valstybés tarnybg asmeny kandidataras papildomai tikrina Valstybés
saugumo departamentas, siekdamas nustatyti, ar asmens biografijoje
néra kompromituojanc¢iy duomeny, kurie uzkirsty kelig darbui vals-
tybés tarnyboje. Netrukus Departamentas nustaté pono L priklauso-
mybe baikeriy organizacijoms ir nusprendé nerekomenduoti pono
L priimti j darbg motyvuodamas tuo, kad jy organizacijos garséja
chuliganizmu.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biiti pazeistos? Kodél?

%%
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12.

13.

14.

Valstybéje G, remiantis Pasaulinés sveikatos organizacijos ir nepriklau-
somy eksperty iSvadomis dél mikrobangy poveikio maistui, vieSojo
maitinimo jstaigose ir namuose buvo uzdrausta naudoti mikrobangy
krosneles. Valstybés G pareigiinai draudimg motyvavo tuo, kad toks
draudimas yra bitinas, nes yra medicininiy tyrimy, kad jos didina vé-
7io rizika. Ponia H, neturédama namuose orkaités ir vietoje jos nau-
dodama mikrobangy krosnele, su tokiu draudimu nesutiko, nes mane,
kad tai kiekvieno asmens apsisprendimas, ir kreipési i valstybés G ins-
titucijas prasydama pakeisti tokj sprendimg. Institucijos jos prasymo
nepatenkino.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biiti pazeistos? Kodél?

%%

Valstybéje Y ponas X visuotiniy rinkimy badu buvo isrinktas eiti prezi-
dento pareigas. Jpuséjus prezidento kadencijai, ponas X buvo pasalintas
i§ prezidento pareigy taikant apkaltos procediirg dél to, kad jis sulauzé
prezidento priesaikg. Papildomai ponui X buvo uzdrausta kandidatuoti i
auksciausias vykdomosios valdzios pareigas iki gyvos galvos.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biiti pazeistos? Kodél?

%%

Valstybéje D ponas R buvo nuteistas uz savo zmonos, ponios T, i$Za-
ginima. Teisme ponas R teigé, kad toks sprendimas yra absurdas, nes:
pirma, jie yra susituoke, antra, seksualiniai santykiai su sutuoktiniu
yra moters pareiga, trecia, XVIII amziuje priimtame ir su pakeitimais
galiojanciame jstatyme seksualiniai santykiai santuokoje jokiais atve-
jais nelaikomi prievarta.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biiti pazeistos? Kodél?

%%
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Homoseksualis asmenys pateiké savivaldybei prasyma dél leidimo
tokiems asmenims surengti eitynes, taip siekdami atkreipti démesj
j tokiy asmeny teises. Savivaldybei atsisakius duoti leidima, buvo
kreiptasi j teismus, taciau teismai paliko galioti savivaldybés sprendi-
ma, remdamiesi tuo, kad tokios eitynés ir tokiy asmeny teisiy viesas
deklaravimas priestarauja visuomenés moralei.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biti paZeistos? Kodél?

%%

Kriks¢ioniy demokraty partijos nariais sieké tapti homoseksualis
asmenys bei asmenys, priklausantys Scientology bazny¢iai. Tokiems
asmenims kreipusis j minétg partija, partija atsisaké juos priimti j na-
rius, remdamasi tokiy asmeny seksualine orientacija bei priklausymu
Scientology bazny¢iai. Sie asmenys kreipési j nacionalinius teismus
dél tokio draudimo, taciau teismai Sios partijos numatyty apribojimy
nepanaikino.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biti paZeistos? Kodél?

%%

Valstybés X teismai nusprendé nedrausti spausdinti Krepsinio fede-
racijos vadovo parengto straipsnio apie komandos krepsinio Zaidéjus,
kuriame buvo aiskiai jvardinta, kad ,valstybés X krepsinio komando-
se nepageidautini juodukai® Teismai tokj sprendimg argumentavo
tuo, jog numatant tokio straipsnio draudimg buty apribota savirais-
kos laisvé, juo labiau kad saviraiskos laisvés ribojimas yra valstybés
teisé, o ne pareiga.

Klausimas:
Kokia (-ios) Konvencijos nuostatos galéty biti paZeistos? Kodél?

%%
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18. 8.20 val. ryto atidarydamas kameros langa suimtasis A jsipjové pirsta.

8.30 val. buvo suplanuotas teismo posédis, todél pareigiinai suimtajj
i$sivedé pas teiséjg, kuris turéjo nuspresti, kada jtariamajj pristatyti
pas gydytoja — i§ karto ar po posédzio. 10.30 val., pasibaigus posé-
dziui, pareiskéjas buvo pristatytas pas gydytoja, kuris nenustaté rimto
suzeidimo.

Pareiskéjas skundési, kad jam nebuvo suteikta medicininé pagalba,
kai jis buvo susizeides pirsta.

Klausimas:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

%%
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Teisé | gyvybe yra jtraukta beveik j kiekvieng bendro pobudzio tarp-
tautinj Zzmogaus teisiy apsaugos dokumentg. Universaliu lygmeniu svar-
bios nuostatos, susijusios su teise j gyvybe, buvo jtvirtintos 1948 m. JT
VZTD 3 straipsnyje, 1966 m. JT TPPTP 4 ir 6 straipsniuose, 1989 m. JT
vaiko teisiy konvencijos 6 straipsnyje. Teisés j gyvybe apsaugai skirti ir
specialis dokumentai, papildantys ankséiau paminétas tarptautines sutar-
tis: 1989 m. JT TPPTP antrasis fakultatyvus protokolas mirties bausmei
panaikinti, 2000 m. JT vaiko teisiy konvencijos protokolas dél vaiky jtrau-
kimo j ginkluotus konfliktus, 2006 m. Tarptautiné konvencija dél visy as-
meny apsaugos nuo prievartiniy dingimy.

Europos regioniniu lygmeniu svarbios teisés i gyvybe nuostatos yra
jtvirtintos 1950 m. ET EZTK 2 straipsnyje, 6 ir 13 protokoluose bei ES
pagrindiniy teisiy chartijos 2 ir 19 straipsniuose.

Amerikos regioniniu lygmeniu teis¢ j gyvybe reglamentuoja 1969 m.
Amerikos zmogaus teisiy konvencijos 4 straipsnis bei 1990 m. Amerikos
zmogaus teisiy konvencijos protokolas dél mirties bausmés panaikinimo.
Afrikos regione teise i gyvybe uztikrina 1981 m. Afrikos zmogaus ir tauty
teisiy chartijos 4 straipsnis.

Kontroliniai klausimai

1. Kokie yra teiséti gyvybés atémimo atvejai?

2. Ar tarptautiné teisé numato draudima taikyti mirties bausme?

3. Kada valstybei kyla pareiga uztikrinti teis¢ i gyvybe?

4. Ar tarptautinés teisés aktai garantuoja teise j abortg?

5. Ar tarptautinés teisés aktai garantuoja teise j eutanazija?

6. Kuo ypatingas jrodinéjimas bylose dél teisés j gyvybe pazeidimo?
Uzduotys

1. Parei$kéjas yra mirusio asmens brolis. Pareiskéjas teigia, kad jo
brolis buvo rastas negyvas, nusautas netoli jo kaimo valstybéje X.
Vyriausybé teigia, kad nusautas brolis buvo teroristas, kuris zZuvo per
susirémimg su saugumo pajégomis. Taciau liudije kaimo gyventojai
teigé, kad mirgs asmuo buvo taikus gyventojas, ikininkas, kurj karei-
viai nusoveé be jokios priezasties. Tiriant §j atvejj, po keliy dieny buvo
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atliktas kiino pradinis tyrimas. Prokuratara rémeési kareiviy pateikta
jvykiy versija, nepaisydama liudytojy parodymy bei kity jrodymuy, ir
nutrauke ikiteisminj tyrima, nes negaléjo nustatyti, ar asmuo valsty-
bés X kareiviy buvo nusautas ty¢ia.

Klausimai:

Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél
kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%

2. Valstybé X nori i$duoti asmenj, jtariama 3 asmeny nuzudymu, j vals-
tybe, kurioje galioja mirties bausmé.

Klausimai:

Ar bity pazZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos, jeigu asmuo biity
iSduotas?

I kokiq institucijg ir dél kokiy teisiy paZeidimy asmuo galéty kreiptis?

%%

3. Valstybés X vyriausybé gavo ziniy, kad asmeny grupé, kuriai priklau-
so M, D ir H, ketina jvykdyti pasikésinima nuotoliniu biidu susprog-
dindama automobilj. Buvo nutarta suimti grupés narius tada, kai jie
automobiliu atvyks j valstybe, taip uztikrinant jrodymy teisminiam
procesui surinkimg. Grupés nariai laikyti pavojingais teroristais, gerai
ginkluotais ir pasirengusiais pasinaudoti ginklais ar sprogmenimis.
Po dviejy dieny nuo minétos informacijos gavimo M buvo pastebétas
valstybéje X, kai staté savo automobilj aiksteléje. Véliau ji maté su D
bei H $alia automobilio. Jiems nutolus nuo automobilio, pirotechnikas
lyje tikriausiai yra sprogmuo. Tuomet nuspresta visus tris jtariamuo-
sius suimti. Suémimo operacijg atlikti pavesta specialiam armijos pul-
kui. D ir H atsiskyré nuo M. Juos seké du kariskiai. Kai D atsigrezé,
vienas i$ kariskiy issitrauké ginklg ir jsaké sustoti. D priglaudé ranka
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prie Sono, o H staiga sieké savo krepsio. Manydami, kad taip jie nori
nuotolinio valdymo badu susprogdinti automobilj, kariskiai nukové
abu jtariamuosius. Véliau teismo medikai nustaté, kad H gavo astuo-
nias kulkas, D - $esias. Prie nukautyjy kiiny nerasta nei ginkly, nei
detonatoriaus. Automobilyje, kurj M paliko aiksteléje, irgi nebuvo jo-
kio sprogstamojo jtaiso. Taciau kitame automobilyje, kurj valstybés X
policija aptiko uz trijy $imty kilometry nuo jvykio vietos, rastas 64 kg
sprogstamasis jtaisas ir du laikrodiniai mechanizmai. Liudytojai pa-
tvirtino, kad automobilj atvairavo ir paliko M, D ir H.

Klausimai:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip, kokios?
Kas (t. y. kas turéty subjekting teise) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél

kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

Policijos pareigiinas A su kolega mégino sustabdyti transporto
priemone, kurig vairavo penkiolikmetis. Be vairuotojo, automobilyje
buvo dar trys asmenys. Vairuotojui nesustojus, pareigiinas A is§ové
du jspéjamuosius Stvius. Paskui jis i$$ové vieng $tvj j automobilio pa-
dangas i§ mazdaug 40 metry atstumo. Kulka pataiké penkiolikmeciui
galva. Po ménesio jaunuolis miré ligoninéje. Prokuroras dél $io jvykio
pradéjo ikiteisminj tyrima. Policijos pareigiinas A buvo jtariamas
tarnybos jgaliojimy virsijimu. Per savait¢ buvo atlikta jvykio vietos
apzitra ir apklausti liudytojai, i$émus kulkas atlikta balistiné eksper-
tizé, kurios metu nustatyta, kad kulkos buvo i$sautos i§ pareigiino A
tarnybinio ginklo. Po 2 mety tyrimas vis dar tesési, o nukentéjusiojo
$eimai paprasius informacijos prokuratiira atsakydavo, kad vis dar ne-
surinkti ikiteisminiam tyrimui uzbaigti reikalingi jrodymai.

Klausimai:
Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip, kokios?
Kas (t. y. kas turéty subjekting teise) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél

kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%



IIL. | 33
Teisé j gyvybe

5. Dél valstybés Y teiséje jtvirtinto aborty draudimo (numatant vienin-
tele Sio draudimo iSimtj - kai néStumas kelia realig grésme moters
gyvybei) pareiskéjai nutraukti nepageidaujamo néstumo teko vykti
j valstybe X, nes valstybés Y gydymo jstaigos atsisaké atlikti aborta.
Pareiskéja sveiko nuo retos vézio formos, o gydytojai nesiémé prog-
nozuoti nei galimy néstumo padariniy pareiskéjos sveikatai, nei jai
taikyto gydymo (trejus metus pareiskéjai buvo taikyta chemoterapija)
padariniy vaisiaus sveikatai. Nepaisant galimo moters sveikatos pa-
blogéjimo atsisakyta atlikti aborta, kadangi gydytojai konstatavo, jog
tiesioginio pavojaus gyvybei néstumas nesukels.

Klausimai:

Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél
kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%

6. 2012 m. pareiskéja kreipési j policijg dél vyro smurto, teigdama, kad
vyras ja jzeidinéjo, musé elektros kabeliu, grasino nuzudyti jg ir jos
vaikus. Véliau moteris, kartu su vyru atvykusi i policijg, atsiémé pa-
rei$kima ir tyrimas buvo nutrauktas. Po poros mety buitinio konflik-
to metu vyras nusoveé pareiskéjos dukrg ir siny. Pareiskéjai kompen-
sacija i$mokéta nebuvo.

Klausimai:

Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél
kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

7. ] buta, kuriame ginkluotas vaikinas laiké merging prie§ jos valia,
buvo iskviesta policija. Pora kartu gyveno keleta mety. Policija, pasi-
telkusi kity institucijy pareigtinus, vaikino tévus ir vaikino gydytoja,
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pradéjo derybas dél merginos paleidimo. Po keliy pokalbiy su vaiki-
no gydytoju pareigiinai padaré iSvada, kad yra reali tikimybé, jog
vidurnaktj vaikinas merging nusaus ir nusiSaus pats. Atsizvelgiant
i tai, kad derybos truko jau 12 valandy ir jos buvo nesékmingos,
policijos departamento virsininkas davé jsakyma pradéti merginos
i$vadavimo operacijg. I$dauzus langus, paleidus asarines dujas ir jsi-
verzus policijos pareigiinams, vaikinas i$$ové 2 kartus, suzeisdamas
policininka ir merging. Atsakydami pareigtinai pradéjo Saudyti au-
tomatiniu ginklu. Vaikinas Zuvo vietoje, sunkiai suzeista mergina
miré ligoninéje. Atlikus ekspertize paaiskéjo, kad mergina zuvo dél
i$ tarnybinio pareigtino ginklo paleistos kulkos. Ikiteisminis tyri-
mas, pradétas dalyvavusiy pareigiiny atzvilgiu, po ménesio buvo nu-
trauktas paaiskinant, kad prie§ pradédami Saudyti pareiginai buvo
jsitikine, kad mergina miré vaikinui i§§ovus pirmuosius $avius.

Klausimai:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teise) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél

kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

DZ buvo jtariamas ir ieskomas dél teroristiniy akty, kuriy mety zuvo
daugiau nei 500 zmoniy, organizavimo. Valstybés X, kurios teritori-
joje buvo jvykdytas ne vienas tariamai DZ organizuotas teroristinis
aktas, Zvalgyba gavo duomeny apie DZ buvimo vietg valstybéje Y.
Apie tai informuotas valstybés X prezidentas davé jsakymg specia-
liosioms pajégoms pradéti operacija ,,Sarchanas®, planuota 2 metus.
Operacijos metu specialiyjy pajégy nariai jsiverzé j ginkluoty apsau-
gos darbuotojy saugoma teritorijg, ir, surade DZ, ji nusové $aviu j
galva. DZ ginklo su savimi neturéjo ir nesipriesino. Ginklas nebuvo
rastas ir kambaryje, kuriame DZ buvo nusautas. Nusovus DZ, jvyko
susiSaudymas su ginkluotos apsaugos darbuotojais, kurio metu zuvo
ir kambaryje buvusi DZ Zmona. Specialiyjy pajégy nariai, pasiéme
DZ ir jo zmonos kiinus, sraigtasparniu paliko valstybés Y teritori-
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ja. Po dienos j valstybés X generalinj prokurorg kreipési nuzudytyjy
siinus, reikalaudamas atiduoti DZ ir jo Zmonos kinus. Prokuroras
tai padaryti atsisaké, garantuodamas, kad kanai bus palaidoti pagal
religijos, kurig i$pazino nuzudytieji, tradicijas.

Klausimai:

Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél
kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%

9. A kartu su dar keliais asmenimis buvo kaltinamas kontrabandos or-
ganizavimu stambiu mastu, dokumenty klastojimu ir kitais nusikalti-
mais. Jis buvo rastas nusizudes kaléjimo kameroje, kur buvo laikomas
jam paskyrus 3 ménesiy trukmés kardomajj kalinimg. A, remdamasis
EZTK 5 straipsniu, EZTT jau anksé¢iau skundési, kad jo kardomasis
kalinimas buvo neteisétas, jj skiriant jis nebuvo skubiai pristatytas
teiséjui, kardomojo kalinimo trukmé buvo nepagrjsta ir pernelyg
ilga, taip pat kad jam nebuvo uztikrintos tinkamos teisminés garan-
tijos. Pareiskéjas taip pat rémési EZTK 3 straipsniu, nurodydamas,
kad su juo buvo nezmoniskai elgiamasi kaléjime, jis buvo musamas
kaliniy ir pareigiiny bei zeminamas. Dél savo iimaus ir nenuspéjamo
bido pareiskéjas ne kartg buvo pristatytas j kaléjimo ligonine. Po pa-
reiskéjo mirties vykusiame EZTT posédyje Teismas asmens paduotas
peticijas dél EZTK 3 ir 5 straipsniy pazeidimy pripazino nepriimti-
nomis dél to, kad pareiskéjas praleido 6 ménesiy peticijos pateikimo
termina.

Klausimai:

Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél
kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%
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10. Valstybés X sostinéje prie parlamento jvyko nesankcionuota de-

monstracija, i kurig susirinko apie 500 Zmoniy. Nepasirodzius val-
dzios atstovams, demonstrantai parlamenta apmété akmenimis.
Taip pat nukentéjo Salia esancios valdzios jstaigos ir parduotuvés.
Demonstrantams jsisiautéjus, atvyko policija. Bandydami sudraus-
minti minig, policininkai per garsiakalbj pareikalavo demonstranty
liautis smurtavus ir, jiems nereaguojant, i§§ové j org tris jspéjamuo-
sius $avius. Demonstrantams pradéjus svaidyti daiktus j policinin-
kus, pastarieji nutaré panaudoti gumines kulkas ir pradéjo saudyti
i smurtaujancig minig. Incidento metu panaudojus gumines kulkas
zuvo penkiolikmetis jaunuolis. Kartu su juo buves draugas paliudi-
jo, kad zuves draugas, kaip ir jis, demonstracijoje nedalyvavo. Kai
policininkai pradéjo $audyti, jie esg éjo i$ netoli parlamento esancios
mokyklos. Suémus keleta demonstracijos dalyviy, pas juos buvo ras-
ti 5 Saunamieji ginklai.

Prokurataira pradéjo tyrimg. Buvo apklausti keli demonstracijos
dalyviai, Zuvusiojo draugas, mokytojai, $eimos nariai bei malsinant
siautéjancius demonstrantus dalyvave policijos pareigiinai. Po pusés
mety prokuratira tyrimg nutraukeé, konstatave, kad nebuvo jma-
noma nustatyti, kieno i$$auta guminé kulka kliudé jaunuolj, kuris
susiSaudymo metu buvo apie 50 metry atstumu nuo siautéjancios
minios.

Klausimai:
Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teise) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél

kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

11. 2010 m. vasario 2 d. ryte pareiskéjos stinus K i§éjo | miesto, esan-

¢io srityje, kur buvo paskelbta nepaprastoji padétis, centrg ir negrjzo.
Jau keleta mety mieste vyko neramumai, sukelti vietiniy gyventojy,
protestuojanciy pries centrine valdzig, dél to centriné valdzia mieste
dislokavo specialigsias pajégas. Po keliy dieny pareiskéja maté stiny
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per televizija laidoje apie riauses, kilusias netoli pareiskéjos gyvena-
mosios vietos, tardoma policijos pareigiiny. Reportaze, pasibaigus
pareiskéjos stinaus apklausai, apklausg vykdes pareigtinas vyrams,
laikantiems pareiskéjos siiny, davé jsakyma ,,susitvarkyti®

Pamaciusi reportaza, moteris pradéjo aktyviai ieSkoti siinaus, kreipé-
si policija ir kitas institucijas, ta¢iau nesékmingai. Gavusi atsakyma,
kad stinus nebuvo nei sulaikytas, nei suimtas, pareiskéja kreipési i
prokuratiirg, kad $i pradéty tyrimg. Pradéjus tyrima, buvo iskvies-
tas asmuo, kuris tardé pareiskéjos stny. Iskviestasis teigé, kad po
tardymo jis asmenj K perdavé pareigiinams i§ Saugumo ministerijos
ir liepé nuvezti j aresting, kg ir reiské jo nurodymas ,,susitvarkyti®.
Pareigiiny jis nepazinojo, taciau jie dévéjo specialiojo burio nariy
uniformas. K niekuomet nebuvo pristatytas j arestine. Prokuratara,
motyvuodama tuo, kad negali nustatyti nei pareigiiny, kuriems buvo
perduotas dinges asmuo, tapatybiy, nei K buvimo vietos, po 2 mety
tyrimg nutraukeé.

Klausimai:
Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél

kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%
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Kankinimo, nezmonisko ar zeminancio elgesio ar baudimo draudi-
mas yra jtrauktas beveik i kiekvieng bendro pobudzio tarptautinj zmo-
gaus teisiy apsaugos dokumentg. Universaliu lygmeniu svarbios kankini-
mo draudimo nuostatos yra jtvirtintos: 1948 m. JT VZTD 5 straipsnyje;
1966 m. JT TPPTP 7 straipsnyje; 1989 m. JT vaiko teisiy konvencijos 37
straipsnyje; 1998 m. Tarptautinio baudziamojo teismo statute. Kankinimo,
nezmonisko ar zeminancio elgesio ar baudimo draudimui skirta 1984 m.
priimta speciali tarptautiné sutartis — JT konvencija prie$ kankinimg ir
kitokj Ziaury, nezmoniska ar Zeminantj elgesj ar baudima, 2002 m. ji pa-
pildyta fakultatyviniu protokolu (jsigaliojo 2006 m.). Taip pat patvirtinti
kiti specialieji dokumentai, kuriuose jtvirtinti jvairas elgesio standartai
ir principai: JT standartinés minimalios elgesio su kaliniais taisyklés; JT
pagrindiniai elgesio su kaliniais principai; JT bet kokia forma sulaikyty
ar jkalinty asmeny apsaugos principy sgvadas; Kankinimo ir kitokio ziau-
raus, nezmonisko ar Zeminancio elgesio ir baudimo atvejy veiksmingo
tyrimo ir patvirtinimo dokumentais principai (Stambulo protokolas), pa-
teikti JT Zzmogaus teisiy komisijos rezoliucijos 2000/43 priede, ir kt.

Europos regioniniu lygmeniu kankinimo, nezmonisko, zeminancio
elgesio ar baudimo draudimas yra jtvirtintas 1950 m. EZTK 3 straipsnyje
ir ES pagrindiniy teisiy chartijos 4 straipsnyje bei 19 straipsnio 2 dalyje.
Siekiant sustiprinti kankinimo, nezmonisko ar Zeminancio elgesio ar bau-
dimo prevencija taip pat priimtas specialus dokumentas — 1987 m. Europos
konvencija prie§ kankinimg ir kitokj ziaury, nezmoniska ar Zeminantj
elgesj ar baudimga (jsigalio 1989 m.). Be to, ET Ministry komitetas patvir-
tino jvairias rekomendacijas valstybéms, pavyzdziui, Rekomendacijg Nr.
R (87) 3 dél Europos kalinimo jstaigy taisykliy; Nr. R (98) 7 dél etiniy ir
organizaciniy sveikatos apsaugos aspekty kalé¢jimuose; Nr. R (99) 22 dél
kaléjimy perpildymo ir kaléjimy populiacijos padidéjimo; Nr. R (04) 10
deél psichiniy sutrikimy turinciy asmeny Zmogaus teisiy ir orumo apsau-
gos ir kt.

Amerikos regioniniu lygmeniu kankinimo, nezmonisko, Zeminancio
elgesio ar baudimo draudimas yra jtvirtintas 1969 m. Amerikos Zzmogaus
teisiy konvencijos 5 straipsnyje bei 1985 m. Amerikos konvencijoje dél
kankinimo uzdraudimo ir baudimo uz jj. Afrikos regione kankinimo,
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nezmonisko, Zeminancio elgesio ar baudimo draudimas yra numatytas
1981 m. Afrikos Zzmogaus ir tauty teisiy chartijos 5 straipsnyje.

Kontroliniai klausimai

1. Kokie yra auks¢iau nurodyty tarptautiniy dokumenty jgyvendinimo
uztikrinimo mechanizmai?

2. Koks yra EZTK, JT TPPTP, JT konvencijos prie$ kankinimg ir kitokj
ziaury, nezmoniska ar Zeminantj elgesj ar baudima ir Europos kon-
vencijos prie$ kankinimg ir kitokj ziaury, nezmoniska ar Zeminantj
elgesj ar baudima santykis uztikrinant kankinimy draudima?

3. Kas yra kankinimas? Kaip kankinimas atskiriamas nuo kity netinka-
mo elgesio formy?

4. Ar valstybei kyla atsakomybé uz nevalstybiniy subjekty atliktus kan-
kinimo veiksmus?

5. Kuo ypatingas jrodinéjimas kankinimo bylose?

Uzduotys

1. Ponai N ir M skundziasi, kad policijos pareigiiny panaudota jéga jy
atzvilgiu perzengé minimaly ziaurumo lygj. Vienas i§ pareiskéjy dél
patirty kano suzalojimy 11 dieny gydési ligoninéje. Abu pareiske-
jai yra kultaristai. Policijos pareiglinai teigia, kad pareiskéjai aktyviai
priesinosi policijos pareigino Zodiniams reikalavimams, todél, ilga
laikg pareiskéjams nevykdant teiséty policijos pareigiiny reikalavimy,
buvo panaudota fiziné jéga. Po $io incidento buvo atliktas tyrimas dél
policijos pareigiiny veiksmy. Buvo apklausta 20 liudytojy, surengtos
akistatos, paskirtos ir atliktos 2 teismo medicinos ekspertizés, atlikta
jvykio vietos apzitra. Tyrimas truko 14 ménesiy.

Klausimai:

Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél
kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%
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Privacios mokyklos direktorius mokiniui uz drausmés pazeidimg ke-
lis kartus sudavé rykste. Bausmé jvykdyta dalyvaujant kitiems moki-
niams. Policija pripazino, kad $iais veiksmais pareiskéjui buvo pada-
ryti kiino suzalojimai, ta¢iau atlikus tyrima buvo nuspresta baudzia-
mosios bylos mokyklos direktoriui nekelti. Véliau nacionalinis teis-
mas taip pat atmeté pareiskéjo skunda, argumentuodamas tuo, kad
mokyklos tévai sudaro su privacia mokykla sutartj, kurios pagrindu
mokykla yra jgaliota taikyti bausmes uz drausmés pazeidimus.

Klausimai:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teise) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél

kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

Asmuo, esantis jkalinimo jstaigoje (kardomajame kalinime), skun-
dziasi dél jo kalinimo salygy, tiek bendryjy, tiek konkreciy. Jis teigia,
kad jkalinimo jstaigoje neskanus ir nevisavertis maistas, kad jo kame-
ros plotas yra 20 kvadratiniy metry, taciau ten nuolat laikoma apie
10 kalinamuyjy, daznai tenka miegoti pakaitomis, patalpose drégna,
tualeto zona neatskirta sienute nuo likusios kameros dalies. Be to, pa-
reiskéjas skundziasi, kad jkalinimo jstaigos administracija jam nuolat
skiria drausmines nuobaudas ir uzdaro i baudos izoliatoriy, kuriame
tamsu, Salta ir drégna. Dél visy $iy aspekty pareiskéjas skundési kon-
trolieriy jstaigai, véliau ir teismams, ta¢iau pastarieji nenustaté pazei-
dimy ir nepriteisé zalos atlyginimo.

Klausimai:
Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teise) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél

kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

% %%
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4. 1998 m. valstybéje X ponas A nuzudé draugés tévus ir po nusikaltimo
padarymo pabégo j valstybe B, kur ir buvo sulaikytas. Ten jam buvo
pateikti kaltinimai dél dviejy asmeny nuzudymo. Tiek valstybé X, ku-
rioje buvo padarytas nusikaltimas, tiek valstybé Y, kurios pilietis buvo
ponas A, pareikalavo jo iSdavimo. Valstybés B teismas nusprendé is-
duoti valstybei X, kur jo potencialiai grésé mirties bausmeé. Valstybéje
X nuteisti asmenys mirties bausmés jvykdymo laukia 6-8 metus.

Klausimai:

Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél
kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%

5.  Asmeniui A, keliaujant i§ valstybés X j valstybe C, jis buvo sulaikytas
valstybés Y oro uoste pas jj radus narkotiky. Apklausos metu pareiske-
jas nurodé tris narkotiky platintojy pavardes, kuriy vienas, remiantis A
pateikta informacija, buvo identifikuotas. PareiSkéjas buvo apkaltintas
narkotiky platinimu ir nuteistas laisvés atémimo bausme. Po pusés mety
buvo priimtas sprendimas dél jo i$siuntimo, motyvuojant tuo, kad jo bu-
vimas valstybéje Y kelia rimtg pavojy vieSajai tvarkai. Peticijoje pareis-
keéjas tvirtino, kad valstybéje X jam gresia susidorojimas, kadangi dél jo
bendradarbiavimo su valstybés Y policija narkotiky prekeiviai gali siekti
kersto, o valstybé X negali jo apsaugoti nuo $iy asmeny.

Klausimai:
Ar bus pazZeistos pareiskéjo teisés, jeigu asmuo bus issiystas?
I kokig (-ias) institucijq (-as) asmuo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

6. Airjos pilnameté dukra buvo nuolat musamos vyro X, buvo partrenk-
tos automobiliu, jas buvo grasinta nuzudyti peiliu. 1998-2002 m. lai-
kotarpiu apie X smurtg valstybés institucijoms buvo pranesta ketu-
ris kartus. Tris kartus X atzvilgiu dél grasinimo nuzudyti ir sunkaus
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kano suzalojimo buvo pradétas tyrimas, taciau, moterims atsiémus
kaltinimus, baudziamasis persekiojimas visose bylose, i§skyrus byla
dél zmonos partrenkimo automobiliu, kai jai buvo sunkiai sutrikdyta
sveikata, buvo nutrauktas. I$nagrinéjus byla, vyras buvo nuteistas 3
ménesiy jkalinimu, kuris véliau buvo pakeistas j piniging 1 000 Lt
bauda. 2010 m. sausj moteris A su 7 durtinémis zaizdomis buvo pri-
statyta j ligonine. Vyras dél pasikésinimo nuzudyti nuteistas 1 mety
laisvés atémimo bausme, bausmés vykdymga atidedant. 2011 m. mo-
terims bandant pabégti, X nuzudé savo Zmonos dukrg ir buvo nu-
teistas jkalinimu iki gyvos galvos. Kol nebus i$nagrinétas jo pateiktas
apeliacinis skundas, vyras buvo paleistas.

Klausimai:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

I kokig (-ias) institucijg (-as) ir dél kokiy teisiy pazeidimo asmuo galé-

ty kreiptis Sivo atveju?

%%

Tarptautinis teroristas, Zinomas DZ vardu, buvo nuteistas uz teroris-
tiniy akty, kuriy metu zuvo daugiau nei 500 Zmoniy, organizavima
ir buvo laikomas vienutéje 8 metus. Jis buvo atskirtas nuo kaliniy,
taciau galéjo ziareéti televizoriy ir skaityti spauda, taip pat susitikti su
$eimos nariais ir teisininkais.

Klausimai:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

I kokig (-ias) institucijg (-as) ir dél kokiy teisiy pazeidimo asmuo galé-

ty kreiptis Sivo atveju?

%%

Pareiskéjui pasimatymo metu buvo perduota maisto siuntinys.
Grjzdamas i§ pasimatymo, pareiskéjas buvo sustabdytas kontrolés
punkte jprastiniam saugumo patikrinimui, siekiant nustatyti, ar jam
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nebuvo perduota neleistiny daikty. Kratg atliko kontrolés virsinin-
kas A, o kiti du pareigiinai stebéjo. A liepé pareiskéjui nusirengti.
Kai pareiskéjas liko vilkéti tik su apatiniais rabais ir j kambarj jéjo
moteris, kolonijos pareigiiné J, vir§ininkas liepé pareiskéjui i$sireng-
ti nuogai. Pareiginas pagrasino nevykdymo atveju pareiksti jam
papeikimg. Pareiskéjas pakluso jsakymui ir ponios J akivaizdoje nu-
sivilko apatinius rtabus. Ji riké ir kartu su kitais pareigiinais stebéjo
patikrinima. Neapsimove pirstiniy pareigiinai vyrai apieskojo pareis-
kéjo kiing, po to, nenusiplove ranky, ir giminaiciy jam atne$ta maista.
Patikrinimo metu nebuvo rasta draudziamy daikty. Pareiskéjas teigé,
kad patikrinimo tikslas buvo iSjuokti jj moters akivaizdoje.

Klausimai:

Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip, kokios?

I kokig (-ias) institucijg (-as) ir dél kokiy teisiy paZeidimo asmuo galeé-
ty kreiptis Siuo atveju?

%%

9. Uz nusikaltimo zmoniskumui organizavima devyniasdeSimtmetis
pareiskéjas A buvo nuteistas laisvés atémimo bausme ir jg atliko pa-
taisos namuose kartu su kitais kaliniais. Pareiskéjas teige, kad tokio
amziaus asmens laikymas kaléjime ZeidZia Zzmogaus orumg, o ben-
dros kalinimo salygos neatitinka ypatingai seno zmogaus poreikiy.

Klausimai:

Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

I kokig (-ias) institucijg (-as) ir dél kokiy teisiy pazeidimo asmuo gale-
ty kreiptis Siuo atveju?

%%

10. Pareigkéjas, sergantis bronchine astma, kaléjime viena kamera dali-
nosi su 9 ritkanciais kaliniais. Jis priklausé mazumai (5 proc.) kaliniy,
kurie nertiké. Nors kaléjimo taisyklés leido rukyti tik kieme ir tuale-
tuose, daugelis kalinamyjy taisykliy nepaisé ir riké kamerose. Nors
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pareiskéjas ne kartg kreipési i kaléjimo administracijg, jokiy priemo-
niy imtasi nebuvo. Pablogéjus sveikatai, pareiskéjas buvo paguldytas
i ligonine.

Klausimai:
Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

I kokig (-ias) institucijg (-as) ir dél kokiy teisiy pazeidimo asmuo galé-

ty kreiptis Sivo atveju?

%%

11. Pareiskéja kartu su savo vyru B neteisétai atvyko j valstybe X ir, praé-

jus 3 dienoms nuo atvykimo, kreipési dél pabégélio statuso valstybéje
X suteikimo. Jie tvirtino, kad valstybéje Y, i$ kurios jie atvyko, jie bus
persekiojami dél to, kad pareiskéjos vyras yra aktyvus komunistinés
partijos, opozicinés partijos valstybéje Y, narys. Valstybés instituci-
joms atsisakius suteikti pabégélio statusg, pareiskéja pateiké apelia-
cinj skundg teigdama, kad kol prasymas dél pabégélio statuso buvo
nagrinéjamas, ji su vyru iSsiskyré, todél grjzus i valstybe Y jai grés-
ty socialiné atskirtis ar net mirtis. Be to, oficialiai dar nei$siskyrusi,
moteris pradéjo susitikinéti su kitu vyru, kas valstybéje Y buvo bau-
dziama ilgalaike laisvés atémimo ar net mirties bausme. Pareiskéjos
skundas dél pabégélio statuso suteikimo buvo atmestas.

Klausimai:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

I kokig (-ias) institucijg (-as) ir dél kokiy teisiy pazeidimo asmuo galé-

ty kreiptis Sivo atveju?

%%

12. Ar nepazeisty teisés nebuti kankinamam Baudziamojo proceso ko-

dekso pataisa, nustatanti, kad jtariamg pagrobéja ar terorista galima
kankinti tik iSimtiniais atvejais, kai nepanaudojus kankinimy kilty
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grésmé pagrobto jkaito gyvybei ar zmoniy gyvybei dél parengto tero-
ristinio akto?

Papildomi klausimai:
Ar biity paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos?
[ kokig institucijq ir dél kokiy teisiy paZeidimy asmuo galéty kreiptis?

%%
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Ekonomines, socialines ir kulttirines teises tiek universaliu, tiek regio-
niniu lygiu jtvirtina jvairis tarptautiniai dokumentai. 1948 m. JT VZTD,
skirtingai nuo véliau priimty tarptautiniy pakty, numato ne tik pilietines
ir politines teises bei laisves, bet ir ekonomines, socialines ir kultarines
teises: 17 straipsnis garantuoja teise i nuosavybe, 22 straipsnis — teis¢ j
socialine apsauga, 23 ir 24 straipsniai skirti su darbu susijusioms teiséms
(teisé | teisingas ir tinkamas darbo salygas ir apsaugg nuo nedarbo, tei-
singg ir tinkama atlyginimg, periodines mokamas atostogas ir pan.), 25
straipsnis jtvirtina teise j sveikatai ir gerovei pakankama gyvenimo lygj,
jskaitant maistg, drabuzius, bustg ir sveikatos priezitrg bei butinas soci-
alines paslaugas, 26 straipsnis numato teise j mokslg, o 27 straipsnis yra
skirtas kultariniy teisiy uztikrinimui.

1966 m. priimtas TESKTP yra vienas svarbiausiy ir iSsamiausiy tarp-
tautiniy dokumenty, kuris reglamentuoja ekonomines, socialines ir kul-
tarines teises. Pakte jtvirtintos svarbiausios $ios srities teisés: su darbu
susijusios teisés (6-8 str.); teisé j socialing apsauga (9 str.) ir apsauga bei
pagalba Seimai (10 str.); teisé j pakankama savo ir savo Seimos gyvenimo
lygi (11 str.); teisé j sveikatos apsauga (12 str.); teisé j moksla (13-14 str.)
bei kultrinés teisés (15 str.). Atkreiptinas démesys, kad, skirtingai nuo
daugelio kity JT sistemoje priimty Zmogaus teisiy sutarciy, TESKTP
nenumato nei tarpvalstybiniy, nei individualiy pranesimy nagrinéjimo
procediry. Tadiau po ilgy svarstymy ir diskusijy 2008 m. gruodzio 10 d.
JT GA priémé Pakto fakultatyvinj protokola, kuris i$plété Ekonominiy,
socialiniy ir kultariniy teisiy komiteto kompetencija ir suteiké galimybe
nagrinéti individualius ir tarpvalstybinius prane$imus bei atlikti tyrimus.
Protokolas jsigaliojo tik 2013 m. geguzés 5 d., kai ji ratifikavo 10 valstybiy.

Nuostaty dél ekonominiy, socialiniy ir kultariniy teisiy galime rasti
ir specialiose tarptautinése Zzmogaus teisiy sutartyse. 1965 m. Tarptautinés
konvencijos dél visy formy rasinés diskriminacijos panaikinimo 5 straips-
nis numato valstybiy pareigg uzdrausti ir panaikinti visy formy rasine
diskriminacijg ir garantuoti kiekvieno zmogaus lygiateisiSkumg pries
jstatyma neatsizvelgiant i rase, odos spalvg, tautybe ar etnine kilme, ypac
realizuojant teises ekonominéje, socialinéje ir kultaros srityje, t. y.: i) teise
j darba, laisva darbo pasirinkima, teisingas ir palankias darbo salygas, ap-
sauga nuo nedarbo, vienodg atlyginimg uz vienoda darba, teisingg ir pa-
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tenkinamg apmokéjima; ii) teis¢ kurti profesines sgjungas ir stoti { jas; iii)
teise | gyvenamajj plota; iv) teise j sveikatos apsauga, medicinos pagalba,
socialinj apripinimg ir visuomenines paslaugas; v) teise j mokslg ir profe-
sinj parengimg; vi) teis¢ vienodai dalyvauti kulttrinéje veikloje.

1979 m. JT konvencijoje dél visy formy diskriminacijos panaikinimo
moterims nemazas démesys skiriamas motery diskriminacijos panaiki-
nimui bei lygiy teisiy su vyrais uztikrinimui, jgyvendinant ekonomines,
socialines ir kultarines teises. Valstybés jpareigojamos imtis visy reikiamy
priemoniy, kad bty panaikinta motery diskriminacija ir jos turéty lygias
su vyrais teises mokslo (10 str.), uzimtumo (11 str.), sveikatos apsaugos
(12 str.) bei kitose ekonominio ir socialinio gyvenimo srityse (13 str.).

1989 m. priimta JT vaiko teisiy konvencija siekia uztikrinti, kad vals-
tybés tinkamai jgyvendinty kiekvienam vaikui priklausianéias ekono-
mines, socialines ir kulttirines teises bei numato valstybiy pareiga imtis
tinkamy priemoniy $iy teisiy jgyvendinimui. 24-25 straipsniai yra skirti
sveikatos apsaugos uztikrinimui, 26 straipsnis pripazjsta kiekvieno vaiko
teise naudotis socialiniu apripinimu, 27 straipsnis - teise¢ j tinkamas gy-
venimo salygas, 28 ir 29 straipsniai jtvirtina teis¢ j moksla, 31 straipsnis
skirtas kulttiriniy teisiy uztikrinimui, 30 straipsnis siekia apsaugoti etni-
niy, religiniy ar kalbiniy mazumy arba vietiniy gyventojy vaiky kultari-
nes teises, 32 straipsnis pripazjsta vaiko teise buiti apsaugotam nuo ekono-
minio iSnaudojimo.

Pagrindines ekonomines, socialines bei kulttirines teises taip pat ga-
rantuoja 1990 m. priimta Tarptautiné konvencija dél visy darbuotojy mi-
granty ir jy $eimos nariy teisy apsaugos (jsigaliojo 2003 m.) bei 2006 m.
priimta JT nejgaliyjy teisiy konvencija.

Atkreiptinas démesys, kad regioniniu lygiu 1950 m. priimta EZTK pa-
grindinj démesj skiria pilietinéms ir politinéms teiséms ir tik Konvencijos
Pirmasis protokolas jtvirtina teise j nuosavybe bei teise j moksla. Siai
spragai uzpildyti 1961 m. buvo priimta Europos socialiné chartija, kuri
jsigaliojo 1965 m. Chartija buvo papildyta trimis protokolais. 1988 m.
priimtas, o 1992 m. jsigaliojes Papildomas protokolas isplété Chartijos
reguliuojamy teisiy ratg, 1991 m. priimtas Pataisy protokolas pakeité
Chartijos kontrolés sistemg, taciau iki $iol jis nejsigaliojo, 1995 m. priim-
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tas ir 1998 m. jsigaliojo Papildomas protokolas, kuris jtvirtino kolektyvi-
niy skundy sistema.

1996 m. buvo priimta Pataisyta Europos socialiné chartija (jsigaliojo
1999 m.). Siame dokumente sujungtos 1961 m. Europos socialinés char-
tijos garantuotos teisés su tam tikrais papildymais, 1988 m. Papildomo
protokolo numatytos teisés bei kai kurios naujos teisés. [domu yra tai, kad
$iuo metu galioja abu dokumentai ir valstybés turi teis¢ pasirinkti, kurj i$
jy ratifikuoti ir, atsizvelgdamos j nacionalinius teisés aktus bei jy taikymo
praktika, nuspresti, kokias nuostatas noréty prisiimti. Pataisyta Europos
socialiné chartija uztikrina visas pagrindines socialines ir ekonomines tei-
ses, susijusias su darbu, sveikatos apsauga, apriipinimu bastu, $vietimu,
socialine apsauga ir nediskriminavimu. Atsizvelgiant j skirtingas Europos
valstybiy socialines ir ekonomines sistemas, Chartija nereikalauja ratifi-
kuojant prisiimti jsipareigojimy pagal visus straipsnius. Lanksti sistema
leidzia valstybéms pasirinkti, taciau jpareigoja prisiimti batinuosius jsipa-
reigojimus, kurie laikomi pagrindiniais, o véliau jos gali papildomai pri-
siimti ir kitus jsipareigojimus. Chartijos jgyvendinimg priziari Europos
socialiniy teisiy komitetas, kuris nagrinéja kolektyvinius skundus bei
svarsto valstybiy ataskaitas.

ES pagrindiniy teisiy chartija taip pat jtvirtina ekonomines, sociali-
nes ir kultiirines teises. Sioms teiséms yra skirta IV dalis ,,Solidarumas®
Joje yra numatytos su darbu, socialine apsauga, sveikatos apsauga susiju-
sios teisés. Sios srities teisiy yra ir kitose Chartijos dalyse, pavyzdziui, teisé
j mokslg bei nuosavybe numatyta IT dalyje ,, Laisvés®

Kontroliniai klausimai

1. Kokie yra valstybiy jsipareigojimai jgyvendinant ekonomines, socia-
lines ir kulttirines teises? Kuo jie skiriasi nuo valstybiy jsipareigojimy
igyvendinant pilietines ir politines teises?

2. Kokie yra aukséiau nurodyty tarptautiniy dokumenty jgyvendinimo
uztikrinimo mechanizmai?

3. ] kokias tarptautines ar regionines institucijas asmuo galéty kreiptis
su individualia peticija, norédamas apginti pazeistas ekonomines, so-
cialines ir kultarines teises?
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4. Kuo ypatinga yra kolektyviniy skundy procediira Europos socialiniy
teisiy komitete? Kokie yra esminiai $ios procediiros skirtumai nuo
individualiy peticijy nagrinéjimo procediros EZTT?

5.  Kuo 1996 m. pataisyta Europos socialiné chartija skiriasi nuo 1961 m.
Europos socialinés chartijos?

6. Kokia yra teisés j darbg apimtis?

7. Ar valstybé kiekvienam asmeniui turi garantuoti visy pakopy nemo-
kama moksla?

8. Koks yra teisés j nuosavybés apsauga turinys?

Uzduotys

1. Valstybéje X buvo priimtas dekretas, kuriame numatyta per 3 mé-
nesius panaikinti nelegalias gyvenvietes ir lasnynus, siekiant uzkirsti
kelig tuose rajonuose didéjanc¢iam nusikalstamumui bei uztikrinti
vie$gja tvarka. Valstybés X atstovai teigé, kad nelegalios gyvenvie-
tés - tai ,kontrabandos, nejtikétinai Zemo gyvenimo lygio, vaiky i$-
naudojimo, prostitucijos bei nusikaltimy $altinis®. Tokiose dazniau-
siai gelezinkelio sto¢iy rajonuose nelegaliai jsikiirusiose gyvenvie-
tése daugiausia gyveno romy tautybés asmenys, atvyke i§ skirtingy
Europos Sajungos valstybiy. Pradéjus jgyvendinti dekretg, prasidéjo
nelegaliy gyvenvieciy griovimas ir priverstinis ten gyvenusiy asmeny
iSkeldinimas. Asmenims nebuvo pasitlytas joks alternatyvus bustas,
tik skirta vienkartiné kompensacija. Dalis asmeny buvo issiysti j savo
kilmeés valstybes, nors valstybés X atstovai ir teigé, kad asmenys i$vy-
ko savo noru. Taip pat asmenys skundési dél ziauraus policijos parei-
giny elgesio, kadangi dazniausiai griovimai buvo pradedami anksti
ryte, nesuteikiant galimybés ten gyvenusiems asmenims susirinkti
savo turto.

Klausimai:

Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél
kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%
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Valstybés X pilieté M gimé romy $eimoje ir kartu su tévais gyveno
klajokliska gyvenimag. Valstybinéms institucijoms pasitlius nuolating
gyvenama vietg, $eima persikélé ten gyventi. Visgi jau po keliy mety
$eima émeé ieskoti kito busto, kadangi vietovéje, kurioje jiems busty
iSnuomojo valstybé, nesijauté saugis. Jie gan daznai susidurdavo su
jvairiais rasistiniais i§puoliais, sulaukdavo grasinimy susidoroti. Po
kurio laiko pilietei M buvo diagnozuotas vézinis susirgimas ir, ne-
paisant atlikty operacijy, pilietei M buvo like gyventi daugiausia ke-
letg mety. Moteris paskutinius savo gyvenimo metus noréjo praleisti
saugioje vietoje ir mirti savo vagonélyje pagal ¢igoniskas tradicijas.
Seima kreipeési i vieting valdzig, prasydama skirti saugig ir tinkama
vieta gyventi vagonélyje. Taciau vietos Taryba tokios vietos neskyre,
motyvuodama, kad vagonélis néra tinkama vieta nuolatiniam gyve-
nimui. Tuo tarpu pareiskéja pilieté M teigia, kad toks Tarybos spren-
dimas pazeidzia jos teis¢ gyventi ir mirti pagal ¢igoniskas tradicijas.

Klausimai:
Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teise) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél

kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

Valstybés X pilietis M buvo sulaikytas valstybés Y oro uoste su di-
deliu kiekiu narkotiniy medziagy ir buvo nuteistas kaléti 6 metus.
Po 5 mety jkalinimo asmuo buvo paleistas uz gerg elgesj bei jkur-
dintas migracijos centre, kol bus issiystas i savo kilmés valstybe X.
Dar bunant jkalinimo jstaigoje, M buvo diagnozuotas AIDS, todél
jo advokatas pateiké praSyma neiSsiysti asmens i jo kilmés valstybe
X, kadangi pastaroji yra ekonomiskai besivystanti valstybé, neturinti
gerai i§plétotos sveikatos apsaugos sistemos, todél asmeniui M nebus
garantuotas tinkamas gydymas bei reikiama prieziiira. Taciau teismas
netenkino tokio prasymo ir asmuo buvo i$siystas j kilmés valstybe.
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Klausimai:

Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél
kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

4. Valstybés X pilietis M dél fizinés negalios galéjo judéti tik sédédamas
invalido vezimélyje. Su fiziSkai nejgaliu draugu jis i§vyko atostogauti
prie jaros. Nors pagal valstybés X jstatymus visi privatis papladimiai
privalo turéti rampas ir kitus jrenginius, skirtus nejgaliesiems, papli-
dimys nebuvo pritaikytas nejgaliesiems veziméliuose. Grizes i$ atos-
togy pilietis M nusiunté rastg regiono, kuriame atostogavo, guberna-
toriui, ragindamas imtis priemoniy, kad paplidimiai baty tinkamai
sutvarkyti. Praéjus metams pilietis M vél nuvyko atostogy i ta patj
kurortg, taciau situacija nebuvo pasikeitusi. Jis vél kreipési j regio-
no valdzig, tac¢iau jam buvo pasakyta, kad papladimys yra privatus ir
pareiga jrengti rampas ir kitus jrenginius nejgaliesiems tenka $eimi-
ninkams. Taciau pilietis M nusprendé paduoti individualig peticijg ir
apginti savo pazeistas teises.

Klausimai:

Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél
kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

Ar situacijg galima biity vertinti kitaip, jei rampos nejgaliesiems nebii-
ty jrengtos prie pastaty, j kuriuos nejgalieji veZiméliuose atvyksta tvarkyti
kasdieniy reikaly (pvz., bankai, ligoninés, pastas, universitetas ir pan.)?

%%

5. Pagal veikiancius teisés aktus valstybéje X $alia viduriniy mokykly
buvo jsteigtos specializuotos mokyklos vaikams, turintiems protiniy
sutrikimy. | tokias specializuotas mokyklas vaikai buvo perkeliami,
atsizvelgiant i mokytojy rekomendacijas, kurios buvo teikiamos pagal
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psichologinio testo rezultatus. Pagal specializuoty mokykly pateikta
statistikg daugiau nei 50 proc. tokiy specializuoty mokykly mokiniy
sudaré romy tautybés vaikai, nors romy vaikai sudaro vos daugiau
nei 2 proc. visy mokyklinio amziaus vaiky. Keleto romy vaiky tévai
teigia nedave sutikimo perkelti jy vaikus j specializuotas mokyklas ir
noréje, kad jy vaikai su kitais X valstybés vaikais lankyty paprastas
vidurines mokyklas, taciau vaikai vis tiek buvo perkelti, motyvuojant
ju psichologinio testo rezultatais. Valstybés atstovai kategoriskai nei-
gia romy vaikus perkeliantys j specializuotas mokyklas dél ty etninés
kilmés. Pasak jy, tokiy veiksmy imtasi remiantis psichologinio testo
rezultatais.

Klausimai:

Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teise) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél
kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

Ar situacijg galima biity vertinti kitaip, jei romy vaikai mokytysi pa-
prastose vidurinése mokyklose, bet atskirose klasése nuo kity valstybés X
mokiniy?

%%

6. Valstybéje X jsikarusi nevyriausybiné organizacija NGO, kuri gina
zmogaus teises, nusprendé pateikti skunda dél valstybés X vykdo-
mos lytinio $vietimo mokyklose politikos. NGO teigimu, informa-
cija, susijusi su lytiniu $vietimu, mokyklose vaikams ir jaunimui yra
pateikiama netinkamai; pernelyg abstrak¢iai, dazniausiai bendryjy
dalyky, tokiy kaip biologija ar gamtos mokslai, kurso metu. Tokig
informacija teikia ne specialistai, o bendryjy dalyky mokytojai. Jei
mokyklose yra atskiros lytinio §vietimo programos, tai jos néra pri-
valomos, o tik pasirenkamos, todél informacija nepasiekia kiekvieno
mokinio. Be to, daznai tokie pasirenkami kursai yra tikybos kurso
dalis, todél visa informacija pateikiama religiniu pagrindu ir neanali-
zuojamos tokios svarbios problemos kaip abortai, homoseksualumas
ir pan. Dél visy minéty priezas¢iy NGO teigia, kad valstybéje X galio-
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janti lytinio $vietimo politika neatitinka tarptautiniuose dokumen-
tuose jtvirtinty standarty.

Klausimai:

Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél
kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

7. Grupé valstybés X pensininky pateiké peticija, kurioje skundziasi,
kad jy gaunamos pensijos bei kitos socialinés i$mokos yra nepakan-
kamo dydzio, kad garantuoty jy sveikatai ir gerovei tinkamg pragyve-
nimo lygj. Pensininky teigimu, jie negali jsigyti butiny vaisty, sveiko
maisto bei kity visaver¢iam gyvenimui reikalingy prekiy. Be to, jie
nei$gali susimokéti komunaliniy mokes¢iy, todél didéja rizika, kad
jiems gali bati i$jungta elektra, telefono rysys.

Klausimai:

Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as)
dél kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju? Ar pensininky grupé
galéty tokig peticijg pateikti EZTT ir kokiu pagrindu?

Ar situacijg galima biity vertinti kitaip, jei peticijg teikty pensininkai,
kuriems jau atjungta elektra bei telefono rysys?

%%

8. Valstybés X pilietis M savo sukauptas santaupas, kaip ir daugelis kity
asmeny, laiké Taupomojo banko saskaitoje. Taciau, valstybéje X jvy-
kus radikaliems politiniams pasikeitimams, $alyje buvo jvykdyta eko-
nominé reforma, kurios pagrindu Taupomojo banko saskaitose esan-
¢ios asmeny santaupos zZenkliai nuvertéjo. Valstybéje X buvo priimtas
jstatymas, numatantis santaupy grazinimo tvarkg. Ta¢iau santaupos
buvo grazinamos ne pinigais, o specialiais kuponais, kuriuos asmenys
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galéjo isleisti specialiose parduotuvése, pirkdami maisto produktus ir
buities prekes. Taciau, pilie¢io M manymu, tokia sistema néra tinka-
ma ir pazeidzia jo teises j nuosavybe.

Klausimai:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip, kokios?
Kas (t. y. kas turéty subjekting teisg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél

kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

Valstybéje X uzsieniec¢iams yra iSduodamas leidimas dirbti 2 metams.
Pagal Sioje valstybéje susiklosciusig praktika, pasibaigus leidimo ga-
liojimui, jis néra pratgsiamas. Norédami gauti naujg leidima, uzsie-
nieciai privalo nutraukti darbo sutartj ir bent vienai dienai i§vykti is
Salies. Uzsieniec¢iams valstybéje X iSbuvus 5 metus be pertraukos, jie
gali pretenduoti j leidima nuolat gyventi ir su tuo susijusias didesnes
socialines garantijas.

Klausimai:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

Kas (t. y. kas turéty subjekting teiseg) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél

kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

10. Valstybéje X policijos, greitosios pagalbos, gaisrinés jstaigos ir pre-

kybos centrai dirba 7 dienas per savaite 24 val. per para. Atitinkamai
darbuotojai minétose institucijose dirba pamainomis, o jy poilsio lai-
kas retai sutampa su savaitgaliais, kai kiti Zzmonés ilsisi.

Klausimai:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip, kokios?
Kas (t. y. kas turéty subjekting teise) ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél

kokiy teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%
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Diskriminavimo draudimas yra jtrauktas beveik j kiekvieng tarptau-
tinj zmogaus teisiy apsaugos dokumenta. Universaliu lygmeniu svarbios
diskriminavimo draudimo nuostatos yra jtvirtintos: 1948 m. JT VZTD 1,
2 ir 7 straipsniuose; 1966 m. JT TPPTP 1, 2, 3, 20, 24, 26 ir 27 straipsniuo-
se; 1966 m. JT TESKTP 1, 2, 3 ir 7 straipsniuose; 1989 m. JT vaiko teisiy
konvencijos 2, 5 ir 30 straipsniuose. Diskriminavimo draudimui taip pat
skirti specialtis dokumentai: 1965 m. JT tarptautiné konvencija dél visy
formy rasinés diskriminacijos panaikinimo; 1979 m. JT konvencija dél
visy formy diskriminacijos panaikinimo moterims; 1990 m. JT tarptau-
tiné konvencija dél visy darbuotojy migranty ir jy $eimos nariy teisiy ap-
saugos; 2006 m. JT nejgaliyjy teisiy konvencija. Taip pat paminétini JT
specializuoty agentiry priimti dokumentai: 1951 m. Tarptautinés darbo
organizacijos konvencija Nr. 100 dél lygaus uzdarbio; 1958 m. Tarptautinés
darbo organizacijos konvencija Nr. 111 pries§ diskriminacijg darbo ir uz-
imtumo srityje; 1960 m. JT Svietimo, mokslo ir kultiros organizacijos
(angl. UNESCO) konvencija prie$ diskriminacijg $vietimo srityje.

Europos regioniniu lygmeniu svarbios diskriminavimo draudimo
nuostatos yra jtvirtintos: 1950 m. EZTK 14 straipsnyje ir Dvyliktajame
protokole; 1996 m. ET pataisytos Europos socialinés chartijos 4 ir E
straipsniuose. Diskriminavimo draudimui taip pat skirtas specialus do-
kumentas - 1995 m. ET tautiniy mazumy apsaugos pagrindy konvencija.

ES pirminéje teiséje jtvirtintos svarbios diskriminavimo draudimo
nuostatos: SESV 18, 19, 45 ir 157 straipsniuose; ES sutarties 6 straipsny-
je; ES pagrindiniy teisiy chartijos 20-26 straipsniuose. Diskriminavimo
draudimui taip pat skirtos specialios ES direktyvos: Direktyva 2000/43/
EB dél vienodo elgesio su asmenimis, neatsizvelgiant i jy rase ar etning
kilme; Direktyva 2000/78/EB dél vienodo elgesio darbo ir uzimtumo sri-
tyje (su 2006 m. pakeitimais: Direktyva 2006/54/EB), Direktyva 2004/113/
EB, jgyvendinanti vienodo poziirio j moteris ir vyrus principa dél gali-
mybés naudotis prekémis bei paslaugomis ir prekiy tiekimo bei paslaugy
teikimo.
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Kontroliniai klausimai

1. Kokie yra auksciau nurodyty tarptautiniy dokumenty jgyvendinimo
uztikrinimo mechanizmai?

2. Kurios diskriminavimo draudimo nuostatos yra savarankiskos ir ku-
rios taikomos tik tam tikry teisiy atzvilgiu?

3. Kas yra netiesioginé diskriminacija?

4. Kokios buina diskriminacijos priezastys?

5. Ar valstybei kyla atsakomybé uz nevalstybiniy subjekty vykdoma
diskriminacijg?

6. Kas yra skatinamosios priemonés?

7. Kuo ypatingas jrodinéjimas diskriminacijos bylose?
Uzduociy dél diskriminavimo draudimo nagrinéjimo gairés
Siekiant nustatyti, ar buvo diskriminacija, sitiloma taikyti trijy ele-

menty testy:

1. Arasmenys yra palyginamoje padétyje?

2. Ar sujais buvo elgiamasi skirtingai?

3. Aryra pagrijstas skirtingg elgesj pateisinantis tikslas ir yra pasirinktos

proporcingos priemoneés tikslui pasiekti?

Jei j pirmus du klausimus atsakoma teigiamai, o j trecig atsakoma

neigiamai, tai darytina iSvada, kad diskriminacija buvo.

Uzduotys

1.

Valstybéje X pagal Darbo kodeksa, darbuotojy skai¢iaus mazinimo atve-
ju pirmenybé pasilikti darbe suteikiama mohikany tautinés mazumos
atstovams, kurie sudaro 10 proc. valstybés gyventojy. Valstybé tokia nor-
ma aiskina tuo, kad mohikany ir ne mohikany i$silavinimo lygis statis-
tiskai yra vienodas, ta¢iau tarp mohikany bedarbysté yra 50 proc., o tarp
ne mohikany - tik 5 proc. Dél restruktiirizavimo per pus¢ mazinamas
siuvéjy skaicius gamykloje. Tarp siuvéjy yra 40 proc. mohikany, kurie
atitinkamai néra atleidziami. Siuvéjos darbo netenka ponia A, nors ji
buvo laikoma viena i$ geriausiy gamyklos siuvéjy.
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Ji suzino, kad toje pacioje gamykloje yra laisvas vairuotojo etatas. Ponia
A pra$o priimti ja dirbti vairuotoja. Ta¢iau darbo ji negauna, kadangi pa-
gal galiojantj Vyriausybés nutarimg j vairuotojo pareigas moterj galima
priimti, tik jei per 3 ménesius j tas pareigas neatsiras pretenduojanciy
vyry (nes yra moksliniy tyrimy, kad vyrai yra geresni vairuotojai).
Tuomet ponia A kreipiasi dél nedarbingumo pasalpos. Ji yra nesusituo-
kusi, bet faktiSkai gyvena su draugu ir turi 5 mety vaika. Jai skiriama ne-
darbingumo pasalpa pagal jstatymus yra 30 proc. mazesné uz nedarbin-
gumo pasalpg susituokusiems asmenims (nes valstybé X siekia didinti
santuoky ir mazinti skyryby skaiciy).

Klausimas:
Kokios tarptautinés diskriminavimo draudimo nuostatos galéty biti pa-

Zeistos sioje situacijoje?

%%

Tautinei mazumai priklausanti valstybés X pilieté ponia B noréjo uzsi-
registruoti kandidate j Seimo rinkimus. Vienas i§ registracijos reikalavi-
my buvo pateikti Valstybinés kalbos centro pazyméjima, kad kandidatai
moka valstybine kalbg auksc¢iausiame treciame lygyje. Ponia B tokj pa-
Zymeéjimg pateiké, bet Centrinio rinkimy komiteto iniciatyva Valstybinis
kalbos centras surengé jos peregzaminavima ir nustaté, kad kandidatés
valstybinés kalbos zinios nesiekia trecio lygio. Tuo pagrindu ji buvo is-
braukta i$ kandidaty sgraso.

Klausimas:
Kokiy tarptautiniy dokumenty paZeidimy galima nustatyti Sioje situacijo-

je? Kaip Ponia B galéty ginti savo teises?

%%

Valstybés X jmoné géliy pristatymui samdo du darbuotojus - juodao-
dj pona C ir baltaodj pong D. Abu darbuotojai per ménesj jvykdo po
vienoda géliy pristatymo uzsakymy skaiciy ir abu gauna po vienoda at-
lyginimg. Tuo tarpu jmoné uz baltaodzio darbuotojo géliy pristatymo
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paslauga praso 10 lity, o uz juodaodzio - 50 lity, nes tokiy pristatymy
paklausa yra Zymiai didesné.

Taip pat jmoné svarsto géliy pristatymui priimti j darbg dar ponia E,
grazig jaung moterj, kuri taip pat gauty vienoda atlyginimg, bet uz jos
pristatyty géliy paslauga jimoné i$ klienty prasyty 100 lity.

Klausimas:
Kokios tarptautinés diskriminavimo draudimo nuostatos ir kieno atzvilgiu
galéty biti paZeistos Sioje situacijoje?

6%

4. Valstybéje X yra nustatytas reikalavimas, kad visy Salies jmoniy direkto-
riy tarybose turi bati ne maziau kaip 40 proc. motery, nes atlikti tyrimai
rodo, kad kiekvienoje jmoniy veiklos srityje direktoriy kvalifikacijg ati-
tinkanciy motery yra bent po 40 proc., o faktiskai direktoriy tarybose nei
vienoje srityje motery skaicius nevirsija 10 proc.

Klausimas:
Ar tai néra diskriminacija valstybéje X gyvenancio direktoriaus kvalifika-
cijg kalnakasybos srityje atitinkancio pono F atZvilgiu?

%

5. PareiSkéja ponia G dél ligos negaléjo toliau dirbti. Pagal valstybés X so-
cialinés apsaugos jstatymus tokiu atveju susituokusi moteris gali gauti
bedarbystés pasalpa, jei jrodo, kad ji yra ,,pagrindiné $eimos maitintoja“
Tuo tarpu i$ vyry tokiy jrodymy nereikalaujama. Pareiskéja nurodo, kad
tai yra TPPTP 26 straipsnio pazeidimas. Valstybé X nesutinka ir teigia,
kad socialinés pasalpos neskyrimas negali bati TPPTP pazeidimu, nes
tokie santykiai yra iSimtinai TESKTP reguliavimo srityje, be to, minétas
reikalavimas yra pagristas visuomenine struktiira.

Klausimas:
Ar Sioje situacijoje biity TPPTP 26 straipsnio paZeidimas?

%%
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Ponia H yra fiziskai stipri ir nori jsidarbinti krovéja gamykloje. Taciau
darbo ji negauna, kadangi pagal galiojantj valstybés X vyriausybés
nutarimg toks darbas kenkia motery sveikatai ir todél moterims yra
draudziamas.

Klausimas:
Ar toks draudimas bity vertinamas kaip diskriminacija?

%%

Valstybéje X 3 ménesiy atostogas pries vaiko gimdyma ir 1 mety atos-
togas po vaiko gimimo gali paimti tik motina.

Klausimas:
Ar tai néra tévo - pono I diskriminacija?

%%

Ponas ] turi ekonomisto issilavinimg ir 5 metus dirbo valstybés X
Zemés tikio ministerijos Personalo skyriaus vadovu, nusiskundimy
dél jo darbo nebuvo. Tuomet zemés tikio ministras isleido naujus
personalo skyriaus vadovo kvalifikacijos reikalavimus, kuriuose buvo
privalomas teisininko iSsilavinimas, ir ponas ] buvo atleistas i§ darbo.

Klausimas:
Ar tai yra diskriminacija pono J atzvilgiu?

%
Valstybéje X prezidentira pobuviams uzsako maistg tik i§ ty vi-

réjy, kurie yra dalyvave specialiuose prezidentiiros rengiamuose
apmokymuose.

Klausimas:
Ar tai yra diskriminacija pono K atzvilgiu, kuris atitinka auksciausius

viréjo kvalifikacijos reikalavimus, bet néra dalyvaves prezidentiiros rengia-
muose apmokymuose?

%%
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10. Valstybéje X valstybés kreditus studijoms aukstosiose mokyklose fi-
nansuoti gali gauti tik valstybeés X pilieciai.

Klausimai:

Ar tai yra diskriminacija valstybés Y piliecio pono L atzvilgiu, kuris
turi leidimg nuolat gyventi valstybéje X? Ar atsakymas buity kitoks, jei po-
nas L yra valstybeés Y pilietis, gaves pabégélio statusq valstybéje X?

%%

11. Valstybéje X isleistas jstatymas, kad visi gyventojai vieSose vietose
turi nesioti galvos apdangala, kad nejzeisty tos valstybés religijos.

Klausimas:
Ar tai biaty diskriminacija ponios N atzvilgiu, kuri priklauso kitai reli-
gijai, kuri draudZia nesioti galvos apdangalus?

%%

12. Valstybés X jstatymas nustato, kad j parlamentg jleidziami zurnalistai
tik i$ valstybiniy ziniasklaidos agentary.

Klausimas:
Ar tai bity diskriminacija pono P atzvilgiu, kuris yra is nevalstybinés
zZiniasklaidos agentiiros?

%%

13. Valstybéje X pagal Darbo kodeksa, nutraukiant darbo sutartj, mote-
rys gauna 5 kartus didesne iSeitine pasalpg nei vyrai.

Klausimas:

Kokiy galiojanciy tarptautiniy Zmogaus teisiy apsaugos dokumenty,
numatanciy individualias peticijas, ir kokios normos galéty biti pazeistos
taip pat nutraukusio darbo sutartj pono R atZvilgiu?

%%

67



68

TARPTAUTINES ZMOGAUS TEISIY APSAUGOS UZDAVINYNAS

14. Valstybés X Administraciniy teisés pazeidimy kodeksas numato, kad

»valstybinés kalbos nevartojimas jmoniy, jstaigy ir organizacijy ras-
tvedyboje ir susirainéjant $alies viduje uztraukia bauda jmoniy, js-
taigy, organizacijy vadovams ir kitiems pareiginams nuo trijy simty
iki keturiy $imty lity*. Siuo pagrindu buvo paskirta 300 lity bauda
tautinés mazumos organizacijos pirmininkui ponui M, kadangi $ios
organizacijos ra$tas, adresuotas Tautiniy mazumy departamentui,
buvo paragytas tautinés mazumos kalba.

Klausimas:
Ar paskirta administraciné nuobauda galéty paZeisti kokias nors tarp-

tautines diskriminavimo draudimo nuostatas?

%%
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Vaiko teisiy apsauga yra sudétiné Zzmogaus teisiy apsaugos sistemos
dalis, kuria siekiama uztikrinti vaiky, t. y. asmeny, neturinciy 18-os mety,
jei pagal taikomg jstatyma jy pilnametysté nepripazinta anksciau, teises
bei teisétus interesus. Visuotinai pripazjstama, kad vaikai dél savo am-
ziaus yra pazeidziama asmeny grupé, kuriai reikalinga specifiné apsauga,
neapsiribojanti bendryjy Zmogaus teisiy uztikrinimu: vaiko teisiy apsau-
gos tikslas yra suteikti papildomas garantijas vaikams.

Dar 1948 m. VZTD skelbé¢, kad ,,motinoms ir vaikams suteikiama
ypatinga globa ir parama. Visi vaikai, santuokiniai ir gime tévams nesant
santuokoje, naudojasi vienoda socialine apsauga“ (25 str. 2 d.). Sis do-
kumentas taip pat deklaravo tévy pirmumo teise parinkti savo vaikams
mokyma (26 str. 3 d.). 1966 m. TPPTP 24 straipsnyje jtvirtino diskrimi-
nacijos draudimo principa vaiky atzvilgiu, numatydamas, kad ,kiekvie-
nas vaikas be jokios diskriminacijos dél rasés, odos spalvos, lyties, kalbos,
religijos, tautinés ar socialinés kilmés, turtinés padéties ar jo gimimo turi
teise j tokias apsaugos priemones, kuriy reikia jam, kaip nepilnameciui, ir
kurias turi teikti $eima, visuomené ir valstybé® (1 d.). ,Kiekvienas kadikis
turi bati jregistruotas tu¢tuojau po gimimo ir privalo turéti varda“ (2 d.).
»Kiekvienas vaikas turi teise jgyti pilietybe” (3 d.). 1966 m. TESKTP jtvir-
tino draudima vaikus ir jaunuolius ekonomiskai bei socialiai iSnaudoti (10
str. 3 d.). 1993 m. Hagos konvencija dél vaiky apsaugos ir bendradarbia-
vimo tarptautinio jvaikinimo srityje reguliuoja tarptautinio jvaikinimo
klausimus.

Vis délto pirmasis specialusis tarptautinis dokumentas, jtvirtines vai-
ko teises bei pateikes $iy teisiy sgrasg, yra 1989 m. JT vaiko teisiy konven-
cija. Si Konvencija turi du papildomus protokolus — 2000 m. Fakultatyvinj
protokolg dél vaiky jtraukimo j karinius konfliktus (jsigaliojo 2002 m.) bei
2000 m. Protokolg dél vaiky pardavimo, vaiky prostitucijos ir pornografi-
jos (jsigaliojo 2002 m.). Pagal JT vaiko teisiy konvencijos 43 straipsnj yra
jsteigtas Vaiko teisiy komitetas, kuris jgyvendina $ios Konvencijos prie-
zitros mechanizmo funkcijas.

Europos regioniniu lygmeniu vaiko teisiy apsaugos klausimu yra ak-
tuali 1950 m. EZTK. Nors $ios Konvencijos tekstas, prieingai nei JT vaiko
teisiy konvencijos, nejtvirtina specialiy nuostaty dél vaiko teisiy, EZTT
praktika pripazjsta, kad Sios Konvencijos nuostatos suteikia garantijas
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vaikams. Kiti tarptautiniai dokumentai, kurie yra aktualas vaiko teisiy
uztikrinimui, yra: 1967 m. Europos konvencija dél jvaikinimo (jsigaliojo
1968 m.) bei 2008 m. pataisyta Europos konvencija dél jvaikinimo (jsiga-
liojo 2011 m.), 1996 m. Europos konvencija dél vaiko teisiy jgyvendini-
mo (jsigaliojo 2000 m.), 1975 m. Europos konvencija dél nesantuokiniy
vaiky teisinio statuso (jsigaliojo 1978 m.), 1980 m. Europos konvencija
dél sprendimuy, susijusiy su vaiky globa, pripazinimo ir vykdymo bei vai-
ky globos atnaujinimo (jsigaliojo 1983 m.), 2003 m. Konvencija dél teisés
matytis su vaiku (jsigaliojo 2005 m.), 2007 m. Konvencija dél vaiky apsau-
gos nuo seksualinio smurto ir i$naudojimo (jsigaliojo 2010 m.). 1961 m.
Europos socialiné chartija ir 1996 m. pataisyta Europos socialiné chartija
jtvirtino vaiky ir paaugliy teise i socialine, teising ir ekonomine apsau-
ga. ES pagrindiniy teisiy chartijos 24 straipsnyje taip pat numatytos vaiko
teises.

Kontroliniai klausimai

1. Kaip yra apibréziama vaiko sgvoka tarptautinés teisés aktuose?

2. Kaip yra suprantamas terminas ,,geriausi vaiko interesai“?

3. | kokias tarptautines institucijas galima kreiptis dél vaiko teisiy
pazeidimy?

4. Kaip yra suprantamas Seimos terminas tarptautinéje ir Lietuvos naci-
onalinéje teiséje?

5. Koks yra tévy teisés aukléti vaikus bei fiziniy bausmiy vaikams
santykis?

6.  Ar skiriasi santuokiniy ir vaiky, gimusiy tévams, nesantiems santuo-
koje, teisinis statusas?

7. Kokia yra tévy jsitikinimy reikémé vaiky aukléjimo ir ugdymo
procese?

Uzduotys

1. Pareiskéjas yra asmuo, gimes jo motinai esant santuokoje, taciau ne i$
$iy santuokiniy rys$iy (nesantuokinis vaikas). Pareiskéjas turi vyresnj
brolj - kita savo motinos stiny, kuris yra gimes minétoje santuokoje
i$ $iy santuokiniy rysiy. Mirus motinai, pareiskéjas paveldéjo mazes-
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nigjag motinos palikimo dalj nei pareiskéjo brolis, nes nacionalinis
teisinis reguliavimas jtvirtina teisés normg, numatancia, kad vaikai,
gime asmenims santuokoje ne i$ $iy santuokiniy rysiy, paveldi ¥ dalj
mirusiojo palikimo, kurig jie baty paveldéje, jeigu buty gime i$ san-
tuokiniy rysiy, sudaryty ir galiojusiy tokio asmens (vaiko) gyvybés
pradéjimo momentu.

Klausimai:
Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

Kas turéty subjekting teise ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél kokiy

teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

Pareiskeéjai yra vaiky (mokiniy) tévai, iSpazjstantys kitas religijas nei
krik§¢ionybé. Pareiskéjy teigimu, mokykloje vaikams nepagrijstai ne-
leidziama atsisakyti privalomai déstomo dalyko ,,Kriksc¢ionybeé, reli-
gija ir filosofija“ Pareiskéjai teigia, kad tokiu badu jiems, kaip tévams,
néra sudaromos sglygos aukléti vaikus pagal savo jsitikinimus.

Klausimai:
Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

Kokios pazitiros patenka j tévy jsitikinimy sampratos turinj?
Kas turéty subjekting teise ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél kokiy

teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

A yra 9 metai, jis gyvena valstybéje M. A yra problemiskas vaikas,
nelankantis mokyklos, konfliktuojantis su artimaisiais, mokytojais ir
bendraamziais. Patévis, auklédamas A, nuolat jj stipriai musé rykste,
Gydytojas nustaté esant tiek naujy, tiek seny musimo zymiy jvairiose
A kiino vietose: apatinés nugaros dalyje, blauzdy, ranky, pilvo srityje.
Kai kurios kraujosruvos buvo keliy dieny senumo, kitos kraujosruvos
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bei randai - keliy savai¢iy ar net ménesiy. Ant A kiino esancios Zymeés
rodé, jog berniukas nuolat patiria fizines bausmes. Atsizvelgdamas j
tai, gydytojas padaré i$vada, jog A yra sistemingai stipriai musamas
galimai rykste (tg rodo randy bei kraujosruvy formos).

A patévis buvo apkaltintas nesunkiu sveikatos sutrikdymu. Pagal
valstybés M Nusikaltimy vaiky sveikatai jstatymo 5 straipsnj uz $ia
veikg yra numatyta laisvés atémimo bausmé iki 3 mety. Tac¢iau to pa-
ties jstatymo 4 straipsnis numato tévy ar kity teiséty globéjy teise
vaiky aukléjimo procese protingai ir pateisinamai, atsizvelgiant i in-
dividualias aplinkybes, naudoti fizines bausmes. Veiksmali, atitinkan-
tys minéto jstatymo 4 straipsnyje apibréztus kriterijus, néra laikomi
nusikalstamais, todél néra baudziami. Minéto jstatymo 4 straipsnis
suteikia vertinimo laisve nacionaliniams teismams, nagrinéjant tokio
pobidzio bylas individualiy aplinkybiy kontekste, analizuoti, ar tévai
bei kiti teiséti globéjai protingai ir pateisinamai naudoja fizines baus-
mes vaiky aukléjimo procese.

Visy instancijy nacionaliniai teismai nagrinéjamu atveju iteisino
patévi, nenustate, jog buvo padaryta veika, turinti nusikaltimo po-
zymiy. Esminis nacionaliniy teismy motyvas buvo tas, jog A yra
sunkiai aukléjamas vaikas, nepaklastantis nei namy, nei mokyklos
disciplinai. Todél patévis pagristai ir pateisinamai naudojo fizines
bausmes (musima rykste), siekdamas aukléti A.

A ketina savo teises ginti tarptautinése institucijose, argumentuoda-
mas tuo, jog valstybé M savo nacionalinéje teisés sistemoje neuzti-
krina vaikams efektyvios bei adekvacios apsaugos nuo fizinio smurto
$eimose. Taip sudaromos salygos vaikams $eimose patirti fizinj smur-
ta. A teigimu, valstybé jo neapsaugojo nuo patévio naudoto smurto,
kuris negali buti pateisinamas jokiomis aplinkybémis.

Klausimai:

Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas turéty subjekting teise ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél kokiy
teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%
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Z anksc¢iau buvo moteris. Jai yra atlikta lyties keitimo operacija. Z
ilgus metus gyvena su L, kuri yra moteris. K yra L dukté, gimusi po
dirbtinio apvaisinimo. Dirbtinio apvaisinimo procese aktyviai daly-
vavo Z (buvusi moteris, kuriai atlikta lyties keitimo operacija), t. y.
padéjo L moraliskai, psichologiskai bei finansiskai tiek rengiantis
dirbtinio apvaisinimo procedarai, tiek jg atliekant. Gimus K, Z krei-
pési j atsakingas valstybés nacionalines institucijas, prasydamas jre-
gistruoti jj K tévu. Nacionaliniy institucijy atsakymas buvo neigia-
mas, motyvuojant tuo, kad pagal nacionalinj teisinj reguliavimg tik
biologinis vyras gali bati registruojamas vaiko tévu. Neziarint | tai,
nacionalinés institucijos leido K suteikti Z pavarde, taciau nesuteiké
galimybés registruoti Z kaip K téva.

Klausimai:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip, kokios?
Kas turéty subjekting teisg ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél kokiy

teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

Valstybés M pilieciai, sutuoktiniai, jsivaikino valstybés B globos na-
muose globojamus du vaikus. Nezitrint { tai, kad valstybéje B buvo
jgyvendinta nustatyta jvaikinimo procediira, o minétai sutuoktiniy
porai buvo suteikta teisé jsivaikinti vaikus, valstybés B atsakingos
institucijos niekada neperdavé $iai sutuoktiniy porai jvaikinty vai-
ky. Atsakingos valstybés B nacionalinés institucijos savo sprendimg
neperduoti vaiky teisétiems jtéviams motyvavo aplinkybe, jog vaikai
aiskiai iSreiské nenorg vykti j valstybe M; taip pat vaikai yra prisiriSe
prie jprastos aplinkos, yra uzmezge artimus rysius su globos namuo-
se dirbanciais asmenimis bei kitais vaikais.

Klausimai:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip, kokios?
Kas turéty subjekting teise ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél kokiy

teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

3%
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6. 1983 m. Kir L sudaré santuoka. Tais paciais metais jiems gimé duk-
ra M. 1985 m. mirus motinai, tévas K susitaré su mirusios Zmonos
tévais, kad mergaité laikinai pagyvens pas juos. Sis susitarimas buvo
patogus tévui K spresti po sutuoktinés L mirties atsiradusias proble-
mas, tarp jy - verslo pertvarkymo klausimus. 1985 m. pabaigoje M
seneliai informavo K, jog jie neketina grazinti M. Mergaités tévas ir
jos seneliai pradéjo bylinétis dél vaiko globos. Nacionaliniai teismai
jpareigojo senelius grazinti M tévui. Taciau seneliai nevykdé nacio-
naliniy teismy sprendimy, motyvuodami tuo, kad M palaiko labai
glaudzius santykius su jais, todél, ypa¢ po motinos mirties, M bty
zalinga vel keisti gyvenamaja vietg bei nutraukti artimus rysius su
seneliais. K kreipési j atsakingas nacionalines institucijas dél minéty
nacionaliniy teismy sprendimy jvykdymo ir M susigrazinimo. Taciau
atsakingos nacionalinés institucijos, K teigimu, neatliko efektyviy
veiksmy minéty teismy sprendimy vykdymo uztikrinimui.

Klausimai:

Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas turéty subjekting teise ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél kokiy
teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

7. Sutuoktiniai, pateke j sunkig materialine padétj, savo noru atidavé
vaikg vietos valdzios globai. Pageréjus sutuoktiniy finansinei padé-
¢iai, sutuoktiniy pora kreipési j vietos valdzios institucijas, siekda-
ma susigrazinti vaikg. Tévams siekiant susigrazinti vaika, paaiskéjo
aplinkybé, jog, nesitariant su tévais ir jiems nedalyvaujant sprendimo
dél jvaikinimo priémimo procese, vaikas buvo jvaikintas.

Klausimai:

Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip, kokios?

Kas turéty subjekting teise ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél kokiy
teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%
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Pareiskéjy Seima — sutuoktiniai ir du mazameciai vaikai - yra socia-
liai remtina Seima, kuri ilgg laika nuomojo socialinj basta. Atsakingos
nacionalinés institucijos nustaté, kad pareiskéjy Seima pazeidé soci-
alinio basto nuomos sutartj, nes be nuomotojo ir patalpy savininko
(savivaldybés) leidimo subnuomavo gyvenamasias patalpas, kurios
buvo skirtos pareiskéjy Seimai kaip socialinis bustas. Atsizvelgiant j
nurodytas aplinkybes buvo priimtas sprendimas pareiskéjy Seimgq is-
keldinti i$ socialinio btsto.

Klausimai:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

Kas turéty subjekting teisg ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél kokiy

teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%

Homoseksuali pora, kurios partnerysté yra teisétai registruota vals-
tybéje M, siekdama jsivaikinti vaika, atsakingoms nacionalinéms ins-
titucijoms pateiké reikalingus prasymus bei dokumentus. Atliekant
nacionaliniuose teisés aktuose nustatytas procediiras, pora susitiko
su psichologu. Poros prasymas dél jtraukimo i potencialiy jtéviy
sara$a buvo atmestas, motyvuojant tuo, jog pora neatitinka $eimos
sampratos pagal valstybés M nacionalinius teisés aktus (pagal valsty-
bés M nacionalinius teisés aktus $eima yra pripazjstamas teisés akty
nustatyta tvarka registruotas ar neregistruotas (t. y. faktinis) vyro ir
moters susitarimas sukurti §eimos santykius), be to, pareiskéjy pora
stokoja tévy jvaizdzio, kas gali sukelti tiesiogines pasekmes jvaikin-
tam vaikui.

Klausimai:
Ar buvo pazeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip, kokios?
Kas turéty subjekting teise ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél kokiy

teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%
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10. Ilgg laikg brolis ir sesuo yra globojami tuose paciuose vaiky globos
namuose. Gyvendami vienuose vaiky globos namuose, vaikai turi
galimybe artimai bendrauti bei palaikyti tarpusavio rysius. Brolio ir
sesers atzvilgiu buvo priimti sprendimai dél jy jvaikinimo atskirose
sutuoktiniy Seimose. Vaikai atsisako i§vykti gyventi j atskiras $eimas
bei iSreiskia savo nuomone gyventi ir bati jvaikintais kartu vienoje
$eimoje, tac¢iau nurodytos sutuoktiny poros atsisako kartu jvaikinti
brolj ir seserj.

Klausimai:

Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kiek yra svarbi vaiky nuomoné priimant sprendimg dél jy jvaikinimo
skirtingose Seimose?

Kas turéty subjekting teise ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél kokiy
teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%

11. Valstybés X $vietimo jstatymas nustato, kad nuo 5 klasés mokiniai
viena kartg per metus be iSankstinio jspéjimo testuojami, ar nevar-
toja narkotiky. Nemaza dalis mokiniy tévy nurodé, kad toks teisinis
reguliavimas lemia kiekvieno nuo 5 klasés ir vyresnio mokinio priva-
loma metinj narkomanijos testavimg, nors toks mokinys nekelia jo-
kiy pagristy abejoniy dél narkotiky vartojimo. Todél, tévy nuomone,
toks teisinis reguliavimas pazeidzia vaiky orumg.

Klausimai:

Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,
kokios?

Kas turéty subjekting teise ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél kokiy
teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%
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2. Sutuoktiniy pora, auginanti du mazamecius vaikus, su banku sudaré
kredito sutartj buastui pirkti. Kredito sutartimi sutuoktiniy pora jsi-
pareigojo bankui mokeéti 1 500 Lt dydzio ménesines jmokas bei per
40 mety grazinti kreditoriui (bankui) visg kredito suma. Pareiskéjy
(t. y. skolininky) prievoliy vykdymo uztikrinimui pagal kreditavimo
sutartj bustas buvo jkeistas bankui (kreditoriui). Vyrui netekus dar-
bo, sutuoktiniy pora nebegali kredito sutarties nustatytais terminais
mokeéti kreditorjui (bankui) kreditavimo sutartimi nustatyty meénesi-
niy jmoky. Dél nurodytos priezasties poros jsiskolinimas kreditoriui
(bankui) yra tokio dydzio, kurj kreditorius laiko esminiu kreditavimo
sutarties pazeidimu bei reikalauja $eima, t. y. sutuoktinius su maza-
meciais vaikais, i$sikelti i§ basto.

Klausimai:
Ar buvo paZeistos tarptautiniy dokumenty nuostatos? Jeigu taip,

kokios?

Kas turéty subjekting teise ir j kokig (-ias) institucijg (-as) dél kokiy

teisiy pazeidimo galéty kreiptis Siuo atveju?

%%
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ES valstybése narése sprendziant prieglobs¢io (dar vadinama tarptau-
tine apsauga) bylas, nagrinéjamos dvi pagrindinés prieglobsc¢io formos:
pabégélio statusas ir papildoma apsauga. Universaliu lygmeniu svarbios
pabégélio statuso reglamentavimo nuostatos yra jtvirtintos: 1948 m. JT
VZTD 14 straipsnyje; 1951 m. JT konvencijoje dél pabégeéliy statuso (jsi-
galiojo 1954 m.), ir 1967 m. JT protokole dél pabégéliy statuso (jsigaliojo
1967 m.). Svarbus $altinis yra ir JT Vyriausiojo pabégéliy reikaly komisaro
valdybos isleistas Pabégélio statuso nustatymo procedury ir kriterijy va-
dovas, kuris, nors ir formaliai neturi privalomos teisinés galios, visgi yra
taikomas valstybiy administraciniy ir teisminiy institucijy praktikoje.

Papildoma apsauga iSsivysté i$ tarptautinéje zmogaus teisiy apsaugoje
susiformavusio asmens negrazinimo principo (pranc. non-refoulement),
kurio svarbios nuostatos yra jtvirtintos arba kyla i§ minimy dokumenty
nuostaty: 1948 m. JT VZTD 5 straipsnyje; 1949 m. Zenevos konvencijos
dél civiliy apsaugos karo metu 49 straipsnyje (jsigaliojo 1950 m.); 1951 m.
JT konvencijos dél pabégéliy statuso 33 straipsnyje; 1966 m. TPPTP 7
straipsnyje; 1984 m. JT konvencijos pries kankinimg ir kitokj ziaury, ne-
zmoniskq ar zeminantj elgesj ar baudimg 3 straipsnyje; o Europos regioni-
niu lygmeniu — 1950 m. EZTK 3 straipsnyje.

ES pirminéje teiséje svarbiis prieglobscio teisés pagrindai yra jtvirtin-
ti SESV 78 straipsnyje bei ES pagrindiniy teisiy chartijos 18 ir 19 straips-
niuose. Prieglobs¢io (tarptautinés apsaugos) kvalifikavimg reglamentuoja
speciali ES direktyva 2004/83/EB dél treciyjy Saliy pilie¢iy ar asmeny be
pilietybés priskyrimo pabégéliams ar asmenims, kuriems reikalinga tarp-
tautiné apsauga, jy statuso ir suteikiamos apsaugos pobudzio butiniausiy
standarty (Siuo metu galioja direktyvos nauja redakcija 2011/95/ES, pri-
imta 2011 m. gruodzio 13 d.).

Kontroliniai klausimai

1. Kokie yra auks¢iau nurodyty tarptautiniy ir regioniniy dokumen-
ty jgyvendinimo uztikrinimo mechanizmai?

2. Kokia yra 1967 m. Protokolo dél pabégéliy statuso reik§mé?

3. Kokia yra asmens negrazinimo principo teikiamos apsaugos apim-
tis subjekty, teritorijos ir draudziamy veiky pozitriu?
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4. Kokios yra pabégélio statuso taikymo, netaikymo ir pasibaigimo
nuostatos?

5. Kokios yra papildomos apsaugos taikymo, netaikymo ir pasibaigi-
mo nuostatos?

6. Kokios problemos kyla kvalifikuojant persekiojimo dél lyties
atvejus?

7. Kokios problemos kyla, kvalifikuojant persekiojimo ginkluoto
konflikto situacijoje atvejus?

8. Kuo ypatingas jrodinéjimas prieglobscio bylose?

UzZduociy dél prieglobscio (tarptautinés apsaugos) kvalifikavimo
nagrinéjimo gairés

Siekiant nustatyti, ar asmeniui turi bati suteikiamas prieglobstis ir jei
taip, tuomet kokia forma, sitloma nagrinéti siuos klausimus:

1. Arasmuo atitinka pabégélio statuso taikymo nuostatas ir néra statu-
so netaikymo nuostaty, kurios galéty buti taikomos $iam asmeniui?
a. Ar yra pagrjsta persekiojimo baimé?

b. Ar yra pabégélio savokoje jtvirtinta persekiojimo priezastis?

¢. Arasmuo gali gauti veiksmingg savo kilmés valstybés nacionaling
ar regionineg apsauga?

d. Ar asmuo yra uz kilmés valstybés riby?

e. Ar néra statuso netaikymo nuostaty, kurios galéty bati taikomos
Siam asmeniui?

2. Ar asmuo atitinka papildomos apsaugos taikymo nuostatas ir néra
papildomos apsaugos netaikymo nuostaty, kurios galéty bati taiko-
mos Siam asmeniui?

a. Ar asmens situacija atitinka kurj nors i$ papildomos apsaugos su-
teikimo atvejj?

b. Ar néra papildomos apsaugos netaikymo nuostaty, kurios galéty
buti taikomos $iam asmeniui?

Antroji testo dalis dél papildomos apsaugos kvalifikavimo atliekama
tik tuo atveju, jei pagal testo pirmaja dalj dél pabégeélio statuso kvalifikavi-
mo asmeniui pabégélio statusas nebuvo suteiktas.

81
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Uzduotys

1.

Ponia A pabégo i$ savo valstybés X ir pasiprasé prieglobscio, nes ji
buvo nepatenkinta motery teisiy padétimi savo $alyje. Tradiciskai
moterys yra skatinamos nesimokyti, neieskoti darbo, baiti namie, ri-
pintis savo $eima, o pinigus jprasta uzdirbti vyrams. Taciau, jei mo-
terys vis tik nusprendzia mokytis ir dirbti, tai néra uzdrausta, tiesiog
moterims sunkiau susirasti darbg ir dazniausiai jos gauna santykinai
mazesnj darbo uzmokestj bei uzima santykinai Zemesnes pareigas
nei vyrai. Tuo tarpu valstybés X Konstitucijoje ir Darbo kodekse yra
nurodyta, kad moterys ir vyrai turi lygias teises, o teismuose nusta-
¢ius diskriminacijos atvejus, motery lygios teisés yra ginamos.

Ponia A savo valstybéje nebuvo susituokusi, o valstybéje X tradiciskai
priimta, kad moterys gali sudaryti santuokga tik su savo tévo pritari-
mu. Santuoka be tévo pritarimo ar gyvenimas su vyru ne santuokoje
uztraukia negarbe Seimai, ir tokios $eimos vyrai daznai tokia negarbe
uztraukusig moterj nuzudo. Valstybé X smerkia tokig motery Zudy-
mo praktikg ir Baudziamajame kodekse yra numaciusi uz tai atsako-
mybe, taciau praktikoje né viena baudziamoji byla dar nebuvo iskelta.
Ponia A prieglobscio valstybéje be savo valstybéje X likusios $eimos
pritarimo susituoké ir su vyru gyvena jau 2 metus. Ponia A, bijodama
savo $eimos reakcijos, santuoka slepia ir bijo grizti su vyru j valstybe
X.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti ponios A prieglobscio prasymg?

%%

Ponas B 1998 m. jstojo i kovotojy gretas, kurios priklausé 1995-
2000 m. valstybés X valdymo rezimui. Jo Seima sunkiai vertési, o ko-
votojams buvo mokama 100 JAV doleriy alga. Jo karines funkcijas su-
daré belaisviy stovyklos apsauga. Belaisviai buvo laikomi gelezinése
cisternose, todél kai budavo karsta, kai kurie i$ jy mirdavo. Ponui B ir
kitiems sargybiniams teko nusauti kai kuriuos belaisvius, méginusius
pabégti. Taip pat ponui B teko stebéti, kaip valstybe X valdziusio re-
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Zimo saugumo tarnybos pareigiinai tardé belaisvius ir juos kankino.
Pono B nuomone, jis nieko pakeisti negaléjo, jis tik dirbo savo darbg
ir vykdé jsakymus.

Po to, kai 2000 m. buvo nuverstas valstybe X valdes rezimas, j valdzig
atéjo naujas rezimas, o nuo buvusio rezimo kentéj¢ gyventojai be jo-
kio teismo gaudo, musa ir zudo su buvusiu rezimu kolaboravusius
asmenis. Ponas B pabégo i$ valstybés X ir praso prieglobscio.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti pono B prieglobscio prasymg?

%%

Ponia C pabégo i$ savo valstybés X ir paprasé prieglobscio, nes jos
vyras buvo aktyvus kovotojas pries valstybés X politinj rezimg. Tiesa,
apie savo veikla vyras niekada jai nepasakojo. Opoziciniy grupuociy
struktdiros ir veiklos ponia C nezinojo. Kartais jy namuose vykdavo
politiniai opozicijos susitikimai, kuriuose ponia A nedalyvavo, tik
gamindavo ty susirinkimy dalyviams maistg. Ponios C vyras vieng
dieng i$¢jo i$ namy ir negrjzo, kas jam nutiko - ponia C nezino.
Valstybés X valdzios institucijos, siekdamos identifikuoti aktyvius
opozicijos kovotojus, kartais imasi veiksmy pries jy $eimos narius.
Pas ponig C kelis kartus lankési policijos pareigtnai ir reikalavo nu-
rodyti, kur yra jos vyras. Per paskutinj apsilankyma jai buvo pagra-
sinta, kad jei per ménesj jos vyras neprisistatys j policijg, ponia C
bus suimta kaip nelegalios politinés veiklos bendrininké. Ponia C,
nelaukdama ménesio pabaigos, pabégo i$ $alies.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti ponios C prieglobscio prasymqg?

%%

Ponas E tarnavo valstybe X anksciau valdziusio politinio rezimo sau-
gumo tarnyboje. Jis buvo kompiuteriy specialistas, atitinkamai jis ap-
tarnavo saugumo tarnybos kompiuterius. Yra zinoma, kad valstybés
X saugumo tarnyba vykdé genocidg bei karo nusikaltimus, nukreip-
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tus prie$ civilius gyventojus. Ponas E Zinojo apie vykdomus nusikal-
timus ir jiems nepritareé, taciau pasitraukti i§ tarnybos bijojo, nes pa-
sitrauke i$ tarnybos saugumieciai daznai buvo jtariami nelojalumu ir
nuzudomi.

Po to, kai buvo nuverstas valstybe X valdes rezimas, j valdzig atéjo
naujas rezimas, nuo buvusio rezimo kentéje gyventojai be jokio teis-
mo gaudo, musa ir Zudo su buvusiu rezimu kolaboravusius asmenis.
Ponas E pabégo i$ valstybés X ir praso prieglobscio.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti pono E prieglobscio prasymg?

%%

Ponia F yra teatro rezisieré, iSvykusi i§ valstybés X, kai jokiy proble-
my ten ji neturéjo. Taciau véliau j valdzig atéjo nedemokratinis rezi-
mas. I§ pradziy ponia F nauja rezima palaiké, bet véliau suprato, kad
nauja valdzia yra atsakinga uz vykdomus $iurkscius Zzmogaus teisiy
pazeidimus. Todél ponia F pastaté pasaulinio pripazinimo sulaukusj
spektaklj, kuriame kritikuojamas valstybés X rezimas. Dabar poniai
F pavojinga grjzti j valstybe X (kurioje asmenys, reiskiantys neprita-
riancias rezimui pazitiras, tiesiog sodinami j kaléjima), todél ji praso
prieglobscio.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti ponios F prieglobscio prasymg?

%%

Ponas G pabégo i$ savo valstybés X dél joje vykstancio karinio kon-
flikto ir praso prieglobscio. Pa¢iam ponui G jau 70 mety ir kariauti jis
neketina, taciau kariaujancios pusés yra gausiai uzminavusios vals-
tybés X teritorijg, ir civiliai gyventojai daznai zasta, uzlipe ant miny.
Taip pat ponas G bijo, kad, pritrakus kareiviy, kariauti bus pakviesti
ir senyvo amziaus gyventojai, o kariauti jis nenori nei vienoje puséje,
nes abi kariaujancios pusés daznai daro karo nusikaltimus. Valstybés
X informacija rodo, kad vyresni kaip 60 mety amziaus gyventojai ka-
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riauti ne$aukiami, o provincija, kurioje gyvena ponas G, yra toliausiai
nuo fronto linijos, maziausiai uzminuota ir tikimybé nukentéti nuo
minos ar kity karo veiksmy yra labai maza.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti pono G prieglobscio prasymg?

%%

Ponas D yra zurnalistas, parases publikacija, kurioje buvo atskleisti
jo valstybéje X veikiancios narkomafijos vykdomi nusikaltimai. Kita
dieng po publikacijos buvo pasikésinta i jo gyvybe. Ponas D persikélé
i kitg valstybés X provincijg, taciau ten taip pat buvo pasikésinta i jo
gyvybe. Valstybés X policija pona D labai uzjaucia, bet realiai pripa-
zjsta, kad néra pajégi apsaugoti jj nuo narkomafijos. Ponas D pabégo
i$ Salies ir paprasé prieglobscio.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti pono D prieglobsc¢io prasymg?

%%

Ponia H priklauso etninei mazumai, prie§ kurig, prasidéjus pilieti-
niam karui, valstybé X vykdo etninj valyma. Ponia H pabégo i$ vals-
tybés X ir pasiprasé prieglobscio. Dar nei$nagrinéjus jos prieglobscio
prasymo, JT taikos palaikymo misija perémé provincijos, kurioje gy-
veno ponia H ir Kiti jos etninés mazumos Zmonés, kontrole ir vals-
tybé X daugiau neturi galimybés ten vykdyti etninj valyma. Netgi
atvirksciai - vietiniai tos provincijos etninés mazumos gyventojai, i$
provincijos i$éjus valstybés X ginkluotosioms pajégoms, émé $iurks-
¢iai pazeidinéti toje provincijoje pasilikusiy valstybés X etninés dau-
gumos gyventojy teises (kurie minétoje provincijoje sudaro tik nezy-
mia gyventojy dalj).

Klausimas:
Kaip reikéty spresti ponios H prieglobscio prasymg?

%%
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10.

Ponas I studijavo valstybés X pedagoginiame universitete ir planavo
tapti matematikos mokytoju. Jo problemos prasidéjo, kai paskutinia-
me studijy kurse paaiskéjo, kad jis yra homoseksualus. Valstybéje
X neseniai buvo panaikinti Baudziamojo kodekso straipsniai, pagal
kurijuos visiems homoseksualams grésé baudziamoji atsakomybé,
taiau visuomenés poziiris j homoseksualus yra itin nepakantus, o
homoseksualy teisiy apsaugos valdzia realiai nevykdo.

Ponui I universiteto administracija pranese, kad leis jam baigti uni-
versitetg ir gauti diplomg, ta¢iau niekada nerekomenduos mokytojo
pareigoms, nes homoseksualtis mokytojai kelia pavojy vaiky darniam
vystymuisi. Be universiteto rekomendacijos mokytojo darba gauti
valstybéje X praktiskai néra jmanoma. Ponas I i$vyko i$ valstybés X
ir praso prieglobscio.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti pono I prieglobscio prasymg?

%%

Tuo metu, kai valstybés X gyventojas ponas J vykdé privaloma karo
tarnyba, prasidéjo karas tarp valstybiy X ir Y. Valstybé Y uzpuolé
valstybe X ir nuolat bombarduoja valstybés X kariuomene ir gyven-
tojus. Bijodamas zuti kare ponas ] pabégo i§ kariuomenés, todél vals-
tybéje X uz dezertyravimg jam gresia 2 metai kaléjimo.

Klausimai:
Kaip reikéty spresti pono J prieglobscio prasymg?
Ar atsakymas pasikeisty, jei ne valstybé Y biity uzpuolusi valstybe X ir

nuolat bombarduoty valstybés X kariuomene ir gyventojus, o atvirksciai -
tai daryty valstybé X, kurios kariuomenéje tarnavo ponas J?

11.

%%

Ponia K yra valstybés X pilieté. Ja kankina rimta liga. Jos gydytojas
spéja, kad jai liko gyventi vos keli ménesiai. Ji galéty bati isgelbéta, jei
galéty gauti labai brangiy naujy terapijos procedary. Deja, valstybé X
negarantuoja nemokamo gydymo nuo ponios K ligos, o ponia K pati
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pakankamy lé$y tam neturi. Ponia K pabéga i valstybe Y ir papraso
prieglobscio. Jeigu jai buty suteiktas prieglobstis, ji tapty valstybés
Y gyventoja, o valstybé Y savo gyventojams garantuoja nemokama
gydyma nuo ponios K ligos.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti ponios K prieglobscio prasymg?

%%

Valstybéje X ponas L jgijo gydytojo kvalifikacijg ir dirbo gydytoju.
Ponas L noréjo praplésti profesinius horizontus ir i§vyko bei vienus
metus dirbo valstybéje Y, kur medicina yra labiau pazengusi. Tadiau,
kai jis grjzo i valstybe X, jam buvo pranesta, kad jis laikomas nelojaliu
valstybei X, o jokiose valstybés X medicinos ar kitose valstybés jmo-
nése nelojals asmenys j darbg nepriimami. Valstybéje X yra socia-
listinis rezimas, kur medicina ir visos svarbiausios ekonomikos sritys
priklauso valstybei. Ponui L beliko uzsiimti smulkiu Gkininkavimu
ir prekyba turguje, nes tai buvo vienintelé ekonominé veikla, kuri
nepriklausé valstybiniam sektoriui. Jo $eimos pajamos nesumazéjo,
bet ponas L blogai jautési negalédamas dirbti medicinos srityje, todél
isvyko i§ savo valstybés prasyti prieglobscio.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti pono K prieglobscio prasymg?

%%

Ponia M su 14 ménesiy dukra pabégo i$ valstybés X ir praso prie-
globscio, nes jos tautinés grupés zmonés turi tradicijg prievarta pa-
daryti mergaiciy sveikatai pavojingg motery lytiniy organy apipjaus-
tyma. Tokj apipjaustyma dazniausiai patiria 4-12 mety mergaités, jj
vaikystéje patyré ir pati ponia M. Tokia tradicija yra paplitusi tarp
ponios M tautinés grupés zmoniy, kurie sudaro 60 proc. valstybés
X gyventojy ir yra tankiai apgyvendine 8 i§ 10 valstybés X regionu.
Centriné valstybés valdzia tokiai tradicijai nepritaria, vykdo visuo-
meneés $vietima, kad ja iSnaikinti, ir net valstybés X Baudziamajame
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14.

15.

kodekse tai laikoma nusikaltimu. Tac¢iau praktikoje keisti tokig tradi-
cija sekasi sunkiai, o baudziamyjy byly dar nebuvo iskelta.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti ponios M prieglobscio prasymg?

%%

Valstybéje X teroristiniy grupuociy tinklas jiems nejtikusiems asme-
nims jteikia sprendima, kad jie nuteisti mirties bausme ir dazniausiai
tokj sprendimg gave asmenys greitai nuzudomi. Valstybés X valdzios
institucijos stengiasi su teroristais kovoti, bet dazniausiai neturi rea-
liy galimybiy, nes tinklas labai galingas. Ponas R buvo gamyklos di-
rektorius ir paskelbé, kad atleis i§ darbo darbuotojus, kurie priklauso
ar palaiko teroristy tinklg. Ponas R gavo mirties bausmés sprendima,
i policija nesikreipé, o pasislépé vienuolyne, kur grésmés nebuvo. Po
3 mety ponui R nusibodo gyventi vienuolyne, jis i$vyko i§ $alies ir
paprasé prieglobscio.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti pono R prieglobscio prasymg?

%%

Ponia O buvo neissilavinusi ir nepasiturinti valstybés X gyventoja,
neturinti jokiy antivalstybiniy politiniy jsitikinimy. Ji dél ekonomi-
niy priezasc¢iy neteisétai i§vyko uzsidirbti pinigy labiau i$sivysciusio-
je valstybéje Y. Valstybéje X yra diktatiira ir neteisétai iSvyke asmenys
yra pripazjstami valstybés isdavikais, kurie ilgiems metams gali bati
jkalinti. Be to, valstybés X kaléjimuose paplitusios nezmoniskos saly-
gos ir jkalinty asmeny kankinimai. Todél ponia O grjzti j valstybe X
nenori ir praso prieglobscio.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti ponios O prieglobscio prasymg?

% %%
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Ponas N tarnavo eiliniu kareiviu ir buvo eilinis valdanciosios parti-
jos narys buvusio valstybés X rezimo valdymo metu. Atéjus j valdzia
naujam rezimui, buvusio rezimo Salininkai yra be pagrindo sulaiko-
mi, jkalinami, kankinami. Pagrindine rizikos grupe sudaro aukstas
partines ar karines pareigas uzéme pareigiinai, o eiliniai kareiviai ar
partijos nariai persekiojimga patiria itin retai. Ponas N pabéga i§ vals-
tybés X ir praso prieglobscio.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti pono N prieglobscio prasymg?
%%

Ponas P yra nepatenkintas savo valstybe X, nes valstybé X be pagrin-
do ir be kompensacijos nusavino jam priklausancia naftos gavybos
imone, nurodant, kad naftos gavyba laikoma iSimtine valstybés vei-
kla. Jis isvyko i§ valstybés X ir praso prieglobscio.

Klausimas:
Kaip reikéty spresti pono P prieglobscio prasymg?

%%
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Tarptautiné humanitariné teisé (THT) - tai savarankiska tarptauti-
nés teisés Saka, kuri laikoma tarptautinés Zmogaus teisiy apsaugos teisés
pradininke, kadangi istoriskai bitent ji pirmoji XIX a. antroje puséje pra-
déjo rupintis Zzmogaus apsauga tarptautiniu mastu, tiesa, krastutinémis
aplinkybémis - karo metu. Siuo metu THT: pirma, siekia apsaugoti as-
menis, kurie nedalyvauja arba nebedalyvauja karo veiksmuose (civiliai,
suzeistieji, ligoniai, karo belaisviai, kiti hors de combat (pasitrauke i$ ko-
vos), bei asmenis, kurie ripinasi karo auky reikmémis (medicinos, religi-
nis personalas, kt.); antra, riboja kariavimo budus ir priemones (jvairis
ginkluotés apribojimai) bei nustato jvairias taisykles (pvz., kas yra karinis
objektas), taikomas ginkluoto konflikto ir susijusiy situacijy metu (pvz.,
okupacijos); tredia, nustato atsakomybés uz THT pazeidimus realizavimo
pagrindus. Siuo metu pagrindiniai THT $altiniai yra: 1949 m. (Pirma)
Zenevos konvencija dél suzeistyjy ir ligoniy padéties veikian¢iose armi-
jose pagerinimo; 1949 m. (Antra) Zenevos konvencija dél suzeistyjy, ser-
ganciyjy ir skestanciyjy ginkluotyjy pajégy nariy jaroje padéties pageri-
nimo; 1949 m. (Tre¢ia) Zenevos konvencija dél elgesio su karo belaisviais;
1949 m. (Ketvirta) Zenevos konvencija dél civiliy apsaugos karo metu
(toliau - Zenevos konvencijos); 1977 m. 1949 m. Zenevos konvencijy pa-
pildomas protokolas dél tarptautiniy ginkluoty konflikty auky apsaugos
(I protokolas); 1977 m. 1949 m. Zenevos konvencijy papildomas protoko-
las dél netarptautiniy ginkluoty konflikty auky apsaugos (II protokolas),
taip pat labai svarbus ir paprotiniai principai: karinés batinybés, propor-
cingumo, atskyrimo, zmoniskumo ir garbingos kovos. Siuo metu THT ir
zmogaus teisiy apsaugos santykis apibadinamas taip: pirma, tarptautiné
Zmogaus teisiy teisé yra laikoma veikianti visg laika, nesvarbu, ar taikos, ar
ginkluoto konflikto metu, o THT esminé normy dalis veikia tik ginkluoto
konflikto metu. Antra, ginkluoto konflikto metu THT veikia tarptautinés
zmogaus teisiy apsaugos teisés atzvilgiu kaip lex specialis, t. y. THT nor-
mai suteikiama pirmenybé. Tad, renkantis kokig — zmogaus teisiy teise
ar tarptautine humanitarine - teise taikyti, labai svarbu nustatyti, ar yra
kiles ginkluotas konfliktas. THT numato dvi ginkluoty konflikty rasis: a)
tarptautinj, t. y. ginkluotg konfliktg, panaudojant valstybés ginkluotasias
pajégas ir kilusj tarp dviejy valstybiy arba valstybés ir tautos, siekiancios
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realizuoti tauty apsisprendimo teis¢ pagal JT Chartija', taip pat tarptauti-
niam ginkluotam konfliktui prilyginama ir okupacija, net jeigu jai nebuvo
priesintasi ginklu; ir b) netarptautinj, kuris apibadinamas kaip testiné gin-
kluota prievarta tarp organizuoty disidenty grupiy ir valstybés vyriausy-
bés arba tarp disidenty grupiy. Svarbu pastebéti, kad teisinis $iy konflikty
reguliavimas yra skirtingos apimties ir turinio (pvz., savoka , kombatan-
tas“ — teisétas ginkluotos kovos dalyvis - taikoma tik tarptautinio ginkluo-
to konflikto kontekste). Dauguma Zenevos konvencijy normy yra skirtos
tarptautiniam ginkluotam konfliktui, o netarptautinj ginkluotg konfliktg
reguliuoja tik vadinamasis Zenevos konvencijy bendras 3 straipsnis, tam
tikrais atvejais - II papildomas protokolas. Zinoma, tiek vieng, tiek kita
konflikto rasj reguliuoja ir paprotiné teisé.

Siame skyriuje pateikiami uzdaviniai yra skirti suprasti, kaip veikia
THT, koks jos santykis su zmogaus teisiy teise.

Kontroliniai klausimai

1. Kokius teisinius santykius reguliuoja tarptautiné humanitariné teisé?

2. Kokiu metu taikoma tarptautiné humanitariné teisé?

3. Artarptautinés humanitarinés teisés taikymas panaikina tarptautinés
zmogaus teisiy teisés galiojima?

4. Kokius zinote tarptautinés humanitarinés teisés Saltinius?

5. Kuo skiriasi tarptautinis ginkluotas konfliktas ir netarptautinis gin-
kluotas konfliktas?

Uzduotys

1. Ekonominé krizé valstybéje A labiausiai paveiké etniskai skirtinga
regiong B. Nepatenkinti Zzmonés i$é¢jo { demonstracijas, kurios netru-
kus peraugo j susirémimus su policija ir specialiosiomis pajégomis,
jy metu Zuvo 30 protestuotojy. Protestuotojy laidotuviy metu jsiau-
drinusi minia puolé ir sudegino tris policijos nuovadas, mokesciy
inspekcija, du prekybos centrus, valdanciosios valstybés A partijos
bustine. Per porg savaiciy regione jsivieSpatavo chaosas, kadangi cen-
triné valdzia nebuvo pasirengusi suvaldyti tokio masto protesty. B

! Tadiau $is atvejis yra labai grieztai ribojamas.
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regiono gyventojai émeé burtis j savigynos burius, formuoti savas vie-
tinés valdzios institucijas, kurios de facto perémé regiono kontrole. A
valstybés vyriausybé paskelbé regione B nepaprastaja padétj ir jvedé
kariuomene, kuri pradéjo kovg su maistautojais. Sukilimui stipréjant,
sukiléliams pradéjo teikti parama gretima C valstybé: ji pro pirstus
Ziaréjo j tai, kad sukiléliai atsitraukia j jos teritorijg poilsiui po ope-
racijy, leido sukiléliams pirkti ginkly, verbuoti C valstybés piliecius
i kova. Galiausiai B regiono gyventojy nacionalinis susirinkimas pa-
skelbé B nepriklausomybe nuo A ir paprasé tarptautinio pripazinimo
bei priémimo j Jungtines Tautas. C valstybé B valstybés nepriklau-
somybe pripazino bei émé siysti savo ginkluotasias pajégas padéti B
valstybés savigynos buriams susiremimuose su A valstybés ginkluo-
tomis pajégomis.

Klausimai:
Kaip manote, nuo kurio momento Sioje situacijoje turéty prasidéti

tarptautinés humanitarinés teisés taikymas, t. y. nuo kurio momento kyla
ginkluotas konfliktas?

Nustatykite ginkluoto konflikto rasj (-is) ir jam taikyting teise.
%%

Grupé universiteto studenty (40 Zmoniy), kurie buvo nepatenkin-
ti esama politine situacija valstybéje, susiburé i ginkluota grupe ir
uzgrobé bei jsitvirtino viename i§ universiteto bendrabuciy, reika-
laudami vyriausybés atsistatydinimo ir grasindami susprogdinti
universitetg. Po nepavykusiy deryby universitete buvo detonuotas
sprogmuo, zuvo 5 zmones, dar 20 buvo suzeista. Valstybés vyriausy-
bé bendrabucio $turmui pasitelké ginkluotasias pajégas (personalg,
karine technikg, jskaitant sraigtasparnius). Sturmo metu 20 grupés
nariy buvo nukauti, kiti - sulaikyti. Grupé buvo ginkluota lengvai-
siais ir savadarbiais ginklais (pistoletai, ,,Molotovo kokteiliai“), turéjo
savo atributika ir vada.
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Klausimai:

Kaip manote, ar minétai situacijai turéty buti taikoma tarptautiné
humanitariné teisé, t. y. ar ji, atsizvelgiant j aplinkybiy visumg, laikytina
ginkluotu konfliktu? Jeigu taip — ar bity galima ginkluotos grupés nariams
taikyti baudzZiamgjq atsakomybe vien uz tai, kad jie naudojo ginkluotg
jéga pries valstybés ginkluotgsias pajégas (bet, tarkime, nieko nenuzudé ar
nesuzeide)?

Kaip manote, kokia teisé reguliuoty valstybés sprendimg panaudoti
ginkluotq jégg?

%%

3. Valstybés A ginkluotosios pajégos jsiverzeé i valstybés B teritorija, mo-
tyvuodamos, kad persekioja ten pasislépusius teroristus, kurie puldi-
néja valstybe A. Kad apsisaugoty nuo teroristiniy iSpuoliy, valstybé
A uzimtoje teritorijoje jsteigé 20 km plocio ,,apsaugos zong“ ir $ioje
zonoje jvedé savo valdzig. Kadangi valstybé B kariniu pozitriu yra
gerokai silpnesné uz valstybe A, ji nepasiprie$ino valstybei B gin-
kluotomis priemonémis, tadiau protestavo pries tokius valstybés A
veiksmus.

Klausimai:

Kaip manote, ar valstybés A veiksmams taikytina tarptautiné humani-
tariné teisé? Jeigu taip — kaip manote, ar $i situacija prilygsta tarptautiniam,
ar netarptautiniam ginkluotam konfliktui? Kaip manote, kokie yra valsty-
bés A jsipareigojimai uzgrobtos B valstybés teritorijos gyventojy atzvilgiu?

%%

4. Vyksta tarptautinis ginkluotas konfliktas. Oro uoste stovi du orlai-
viai: vienas — medicininis, pazymétas Zenevos konvencijy zenklais, o
kitas — karinis. I$ karinio orlaivio j medicininj perkraunami i§ masio
lauko atgabenti suzeistieji. Sio veiksmo metu radaru nutaikyta raketa
pataiko i karinj orlaivj, jj susprogdina, uzmusa jame buvusius suzeis-
tuosius, taip pat nepataisomai apgadina netoliese stovéjusi medicini-
nj orlaivj.
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1949 m. Pirmos Zenevos konvencijos 12 straipsnis nurodo, kad ,, konf-
likto Salis, kurios valioje jie [suzeistieji] gali buti, privalo elgtis su jais
humaniskai ir ripintis, nepaisydama jy lyties, rasés, tautybés, religijos,
politiniy jsitikinimy ar kity panasiy skirtybiy. Grieztai draudziamas
bet koks késinimasis i jy gyvybe ar smurtas pries ju asmenj; jy nega-
lima zudyti ir naikinti, draudziama kankinti ir naudoti biologiniams
eksperimentams <...> tos pacios konvencijos 36 straipsnio pirmoji
dalis teigia: ,,Sanitariniai léktuvai, t. y. tie, kurie i$skirtinai naudojami
suzeistiesiems ir ligoniams evakuoti, taip pat medicinos personalui bei
inventoriui transportuoti, negali buiti puolami ir turi bati kariaujanciy
$aliy gerbiami, kai skrenda tame aukstyje, tuo laiku ir tais marsrutais,
dél kuriy kariaujanéios $alys yra specialiais susitarusios®, o 1977 m. I
papildomas protokolas nurodo, ,,jog sanitariniai orlaiviai skrenda savo
paciy rizika, po atpazinimo, jie privalo bati gerbiami®. Proporcingumo
principas nurodo, jog teisétas tik toks ginkluotos jégos panaudojimas,
kurio sukeliama Zzala yra esminiai mazesné nei pasiektas karinis tiks-
las, o atskyrimo principas - kad galima pulti tik karinius objektus.

Klausimai:

Kaip manote, ar leidZiama suZeistuosius gabenti is misio lauko ne me-
dicininiu transportu?

Kaip manote, ar suzeistyjy buvimas kariniame transporte suteikia jam
apsaugg?

Kaip manote, ar situacijoje aprasytas puolimas biity teisétas, jeigu
darytume prielaidg, kad raketq paleide asmenys: a) Zinojo orlaiviy risis?
b) zinojo ne tik orlaiviy rusis, bet ir kad kariniu orlaiviu buvo atgabenti
suZeistieji? Kaip jits elgtumétés Sioje situacijoje, jeigu jums reikéty priimti
sprendimg dél puolimo?

%%

5. Valstybé X jau dvide$imt mety kovoja su teroristine grupuote Y. Si
grupuoté vykdo nuolatinius iSpuolius pries valstybés X ginkluotasias
pajégas, saugumo ir policijos struktiras, jos civilius. Y grupuoté turi
struktarg, vadovybe ir netgi informacines atstovybes kovai simpati-
zuojanciose kitose valstybése, kurios remia grupuote finansinémis lé-
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$omis ir ginklais. Valstybés X teismas priémé sprendimg, kad namai,
kuriuos teroristai naudoja savo veiklai (nesvarbu, ar ten gyvena, ar
gaminasi sprogmenis, ar i$ jy leidzia raketas) gali bati nugriaunami,
o ten esantys gyventojai iSkeldinami j socialinj buista.

Karinis objektas THT apibréziamas taip: objektas, kuris dél savo
pobudzio, vietos, paskirties ar panaudojimo efektyviai padeda karo
veiksmams ir kurio visi$kas ar dalinis sugriovimas, paémimas ar
neutralizavimas tuometinémis aplinkybémis suteikia aisky karinj
pranasuma.

Klausimai:

Kaip manote, ar valstybés X kova su teroristine grupuote gali biti kva-
lifikuojama kaip ginkluotas konfliktas? Jeigu taip — kokios ruiSies: tarptauti-
nis ar netarptautinis?

Kaip manote, ar Sioje situacijoje taikytina tarptautiné humanitariné
teisé, ar Zmogaus teisiy apsaugos teisé?

Kaip manote, ar valstybés X teismo sprendimas griauti namus yra su-
derinamas su: a) tarptautine humanitarine teise; b) tarptautine Zmogaus
teisiy apsaugos teise?

%

6. Vykstant ginkluotam konfliktui tarp dviejy valstybiy, vienos vals-
tybés ginkluotosios pajégos pamusé kitos valstybés léktuva. Pilotas
sékmingai katapultavosi vir§ misko. Susidires su dviem prieso ka-
reiviais juos abu nukové, tuomet persivilko vieno i$ jy uniforma bei
pasiémé dokumentus. Kai netrukus sutiko prieso patrulj, vaziuojantj
automobiliu, apsimeté saviskiu ir tuo pasinaudodamas patrulio ka-
rius nuzudé ir uzgrobtu automobiliu sékmingai nusigavo iki savo pu-
sés kariniy pozicijy.

Klausimai:

Kaip manote, ar toks elgesys yra leistinas ginkluoto konflikto metu?

vertinkite $j elgesj 1977 m. I papildomo protokolo III dalies I skyriaus
normuy poZitriu.

%
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7. Valstybéje X émé veikti teroristiné grupuoté Y, kuri per puse mety
jvykdé desimt jvairiausiy teroristiniy iSpuoliy, nusinesusiy 100 Zmo-
niy gyvybes, i$ jy ir valstybés X generolo. Valstybés X zvalgybos tar-
nybos nustaté Y grupuotés vado slapstymosi vieta ir jg atakavo valsty-
bés X oro pajégos, raketomis sunaikindamos pastata, kuriame buvo Y
grupuotés vadas. Tuo metu jis $venté savo dukros vestuves ir pastate
buvo 80 sveciy. Grupuotés vadas zuvo, kaip ir dar 30 sveciy, kiti paty-
ré jvairaus sunkumo suzeidimus.

Klausimai:

Kaip manote, ar Sioje situacijoje vyksta ginkluotas konfliktas ir ar tai-
kytina tarptautiné humanitariné teisé? Jeigu taip — ar valstybé X gali imtis
tokios taktikos?

Ar grupuotés Y vadas ir jo namai laikytini teisétu taikiniu?

Kaip tokig situacijg spresty tarptautinés Zmogaus teisiy apsaugos
normos?

%%

8. Po musio, kuris vyko valstybéje A tarp valstybés A ir B ginkluotyjy
pajégy, masio lauke liko daug suzeistyjy. Valstybé B, laiméjusj musj,
liepé vietos gyventojams ateiti ir ripintis suzeistaisiais. ] kvietima at-
siliepe valstybés A pilie¢iai C. C. ir D. D. atéjo j masio laukg ir émé
rupintis valstybés A suzeistaisiais, tuo tarpu j valstybés B suzeistuo-
sius jie nekreipé démesio. Be to, jie leido lengvai suZeistam valstybés
A kariui pasislépti savo namuose. Kai valstybés B karininkas suzinojo
apie tokj C. C.ir D. D. elgesj, jis liepé juos teisti karo lauko teismui.

Klausimai:
Kaip manote, ar valstybés B karininkas teisus, teigdamas, kad C. C. ir
D. D. pazeidé tarptauting humanitaring teise? O Zmogaus teisiy teise?

X%
9. Valstybé A tapo gausiy teroristiniy iSpuoliy auka, kuriy pagrindiné

organizatoré buvo teroristiné organizacija X. Atsakydama j tai, vals-
tybé A kartu su sgjungininkéms pradéjo teroristy persekiojima po



IX.
Tarptautiné humanitariné teisé

visg pasaulj. Sulaikyti jtariamieji teroristai buvo kalinami valstybés B
teritorijoje jsteigtoje slaptoje karinéje bazéje. Sulaikytiems asmenims
penkerius metus nebuvo pareiksti jokie kaltinimai, bet jie taip pat ne-
buvo laikomi ir karo belaisviais. Bata pranes$imy, kad kalinimo metu
pries sulaikytuosius buvo naudojamos jvairios informacijos i$gavimo
taktikos, jskaitant prievartinj kraujo davima bei Zmogaus sensoriy
trikdymo seansus.

Klausimai:
Kaip manote, ar Sioje situacijoje taikytina tarptautiné humanitariné

teisé?

Kokiais atvejais pagal tarptautinés humanitarinés teisés normas gali-

ma sulaikyti asmenis, nepareiskiant jiems kaltinimo?

Ar tarptautiné humanitariné teisé leidZia prievarta arba kitomis prie-

monémis isgauti is asmens informacijg?

Ar tarptautiné humanitarine teisé draudzia kankinimg?
Kaip sprestuméte Sig situacijg Zmogaus teisiy teisés poZiiiriu?

%
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www.lygybe.lt>.

Migracijos departamento puslapis. Prieiga per interneta: <http://www.
migracija.lt>.

Pabégéliy teisés literattra lietuviy kalba. Prieigos per internetg: <http://www.
asylum-online.lt>; <http://www.refugeelawreader.org>.

Pabégéliy teisés literattira angly, pranciizy, ispany ir rusy kalba. Prieiga per
interneta: <http://www.refugeelawreader.org>.

Prieglobscio bylos. Prieiga per interneta: <http://www.refugeecaselaw.org>.

Prieglobscio prasytojy kilmés $aliy informacijos puslapis. Prieiga per interneta:
<http://www.ecoi.net>.

Tarptautinis Raudonojo Kryziaus komitetas: <http://www.icrc.org>.
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