Lietuva ir tarptautiné teisé

3.2. LGBT+ turinio ribojimy pabaiga? Europos Zmogaus Teisiy Teismo
sprendimo byloje Macaté pries Lietuvg jtaka

Mykolo Romerio universiteto Teisés mokyklos
Tarptautinés ir Europos Sajungos teisés institutas
Eitvydas Zurba

E. pastas eitvydas@mruni.eu

DOI: 10.13165/LT-23-01-14

Santrauka. Straipsnyje analizuojamas Europos Zmogaus Teisiy Teismo DidZiosios kolegi-
jos sprendimas byloje Macaté pries Lietuvg, priimtas 2023 m. sausio 23 d. Byloje analizuotas savi-
raiskos laisvés ribojimas platinant LGBT+ tematikos turinj (pasakas) nepilnameciams. Straipsnyje
apzvelgiamas tokio pobidZio saviraiskos laisvés ribojimy kontekstas ir poveikis, Europos Zmogaus
Teisiy Teismo praktika panasiose bylose, motyvai priimant sprendimg byloje Macaté pries Lietuvg,
taip pat atskiroji teiséjy nuomoné dél Europos Zmogaus Teisiy Teismo pasyvumo minétoje byloje
sprendZiant klausimus dél apsaugos nuo diskriminacijos, pateikiant jZvalgas dél Europos Zmogaus
Teisiy Teismo praleistos progos plésti apsaugos nuo diskriminacijos sampratq ir taikymg. Straipsnyje
aptariamos ir tolimesnés Lietuvos nacionalinés teisés vystymosi perspektyvos atsizvelgiant j sprendi-
mgq byloje Macaté pries Lietuvg, kritiskai jvertinami institucijy veiksmai siekiant jgyvendinti minétqg
sprendimgq ir parodoma, kad institucijos kol kas neatliko pakankamy veiksmy, kad sprendimas biity

tinkamai jgyvendintas.

Reiksminiai ZodZiai: LGBT+; saviraiskos laisvé; apsauga nuo diskriminacijos; vaiko teisés;

Europos Zmogaus Teisiy Teismas.

Ivadas

2023 metus Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau - EZTT) pradéjo sausio 23 d. pa-
skelbdamas sprendima byloje Macaté pries Lietuvg. Sig byla nagrinéjo Didzioji kolegija. Byloje
nustatyta, kad Lietuva pazeidé Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos' (to-
liau - Konvencija) 10 straipsnj (saviraiskos laisvé).

Byla susijusi su Lietuvos Respublikos nepilnameciy apsaugos nuo neigiamo viesosios in-
formacijos poveikio jstatymo? (toliau - [statymas) tam tikry nuostaty taikymu ribojant su LGBT+?

1 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista protokolais Nr. 11 ir Nr. 14, Valsty-
bés Zinios, 2011-12-22, Nr. 156-7390.

2 Lietuvos Respublikos nepilnameciy apsaugos nuo neigiamo viesosios informacijos poveikio jstatymas, Valstybés
Zinios, 2002-09-18, Nr. 91-3890.

3 Straipsnyje ,LGBT+“ sgvoka vartojama jvairiy seksualiniy orientacijy ir lyties tapatybiy asmeny grupei jvardyti.
Santrumpos raidés reiskia lesbietes, géjus, biseksualius ir transly¢ius asmenis. Pliuso simbolis (+) reiskia nebaig-
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asmenimis susijusio turinio sklaida. Nors sprendimas yra nuoseklus turint omenyje ankstesne
EZTT praktika, tikimasi, kad jis atne$ poky¢iy Lietuvos nacionalinéje teiséje, uztikrinant galimy-
be be diskriminacijos jgyvendinti saviraiskos laisve.

Straipsnio tikslas - i$analizuoti svarbiausius EZTT sprendimo Macaté pries Lietuvg as-
pektus ir atskleisti tolimesnes galimybes Lietuvos teisinés sistemos vystymuisi $io sprendimo kon-
tekste.

Straipsnyje aptariamas Lietuvos ir kity Europos valstybiy kontekstas, t. y. i§ kur kilo [sta-
tymo reglamentavimas ir koks Lietuvos, turincios reglamentavimg, nukreipta i LGBT+ tematikos
turinio ribojima, jvaizdis atsizvelgiant j Europos valstybiy praktika ir tarptautiniy institucijy nuo-
mone. Taip pat aptariama EZTT praktika, svarbi bylos Macaté pries Lietuvg kontekstui suprasti,
analizuojamas sprendimas dél Konvencijos 10 straipsnio pazeidimo, taip pat prie sprendimo pri-
déta atskiroji teiséjy nuomoné, kritikuojanti EZTT DidZiosios kolegijos neveikimg s3sajoje su ap-
sauga nuo diskriminacijos. Paskutinéje straipsnio dalyje svarstomi Lietuvos veiksmai ir galimybés
po bylos Macaté pries Lietuvg sprendimo priémimo.

Straipsnis parengtas taikant dokumenty analizés, sisteminés analizés ir lyginamajj me-

todus.
3.2.1. Sprendimo kontekstas

Jstatymas ,,nustato vieSosios informacijos, darancios neigiama poveikj nepilnameciams,
kriterijus, jos skleidimo tvarka, taip pat $ios informacijos rengéjy, skleidéjy ir jy dalyviy, Zurna-
listy ir jy veiklos priezitirg atliekanciy institucijy teises, pareigas ir atsakomybe“ (1 str.). Istatymas
inter alia nustato, kad prie neigiama poveikj nepilnameciams darancios informacijos priskiriama
vieSoji informacija, ,,kuria niekinamos $eimos vertybés, skatinama kitokia, negu Lietuvos Respu-
blikos Konstitucijoje ir Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse jtvirtinta, santuokos sudarymo
ir Seimos karimo samprata“ (4 str. 2 d. 16 pnk.).

Nors prima facie tokios normos egzistavimas nacionalinéje teisés sistemoje nekelia abe-
joniy dél Zmogaus teisiy pazeidimy, taciau butina turéti omenyje kontekstg, kuriame normos
buvo sukurtos. Dar 2006 m. Lietuvos Respublikos Seime sitilyta [statyma papildyti nuostatomis,
kurios turéjo buti tiesiogiai nukreiptos j turinj, kuris vaizduoja homoseksualius santykius, svars-
tyta galimybé jtraukti ribojimus ir dél biseksualiy ar poligaminiy santykiy vaizdavimo. 2009 m.
panasus Jstatymo projektas buvo priimtas, bet vetuotas Lietuvos Respublikos Prezidento. Véliau
Seime svarstyti panasis statymo pakeitimo projektai ir 2009 m. pabaigoje priimta ir jsigaliojo
dabartiné aktualios [statymo nuostatos redakcija. Diskusijy Seime metu ne vienas Seimo narys
iSreiskeé galimai diskriminuojancias nuostatas LGBT+ asmeny atzvilgiu, skepticizma Europos tei-

sine sistema, ziniasklaida ir bendrai medija - j $iuos Seimo posédzio metu i§sakytus komentarus

tinj tapatybiy spektra. Zr. inter alia, ,LGBT+%, Europos Taryba, zitréta 2023 m. rugséjo 25 d., https://www.coe.
int/en/web/gender-matters/Igbt-.
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démesj atkreipé ir EZTT*. Taigi, tikslo prasme aktuali Istatymo nuostata pirmiausia yra skirta
riboti LGBT+ tematikos turinj, grindziant tai vaiko teisiy apsaugos motyvais, ir tik kaip antrinis
Jstatymo nuostatos tikslas yra reali $eimos (vertybiy) apsauga.

Lietuva, turinti vis dar galiojancig aptariamg Jstatymo nuostata, patenka j labai maza
burj kity Europos valstybiy, kuriose egzistuoja analogiskos nuostatos. 2023 m. tarptautinés nevy-
riausybinés organizacijos ,ILGA-Europe“ duomenimis, tokios nuostatos, be Lietuvos, Europoje
egzistuoja tik Vengrijoje, Lenkijoje, Rusijoje ir Turkijoje’. Apibendrintai, valstybése, kurios aki-
vaizdziai néra demokratinés arba susiduria su Zymiais demokratijos ir teisinés valstybés principo
uztikrinimo isstkiais®.

Lietuvoje $ias nuostatas bandyta taikyti ne kartg, butent nukreipiant veiksmus pries
LGBT+ turinj. Bylos Macaté pries Lietuvg situacija aptarta toliau. I§ naujesniy atvejy paminétina
2019 m. Lietuvos visuomeninio transliuotojo LRT mediatekoje paskelbta laida ,,Spalvos. Géjai té-
&iai® dél kurios skundy sulauke tiek Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba, tiek Lietuvos radijo
ir televizijos komisija’. Nors $ioje situacijoje neigiamy sprendimy institucijos laidos turinio auto-
riy ir platintojo atzvilgiu nepriémeé, islieka aktualu tai, kad Jstatyma stengiamasi iSnaudoti LGBT+
temy turinio sklaidos ribojimui.

[vairios tarptautinés institucijos ir mokslininkai ne kartg yra atkreipe démesj j tai, kad ne
tokio turinio ribojimas, o tinkamas Svietimas LGBT+ temomis leidzia uztikrinti, kad palaipsniui
diskriminacijos ir smurto prie§ LGBT+ asmenis apraiSkos mazéty. Pvz., Europos komisija prie§
rasizmg ir netolerancija (ECRI) savo 2023 m. isleistose rekomendacijose atkreipia démesj j tai,
kad valstybés kaip prevencijos priemones turéty vykdyti komunikacijos kampanijas (angl. awa-
reness-raising campaigns), organizuoti kompetencijy ugdymo veiklas jvairiy profesijy atstovams
(pvz., zurnalistams, pedagogams, teisininkams) ir integruoti LGBT+ temas, kurios bty pagrijstos
faktais, i visy lygiy $vietimo programas. Jungtiniy Tauty Motery diskriminacijos panaikinimo
komitetas (CEDAW) ir Vaiko teisiy komitetas (CRC) savo bendrosiose rekomendacijose yra pasi-
sake, kad zalingy smurto ir diskriminacijos apraisky mazinimui batina holistiné prieiga, apimanti

tiek teisines, tiek ir politines priemones®.

4 EZTT 2023 m. sausio 23 d. sprendimas byloje Macaté pries Lietuvg, pareiskimo Nr. 61435/19, pnk. 69-80.
»Rainbow Europe®, ILGA-Europe, Ziaréta 2023 m. rugséjo 25 d., https://www.rainbow-europe.org.

6  Pvz., Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komi-
tetui ir Regiony komitetui: 2023 m. teisinés valstybés principo taikymo ataskaita, EUR-Lex, 2023-07-05, Nr.
COM(2023) 800 final; EZTT 2020 m. gruodzio 1 d. sprendimas byloje Berkman pries Rusijg, pareiskimo Nr.
46712/15; Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2021 m. kovo 9 d. sprendimas byloje Eminagaoglu pries Turkijg,
pareiskimo Nr. 76521/12.

7  ,Laida apie du técius kelia aistras: vieni piktinasi turiniu, kiti - cenzara®, 15min, 2019 m. spalio 29 d., https://
www.15min.lt/naujiena/aktualu/lietuva/laida-apie-du-tecius-kelia-aistras-vieni-piktinasi-turiniu-kiti-cenzu-
ra-56-1224010.

8  Europos komisija pries rasizmg ir netolerancija, ECRI General Policy Recommendation N°17 (Council of Europe
2023), pnk. 27-30, 33-34, https://rm.coe.int/general-policy-recommendation-no-17-on-preventing-and-com-
bating-intole/1680acb66f; Jungtiniy Tauty Motery diskriminacijos panaikinimo komitetas ir Vaiko teisiy komi-
tetas, Joint general recommendation No. 31 of the Committee on the Elimination of Discrimination against Women/
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Matyti, kad teisinés ir politinés priemonés gali paveikti ir visuomenés nuomone apie
LGBT+ asmenis. Dél skirtingose visuomenése vyraujanc¢iy nuomoniy apie LGBT+ asmenis ne-
retai LGBT+ vaikai $vietimo jstaigose patiria patycias. Iliustratyvus mokslininky Xavier Fields ir
Christine Min Wotipka atlikto tyrimo pavyzdys parodo, kad tinkamos teisinés ir politinés prie-
monés tikimybe LGBT+ asmenims patirti patycias ir (ar) diskriminacijg gali sumazinti nuo keliy
iki keliasdesimt procenty’. Svarbu akcentuoti ir tai, kad su nediskriminavimu susijusios politinés
ir teisinés priemonés turi ir ekonomineg israiskg. Tinkamai jas taikant gali iSaugti LGBT+ asmeny
uzimtumas, taciau jas taikant netinkamai egzistuoja ir zalos rizika'. Teisés aktai, kurie garantuoja
saviraiskos laisve tam tikrai grupei, sykiu garantuoja ir salygas judéjimams dél ty grupiy teisiy
uztikrinimo, pvz., istoriskai tai buvo svarbu dél rasinés diskriminacijos, tad analogiskai svarbu ir
LGBT+ asmeny teisiy uztikrinimui'’.

Akivaizdu, kad [statymo egzistavimas ne tik neprisideda prie LGBT+ asmeny diskrimi-
nacijos ir smurto pries$ juos aprai$ky mazinimo, taciau ir riboja siekius jgyvendinti tarptautiniy
zmogaus teisiy institucijy rekomendacijas, tai palaipsniui leisty atliepti LGBT+ asmeny saugumo

poreikius.
3.2.2. Pavyzdziai i$ ankstesnés EZTT praktikos

Atsizvelgiant j tai, kad kitos valstybés tam tikru laikotarpiu turéjo analogiskas nuostatas,
nukreiptas prie§ LGBT+ tematikos turinj, arba vis dar tokias nuostatas turi, EZTT jau ne kartg
turéjo proga pasisakyti Sia tema ir plétoti savo praktika.

Pavyzdziui, EZTT byloje Bayev ir kiti pries Rusijg nagrinéjo situacija, kai Rusijoje tuo
metu egzistaves reglamentavimas draudé skleisti informacija apie homoseksualumg ir ,,netradi-
cinius” seksualinius santykius nepilnameciams. Draudimo taikymo sritis buvo plati, nevyriausy-
binés organizacijos ir LGBT+ aktyvistai skundési, kad $is draudimas trukdé vykdyti advokacijos
veiklas, nes asmenys, skleidziantys su LGBT+ susijusig informacija, turéjo nuolat stebéti ar aplin-
kui néra nepilnameciy. Uz draudimo pazeidima grésé administraciné atsakomybé, tad akivaizdu,
kad saviraiskos laisvé buvo ribojama.

Sioje byloje Rusija rémési neigiamy visuomenés nuostaty pries§ LGBT+ asmenis argu-
mentu. Taip pat teigé, kad neegzistuoja Europos valstybiy sutarimas dél LGBT+ asmeny teisiy
uztikrinimo. Zinoma, Rusija bandé remtis ir siekiu apsaugoti vaiko teises teigdama, kad LGBT+

tematikos turinys nepilnameciams daro neigiamg poveikj. Visus $iuos argumentus EZTT atmeté,

general comment No. 18 of the Committee on the Rights of the Child on harmful practices, Nr. CEDAW/C/GC/31/
Rev.1-CRC/C/GC/18/Rev.1 (2019), pnk. 7, 31-81.

9  Xavier Fields ir Christine Min Wotipka, ,,Effect of LGBT anti-discrimination laws on school climate and outco-
mes for lesbian, gay, and bisexual high school students®, Journal of LGBT Youth 19, 3 (2022): 315, 318-321.

10 Ian Burn, ,Not All Laws Are Created Equal: Legal Differences in State Non-Discrimination Laws and the Impact
of LGBT Employment Protections®, Journal of Labor Research 39, 4 (2018): 471-479.

11 Timothy Zick, ,The Dynamic Relationship Between Freedom of Speech and Equality®, Duke Journal of Constitu-
tional Law ¢ Public Policy 12, 2 (2016): 19.
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pazymeéta, kad vis délto egzistuoja Europos valstybiy sutarimas dél galimybés LGBT+ tematikos
idéjas skleisti laisvai ir vieai. Nepilnamec¢iams daromo neigiamo poveikio EZTT taip pat nej-
zvelgé ir nurodé, kad tokie ribojimai kaip tik gali turéti neigiama efekta, t. y. neskatina diskusijy
jautriomis temomis demokratinéje visuomenéje. EZTT nustaté Konvencijos 10 ir 14 straipsniy
(atskirai ir kartu) pazeidimus dél teisinio reglamentavimo taikymo diskriminuojant pareiskéjus ir
atsizvelgiant j tai, kad taikyti ribojimai neturéjo teiséto tikslo'.

Situacija i§ kito poziiirio tagko buvo nagrinéjama byloje Vejdeland ir kiti pries Svedijg.
Sioje byloje nagrinéta situacija, kai pareiskéjai buvo nuteisti uz lankstinuky, kurie buvo laikomi
diskriminuojanciais LGBT+ asmeny atzvilgiu, platinima nepilnameciams mokykloje. Ginc¢o dél
saviraiskos laisvés ribojimo fakto nebuvo, pareigkéjai buvo nuteisti pagal tuo metu galiojusias Sve-
dijos baudziamojo jstatymo nuostatas.

Nagrinéjant tokio ribojimo butinuma ir atsizvelgiant j lankstinuky turinj (pvz., juose
buvo teigiama, kad homoseksualumas yra viena i§ priezasciy, kodél visuomenéje jsitvirtino ZIV/
AIDS), taip pat j tai, kad $i informacija buvo platinama nepilnamec¢iams, EZTT i§ esmés prita-
ré Svedijos auki¢iausiojo teismo nuosprendzio motyvams, t. y. teigiamai jvertino tai, kad Svedi-
jos teismai iSnagrinéjo esamg situacija ir tinkamai subalansavo interesus, i$samiai argumentavo
savo sprendimg ir nepaskyré griez¢iausios bausmeés, tad auksciausiojo teismo nuosprendis atitiko
proporcingumo reikalavimg. EZTT padaré i$vadg, kad pareiskéjy saviraidkos laisvés ribojimas
yra biitinas demokratinéje visuomenéje siekiant apsaugoti kity asmeny reputacijy ir teises. EZTT
Konvencijos 10 straipsnio pazeidimo $ioje byloje nenustaté'.

Apibendrintai i$ $iy byly galima matyti, kad, nors saviraiskos laisvés samprata ir yra plati,
kai kuriais atvejais ji apima galimybe platinti ir visuomenéje didelio palaikymo neturincias idéjas
ar skleisti kontroversiskas nuomones. EZTT nepalaiko LGBT+ turinio sklaidos ribojimy, atmeta
tokius saviraiskos laisvés ribojimy argumentus kaip neigiama visuomenés nuomoné, tariama vai-
ko teisiy apsauga ir kt., t. y. i§ esmés konstatuojama, kad tokiy ribojimy taikymas neturi pagrijsto
teiséto tikslo ir néra butinas demokratinéje visuomenéje. Kitaip tariant, kai kurias atvejais siekiant
apsaugoti pazeidziamas visuomenes grupes (pvz., grupes, kurios dazniau susiduria su diskrimi-
nacija), valstybés turi galimybe taikyti jy apsaugos priemones, pvz., ribojant asmeny saviraiskos
laisve siekiant, kad nebuty skleidziama atitinkamg visuomenés grupe niekinanti ar stereotipais
grista (juos skatinanti) informacija ir tokiu atveju saviraiskos laisvés ribojimai jprastai nebus pri-
pazjstami pazeidzianciais Konvencijg, nes Sie bus jtvirtinti teiséje, siekiantys teiséto tikslo ir butini

demokratinéje visuomenéje.

3.2.3. EZTT sprendimas byloje Macaté pries Lietuvg

12 EZTT 2017 m. birzelio 20 d. sprendimas byloje Bayev ir kiti pries Rusijg, pareiskimo Nr. 67667/09, 44092/12,
56717/12, pnk. 61-67, 74-92.

13 EZTT 2012 m. vasario 9 d. sprendimas byloje Vejdeland ir kiti pries Svedijg, pareiskimo Nr. 1813/07, pnk. 7-17,
47-60.
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3.2.3.1. Faktiné situacija

Bylos Macaté pries Lietuvg fabula yra tokia. 2013 m. i8leista pareiskéjos Neringos Ma-
catés rasyta pasaky vaikams knyga ,Gintariné $irdis“. Leidéjas — universitetas. Pasaky rinkinys
iliustruoja jvairiy visuomenés grupiy padétj pasaky forma remiantis tradiciniy pasaky motyvais.
Dviejose rinkinio pasakose aprasyti tos pacios lyties veikéjy romantiniai santykiai. Buvo isleista
500 knygos kopijy, 140 i$ jy pristatytos j bibliotekas. Kilus kai kuriy nevyriausybiniy organizacijy
ir Seimo nariy pasipiktinimui buvo kreiptasi j Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnybg ir knyga
pasalinta i$ prekybos.

Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba, remdamasi [statymo 4 straipsnio 2 dalies
16 punktu, padaré i$vada, kad minétose dviejose pasakose skelbiama informacija daro neigiama
poveikj asmenims iki 14 mety. Atsizvelgdamas j $ig Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnybos re-
komendacijg, leidéjas knygos leidinius pazyméjo jspéjamuoju uzrasu ,,Gali daryti neigiama povei-
kj asmenims iki 14 mety® Pareiskéja kreipési j Lietuvos teismus dél saviraiskos laisvés ribojimo
ir diskriminacijos, bet teismai pareiskéjos skundg atmeté. Bibliotekos buvo pra§omos pazymeéti
knyga kaip galincig daryti neigiama poveikj.

2014 m. knyga buvo nemokamai prieinama vienos nevyriausybinés organizacijos inter-
neto svetainéje. Taip pat 2014 m. pabaigoje kelios susivienijusios nevyriausybinés organizacijos
isleido dar 600 knygos kopijy, kurios buvo platinamos be jokio Zyméjimo dél galimo neigiamo
poveikio ir pazymeétos vaivorykstés véliava. 2015 m. originalus leidéjas toliau tgsé pirminiy kny-
gos kopijy platinimg zymédama knygga kaip galin¢ig daryti neigiamg poveikj.

Pareiskéja peticijag EZTT pateiké 2019 m. Pareiskéja miré 2020 m., EZTT procesa palaiké
(perémé) jos motina, tad tais paciais metais peticija perduota Vyriausybei'*. Byla perleista Di-
dziajai kolegijai, vadovaujantis Konvencijos 30 straipsniu, t. y. laikyta, kad $i byla kelia sudétinga
Konvencijos aiskinimo klausimg arba klausimo svarstymas kolegijoje galéjo lemti nesuderinama
su ankstesniu EZTT sprendimu rezultata.

Apibendrinant reikéty pabrézti, kad $i EZTT byla svarbi bent dviem aspektais: pirma, $i
byla skiriasi nuo kity panasiy EZTT byly dél saviraiskos laisvés, nes nagrinéjamas pasaky (knygos
vaikams) turinio sklaidos ribojimas ir, antra, byla buvo perleista EZTT DidZiajai kolegijai - tai

rodo paties EZTT pripazinimg, kad byla yra svarbi.

3.2.3.2. EZTT motyvai ir sprendimas

Pirmiausia EZTT vertino Vyriausybés pareikita priestaravimg pagal Konvencijos
35 straipsnio 3 dalies b punkta, t. y. Vyriausybé teigé, kad peticija neturéty buti priimta, nes pa-
reiskéja nepatyré didelés zalos. Vyriausybé teigé, kad knygos platinimas nebuvo uzdraustas ir té-

vai galéjo laisvai pasirinkti nepaisyti knygos zyméjimo kaip galimai darancios neigiama poveikj
14 ,Macaté pries Lietuva®, supra note, 4: pnk. 12-59, 133-135.
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nepilnamec¢iams. EZTT §j argumentg atmeté atsizvelges j kolegijos sprendima perleisti bylg Di-
dziajai kolegijai, taigi, pripazines, kad peticija nagrinétina i§ esmés dél poreikio uztikrinti pagarba
Zzmogaus teiséms.

Antra, EZTT nagrinéjo, ar leidéjo (universiteto) veiksmai gali bati priskirti valstybei aps-
kritai. Cia svarbu tai, kad EZTT, jvertines didele universiteto (leidéjo) autonomija, vis tiek nurode,
kad universitetas yra valstybei priklausantis viesasis juridinis asmuo. Svarbu tai, kad nors Zurna-
listy etikos inspektoriaus sprendimas ir néra teisiskai privalomas (rekomendacinio pobudzio),
realiai, universitetas neturéjo kito pasirinkimo kaip tik pazymeéti knyga kaip galimai darancia
neigiama poveikj nepilnameciams, kitaip tariant, platinant knyga be zenklinimo grésé adminis-
traciné atsakomybé. Zurnalisty etikos inspektoriaus sprendimg palaiké ir nacionaliniai teismai.
Taigi, EZTT, atsizvelgdamas j dalyvavusiy subjekty visuma, pazyméjo, kad veiksmai priskirtini
valstybei.

EZTT, nagrinédamas saviraiskos laisvés ribojimo faktg, nurodé, kad ribojimas egzistavo
pirmiausia atsizvelgiant | tai, kad knygos platinimas buvo ribojamas vienerius metus, jtraukiant
knygy atSaukima i§ prekybos. Ir nors knyga vis délto buvo likusi bibliotekose ir kurj laika buvo
prieinama nemokamai internetu, EZTT suteiké Zymig reik§me faktui, kad skaitytojy galimybé
gauti (jsigyti) knyga $iuo laikotarpiu buvo sumazéjusi. Taip pat EZTT atsizvelge j tai, kad tiksliné
numanoma knygos auditorija buvo 9-10 m. vaikai, tad jos Zyméjimas kaip ,,galincios daryti nei-
giamg poveikj asmenims iki 14 mety” galéjo turéti neigiamos jtakos dél to, kad: 1) tikétina, kad
knyga, skirta 9-10 m. vaikams, nebebus jdomi 14 m. ir vyresniems paaugliams; 2) nors Zzyméjimas
ir tebuvo rekomendacinis, tikétina, kad tévai pasitikéjo atitinkamos institucijos vertinimu dél ba-
tinumo zymeéti knygg kaip galincig daryti neigiamg poveikj, ypac turint omenyje, kad analogiskas
zyméjimas naudojamas turiniui, kuris vaizduoja smurta, saves zalojimg, narkotiky vartojima ar
yra seksualinio pobiidZio. Be to, EZTT pazyméjo, kad tokio pobiidzio valstybés veiksmai gali tu-
réti ,atSaldantj poveikj“ (angl. chilling effect) pareiskéjai ir kitiems autoriams, taip paskatinant juos
susilaikyti nuo analogisko turinio informacijos sklaidos®.

Matyti, kad EZTT atsizvelgé j daugelj aplinkybiy, kurios susijusios su pareiskéjos savirais-
kos laisvés ribojimu. Saviraiskos laisvés ribojimo fakto konstatavimg galéjo veikti Sios aplinkybés:
turinio prieinamumas ir laikotarpiai, kai prieinamumas buvo sumazéjes dél valstybés veiksmy,
taip pat poveikis tikslinei auditorijai ar, kaip ir §iuo atveju, poveikis tévams, kurie daznu atveju
priima sprendimus dél vaiko galimybés turinj pasiekti. Ne maziau svarbu ir valstybés veiksmy
poveikis tam tikrai visuomenés grupei. Tai néra pirma situacija, kai EZTT konstatuoja galima
»atsaldantj poveikj®, ta¢iau tai itin svarbus aspektas, kurio esmé - uztikrinti, kad visuomenés ma-
zumai priklausantys asmenys turéty galimybe skleisti savo idéjas, informacija apie save ar savo
grupés padétj. ,, Atsaldantis poveikis“ jprastai nurodomas tada, kai EZTT jzvelgia tam tikrg diskri-

minacijg valstybés veiksmuose, taikant teisés aktus ar vykdant tam tikrg politika, kai jy poveikis
15 ,Macaté prie§ Lietuva®, supra note, 4: pnk. 174-183.
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neproporcingai paveikia ir net gali atgrasyti visuomenés grupe nuo savo teisiy jgyvendinimo.

Toliau EZTT taiké jprastg ribojimo vertinimo testg. Akivaizdu, kad ribojimas buvo jtvir-
tintas teiséje, t. y. taikytos galiojancios [statymo nuostatos.

Vyriausybé teigé, kad ribojimas taikytas siekiant apsaugoti vaikus nuo perdétai seksua-
lizuoto turinio, kuris skatina tos pacios lyties santykius juos iSkeldamas auksciau, vir$ skirtingy
ly¢iy santykiy. EZTT atmeté $iuos Vyriausybés argumentus. Pirmiausia, EZTT nejzvelgé knygoje
perdétai seksualizuoto turinio ir pazymeéjo, kad Jstatymo nuostatos, susijusios su seksualizuoto tu-
rinio ribojimu, realiai situacijoje net nebuvo taikytos. Ir, antra, EZTT nejzvelgé, kaip knyga galéty
iSaukstinti tos pacios lyties pory santykius, o ne atvirksciai — siekti visuomenés darnos ir skatinti
supratinguma tos pacios lyties pory atzvilgiu. Kaip tik, knygoje egzistuoja plati veikéjy jvairove:
vaizduojami skirtingy tautybiy, skirtingy fiziniy ir protiniy gebéjimy, gyvenantys jvairiomis soci-
alinémis ir materialinémis sglygomis veikéjai.

Pirmoje straipsnio dalyje aptarta, kad EZTT atkreipé démesj j [statymo aktualios nuos-
tatos priémimo konteksta: jstatymy leidéjas, siekdamas i$vengti kritikos i$ tarptautiniy Zmogaus
teisiy institucijy, samoningai pasalino tiesiogines nuorodas j homoseksualumg ar biseksualuma
ir pasirinko aptakesne¢ Jstatymo nuostatos formuluote, bet jos tikslas isliko riboti batent LGBT+
tematikos turinj. Be to, visi atvejai, kai aktualios [statymo nuostatos buvo taikytos apima iSimtinai
tik LGBT+ tematikos turinj.

Kitaip nei teigé Vyriausybé, EZTT pripazino, kad ribojimas egzistavo su tikslu riboti
vaiky prieiga prie informacijos, kuri vaizduoja tos pacios lyties poras kaip lygias skirtingy lyciy
poroms'.

Atsizvelgiant | EZTT argumentacija svarbu pabrézti EZTT vaidmenj ne tik vertinant
konkrecia situacija, bet ir apzvelgiant platesnj konteksta, kuris konkrecioje valstybéje supa nagri-
néjamg peticija. Siame sprendime matyti, kad EZTT nagrinéjo tiek teisékiiros procesg, tiek ir kitus
atvejus, kai buvo pritaikytos aktualios Jstatymo nuostatos. Akivaizdu, kad tokio pobudzio bylose
EZTT itin svarbus suinteresuoty subjekty, pvz., nevyriausybiniy organizacijy ar tarptautiniy or-
ganizacijy institucijy palaikymas ir jy teikiama informacija, kad EZTT galéty susidaryti platesnj
vaizdg ir i$samiai jvertinti situacija. Tai sudaro salygas geresnei ir nuoseklesnei argumentacijai,
taip pat jau sprendimo vykdymo procese uztikrina, kad buty taikomos sisteminés, o ne pavienés
priemonés zmogaus teisiy i§$tkiams spresti.

Pereidamas prie ribojimo batinumo EZTT atkreipé démesj, kad jau auksciau aptartoje
byloje Bayev ir kiti pries Rusijg EZTT pazyméjo, kad tokio pobiidzio ribojimai néra batini de-
mokratinéje visuomenéje, tac¢iau byla Macaté pries Lietuvg unikali tuo, kad situacijoje egzistuoja
poreikis jvertinti geriausiy vaiko interesy principa.

Nors akivaizdu, kad vaikams daug lengviau padaryti jtaka nei vyresnio amziaus as-

menims, EZTT pazyméjo, kad jau daug karty atmeté vyriausybiy argumentus dél jy vykdomos
16 ,Macaté pries Lietuva®, supra note, 4: pnk. 184-200.
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politikos ar sprendimy, kurie buvo gristi argumentu, kad LGBT+ asmenys visuomenéje sudaro
mazumg. EZTT savo praktikoje aiskiai pasisako, kad ribojimai, susije su seksualine orientacija,
turi turéti itin reikSmingas priezastis, tad neigiama visuomenés nuomoné apie LGBT+ asmenis
néra teisiy ribojimus pateisinantis argumentas.

Apibendrintina, kad EZTT, i$sakydamas palaikymg pliuralizmo, tolerancijos ir plataus
mastymo vertybéms demokratinéje visuomenéje, pasisaké, kad aptariamoje knygoje kitokios Sei-
mos, nei tos pacios lyties poros, néra zeminamos. EZTT nurodé, kad turinio, susijusio su tos
pacios lyties poromis, ribojimas grindziant tik seksualine orientacija turi platesnes pasekmes vi-
suomenei nei tik taikytas ribojimas pareiskéjai. Tokie ribojimai parodo, kad valstybés institucijos
iSreiskia preferencija tam tikriems santykiams ar tam tikros formos Seimoms, taigi, stigmatizuoja
kitas $eimas. Tokie ribojimai néra suderinami su pliuralizmo, tolerancijos ir lygybés vertybémis
demokratinéje visuomenéje.

Galiausiai EZTT akcentavo, kad tais atvejais, kai ribojimai vaikams gauti informacija
apie tos pacios lyties santykius grindziami tik seksualinés orientacijos argumentu, t. y. kai néra
jokio kito pagrindo tokig informacija laikyti netinkama arba zalinga vaiky augimui ir vystymuisi,
laikytina, kad toks ribojimas nesiekia jokiy tiksly, kurie gali buti pripaZinti teisétais Konvencijos
10 straipsnio 2 dalies prasme ir todél yra nesuderinami su Konvencijos 10 straipsniu, — pripazintas
$io Konvencijos straipsnio pazeidimas.

Siekdamas labiau pagristi savo sprendimg, EZTT akivaizdziai investavo nemazai resursy,
kad surinkty nuomones ir tarptautine praktika. EZTT savo sprendime atkreipé démesj j vis di-
déjantj Europos valstybiy konsensusg dél galimybés laisvai skleisti informacija LGBT+ tema, taip
pat j tai, kad didelé dalis Europos valstybiy j savo lytinio §vietimo programas jtraukia su LGBT+
susijusias temas, atkreiptas démesys j tarptautiniy institucijy (pvz., Venecijos Komisijos, Europos
Parlamento, Jungtiniy Tauty nepriklausomo eksperto, Europos komisijos pries rasizmg ir neto-
lerancija) nuomones, atlikta nacionaliniy teismy (Sveicarijos, JAV, Kanados) praktikos analizé'.

Apibendrinant svarbu paminéti tai, kad EZTT, nagrinédamas byla ir nuosekliai désty-
damas argumentus, i§ esmés jvertino visg situacija, taip pat ir geriausius vaiky interesus. Aktualu,
kad EZTT jdéjo daug pastangy formuluojant motyvus: analizuota tiek uzsienio valstybiy ir tarp-
tautiniy organizacijy praktika, tiek Lietuvos kontekstas, apzvelgiant kitus atvejus, kai aktualios
[statymo nuostatos buvo taikytos. Sioje situacijoje bitina suprasti, kad EZTT, veikdamas kaip
demokratiniy vertybiy sargas, aiskiai pasisaké, kad demokratine vertybe laikytina informacijos
jvairové ir galimybé vaikams suzinoti apie LGBT+ tapatybes ir gauti informacijg su tuo susijusio-
mis temomis. Saviraigkos laisves ribojimai, grindziami diskriminaciniais motyvais, néra toleruo-
tini. Taigi ir informacija LGBT+ tema savaime néra ir negali buti laikoma kaip daranti neigiama
poveikj vaikams, net ir tuo atveju, kai $i informacija (turinys) yra pateikiamas vaikams pritai-

kyty formatu kaip, pvz., pasakos. Be to, diskriminaciniai saviraiskos laisvés ribojimai gali turéti
17 ,Macaté pries Lietuva®, supra note, 4: pnk. 204-218.
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»Saldantj poveikij® t. y. atgrasyti asmenis nuo naudojimosi savo teisémis dél baimés, kad valstybé

imsis prievartos.

3.2.3.3. EZTT teiséjy atskiroji nuomoné

Sioje byloje svarbu atkreipti démesj j EZTT teiséjy atskirgja nuomone, kurioje pasisa-
koma apie EZTT Didziosios kolegijos sprendimg nenagrinéti galimo Konvencijos 10 straipsnio
kartu su 14 straipsniu pazeidimo.

Atskirojoje nuomonéje teisingai pazymima, kad EZTT DidZioji kolegija $ioje byloje
nukrypo nuo praktikos bylose, susijusiose su diskriminacija, ir nustaté tik atskirai Konvencijos
10 straipsnio pazeidima. Sio straipsnio autorius sutinka su EZTT teis¢jy nuomone, kad EZTT
praleido galimybe vystyti savo praktika ta linkme, kad ribojimai, taikomi LGBT+ turiniui (au-
toriams, leidéjams ar platintojams), turéty buti laikomi diskriminacija atsizvelgiant j tai, kad $ie
asmenys atitinkamai atsiduria blogesnéje padétyje nei kiti asmenys analogiskoje padétyje (pvz.,
leidziantys analogiska turinj apie heteroseksualias poras). Atitinkamai, tai uztikrinty, kad bylose
nebity reikalinga jrodyti, kad autoriaus (leidéjo, platintojo) seksualiné orientacija savaime turéjo
jtakos situacijos baigciai ir taikytiems ribojimams.

Minétoje atskirojoje nuomonéje nurodyta, kad EZTT Didzioji kolegija itin daug reiks-
meés suteiké tam, kad argumentai dél galimo Konvencijos 10 straipsnio kartu su 14 straipsniu pa-
zeidimo buvo pateikti ganétinai vélai procese'®. Manytina, kad siekiant uztikrinti teisingg procesa
pareiskéjy atzvilgiu vélyvas papildomy argumenty pateikimas neturéty buti traktuojamas kaip
esminis kriterijus sprendziant ar situacija nagrinétina pagal papildomg Konvencijos straipsnj ar jy
daugeta. Tai aktualu Konvencijos 14 straipsnio kontekste, kuris savarankiskai negali buti taikomas
ir ypac tais atvejais, kai galimos diskriminacijos faktas i$ peticijoje pateikty aplinkybiy yra akivaiz-
dus, kaip yra $ioje byloje. Be to, situacijos nenagrinéjimas Konvencijos 14 straipsnio $viesoje kelia
klausimy dél aktyvaus EZTT vaidmens. Manytina, kad vis délto EZTT turéty biiti aktyvus saugant
zmogaus teises bei laisves ir imtis veiksmy i$nagrinéti situacija pagal atitinkama Konvencijos ar
jos protokoly straipsnj, net jei pareiskéjas ir (ar) konkreti vyriausybé tiesiogiai nekélé klausimo

dél atitinkamo straipsnio taikymo.
3.2.4. EZTT sprendimo pasekmés ir kiti nacionalinés teisés aspektai

Siekiant jgyvendinti nagrinéjama EZTT sprendima, Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerija parengé ir Lietuvos Respublikos Vyriausybé pritaré [statymo pakeitimo projektui, ku-

riuo sitiloma aktualig Jstatymo nuostatg pripazinti netekusia galios".

18 Bendra Europos Zmogaus Teisiy Teismo teiséjy Yudkivska, Lubarda, Guerra Martins ir Ziind atskiroji nuomoné
byloje Macaté pries Lietuvg, pareiskimo Nr. 61435/19, prie kurios prisijungé teiséjas Kuris.

19 Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2023 m. spalio 25 d. nutarimas Nr. 822 ,Dél Lietuvos Respublikos nepilna-
meciy apsaugos nuo neigiamo viesosios informacijos poveikio jstatymo Nr. IX-1067 4 straipsnio pakeitimo
jstatymo projekto pateikimo Lietuvos Respublikos Seimui®, TAR, 2023-10-27, Nr. 21090.
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Sis Vyriausybés Zingsnis vertintinas kaip pozityvus, nes juo siekta uztikrinti, kad ateityje
nepasikartoty panasios situacijos, t. y. nacionaliniame kontekste problema sitlyti spresti sistemis-
kai, o ne tik atliepiant konkretaus parei$kéjo poreikius jvykus teisés pazeidimui.

Kaip ir buvo galima tikeétis, didziausias isSukis Jstatymo pakeitimo projektui buvo rasti
reikalingg politinj palaikyma Seime atsizvelgiant j tai, kad Sios kadencijos (kaip ir ankstesniy)
Seime kelig itin sunkiai skinasi klausimai, susij¢ su LGBT+ asmeny teisiy uztikrinimy (pvz., ci-
viliné partnerysté (sgjunga). 2023 m. spalio 7 d. posédyje Seimas atmeté [statymo projekta Sei-
mo nariams naudojant argumentus, susijusius su poreikiu apsaugoti §eima, Lietuvos Respublikos
Konstitucija, joje jtvirtinta $eimos (santuokos) samprata, vaiko teisémis. Taciau svarbu [statymo
pakeitimo projekta vertinti platesniame teisiniame kontekste, kuris néra susijes iSimtinai su nagri-
néjamo EZTT sprendimo jgyvendinimu.

Pavyzdziui, dar 2011 m. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas aiskiai pasisaké dél
$eimos sampratos, t. y. kad ,,pagal Konstitucija, inter alia jos 38 straipsnio nuostatas, santuoka yra
vienas i§ $eimos konstitucinio instituto pagrindy kurti Seimos santykius, taciau tai nereiskia, kad
Konstitucija, inter alia jos 38 straipsnio 1 dalies nuostatos, nesaugo ir negina kitokiy nei santuokos
pagrindu sudaryty Seimy [...]“%.

Be to, Konstitucinio Teismo 2019 m. nutarime pasisakyta, kad ,pagal Konstitucijos
38 straipsnio 1, 2 dalis, aiskinamas kartu su Konstitucijos 29 straipsnyje jtvirtintu asmeny lygy-
bés principu ir diskriminacijos draudimu, yra saugomos ir ginamos visos Seimos, atitinkancios
konstitucine Seimos sampratg, pagrista nuolatinio ar ilgalaikio pobtidzio §eimos nariy santykiy
turiniu, t. y. grindziamg Seimos nariy tarpusavio atsakomybe, supratimu, emociniu prieraiSumu,
pagalba ir panasiais ry$iais bei savanorisku apsisprendimu prisiimti tam tikras teises ir pareigas".
Taip pat kad ,viena i§ pagal Konstitucijos 29 straipsnj draudziamo diskriminavimo formy yra
zmogaus teisiy varzymas dél jo lytinés tapatybés ir (ar) seksualinés orientacijos, kuris kartu laiky-
tinas ir Zmogaus orumo Zeminimu“?'.

Taigi, net ir egzistuojant atitinkamoms Jstatymo nuostatoms, jos, atsizvelgiant j Konstitu-
cinio Teismo jurisprudencija, niekaip negali biti aiSkinamos kitaip, tik saugancios ir tos pacios ly-
ties $eimas ir negalincios diskriminuoti lytinés tapatybés ir (ar) seksualinés orientacijos pagrindu.
Taciau anksciau straipsnyje minéta laidos ,,Spalvos. Géjai téc¢iai“ situacija rodo, kad egzistuojanti,
nors ir nepilnai veikianti pagal originaly tiksla, nuostata vis tiek gali daryti zalg ir eikvoti insti-
tucijy resursus filosofiniams gin¢ams tarp visuomenés grupiy spresti. Tad, manytina, geriau, kad
aptariama Jstatymo nuostata apskritai teisinéje sistemoje neegzistuoty.

Kita Jstatymo nuostata nurodo, kad neigiamg poveikj nepilnamec¢iams daranciai infor-
macijai priskiriama ir vie$oji informacija, ,,kuria i§ Zmogaus ar Zmoniy grupés ty¢iojamasi arba

zmogus ar zmoniy grupé niekinami dél [...] seksualinés orientacijos, socialinés padéties, [...] ar

20 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas, Valstybés Zinios, 2011-09-30,
Nr. 118-5564.

21 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. sausio 11 d. nutarimas, TAR, 2019-01-11, Nr. 439.
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kitais panasiais pagrindais® Be to, Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas jtvirtina diskri-
minavimo dél tautybés, rasés, lyties, kilmeés, religijos ar kitos grupinés priklausomybés nusikals-
tamos veikos sudétj, kuri apima ir socialing padétj. Kai veika padaroma siekiant isreiksti neapy-
kantg asmeny grupei ar jai priklausanciam asmeniui dél socialinés padéties, tai gali buti laitkoma
sunkinancia aplinkybe?.

Nors anksciau galbat ir galéjo kilti abejoniy dél to, ar Seiminé padétis yra socialinés pa-
deéties sudedamoji dalis, Seimui 2022 m. priémus Lietuvos Respublikos lygiy galimybiy jstatymo
pakeitimus, Seiminé padétis jtvirtinta kaip sudedamasis ,,socialinés padéties” diskriminacijos pa-
grindo elementas®.

Tad aiSkinant Jstatymo nuostatas sistemigkai, net ir panaikinus aptariama Jstatymo nuos-
tata, kuri buvo priimta LGBT+ turinio ribojimo tikslu, kitos [statymo nuostatos, esant poreikiui,
sékmingai gali buti taikomos saugant jvairias Seimas. O aktualios Jstatymo nuostatos pripazini-
mas netekusia galios uztikrinty, kad ji negaléty buti naudojama nepagrjstam LGBT+ tematikos
turinio sklaidos ribojimui.

Atsizvelgiant j tai, kad 2023 m. pabaigoje pasirodé informacija apie Vyriausybés ketinima
kreiptis j Lietuvos Respublikos Konstitucinj Teisma dél aptariamos Jstatymo nuostatos galimo
priestaravimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai*, galima tikétis, kad Konstitucinis Teismas tu-
rés proga toliau plétoti savo jurisprudencija bendraisiais Zmogaus teisiy, LGBT+ asmeny teisiy
apsaugos, vaiko teisiy apsaugos ir Lietuvos prisiimty tarptautiniy jsipareigojimy vykdymo klau-
simais. Jeigu Konstitucinis Teismas imsis nagrinéti aptariamg Jstatymo nuostatg, sunku bty su-
vokti tai, kokiais argumentais Konstitucinis Teismas galéty pagrijsti aptariama Jstatymo nuostatos
atitiktj Konstitucijai. Tad atsizvelgiant j Konstitucinio Teismo ir EZTT praktikos visumg galima

tikétis aptariamos Jstatymo nuostatos eliminavimo vienokiu ar kitokiu teisiniu keliu.

ISvados

1. EZTT praktika bylose dél LGBT+ tematikos turinio sklaidos ribojimo jau yra nusistové-
jusi — akivaizdu, kad LGBT+ tematikos turinio sklaida savavaliskai negali buti ribojama,
grindziant tai diskriminuojanciais dél seksualinés orientacijos motyvais. Jstatymo aktualios
nuostatos priémimo kontekstas rodo, kad aptariama nuostata savo tikslu yra nukreipta j
LGBT+ tematikos turinio ribojimg ir buvo priimta remiantis LGBT+ asmenis diskriminuo-

janciais motyvais. EZTT byloje Macaté pries Lietuvg patvirtino savo praktikg, kad Europoje

22 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, Valstybés Zinios, 2000-10-25, Nr. 89-2741.

23  Lietuvos Respublikos lygiy galimybiy jstatymo Nr. IX-1826 2, 7 straipsniy ir priedo pakeitimo jstatymas, TAR,
2022-07-11, Nr. 15183.

24 ,Ministerija inicijuoja kreipimasi j Konstitucinj Teisma dél draudimo skatinti LGBTIQ Seimos sampratg®, LRT,
2023 m. gruodzio 27 d., https://www.lrt.lt/naujienos/lietuvoje/2/2158544/ministerija-inicijuoja-kreipimasi-i-
konstitucini-teisma-del-draudimo-skatinti-Igbtiq-seimos-samprata.
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egzistuoja sutarimas dél LGBT+ tematikos turinio platinimo galimybés ir kad toks turinys
skatina diskusijas demokratinéje visuomenéje. EZTT byloje Macaté pries Lietuvg atmeté
Vyriausybés argumentus dél vaiko teisiy apsaugos pazymédamas, kad LGBT+ tematikos tu-
rinys savaime nedaro neigiamo poveikio nepilnameciams, tad nepilnameciams toks turinys
gali buti platinamas ir prieinamas.

. EZTT DidZioji kolegija kritikuojama dél sprendime Macaté pries Lietuvg nenagrinéto ap-
saugos nuo diskriminacijos aspekto ir $i kritika laikytina pagrjsta - Didzioji kolegija $iuo
aspektu nukrypo nuo ankstesnés EZTT praktikos ir praleido progg vystyti praktikg, kuri
uztikrinty apsauga nuo diskriminacijos net ir tuo atveju, kai asmuo, kuriam pritaikyti sa-
viraiskos laisvés ribojimai, pats neidentifikuoja saves kaip LGBT+. Tai leisty uztikrinti, kad
pliuralistinis turinys biity saugomas pats savaime, privalomai nesiejant turinio egzistavimo
su autoriaus tapatybe.

. Nors aptariamos Jstatymo nuostatos $iuo metu sunkiai gali buti taikomos pagal originaly
diskriminuojantj tikslg dél Konstitucinio Teismo jurisprudencijos, kurioje aiskinama, kad
konstituciné Seimos samprata yra itin plati bei apima ir tos pacios lyties poras, manytina,
kad aptariamos Jstatymo nuostatos eliminavimas yra vis tiek tikslingas siekiant uztikrin-
ti, kad LGBT+ tematikos turinio sklaidos ribojimo situacijos nepasikartoty. Institucijoms
svarstant tokig galimybe svarbu prisiminti, kad Lietuvos nacionalinéje teis¢je egzistuoja kiti
teisiy gynimo budai ir institutai, kurie be diskriminacijos gali uztikrinti skirtingy interesy
(pvz., Seimos, vaiko teisiy) apsauga.

. EZTT sprendimo byloje Macaté pries Lietuvg igyvendinimas yra kritikuotinas. Seimui at-
metus Jstatymo pakeitimo projekta jstatymy leidéjas iSreiské valig nejgyvendinti Lietuvos
prisiimty tarptautiniy jsipareigojimy zmogaus teisiy srityje, lemiant reputacijos zalg Lie-
tuvai tarptautinéje bendruomenéje. Manytina, kad Lietuvos institucijos turéty déti maksi-
malias pastangas kaip galima greiciau jgyvendintini sprendimg byloje Macaté pries Lietuvg.
Seimui Jstatymo pakeitimo projekta atmetus sveikintinas Vyriausybés ketinimas kreiptis j
Konstitucinj Teismga.

. Manytina, kad Jstatymo nuostatos eliminavimas i$ teisinés sistemos turés ilgalaikiy teigia-
my padariniy, ypac jei valstybés institucijos imsis ir kity papildomy teisiniy ir politiniy
priemoniy LGBT+ asmeny teiséms uztikrinti - taip prisidedama prie smurto, diskrimina-
cijos ir patyciy apraisky mazéjimo, taip pat prie ekonominés ir socialinés LGBT+ asmeny

padéties geréjimo.
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Summary. This article analyses the judgment of the Grand Chamber of the European Court
of Human Rights (ECtHR) in the case of Macaté v. Lithuania, which was adopted on 23 January
2023. The case concerns the question of the restriction of freedom of expression in situations where
LGBT+ themed information (fairy tales) is disseminated to minors. The article reviews the context
and the impact of this type of restriction on freedom of expression, the practice of the ECtHR in simi-
lar cases, the arguments the ECtHR made in the case of Macaté v. Lithuania, as well as the dissenting
opinion of judges concerning the ECtHR being passive regarding protection from discrimination,
including insights into the missed opportunity to expand the concept and application of protection
from discrimination. The article explores the prospects of the development of Lithuanian national
law considering the judgment in the case of Macaté v. Lithuania. The article shows that institutions
need to take extra steps to implement the judgment to ensure that Lithuania does not suffer additio-

nal reputational damage on the international stage.

Keywords: LGBT+, freedom of expression, protection from discrimination, rights of the
child, European Court of Human Rights.
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