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SANTRUMPOS IR SUTRUMPINIMAI

ANK - Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodeksas (TAR, 2015-
07-10, Nr. 2015-11216)

BAI - Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jstatymas (Zin., 2001, Nr. 99-
3515)

CK - Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (Zin., 2000, Nr. 74-2262; 200)
CPK - Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas (Zin., 2002, Nr. 36-1340)
DK - Lietuvos Respublikos darbo kodeksas (TAR, 2016-09-19, Nr. 2016-23709)
ES - Europos Sgjunga

FAB] - Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas (Zin., 2012, Nr.
57-2823)

Garantijy darbuotojams jy darbdaviui tapus nemokiam ir ilgalaikio darbo i$moky
istatymas — Lietuvos Respublikos garantijy darbuotojams jy darbdaviui tapus nemo-
kiam ir ilgalaikio darbo i$moky jstatymas (TAR, 2016-09-19, Nr. 2016-23708)

IBI - Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas (Zin., 2001, Nr. 31-1010;
200)

111 - Lietuvos Respublikos individualiy jmoniy jstatymas (Zin., 2003, Nr. 112-
4991).

IR] - Lietuvos Respublikos imoniy restruktiirizavimo jstatymas (Zin., 2001, Nr.

31-1012; 2010, Nr. 86-4529)
JAN] - Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymas (TAR, 2019-
06-27, Nr. 2019-10324)

JAR - Juridiniy asmeny registras

KAJ ~ Lietuvos Respublikos komercinio arbitrazo jstatymas (Zin., 1996, Nr. 39-
961; 2012, Nr. 76-3932)

KUI - Lietuvos Respublikos kredito unijy jstatymas (Zin., 1995, Nr. 26-578; 2000,
Nr. 45-1289; 2008, Nr. 76-3003; TAR, 2016-07-13, Nr. 2016-20320)

LApT - Lietuvos apeliacinis teismas

LAT, kasacinis teismas — Lietuvos Auksciausiasis Teismas

MALI - Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymas (Zin., 2004, Nr. 63-
2243)

MMA - minimali ménesiné alga

Nemokumo byly reglamentas - 2015 m. geguzés 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentas (ES) 2015/848 dél nemokumo byly OJ L 141

Restruktiirizavimo ir nemokumo direktyva - 2019 m. birzelio 20 d. Europos Par-
lamento ir Tarybos direktyva (ES) 2019/1023 dél prevencinio restrukttrizavimo sis-
temy, skoly panaikinimo ir draudimo verstis veikla ir priemoniy restruktarizavimo,
nemokumo ir skoly panaikinimo procedary veiksmingumui didinti, kuria i§ dalies
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kei¢iama Direktyva (ES) 2017/1132 OJ L 172.

UNCITRAL jstatyminés nemokumo teisés taisyklés - UNCITRAL Legislative Guide
on Insolvency Law (2004)

UNCITRAL jstatyminés taisyklés dél vadovy pareigy artéjant nemokumui - UNCI-
TRAL Legislative Guide on Insolvency Law Uncitral United Nations Commission On
International Trade Law Part four: Directors‘ obligations in the period approaching
insolvency (2013)

Tarnyba - Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnyba prie Lie-
tuvos Respublikos finansy ministerijos

TVVP] - Lietuvos Respublikos turto ir verslo vertinimo pagrindy jstatymas (Zin.,
1999, Nr. 52-1672; 2011, Nr. 86-4139)

VMI - Valstybiné mokesc¢iy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministe-
rijos



[ZANGA

Juridiniy asmeny nemokumo teisé yra kompleksiné teisés Saka, regla-
mentuojanti su mokumo problemomis susidurianc¢iy jmoniy mokumo
problemy sprendima. Lietuvoje naujausia nemokumo teisés reforma atlik-
ta 2019 m. priémus JAN], kuris reformavo juridiniy asmens nemokumo
(restruktiirizavimo ir bankroto) procesg ir pakeité ]B] ir [R]. Sia nemoku-
mo teisés reforma jstatymy leidéjas panaikino abu esminius nemokumo
procesa reglamentuojancius jstatymus ir nustaté vieng bendra nemokumo
procesa, kuris apima bankroto ir restruktiirizavimo procesus. Pagal Lietu-
voje jtvirtintg nemokumo teisinj reglamentavimg, pripazjstami teisminiai
nemokumo gincy sprendimo budai, nes ir restruktarizavimo, ir bankroto
(i$skyrus jmonés bankrota ne teismo tvarka) bylos nagrinéjamos teisme
civilinio proceso tvarka. Be to, naujausi teismy praktikos pavyzdziai rodo,
kad nemokumo gincuose teismas turi uztikrinti proceso operatyvuma ir
efektyvuma bei esant i$imtinéms aplinkybéms turi teis¢ jsiterpti j kredito-
riy kompetencijai priskirty klausimy sprendimg. Taip pripazjstama, kad
kaip tik teismas atliecka nemokumo proceso teisétumo kontrole ir esant po-
reikiui imasi veiksmuy, reikalingy $io proceso veiksmingumui uztikrinti.

Analizuojant Lietuvos nemokumo proceso vykdymo problemas, ma-
tyti, kad pastaraisiais metais jprastai juridiniy asmeny mokumo proble-
mos sprendziamos bankroto procese, o restruktirizavimas kaip jmoniy
mokumo problemy sprendimo budas taikomas retai.' Tai rodo, kad kol
kas Lietuvos nemokumo teiséje vyraujantis mokumo problemy sprendi-
mo budas yra bankrotas. Taciau dar daugiau problemy dél $io proceso
veiksmingumo uztikrinimo kelia mazas sékmingy restruktarizavimo
byly skaicius. Todél sprendziant dél nemokumo teisés tobulinimo, dau-
giau démesio turi buti skiriama veiksmingo restruktirizavimo proceso
uztikrinimo analizei.

! Tarnybos 2021 m. birzelio 1 d. Juridiniy asmeny bankroto ir restrukttrizavimo bei
fiziniy asmeny bankroto procesy 2021 m. sausio—kovo mén. apzvalga Nr. (6.13)D4-
1323, [on-line:] https://avntIrvit/uploads/avnt/documents/files/2021-0430_Nemo
kumo%20APZVALGA_2021%20m_%201%20ketv.pdf. - 6 X 2021.
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Sio darbo tikslas yra sistemiskai jvertinti juridiniy asmeny nemo-
kumo procesg reglamentuojancias JAN] ir kity teisés akty nuostatas bei
teismy praktikg. IS JAN] parengiamyjy darby galima spresti, kad $io
jstatymo pagrindinis siekis yra veiksmingo nemokumo proceso tikslas.
Taciau nei JAN] parengiamuosiuose dokumentuose, nei paciame jstaty-
me veiksmingo nemokumo proceso samprata néra pateikta. Manytina,
kad veiksmingo nemokumo proceso sgvoka gali buti atskleidziama per
atskiry nemokumo proceso instituty analize, vertinant jy operatyvuma,
ekonomiskumg, nemokumo proceso dalyviy interesy suderinamumo
pusiausvyrg. Toks veiksmingumo nemokumo proceso vertinimas ir ana-
lizé atliekami Siame darbe.

Darbas néra skirtas visy klausimy, susijusiy su juridiniy asmeny
nemokumo procesu, analizei. Pagrindinis tikslas yra sistemiskai pateik-
ti ir iSanalizuoti po JAN] priémimo pradéta formuoti teismy praktika,
kuri yra esminis teisés aiskinimo ir taikymo $altinis nemokumo proce-
se. Manytina, kad tam tikrose srityse teismy praktika jau yra gana stabili
ir nuosekliai formuojama (pavyzdziui, dél gyvybingumo ir nemokumo
vertinimo, nemokumo proceso iskélimo tvarkos, kreditoriy reikalavimy
tvirtinimo ir kt.). Ta¢iau dél jvairiy JAN] nuostaty taikymo teismy prak-
tika dar néra suformuota. Taip pat vertinama, kokia ankstesné teismy
praktika taikant ]B] ir JR] nuostatas lieka aktuali ir turéty bati tesiama
taikant JAN]. Manytina, kad atsizvelgiant | teisinio tikrumo, aiskumo
principus, aiskinant ir taikant JAN] nuostatas aktuali lieka ir ]B] bei JR]
taikymo praktika.’ Tac¢iau taikant ankstesne teismy praktika reikia atsi-
zvelgti  JAN] pakeitimus ir $io jstatymo tikslus, todél ji turéty bati taiko-
ma tiek, kiek yra suderinama su pasikeitusiu nemokumo proceso teisiniu
reglamentavimu.

Taip pat démesys skiriamas Restrukttrizavimo ir nemokumo direk-
tyvos taikymo ir jos perkélimo j Lietuvos nemokumo teise problemoms.
Restruktiirizavimo ir nemokumo direktyva yra pirmasis bandymas Euro-
pos Sajungos teiséje jtvirtinti prevencinio restruktiirizavimo mechaniz-
ma ir suderinti tam tikrus restruktarizavimo proceso elementus (atskiry
vykdymo uztikrinimo priemoniy sustabdyma, reikalavimus restruktiri-
zavimo planui ir jo tvirtinimo tvarka, esminiy sutarc¢iy vykdyma, tarpinj
ir naujg finansavimg, juridinio asmens vadovy pareigas kilus nemokumo

2 2018 m. spalio 23 d. Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo
projekto aiskinamasis rastas Nr. XIIIP-2777.

* Egidija Tamo$itniené, Vigintas Visinskis, Mykolas Kirkutis, Remigijus Jokubaus-
kas, ,,Juridiniy asmeny nemokumo proceso veiksmingumo uztikrinimas®, Teisé 116
(2020).
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tikimybei). Atsizvelgiant | Restruktiirizavimo ir nemokumo direktyvos
tikslus, joje nustatytus restruktirizavimo proceso elementus, galima teig-
ti, kad pagrindinis siekiamas tikslas yra i$saugoti gyvybinga su mokumo
problemomis susijusj juridinj asmenj. Todél vertinamos Restruktarizavi-
mo ir nemokumo direktyvos nuostatos ir jy perkélimo j Lietuvos nemo-
kumo teis¢ problemos.






[. NEMOKUMO PROCESO DALY VIAI

Civiliniame procese dalyvaujantys asmenys yra aiskiai nurodyti jstatyme
(CPK 37 straipsnis). Taciau JAN] nemokumo proceso dalyviy sagvokos
nepateikia ir nenustato pozymiy, leidzianciy spresti, kokie asmenys lai-
kytini nemokumo proceso dalyviais. Kai kurie asmenys Siame procese
visada dalyvauja, pavyzdziui, skolininkas, kreditoriai, nemokumo admi-
nistratorius bankroto procese. Ta¢iau nemokumo procesas yra testinis,
kompleksinis ir jame gali dalyvauti juridinio asmens vadovas, savininkai,
vyriausiasis buhalteris, juridinio asmens laiduotojai, garantai ir kiti as-
menys. Kai kuriy asmeny dalyvavimas nemokumo procese gali priklau-
syti nuo konkretaus proceso, pavyzdziui, nemokumo administratorius
visada turi dalyvauti bankroto procese (JAN] 34 straipsnio 1 dalis), ta-
¢iau jo dalyvavimas restruktirizavimo procese ne visada butinas (JAN]
35 straipsnis). Nemokumo teiséje siekiama uztikrinti vienoda kreditoriy
teisiy apsauga ir skolininko turto maksimaly didinima, taciau kity su-
interesuoty asmeny, pavyzdziui, juridinio asmens dalyviy, darbuotojy,
dalyvavimas nemokumo procese taip pat yra reik§mingas.* Ypac svarbus
juridinio asmens dalyviy ir darbuotojy dalyvavimas restrukttrizavimo
procese, kurio tikslas yra i$saugoti gyvybinga, tkine komercing veikla
tesiancia jmone.

Skolininkas

Skolininkas yra butinas nemokumo proceso dalyvis, nes kaip tik dél jo
mokumo problemy pradedamas ir vykdomas $is procesas. Skolininkas
suprantamas kaip asmuo, kuris turi nejvykdyty skoliniy jsipareigojimy
kreditoriams, turtg, kuris yra naudojamas kreditoriy reikalavimams pa-
tenkinti, bei turi teises ir pareigas $iame procese.® Skolininkas, skirtingai
nei kreditorius, nemokumo procesa reglamentuojanciuose teisés aktuose

* Gert-Jan Boon, “Harmonising European Insolvency Law: The Emerging Role of Sta-
keholders”, International Insolvency Review 27 (2) (2018).
> Reinhard Bork, Corporate Insolvency Law, Intersentia, Antwerp, 2020, p. 21.
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jprastai néra apibréziamas. Kai kuriuose tarptautiniuose dokumentuose
skolininkas apibréziamas tik kaip juridinis asmuo, dalyvaujantis nemo-
kumo procese.® Todél i§ esmés vienintelis reikalavimas skolininkui yra
turéti teisnuma ir veiksnuma, kurj jmoneé jgyja tada, kai ji jregistruojama
JAR (CK 2.63 straipsnis, 2.74 straipsnis). JAN] reglamentuoja tik juridi-
niy, o ne fiziniy asmeny nemokumo procesa, kuris reglamentuojamas
FABJ bei Restruktiirizavimo ir nemokumo direktyvoje.

Taciau JAN] nereglamentuoja tam tikry kategorijy juridiniy asmeny
nemokumo proceso. Sis jstatymas netaikomas biudZetinéms jstaigoms,
politinéms partijoms, profesinéms sgjungoms, religinéms bendruome-
néms ir bendrijoms (JAN] 1 straipsnio 3 dalis). Taip pat JAN] nuostatos,
reguliuojancios juridiniy asmeny restrukttrizavimo procesa, netaikomos
kredito jstaigoms, mokéjimo jstaigoms, elektroniniy pinigy jstaigoms,
draudimo ir perdraudimo jmonéms, valdymo jmonéms, investicinéms
bendrovéms, centriniam vertybiniy popieriy depozitoriumui, vertybiniy
popieriy vieSosios apyvartos tarpininkams ir kitiems Lietuvos Respublikos
finansinio tvarumo jstatymo 1 straipsnio 2 dalyje nurodytiems subjektams
(JANI] 1 straipsnio 4 dalis). Taigi JAN] nustatyta, kokiy juridiniy asmeny
nemokumo procesus reglamentuoja ne JAN], o specialis teisés aktai. JAN]
ir specialiy nemokumo procesg reglamentuojanciy teisés akty santykis
nagrinétas teismy praktikoje. Pavyzdziui, byloje, kurioje spresta dél JAN]
ir KUJ santykio vykdant bankrutavusios jmonés turto realizavimo proce-
daras, kasacinis teismas pripazino, kad pagal JAN] ir KU]J jtvirtinta teisinj
reglamentavimg kredito unijy, kaip juridiniy asmeny, bankroto proce-
sams prioritetiskai taitkomos KUJ nuostatos, tac¢iau nei JAN], nei KU] néra
jtvirtinta nuostaty, kurios galéty buti vertinamos kaip nustatancios kredi-
to unijy pajiniy jnasy, kaip bankrutuojanciy kity juridiniy asmeny turto,
teisinio rezimo i$imtis jy bankroto procese. Todél JAN] nuostatos dél ne-
mokiy juridiniy asmeny turto realizavimo turi buti taikomos, be kita ko,
to juridinio asmens turimoms turtinéms teiséms j kredito unijos pajinj
jnasa.” Atitinkamai juridiniy asmeny veikla reguliuojanciuose jstatymuo-
se gali buti nustatyti juridiniy asmeny restruktarizavimo proceso ir ban-
kroto proceso ypatumai (JAN] 1 straipsnio 5 dalis). Be to, JAN] taikomas
tiek, kiek jis nepriestarauja Lietuvos Respublikos finansinio uztikrinimo
susitarimy jstatymui, Lietuvos Respublikos atsiskaitymy baigtinumo mo-
kéjimo ir vertybiniy popieriy atsiskaitymo sistemose jstatymui, Lietuvos

¢ European Law Institute, Rescue of Business in Insolvency Law, 2017, p. 49.
7 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. geguzés 12 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-112-469/2021.
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Respublikos finansiniy priemoniy rinky jstatymui, Lietuvos Respublikos
mokeéjimo jstaigy jstatymui ir Lietuvos Respublikos elektroniniy pinigy ir
elektroniniy pinigy jstaigy jstatymui (JAN] 1 straipsnio 6 dalis). Siy teisés
akty nuostatos laikytinos specialiomis JAN] atzvilgiu.

Analizuojant skolininko padétj nemokumo procese, galima teigti,
kad nemokumo procesg reglamentuojantys aktai neatskiria skolininko
(imonés) pagal dydj (maza, vidutiné, didelé jmoné). Tai reiskia, kad JAN]
yra taikomas visoms jmonéms, nepriklausomai nuo jy dydzio, turimo
turto, pelno. Tac¢iau dél jmoniy dydzio, turimo turto, darbuotojy skai-
Ciaus jy galimybés efektyviai dalyvauti nemokumo procese skiriasi. Tai
ypac reik$minga sprendziant dél jmoniy restruktirizavimo, kuriuo sie-
kiama iSsaugoti gyvybinga jmone. Nemokumo teiséje yra atlikta tyrimy,
skirty mazy jmoniy nemokumo proceso analizei jy nemokumo proceso
veiksmingumui uztikrinti.® Poreikis atsizvelgti j atskiry jmoniy pagal jy
dydj problemas nemokumo procese pripazjstamas ES teiséje. Pavyzdziui,
Restruktirizavimo ir nemokumo direktyvos preambulés 17 punkte nu-
statyta, kad nuoseklesnis poziaris Sgjungos lygmeniu turéty bati nau-
dingas jmonéms, pirmiausia mazoms ir vidutinéms jmonéms (MV]),
kurios sudaro 99 proc. visy jmoniy Sgjungoje. MV] atveju labiau tikétina,
kad jos bus likviduojamos, o ne restruktarizuojamos ir kad joms reikés
prisiimti neproporcingai didesnes islaidas, palyginti su didesniy jmoniy
patiriamomis i$laidomis. MV], ypa¢ patiriancios finansiniy sunkumuy,
daznai neturi reikiamy istekliy, kad prisiimty dideles restruktirizavimo
islaidas ir pasinaudoty veiksmingesnémis restruktirizavimo proceda-
romis, taikomomis tik kai kuriose valstybése narése. Taip pat poreikis
nustatyti supaprastintas nemokumo proceso taisykles mazoms jmonéms
yra pripazjstamas ir tarptautinéje praktikoje. Pripazjstama, kad jprastas
nemokumo procesas gali bati nepriimtinas mazoms jmonéms, nes toks
procesas jprastai yra brangus, kompleksinis, ilgai trunkantis.” Lietuvoje
apie 94 proc. visy bankroto procesy sudaro mazy jmoniy bankrotas.'

®

Wolfgang Bergthaler, Kenneth Kang, Yan Liu, Dermot Monaghan, Tackling Small
and Medium Sized Enterprise Problem Loans in Europe 6 (IMF Staff Discussion
Note, March 2015); Ronald Davis et al., Micro, Small, and Medium Enterprise In-
solvency, Oxford University Press, Oxford 2018; Salvija Mulevi¢iené, “Evaluation of
the Effectiveness of Insolvency Frameworks: Does The Small Business Perspective
Matter?, Entrepreneurship and Sustainability Issues 8 (2), 2020.

® UNCITRAL A/CN.9/WG.V/WP.172 Draft text on a simplified insolvency regime.

1 Tarnybos apzvalga ,,Administravimo i§laidy analizé®, [on-line:] http://www.avnt.lt/
assets/Nemokumas/Duomenys-ir-analiz/Administravimo-ilaidos2019.pdf - 04 III
2021
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Todél svarstytina, ar, sprendziant dél JAN] tobulinimo, nebuty tikslinga
nustatyti tam tikrus teisinio reglamentavimo pakeitimus, skirtus opera-
tyvesniam ir ekonomiskesniam mazy jmoniy nemokumo procesui uzti-
krinti.

Juridinio asmens valdymo organai

Juridiniy asmeny nemokumo procese skolininkas yra pats juridinis as-
muo, jo valdymo organai néra skolininkai. Tac¢iau juridinio asmens val-
dymo organai nemokumo procese turi teises ir pareigas, todél jie taip
pat laikytini nemokumo proceso dalyviais. Nemokumo procese juridinio
asmens valdymo organy padétis skiriasi priklausomai nuo to, koks pro-
cesas (bankroto ar restruktirizavimo) yra vykdomas. Bankroto procese
skolininkui atstovauja nebe jmonés vadovas, o0 nemokumo administra-
torius (JAN] 66 straipsnio 1 dalies 1 punktas). Taciau restruktirizavimo
procese skolininko valdymo organai i$laiko visg kompetencija, t. y. to-
liau valdo jmone (JAN] 102 straipsnio 1 dalis). Skolininkas nemokumo
procese jprastai turi pareiga bendradarbiauti su nemokumo administra-
toriumi ir teismu, laiku pateikti prasomg informacija bankroto procese,
perduoti jmoneés turta. Atitinkamai skolininkui turi bati suteikiama teisé
gauti informacija apie procesa, dalyvauti jame." Taigi, juridinio asmens
valdymo organy teisés ir pareigos nemokumo procese priklauso nuo to,
vykdomas bankroto ar restruktiirizavimo procesas.

Tam tikros bendrosios pareigos juridinio asmens valdymo organams
taikomos pacioje nemokumo proceso pradzioje. Pirmiausia juridinio
asmens valdymo organai turi pareiga, kol dar nepradétas nemokumo
procesas, atlikti tam tikrus veiksmus (susilaikyti nuo jy), kurie yra reiks-
mingi tolesnio nemokumo proceso veiksmingumui, kity $io proceso da-
lyviy teisiy apsaugai. Tokios pareigos nustatytos JAN] 6 straipsnyje bei
Restruktiirizavimo ir nemokumo direktyvoje, kurios 19 straipsnyje nu-
statyta, kad valstybés narés uztikrina, kad iskilus nemokumo tikimybei
direktoriai deramg démesj skirty bent jau Siems aspektams: a) kreditoriy,
dalininky ir kity suinteresuoty subjekty interesams; b) poreikiui imtis
veiksmy, kad bty i$vengta nemokumo, ir ¢) poreikiui vengti tycia arba
dél didelio neatsargumo sukelti pavojy jmonés gyvybingumui. Todél net
nepradéjus formalaus nemokumo proceso teisme, skolininko valdymo
organy veikla turi bati suderinama su minétais reikalavimais. Esminis
$iy reikalavimy tikslas yra nustatyti pagrindines jmonés valdymo organy

" UNCITRAL jstatyminés nemokumo teisés taisyklés, p. 161.
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pareigas jmonei susidirus su mokumo problemomis, t. y. aktyviai ieskoti
budy spresti mokumo problemas bei neatlikti veiksmy, kurie daryty nei-
giamg poveikj juridinio asmens gyvybingumui.

Viena esminiy juridinio asmens valdymo organy pareigy nemokumo
procese yra bendradarbiavimas su teismu ir nemokumo administrato-
riumi. Sios pareigos vykdymas svarbus veiksmingo nemokumo procesui
uztikrinti, nes operatyvus su jmonés tkine komercine veikla, sandoriais
susijusios informacijos teikimas yra reik§mingas atliekant, visy pirma,
bankroto proceso administravimo veiksmus. JAN] 20 straipsnio 1 dalyje
nustatyta, kokius veiksmus turi atlikti juridinio asmens valdymo organai,
vyriausiasis buhalteris, kurie reik§mingi sprendziant dél nemokumo bylos
iskélimo. JAN] 57 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad, iskélus bankroto byla,
jgaliojimy neteke juridinio asmens valdymo organai, o kai bankroto byla
iSkelta tkinei bendrijai, - jos tikrieji nariai, kurie vykdo CK 2.67 straips-
nyje ir 2.82 straipsnio 3 dalyje nustatytas valdymo organy pareigas, per
teismo nustatytg terming privalo perduoti paskirtam nemokumo admi-
nistratoriui: 1) juridinio asmens valdoma ir naudojamga turtg pagal nutar-
ties iskelti bankroto bylg jsiteiséjimo dienos duomenis; 2) visus juridinio
asmens dokumentus, buhalterinés apskaitos registrus ir kitg juridinio as-
mens informacijg, susijusig su jo veikla. Papildomi reikalavimai nustatyti
neribotos civilinés atsakomybés savininkui, Gikinés bendrijos tikriesiems
nariams. Jeigu bankroto byla igkelta neribotos civilinés atsakomybés juri-
diniam asmeniui, jo savininkas, Gkinés bendrijos tikrieji nariai per teismo
nustatyta terming privalo pateikti paskirtam nemokumo administratoriui
viso savo turimo turto, jskaitant ir turtg, kuris yra bendroji jungtiné nuo-
savybé, sarasa (JAN] 57 straipsnio 2 dalis). Si pareiga nustatyta dél neribo-
tos civilinés atsakomybés juridinio asmens ir jo savininko turto bendru-
mo (CK 2.50 straipsnio 4 dalis). Jstatyme nustatyta sankcija uz pareigos
perduoti turtg ir (ar) informacija nevykdyma. JAN] 57 straipsnio 3 dalyje
nustatyta, kad jeigu $io straipsnio 1 ir 2 dalyse nurodyti asmenys per teis-
mo nustatytg terming neperduoda nemokumo administratoriui nurodyto
turto ir (ar) informacijos, teismas gali jiems skirti iki vienos MMA dydzio
baudg uz kiekvieng pareigos nevykdymo dieng.

Restruktiirizavimo procese juridinio asmens valdymo organai nepra-
randa teisés valdyti jmone (JAN] 102 straipsnio 1 dalis). Pripazjstama, kad
$io proceso metu juridinio asmens valdymo organai turi elgtis saziningai.
Juridinio asmens valdymo organai restruktarizavimo proceso metu turi
uztikrinti paveikty kreditoriy interesus, nes kaip tik dél kreditoriy su-
teikiamos pagalbos juridinis asmuo gali testi veiklg ir jstatymas suteikia
tokiai jmonei apsauga. Tolesnis vadovo dalyvavimas restruktirizavimo
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procese siejamas su jo verslo, jmonés Ziniomis, kurios gali buti reiksmin-
gos vykdant kasdiene veikla, jg tesiant, pagalba nemokumo administra-
toriui. Kita vertus, pripazjstama, kad tolesnis juridinio asmens vadovo
dalyvavimas valdant jmone gali mazinti kreditoriy pasitikéjima."* Res-
trukttrizavimo procese juridinio asmens valdymo organai turi tam tikras
pareigas. Visy pirma, juridinio asmens vadovas atsako uz restruktiiriza-
vimo plano parengima (JAN] 104 straipsnio 1 dalis), restruktarizavimo
plano jgyvendinimg (JAN] 102 straipsnio 2 dalis), esant poreikiui, turi
kreiptis j teismg dél restruktiirizavimo plano jgyvendinimo trukmeés pra-
tesimo (JAN] 105 straipsnio 3 dalis), pateikti teismui restruktirizavimo
plang (JAN] 110 straipsnis). Taigi, restruktiirizavimo procese juridinio
asmens vadovas privalo veikti aktyviai, kai rengiamas restrukttrizavimo
planas ir teikiamas teismui, ir atsako uz jo jgyvendinima.

Analizuojant juridinio asmens valdymo organy padétj nemokumo
procese, reikia aptarti ir JAN] 13 straipsnyje reglamentuojamg juridinio
asmens vadovo atsakomybe. Sio straipsnio pirmoje dalyje reglamen-
tuojama juridinio asmens vadovo uz JAN] nustatyty pareigy pazeidima,
o antroje dalyje reglamentuojama poveikio priemoné - teisés eiti juridi-
nio asmens vadovo pareigas apribojimo pagrindai ir taikymo tvarka. Tai
yra juridinio asmens valdymo organams taikomos sankcijos dél netinka-
mo jmonés valdymo.

Juridinio asmens vadovas privalo atlyginti zala, kuri atsirado dél $ia-
me jstatyme nustatyty pareigy nevykdymo ar netinkamo vykdymo (JAN]
13 straipsnio 1 dalis). Analizuojant $ios juridinio asmens vadovo atsa-
komybeés turinj, kyla klausimas, kodél ji yra nustatyta JAN] nemokumo
proceso inicijavimg reglamentuojanciame skirsnyje. Sios teisés normos
dispozicija (,,siame jstatyme nustatyty pareigy nevykdymo ar netinkamo
vykdymo®) leidzia teigti, kad ji yra siejama su bet kokiy JAN] nustatyty
pareigy pazeidimu. Taciau JAN] yra aiSkiai nurodomos sankcijos uz juri-
dinio asmens vadovo pareigy pazeidimg (pavyzdziui, JAN] 57 straipsnio
3 dalis). Taip pat kyla klausimas, ar minéta norma turéty buti taikoma
deél kity JAN] nustatyty juridinio asmens vadovo pareigy pazeidimo. Pa-
vyzdziui, abejotina, ar, juridiniam asmeniui netinkamai vykdant restruk-
tarizavimo plang, juridinio asmens vadovas turéty atlyginti zalg, nors
jis ir atsakingas uz restruktirizavimo plano jgyvendinima. Atsizvelgiant
i sisteminj JAN] ai$kinimg, manytina, kad JAN] 13 straipsnio 1 dalyje
nurodyta zala yra siejama butent su netinkamy juridinio asmens vadovo
pareigy nemokumo proceso inicijavimo stadijoje vykdymu. Pirmiausia

2 UNCITRAL jstatyminés nemokumo teisés taisyklés, p. 162-163.
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tokia teisiné atsakomybé ir pareiga atlyginti Zalg yra susijusi su JAN] 6
straipsnyje nustatyty juridinio asmens vadovo netinkamy pareigy vyk-
dymu. Todél galima teigti, kad JAN] 13 straipsnio 1 dalyje nustatyta at-
sakomybé i$ esmeés atitinka j JB] 8 straipsnio 4 dalyje nustatytg juridinio
asmens vadovo atsakomybe dél nepateikimo teismui pareiskimo dél ban-
kroto bylos iskélimo ar pavélavimo jj pateikti.”” Sprendziant, ar konkre-
¢iu atveju juridinio asmens vadovas pazeidé pareiga inicijuoti nemoku-
mo procesg, turi bati vertinamos aplinkybés, susijusios su vadovo elgesiu
iki pradedant nemokumo procesa. [vairiy valstybiy teiséje $is klausimas
sprendziamas skirtingai. Pripazjstama, kad nemokumo teiséje turi bati
konkreciai reglamentuojama, kada kreditoriai patyré zala dél netinka-
mo vadovo pareigy vykdymo. Atitinkamai turéty buti reglamentuojama,
kokios yra tokios atsakomybés salygos, Salis, turinti pareiga Sias salygas
jrodyti, ir konkrecios gynybos priemonés. Tokios gynybos priemonés tu-
réty apimti argumentus, jog vadovas émési visy reikalingy veiksmuy, kad
iSvengty nemokumo ar sumazinty neigiamas jo pasekmes.'* Imonés val-
dymo organy atsakomybé dél pareigos tinkamai, laiku reaguoti j jmonés
nemokumo problemas pripazjstama uzsienio $aliy teisé¢je. Pavyzdziui,
JAV teismy praktikoje pripazjstama, kad valdymo organai turi atsaky-
ti uz jmonés ,,nemokumo gilinimg“ (angl. deepening insolvency). Tai yra
situacija, kai jmoné patiria Zala, nes jmonés valdymo organai slepia ne-
mokuma ir tesia jmonés veikla, prisiima naujus jsipareigojimus, kurie di-
dina jos skolas. Neteisétais veiksmais tokiu atveju laikomas nepagrjstas
jmoneés jsipareigojimy didinimas, o zala gali bati suprantama kaip turto
i$svaistymas ar jmonés skoly padidéjimas, kai pateikiama neteisinga in-
formacija apie jmonés mokumag."

Analizuojant JANT] 13 straipsnio 1 dalyje nustatytos teisinés atsako-
mybés prigimtj, kyla klausimas, kokio pobudzio teisiné atsakomybé tai-
koma tokiu atveju? Atsizvelgiant | formuojama teismy praktika taikant
IB] 8 straipsnio 4 dalj bei tarptautinéje praktikoje pripazjstamus vadovo
atsakomybés nemokumo procese standartus, galima teigti, kad JAN] 13
straipsnio 1 dalyje nustatyta atsakomybé pagal savo tikslus ir pobudj yra

¥ Imonés vadovas ar kiti asmenys pagal kompetencija privalo atlyginti zZala, kuria
imoné ir (ar) kreditoriai patyré dél to, kad jmonés vadovas ar kiti asmenys pagal
kompetencija, esant io straipsnio 1 dalyje nurodytoms aplinkybéms, nepateiké teis-
mui pareiSkimo dél bankroto bylos iskélimo ar pavélavo jj pateikti. Jmonés vadovas
ar kiti asmenys pagal kompetencija kreditoriams atsako solidariai.

4 UNCTIRAL Pavyzdinis jstatymas dél nemokumo teisés: vadovo pareigos artéjant
jmonés nemokumui (2013 m.).

1> ].B. Heaton, “Deepening Insolvency”, The Journal of Corporation Law 30 (2005).
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deliktiné civiliné atsakomybé. Todél sprendziant dél jos taikymo turi
bati nustatytos visos civilinés atsakomybés salygos: neteiséti veiksmai
(CK 6.246 straipsnis), kalté dél iy neteiséty veiksmy padarymo ar nevei-
kimo (CK 6.248 straipsnis), zala (CK 6.249 straipsnis) ir priezastinis ry-
$ys tarp veiksmy ar neveikimo ir atsiradusios zalos (CK 6.247 straipsnis).
Kad buty konstatuotas vadovo veiksmy neteisétumas, pirmiausia turi
bati nustatytas vadovo (ar kity subjekty, kuriems pagal jstatyma nustaty-
ta §i pareiga) pareigos inicijuoti nemokumo bylg atsiradimo momentas.'®
Taip pat teismy praktikoje pagrijstai $is deliktinés teisés pazeidimas atski-
riamas nuo bendryjy su jmonés valdymu susijusiy pareigy pazeidimo:

Kai jmonés vadovas nevykdo pareigos inicijuoti bankroto bylg, Zala
atsiranda (padidéja) ne dél netinkamos vadovo veiklos jmonéje, bet
dél IB] nustatytos pareigos pazeidimo, todél tai specifinis deliktas,
kuris skiriasi nuo vadovo civilinés atsakomybés pagal CK 2.87 straips-
nio 7 dalj, todél sprendziant dél jmonés vadovo civilinés atsakomybés
uz pareigos inicijuoti bankroto bylg pazeidimg néra teisinio pagrindo
vadovautis teismy praktika dél grieZtesnés kaltés formos, kaip civili-
nés atsakomybés taikymo sglygos, suformuota bylose, kuriose nebuvo
aiskinama ir taikoma [B] 8 straipsnio 4 dalis."”

Taip pat manytina, kad sprendziant dél juridinio asmens vadovo atsa-
komybeés turéty buti taikomas protingo, atidaus (lot. bonus pater familias)
elgesio standartas. Minéta, kad tarptautinéje praktikoje pripazjstama,
kad nemokumo teisé turéty nustatyti tam tikras vadovo gynybos prie-
mones tokiais atvejais. Vienas tokio teisinio reglamentavimo pavyzdziy
yra Jungtinés Karalystés nemokumo jstatymas, kurio 214 straipsnyje yra
reglamentuojama juridinio asmens vadovo atsakomybé uz netinkama
pareigos inicijuoti nemokumo procesg vykdyma (angl. wrongful tra-
ding). Minétame straipsnyje nustatyta, kad, sprendziant dél tokios vado-
vo atsakomybeés, jo veiksmai turi buti vertinami pagal protingo atidaus
asmens standartg, remiantis bendromis ziniomis, jgiidziais, patirtimi,
kuriy tikimasi i§ asmens, atliekancio turimas funkcijas, ir konkretaus
vadovo bendrgsias zinias, jgudzius ir patirtj. Diskutuotina, ar, siekiant
uztikrinti tinkamg jmonés vadovy gynyba tokio pobidzio bylose bei tei-
sinj tikrumg, aiSkumg, néra tikslinga nustatyti tokias juridinio asmens
vadovo gynybos priemones ir JAN]. Pranctzijos nemokumo teiséje taip

16 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. vasario 8 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-105-421/2018.

17 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. spalio 27 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-453/2014.
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pat reglamentuojama juridinio asmens valdymo organy atsakomybé dél
nemokumo proceso neinicijavimo laiku. Remiantis Pranctzijos komerci-
nio kodekso L651-2 straipsniu, kai jmonés nemokumo procese nustato-
ma, kad jmonés jsipareigojimai virsija jos turta, teismas gali, kai valdymo
organai neteisétai prisidéjo prie skoly didinimo (pranc. en cas de faute de
gestion ayant contribué a cette insuffisance dactif), nuspresti, jog juridi-
nio asmens skolos bus visiskai ar i$ dalies atlyginamos de jure ar de facto
vadovy, kurie prisidéjo prie neteiséto valdymo. Jei jmonei vadovavo keli
vadovai, teismai gali nuspresti dél solidariosios ar dalinés atsakomybés.
Taigi Prancizijoje teismas gali nuspresti, kad asmenys, kurie neteisétais
veiksmais prisidéjo prie jmonés skoliniy jsipareigojimy didinimo, turi
pareiga atlyginti patirtus nuostolius.

Pagal formuotg ]B] 8 straipsnio 4 dalj taikymo praktika, uz pareigos
inicijuoti bankroto procesg atsakingu buvo laikomas tik formaly jmonés
vadovo statusg turintis asmuo (de jure vadovas), o ne faktinis (de facto va-
dovas) ar pagal vadovo suteiktg jgaliojimg veikiantis asmuo. Tokia taisy-
klé buvo grindziama tuo, kad pareiga kreiptis j teisma dél bankroto bylos
iskélimo buvo taikoma tik asmenims, turintiems formaly vadovo statu-
s3.'"® Atsizvelgiant j JAN] nustatyta subjekta, turintj pareiga inicijuoti ne-
mokumo procesg (juridinio asmens vadovas), manytina, kad tokios prak-
tikos turéty buti laikomasi ir taikant JAN] 13 straipsnio 1 dalyje nustatyta
atsakomybe. Tac¢iau diskutuotina, ar tais atvejais, kai, pavyzdziui, juridi-
nio asmens dalyviai aiskiai prisidéjo prie jmonés valdymo, jiems taip pat
neturéty kilti atsakomybé pagal minétg straipsnj. Taip pat tais atvejais,
kai jmonei esant nemokiai jg valdé keli vadovai, ieSkovas, prasydamas tai-
kyti civiline atsakomybe, turi teise pasirinkti, i§ kurio asmens (asmeny)
reikalauti atlyginti zalg. Todél pagrijsta laikytina teismy praktika, kurioje
pripazjstama, kad kai faktiskai nemokiai jmonei skirtingais laikotarpiais
vadovavo skirtingi vadovai, kurie padaré zalos laiku neinicijave bankroto
bylos, tai $i zala néra padaryta bendrais $iy asmeny veiksmais, jie nelaiky-
tini bendraskoliais, kiekvienas i$ jy individualiai atsako uz savo veiksmais
padaryta Zala, jy atsakomybé turi bati atribota ir individualizuota, indi-
vidualiai nustatant kiekvieno i$ jy civilinés atsakomybés sglygy viseta, dél
jos turi buti sprendziama pagal faktines aplinkybes, zalos dydis dél véla-
vimo inicijuoti bankroto bylos iskélimg turi bati skai¢iuojamas kiekvieno
i$ jy vadovavimo laikotarpiui atskirai.'” Solidariosios atsakomybés taisy-

'8 Lietuvos Auks$ciausiojo Teismo 2017 m. birzelio 1 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-265-611/2017.

¥ Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. spalio 27 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-453/2014.
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klé deliktinés atsakomybés atveju taikoma, kai néra protingo pagrindo
priskirti jos atskiras dalis konkrec¢iam atsakovui.?’

Sprendziant dél JAN] 13 straipsnio 1 dalyje nustatytos civilinés atsa-
komybeés taikymo, kyla klausimas, kaip suprantama $ioje normoje nuro-
doma zala. [B] 8 straipsnio 4 dalyje nustatyta zala buvo siejama su jmo-
nés ar jos kreditoriy patirta zala. Atsizvelgiant j tarptautinéje praktikoje
tokios juridinio asmens vadovo atsakomybés taikymo tikslus, manytina,
kad zala bankroto proceso atveju turéty buti suprantama kaip juridinio
asmens ir (ar) jo kreditoriy patirta zala dél laiku neinicijuoto nemokumo
proceso. Tai galéty bati, pavyzdziui, nuostoliai, kuriuos sudaro padidé-
je kreditoriy reikalavimai nuo jmonés nemokumo momento atsiradimo
iki nemokumo (bankroto) bylos i$kélimo teisme. Remiantis formuojama
teismy praktika, atsakomybés uz pavéluotg kreipimasi dél bankroto by-
los i8kélimo atveju jmonei, taip pat kreditoriams padaryta zala laikytinas
bendras iSauges jmonés skoly dydis, kurio jmoné jos bankroto proce-
se negali padengti kreditoriams, nors skola konkre¢iam kreditoriui gali
bati ne tik padidéjusi, bet ir sumazéjusi. Todél tokiu atveju teismas turi
nustatyti, kokio dydzio pradelsti jmonés finansiniai jsipareigojimai buvo
vadovui pazeidus pareiga kreiptis j teisma dél bankroto bylos iskélimo
ir to paties vadovo jmonés valdymo laikotarpio pabaigoje. Nustacius
$iy dydziy skirtumg, galima konstatuoti, kokio dydzio nuostolius patyré
jmoné dél jos vadovo neteiséty veiksmy (neveikimo), t. y. kokio dydzio
nuostolius su atsakovo neteisétu neveikimu sieja teisiskai reikSmingas
priezastinis ry$ys.”! Svarstant atsakingo asmens civilinés atsakomybés
klausimg, batina nustatyti bendros iSaugusios jmonés skoly sumos, kuri
liks nepadengta, ir pareigos inicijuoti bankroto byla pazeidimo priezasti-
nj rysj.”> Taciau klausimy kelia reikalavimas nustatyti, kokia skoly suma
liks nepadengta bankroto procese. Tai reiskia, kad kreditoriy patirta zalg
galima buty nustatyti tik pacioje Sio proceso baigoje. Abejotina, ar tokiu
atveju reiskiant ieskinj jmonés vadovui dél zalos atlyginimo pacioje ban-
kroto proceso pabaigoje nebus pernelyg uzvilkinama $io proceso eiga.
Be to, klausimy kelia ir teisés reiksti ieskinj jmonés vadovui dél laiku ne-
inicijuoto nemokumo proceso jgyvendinimas. Pagal JAN] 44 straipsnio
10 punkta, kreditoriy susirinkimas turi teis¢ spresti kreipimosi j teisma

» Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. lapkri¢io 13 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-594-686/2015.

! Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. vasario 8 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-105-421/2018.

2 Lietuvos Auks$ciausiojo Teismo 2014 m. birZelio 16 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-321/2014.



Juridinio asmens valdymo organai 25

deél kreditoriy patirtos zalos, kuri atsirado dél $iame jstatyme nustatyty
juridinio asmens vadovo pareigy nevykdymo ar netinkamo vykdymo, at-
lyginimo klausimg. Tokia kolektyviné kreditoriy teisé néra pakankamai
aiski ir jos jgyvendinimo tvarkos pagristumas sukelia teisinj neapibréz-
tuma, nes pats kreditoriy susirinkimas, neturédamas procesinio teisinio
subjektiskumo, teisés kreiptis j teismg neturi (CPK 41 straipsnio 1 dalis).
Manytina, kad atsizvelgiant j uzsienio valstybiy bei vyraujancia tarptauti-
ne praktika, teise reiksti tokio pobadzio ieskinj turéty turéti nemokumo
administratorius. Kol kas teismy praktika dél JAN] 13 straipsnio 1 dalies
taikymo dar néra suformuota. Siame straipsnyje nustatytos juridinio as-
mens vadovo atsakomybés taikymo salygos, ypac¢ zalos samprata, reika-
lauja iSsamaus, atskiro tyrimo, kuris néra $io darbo objektas. Taciau toks
tyrimas reikalingas siekiant nustatyti juridinio asmens vadovo atsakomy-
bés nemokumo procese tikslus, paskirtj, taikymo taisykles ir galimas ju-
ridinio asmens vadovo gynybos priemones.

Antroji JAN] 13 straipsnyje nustatyta juridinio asmens vadovui tai-
koma sankcija yra poveikio priemoné - ribojimas eiti vie$ojo ir (ar) pri-
vataus juridinio asmens vadovo pareigas ar buti kolegialaus valdymo
organo nariu nustatyta terming. Jmoniy nemokumo teiséje pripazjsta-
mas jmonés vadovo apribojimas (diskvalifikavimas) tam tikra laikotar-
pi eiti juridinio asmens vadovo pareigas. Tokia sankcija jprastai laikoma
priemone, skirta pasalinti i§ jmoniy valdymo tuos vadovus, kurie gali
sukelti zalg toliau vadovaudami ir atlikdami vadovavimo funkcijas toje
pacioje ar kitoje jmonéje. Pripazjstama, kad reik§mingomis aplinkybémis
sprendziant dél tokios sankcijos taikymo laikoma: fiduciariniy pareigy
pazeidimas, netinkamas pinigy panaudojimas, netinkamos klaidinancios
finansinés ar nefinansinés ataskaitos, nesugebéjimas tinkamai tvarkyti
buhalterinés apskaitos. Tokia sankcija taikoma nustac¢ius komercinj ne-
sazininguma, didelj neatsarguma ar aiskiag nekompetencija (angl. a lack of
commercial probity, gross negligence or serious incompetence).” Taip pat to-
kia poveikio priemone yra siekiama apsaugoti visuomene, islaikyti auks-
tus jmoniy standartus ir uzkirsti kelig neteisétam ar nesaziningam elge-
siui. Jvairiy valstybiy teiséje $i sankcija siejama ir su kreditoriy bei rinkos
apsauga. Nors daugelyje $aliy diskvalifikavimas yra nustatytas neturint
baudziamojo tikslo, i§ esmés tai laikoma bausme (angl. punishment). Tai-
gi draudimas jmonés vadovui eiti juridinio asmens vadovo pareigas yra
griezta sankcija, taikoma nustacius aiskiai nepagristus, neteisétus jmonés

# UNCTIRAL Pavyzdinis jstatymas dél nemokumo teisés: vadovo pareigos artéjant
imonés nemokumui 2013 m.
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vadovo veiksmus.** Pagal savo paskirtj (tikslg) juridinio asmens vadovo
teisés eiti tam tikras pareigas apribojimas, kaip griez¢iausia vadovui tai-
koma sankcija, negali buti taikoma tik dél formaliy priezasciy, ji turéty
bati taikoma iSimtiniais atvejais, tik tada, jeigu nustatomas akivaizdus
jmonés vadovo aplaidumas (nertipestingumas) einant savo pareigas ar
samoningas jy netinkamas vykdymas. Ar padaryti pazeidimai yra forma-
las, ar ne, nustatoma kvalifikuojant konkretaus ginco faktines aplinkybes
ir jy pagrindu kilusias materialines teisines pasekmes.”

Aiskinant minétos poveikio priemoneés tikslus, teismy praktikoje nu-
rodoma, kad ja siekiama, pirma, jspéti jmonés vadova, kad jis tinkamai
vykdyty jstatyme jam nustatytas pareigas dél bankroto bylos iskélimo
laiku ir bankroto proceso metu; antra, pasalinti i§ verslo rinkos asme-
nis, kurie, vadovaudami verslo subjektams, nevykdo jstatymo nustatyty
pareigy, nesilaiko sgziningo verslo ir dél to viesieji, privatas juridiniai ir
fiziniai asmenys patiria normalios verslo rizikos neatitinkanciy turtiniy
praradimy, t. y. $ia norma siekiama apsaugoti vieSuosius ir privacius as-
menis nuo nesaziningy vadovy, nevykdanciy imperatyviyjy jstatymo rei-
kalavimy. Manytina, kad praktikoje pagrjstai nurodoma, kad si poveikio
priemoné yra ne teismo nuobauda, o specifiné bankroto byla nagrinéjan-
¢io teismo civilinio proceso tvarka taikoma poveikio priemoné.?

Teismas, spresdamas tiek suinteresuoty asmeny pateikta prasyma
apriboti jmonés vadovui teises, tiek tai darydamas savo iniciatyva, turi
nustatyti ir jvertinti visas faktines aplinkybes, susijusias su jmonés vado-
vo neveikimu ir tokio elgesio priezastimis, i$siaiskinti, ar byloje surinkti
jrodymai ir nustatytos aplinkybés sudaro pagrinda taikyti jstatymo nu-
statyta apribojima $iam asmeniui dirbti tam tikrg darba. Minéta poveikio
priemoné yra baudinio pobudzio, todél teisés pazeidimg padariusio va-
dovo kalté nepreziumuojama, ji nustatoma tik i§samiai ityrus reik§min-
gas aplinkybes.”

Jstatymas nustato konkretaus laikotarpio ribas dél draudimo juridi-
nio asmens vadovui eiti vadovo pareigas ar biti kolegialaus organo nariu

# Jean Jacques du Plessis, Jeanne Nel de Koker (eds), Disqualification of Company Di-
rectors A Comparative Analysis of the Law in the UK, Australia, South Africa, the US
and Germany, Routledge, Abingdon-New York 2017, p. 7-17.

» Lietuvos apeliacinio teismo 2015 m. geguzés 28 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-1057-

196/2015.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. geguzés 27 d. nutartis civilinéje byloje

Nr. e3K-3-166-823/2020.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2016 m. geguzés 12 d. nutartis civilinéje byloje

Nr. e3K-3-270-690/2016.

26

27



Juridinio asmens valdymo organai 27

bei tokios atsakomybés taikymo pagrindus. Teismas turi teis¢ apriboti ju-
ridinio asmens vadovo teise nuo 1 iki 5 mety eiti vie$ojo ir (ar) privataus
juridinio asmens vadovo pareigas ar buti kolegialaus valdymo organo
nariu, jeigu jis: 1) neinicijavo juridinio asmens nemokumo proceso, kai
pagal §j jstatyma tg privaléjo padaryti; 2) veikimu ar neveikimu sukélé
tyc¢inj bankrotg; 3) jsiteiséjus teismo nutarciai iskelti juridiniam asmeniui
bankroto byla neperdavé nemokumo administratoriui turto, dokumenty
ir (ar) informacijos (JAN] 13 straipsnio 2 dalis). Taigi, $i poveikio prie-
moné juridinio asmens vadovui taikoma esant bent vienai i§ minétoje
normoje nustatyty aplinkybiy. Ta¢iau manytina, kad Sios sankcijos verti-
nimas neturi buti formalus, jos taikymas turi bati siejamas su veiksmingo
nemokumo proceso tikslu. Pats iy sankcijy taikymas nemokumo proce-
so dalyviams nesuteikia naudos ir, remiantis formuojama teismy prak-
tika, galima teigti, kad tai yra labiau baudziamojo, o ne kompensacinio
pobiudzio sankcija, taikoma dél netinkamo jmonés valdymo ar pareigy
nemokumo procese vykdymo. Pavyzdziui, praktikoje pripazjstama, kad
teismas, spresdamas dél pareigos perduoti turtg ir / ar dokumentus, turi
atsizvelgti j neperduoto turto ir / ar dokumenty reik§me bankroto proce-
sui (jmonés turto nustatymui, kreditoriniy reikalavimy patenkinimui ir
pan.) ir dél Sios pareigos nevykdymo kylancias pasekmes.”® Todél savai-
me JAN] 13 straipsnio 2 dalyje nustatyty aplinkybiy egzistavimas néra
pagrindas taikyti $iame straipsnyje nustatytg sankcija ir teismas, spresda-
mas dél tokios sankcijos taikymo, turéty neformaliai, nuosekliai nustatyti
ir jvertinti visas faktines aplinkybes, susijusias su jmonés vadovo neveiki-
mu ir tokio elgesio priezastimi. Teismas, nagrinédamas prasyma jmonés
vadovui taikyti minétg poveikio priemone, jame nurodytus argumentus
ir pateiktus jrodymus, esant poreikiui, jpareigoja suinteresuotus asmenis
pateikti papildomus jrodymus, renka juos savo iniciatyva, tac¢iau prasy-
mo nagrinéjimo laikas negali biiti nepagristai ir neproporcingai ilgas.? Si
poveikio priemoné gali bati taikoma tik isskirtiniais atvejais, kai nustato-
mas akivaizdus jmonés vadovo aplaidumas.*

Jstatymas nustato asmenis, turincius teis¢ teikti prasyma dél JAN]
13 straipsnio 3 dalyje nustatytos sankcijos taikymo. Sprendimg apriboti
asmens teisg eiti vieSojo ir (ar) privataus juridinio asmens vadovo pareigas

# Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. sausio 21 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-
314-407/2020.

» Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. spalio 13 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-415-219/2016.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2016 m. kovo 16 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-
3-152-219/2016.
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ar bati kolegialaus valdymo organo nariu teismas priima savo iniciatyva,
nemokumo administratoriaus, kreditoriy susirinkimo arba kreditoriaus
motyvuotu praSymu (JAN] 13 straipsnio 3 dalis). Tac¢iau kyla klausimy,
ar pagristai jstatyme nustatyta teisé teismui savo iniciatyva spresti dél
minétos procediiros pradéjimo ir teismo nesaliskumo uztikrinimo tokiu
atveju. Atsizvelgiant j [B] 10 straipsnio 14 dalies taikymo praktikg, many-
tina, kad prasymas taikyti JAN] 13 straipsnio 3 dalyje nustatytg sankcija
gali bati teikiamas bet kurioje nemokumo bylos nagrinéjimo stadijoje,
jskaitant ir nemokumo bylos iskélimg, t. y. kartu su pareiskimu iskelti
jmonei nemokumo byla. Teismas, nagrinédamas tokj prasyma, jvertina
jame nurodytus argumentus ir pateiktus jrodymus, esant poreikiui, jpa-
reigoja suinteresuotus asmenis pateikti papildomus jrodymus, renka juos
savo iniciatyva, taciau pra§ymo nagrinéjimo laikas negali bati nepagrjstai
ir neproporcingai ilgas.’" Be to, néra aisku, kaip kreditoriy susirinkimas
galéty priimti prasyma kreiptis j teisma, nes tokios kreditoriy susirinki-
mo valios iSraiskos formos jstatymas nenustato. Atitinkamai, néra aisku,
kodél minéta teisé laikoma kolektyvine kreditoriy teise, jei ji ir taip pri-
klauso kiekvienam kreditoriui.

Taip pat remiantis formuojama praktika taikant JB] 10 straipsnio
14 dalj, manytina, kad nutartis, kuria atsisakyta taikyti JAN] 13 straipsnio
2 dalyje nustatyta sankcija, kitaip nei nutartis, kuria tokia poveikio prie-
moné taikoma, nesukelia tiesioginiy byloje dalyvaujanc¢iy asmeny mate-
rialiniy teisiy apribojimy, ir tokia nutartis néra skundziama atskiruoju
skundu. Be to, nutartis, kuria yra atsisakoma taikyti JAN] 13 straipsnio
2 dalyje nurodyta poveikio priemong, neuzkerta galimybés suinteresuo-
tiems asmenims pakartotinai kreiptis j teisma dél aptariamos poveikio
priemonés taikymo, bankroto proceso metu paaiskéjus naujiems Sios
priemonés taikymo pagrindams.** Toks galimybés skysti teismo nutartj,
kuria atsisakoma taikyti JAN] 13 straipsnio 2 dalyje nustatyta poveikio
priemone, aiskinimas atitinka veiksmingo nemokumo proceso tiksla.
Teismui nusprendus taikyti minétg sankcija, ji turi bati tinkamai i$vie$in-
ta. Teismas ne véliau kaip kitg darbo dieng nuo nutarties apriboti asmens
teise eiti vieSojo ir (ar) privataus juridinio asmens vadovo pareigas ar buti
kolegialaus valdymo organo nariu jsiteiséjimo dienos pateikia JAR tvar-
kytojui asmens vardg, pavarde, asmens kodg, teismo nutarties jsiteiséji-
mo datg, laikotarpj, kuriuo asmuo neturi teisés eiti viesojo ir (ar) priva-

3! Ibid.
2 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. geguzés 27 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-166-823/2020.
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taus juridinio asmens vadovo pareigy ar biti kolegialaus valdymo organo
nariu, ir Sios nutarties kopija (JAN] 13 straipsnio 4 dalis).

Sankcijos dél netinkamo juridinio asmens vadovo pareigy atlikimo
nustatytos ir vieojoje (administracinéje teiséje) teiséje. Netinkamas
jmonés vadovo pareigos inicijuoti nemokumo (bankroto) proceso vyk-
dymas gali uztraukti administracine atsakomybe. ANK 120 straipsnio
1 dalyje nustatyta, kad kreditoriy teisiy pazeidimas (kreditoriy reikalavi-
my tenkinimo eilés ir tvarkos pazeidimas, pareiskimo dél bankroto bylos
iskélimo nepateikimas ar pavéluotas pateikimas teismui, kreditoriy susi-
rinkimy nesusaukimas jstatymuose numatytais atvejais) uztraukia bau-
da juridiniy asmeny vadovams ar kitiems atsakingiems asmenims nuo
vieno tikstancio keturiy $imty iki trijy takstanc¢iy eury. Tai blanketiné
teisés norma, kurios esminiai turinio elementai i§déstyti kituose teisés
aktuose. Administracinis nusiZzengimas, nustatytas ANK 120 straipsnio
1 dalyje, yra trunkamojo pobudzio.”” Teismy praktikoje nurodoma, kad
minétas administracinis nusizengimas gali bati padaromas tycia, t. y. kai
asmuo, sgmoningai nesilaikydamas kreditoriy reikalavimy tenkinimo ei-
lés ir tvarkos, pazeidzia kreditoriy teises.** Jmonés vadovui (ar kitiems
atsakingiems asmenims) nekilty atsakomybé pagal ANK 120 straipsnio
1 dalj uz pavéluoty pareiskimo dél bankroto bylos iskélimo pateikima
teismui (ar jo nepateikimg), neuztenka konstatuoti, kad vadovas émeési
veiksmy jmonés mokumui atkurti. Priemonés, kuriy imamasi tokiu atve-
ju, turi rodyti realias vadovo pastangas ir galimybes atkurti jmonés mo-
kuma. Tai reiskia, kad tokios priemonés turi atitikti esama jmonés veiklos
padétj ir buti pakankamos bei efektyvios, kad buty pasiektas konkretus
rezultatas — realus jmonés finansinés padéties pageréjimas.” Traukiant
asmenj administracinén atsakomybén pagal ANK 120 straipsnio 1 dalj
nepakanka nustatyti vien tik CK 6.930' straipsnio nuostaty nesilaikymo
(pazeidimo) fakto, nes tam, kad asmuo bty traukiamas administraci-
nén atsakomybén, turi bati konstatuota jam inkriminuojamo adminis-
tracinio nusizengimo sudétis.”® Remiantis ANK 590 straipsnio 4 dalimi,
administraciniy nusizengimy teisena dél ANK 120 straipsnyje nurodyto

» Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. vasario 17 d. nutartis administracinio nusi-

zengimo byloje Nr. 2AT-2-303/2021.
** Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. gruodzio 8 d. nutartis administracinio nu-
sizengimo byloje Nr. 2AT-57-976/2020.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. gruodzio 8 d. nutartis administracinio nu-
sizengimo byloje Nr. 2AT-54-648/2020.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. gruodzio 8 d. nutartis administracinio nu-
sizengimo byloje Nr. 2AT-57-976/2020.
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administracinio nusizengimo pradedama atitinkamai pagal akcininko,
zemeés ukio bendrovés, kooperatinés bendrovés (kooperatyvo) nario ar
kreditoriaus parei$kima, kuriame turi bati i§vardyti asmenys, traukiami
administracinén atsakomybén uz akcininky, zemés tikio bendroviy, koo-
peratiniy bendroviy (kooperatyvy) nariy ar kreditoriy teisiy pazeidimus.
Sioje dalyje numatytais atvejais administracinio nusizengimo tyrimas ne-
atliekamas, protokolas nesura§omas, o pareiskimas siunciamas teismui
bylai nagrinéti. Kai teismas yra sudarytas i§ teismo ramy, pareiskimas
gali bati siunc¢iamas bet kuriems to teismo rimams.

Juridinio asmens dalyviai

Juridinio asmens dalyviai taip pat dalyvauja nemokumo procese, taciau
jy statusas ir padétis skiriasi nuo valdymo organy. Juridinio asmens daly-
viai yra jmonés savininkai, turintys nuosavybés teis¢ j jmone, kuri savai-
me nei$nyksta pradéjus nemokumo procesa. Juridinio asmens dalyviy,
kaip ir valdymo organy, padétis nemokumo procese skiriasi atsizvelgiant,
koks procesas yra vykdomas (restruktirizavimo ar bankroto).

Kai kurie nemokumo procesa reglamentuojantys aktai pateikia jmo-
nés dalyvio samprata. Pavyzdziui, Nemokumo ir restruktarizavimo direk-
tyvos 2 straipsnio 1 dalies 3 punkte dalininkas apibréziamas kaip asmuo,
turintis skolininko nuosavybés arba skolininko verslo dalj, jskaitant akci-
ninka tiek, kiek tas asmuo néra kreditorius. Lietuvos nemokumo teiséje
juridinio asmens dalyvis (akcininkas, narys, dalininkas ir pan.) apibrézia-
mas kaip asmuo, kuris turi nuosavybés teise j juridinio asmens turtg, arba
asmuo, kuris nors ir nei§saugo nuosavybés teisiy j juridinio asmens turta,
bet jgyja prievoliniy teisiy ir (ar) pareigy, susijusiy su juridiniu asme-
niu (CK 2.45 straipsnis). Pagal anksciau galiojusig IB] 2 straipsnio 9 dalj,
jmoneés savininku (savininkais) buvo laikomas jmonés dalyvis (dalyviai):
akcininkas ar akcininky grupé, kuriam (kuriems) priklausancios akcijos
suteikia ne maziau kaip 1/10 visy balsy, individualios jmonés savininkas,
dalininkas (dalininkai), narys (nariai) ir valstybés, savivaldybés jmonés
savininko teises ir pareigas jgyvendinanti institucija. Taigi JB] vartota
savoka ,,jmonés dalyvis“ skyrési nuo CK 2.45 straipsnyje nustatytos ju-
ridinio asmens dalyvio savokos. JAN] juridinio asmens dalyvio sgvokos
nepateikia, todél, apibréziant siuos asmenis, turéty bti taikytinos CK tei-
sés normos ir juridiniy asmeny teising forma reguliuojanciy specialiyjy
jstatymy normos.

Juridinio asmens savininky teisinis statusas restruktarizavimo pro-
cese reglamentuojamas ES teiséje. Restruktiirizavimo ir nemokumo di-
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rektyvos preambulés 57 punkte nustatyta, kad nors akcininky arba kity
dalininky teiséti interesai turéty buti saugomi, valstybés narés turéty
uztikrinti, kad jie negaléty nepagrjstai uzkirsti kelio restrukttrizavimo
plany, kurie leisty atkurti skolininko gyvybinguma, priémimui. To tikslo
valstybés narés turéty galéti siekti skirtingomis priemonémis, pavyzdziui,
nesuteikdamos dalininkams teisés balsuoti dél restruktirizavimo plano
ir nenustatydamos, kad restruktarizavimo planas turi bati priimamas su
salyga, kad jam pritarty pinigy negaunantys dalininkai, t. y. dalininkai,
kurie, atlikus jmonés vertinima, pagal jprastg likvidavimo prioritety ei-
liSkuma negauty jokios i$mokos ar kitos naudos. Direktyva suteikia teise
valstybéms naréms nuspresti, kad savininkai neturi teisés balsuoti dél res-
trukttrizavimo plano.”” Tais atvejais, kai valstybés narés nustato, kad da-
lininkams Restruktarizavimo ir nemokumo direktyvos 9-11 straipsniai
netaikomi, jos kitomis priemonémis uztikrina, kad tiems dalininkams
buty neleidziama nepagrjstai uzkirsti kelig ar sudaryti kliatis restrukti-
rizavimo planui priimti ir patvirtinti.”® Valstybés narés taip pat uztikrina,
kad dalininkams bty neleidziama nepagrijstai uzkirsti kelig ar sudaryti
kliatis restruktarizavimo planui jgyvendinti.”

Juridinio asmens dalyviy teisés ir pareigos nemokumo procese regla-
mentuojamos jstatyme. Dalyviai yra informuojami apie juridinio asmens
nemokuma ir sitilyma spresti juridinio asmens mokumo atkarimo klausi-
mg (JAN] 6 straipsnio 1 dalies 1 punktas) bei teismo priimtg pareiskima dél
nemokumo bylos iskélimo (JAN] 18 straipsnis). Juridinio asmens dalyviai
turi pareigg pateikti teismui papildomus dokumentus, reikalingus juridinio
asmens nemokumo bylai nagrinéti (JAN] 20 straipsnio 1 dalies 1 punktas),
teismo reikalavimu teikti rasytinius paaiSkinimus, susijusius su juridinio
asmens nemokumo byla (JAN] 20 straipsnio 1 dalies 2 punktas). Taigi, juri-
dinio asmens dalyviai turi bati informuojami apie juridinio asmens nemo-
kumo proceso eigg ir, esant poreikiui, pateikti praSomg informacija.

Juridinio asmens dalyviai bankroto procese gali suteikti juridiniam
asmeniui reikiama pagalba, siekiant i$saugoti jmone. Jstatymas suteikia
teise juridinio asmens dalyviams bankroto proceso metu teikti pasitlyma
restruktiirizuoti juridinj asmenj arba sudaryti taikos sutartj kreditoriy
susirinkimui (JAN] 79 straipsnio 1 dalis). Taikos sutarciai turi pritarti
juridinio asmens dalyviai atitinkamo juridinio asmens teisine forma re-
glamentuojancio jstatymo nustatyta tvarka, o jeigu toks jstatymas Sios
tvarkos nenustato, — dalyviy susirinkime dalyvaujanciy juridinio asmens

7 Restruktarizavimo ir nemokumo direktyvos 9 straipsnio 3 dalies a punktas.
* Restruktiirizavimo ir nemokumo direktyvos 12 straipsnio 1 dalis.
¥ Restruktirizavimo ir nemokumo direktyvos 12 straipsnio 2 dalis.
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dalyviy 2/3 balsy dauguma (JAN] 80 straipsnio 4 dalis). Taigi, juridinio
asmens dalyviams yra sudarytos galimybés atkurti juridinio asmens mo-
kuma, visy pirma, suteikiant jmonei reikiama finansine parama. Juridinio
asmens dalyviai turi teis¢ gauti po bankroto proceso likusj nepaskirstyta
juridinio asmens turtg. Juridinio asmens turta, kuris liko patenkinus kre-
ditoriy reikalavimus ir apmokéjus bankroto proceso islaidas, nemokumo
administratorius perduoda juridinio asmens dalyviams vadovaudamasis
konkretaus juridinio asmens teising formg reglamentuojanciu jstatymu
(JANT] 93 straipsnio 3 dalis).

Ekonominj juridinio asmens dalyviy suinteresuotuma bankroto pro-
cesu rodo ir konkurencijos teisés taisykliy bankrutuojancios jmoneés at-
zvilgiu taikymas. Pavyzdziui, Lietuvos vyriausiojo administracinio teis-
mo praktikoje buvo sprestas klausimas, ar juridinio asmens dalyviai yra
atsakingi uz konkurencijos teisés taisykliy, reglamentuojanciy jmoniy
koncentracijos jgyvendinima, vykdyma, kai jmonei yra iSkelta bankroto
byla. Teismas nustaté, kad jstatymuose nenustatyta, jog, iskélus bankroto
byla jmonei, $ios jmonés akcininkai praranda nuosavybés teise j akcijas,
visas akcininky turtines ir neturtines teises, ir nusprendé, kad kai jmo-
né, kuriai iSkelta bankroto byla, vykdo veikla, ji, kaip tkio subjektas, ne-
iSnyksta i$ rinkos, t. y. nei$nyksta ,,ekonomiskai“ konkurencijos teisés
prasme, o tai, kad akcininky teisés bankroto procese yra apribotos, ne-
sudaro pagrindo konstatuoti, jog akcininkas, jsigijes tokios jmonés kon-
trolinj paketa, neturi pranesti Konkurencijos tarybai apie koncentracija.*
Todél juridinio asmens dalyviai, iSkélus jmonés bankroto byla, nepraran-
da savo nuosavybés teisés j jmone, bet ir turi vykdyti jiems viesojoje tei-
séje nustatytas pareigas, susijusias su jmonés valdymu.

Teismy praktikoje nurodoma, kad jmonés akcininkai néra bankroto
proceso dalyviai, taciau $i bendroji taisyklé turi i§imciy, kai savininko
(akcininko, nario) teisés yra pakankamai veikiamos apribojimy, pritaiky-
ty juridiniam asmeniui, jog gali buiti pateisintas ir jy dalyvavimas bankro-
to procese. Todél bankrutuojancios jmonés akcininkai atskirais atvejais
gali dalyvauti bankroto byloje tre¢iyjy asmeny, nepareiskianciy savaran-
kisky reikalavimy, statusu. Sprendziant akcininky jtraukimo j byla klau-
simg turi bati jvertintas jy faktinis bei teisinis suinteresuotumas (turimo
intereso reik§mingumas, dalyvavimo bankroto byloje tikslingumas ir pa-
nasios aplinkybés) dalyvauti bankroto procediiroje. Akcininko (juridinio
asmens dalyvio) teisinis suinteresuotumas priklauso nuo fakty, kuriy pa-
grindu ir nustatoma, kiek bankrutuojancio juridinio asmens dalyvio in-

" Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2020 m. sausio 16 d. nutartis adminis-
tracinéje byloje Nr. eA-2443-520/20109.
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teresas gali buti paveiktas bankroto procedaros.” Aplinkybé, kad asmuo
yra bankrutuojancios jmonés akcininkas savaime nepatvirtina faktinio
bei teisinio suinteresuotumo bankroto bylos baigtimi.*?
Restruktirizavimo procese juridinio asmens dalyviai atlieka svarby
vaidmenj, dalyvauja priimant sprendimus. Pagal bendrg taisykle, res-
truktiirizavimo procesas negali buti pradedamas nesant juridinio asmens
dalyviy pritarimo. JAN] 106 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad restruk-
tarizavimo plano projektui turi pritarti juridinio asmens dalyviai. Pagal
$io straipsnio 2 dalj, laikoma, kad juridinio asmens dalyviai pritaré res-
truktiirizavimo plano projektui, jeigu restruktiirizavimo plano projektui
pritarta atitinkamo juridinio asmens teisine forma reglamentuojancio
jstatymo nustatyta sprendimy priémimo tvarka, o jeigu toks jstatymas
$ios tvarkos nenustato, juridiniy asmeny steigimo dokumentuose nusta-
tyta tvarka - susirinkime dalyvaujanciy juridinio asmens dalyviy dau-
giau kaip 1/2 balsy dauguma. Taigi, i§ esmés be juridinio asmens dalyviy
pritarimo restruktarizavimo procesas negali buti vykdomas. Taciau ju-
ridinio asmens dalyviams nepritarus restruktarizavimo plano projektui,
kreditoriy sitlymu teismas gali patvirtinti restruktiirizavimo plana, jeigu
tenkinamos visos sglygos, nustatytos JAN] 111" straipsnio 1 dalyje.

Buhalteris

Juridinio asmens buhalteris gali dalyvauti nemokumo procese. Vyriau-
siasis buhalteris suprantamas kaip tai apibrézta BA]. JAN] prie buhalteriy
priskiriamas ir buhalterinés apskaitos paslaugas teikiantis juridinis as-
muo, jo jgaliotas darbuotojas arba buhalterinés apskaitos paslaugas sa-
varankiskai teikiantis asmuo (JAN] 2 straipsnio 22 dalis). JAN] parengia-
muosiuose dokumentuose nurodoma, kad tokiu reglamentavimu bty
geriau uztikrinamas bankroto bylos veiksmingumas (dokumenty perda-
vimas, kity bankroto bylos iskélimo klausimy nagrinéjimas) ir skaidru-
mas, skiriant nemokumo administratoriy ar renkant kreditoriy susirin-
kimo pirmininka.” BA] 2 straipsnio 23 dalyje nustatyta, kad vyriausiasis
buhalteris (buhalteris) yra fizinis asmuo, tvarkantis tikio subjekto buhal-
terine apskaita, arba struktarinio buhalterinés apskaitos padalinio vado-

1 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. birzelio 3 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-175-1075/2020.

> Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. balandzio 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-
527-450/2021.

#2018 m. spalio 23 d. Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo
projekto aiSkinamasis rastas Nr. XIIIP-2777.
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vas. Nemokumo procese teismas gali jpareigoti buhalterj pateikti teismui
papildomus dokumentus, reikalingus juridinio asmens nemokumo by-
lai nagrinéti (JAN] 20 straipsnio 1 dalies 1 punktas), pateikti rasytinius
paaiskinimus, susijusius su juridinio asmens nemokumo byla (JAN] 20
straipsnio 1 dalies 2 punktas). Taigi, i§ esmés juridinio asmens buhalteris
turi pareiga bendradarbiauti su nemokumo administratoriumi ir teismu,
kai reikia pateikti nemokumo bylai nagrinéti reik§mingus duomenis.

Kreditoriai

Skolininko kreditoriai yra nemokumo proceso dalyviai. Kreditoriai yra su-
interesuoti kuo greic¢iau gauti kuo didesnj savo reikalavimo patenkinima,
todél nemokumo procese turi bati uztikrinama kreditoriy interesy apsau-
ga. I§ esmés Sie kreditoriy tikslai sutampa bankroto ir restruktarizavimo
procese. Taciau bankroto procese kreditoriai turi teise pasirinkti, ar suteik-
ti skolininkui pagalbg (kreditoriai turi teise spresti atsisakyti savo reikala-
vimy, sudaryti taikos sutartj ar patvirtinti restruktirizavimo plang, kuris
leisty nutraukti bankroto bylg ir pradéti restruktarizavimo bylg), o res-
truktiirizavimo procesas i§ esmés néra galimas be restrukttrizavimo plano
paveikiamy kreditoriy pagalbos, jy aktyviy veiksmy ir suteikiamos pagal-
bos skolininkui. Kreditoriy padéties jmoniy nemokumo procese analizé
yra glaudziai susijusi su vienodos kreditoriy padéties principu (lot. pari
passu)*, kuriuo siekiama uztikrinti vienodg kreditoriy apsauga®. Nemo-
kumo procese kreditoriy lygiateisiSkumo principas reiskia, kad panasaus
pobudzio reikalavimus turintiems kreditoriams suteikiamos lygios galimy-
bés dalyvauti nemokumo procese, siekiant savo reikalavimy tenkinimo ir
ginant kitas savo teises ir teisétus interesus (JAN] 3 straipsnio 2 punktas).
JANI nepateikia nei kreditoriaus savokos, nei pavyzdinio sgraso, ko-
kie asmenys laikytini kreditoriais. Tarptautiniuose aktuose kreditorius
apibréziamas kaip fizinis ar juridinis asmuo, turintis reikalavima skoli-
ninkui, kuris atsirado prie§ nemokumo proceso pradzig ar véliau.*® Pa-
vyzdziui, Vokietijos jmoniy nemokumo teiséje kreditoriumi laikomas
asmuo, kuris turi reikalavimg skolininko turtui, kai pradedama nemo-
kumo byla.*” Teisés doktrinoje kreditoriumi laikomas asmuo, turintis rei-

* Vanessa Finch, Corporate Insolvency Law: Perspective and Principles, Cambridge
University Press, Cambridge 2009, p. 599.

# Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. kovo 26 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-166/2008.

6 UNCITRAL jstatyminés nemokumo teisés taisyklés, p. 4

7 Vokietijos nemokumo jstatymo 38 straipsnis.
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kalavimg skolininko atzvilgiu.*® Taigi, finansinio reikalavimo turéjimas
skolininkui yra pagrindinis, pirminis kreditoriaus pozymis jmoniy ban-
kroto procese. Nemokumo teiséje i$skiriamos keturios kreditoriy grupés:
a) paprasti kreditoriai, kuriy reikalavimas néra apsaugotas ir kuriy reika-
lavimai tenkinami proporcingai (pro rata), b) apsaugoti kreditoriai, kuriy
reikalavimas tenkinamas i$ jkeisto turto, ¢) privilegijuoti kreditoriai, ku-
riy reikalavimas tenkinamas i$ skolininko turto, nes jy reikalavimas atsi-
rado po nemokumo proceso pradzios, ar jie yra specialiai saugomi, d) su-
bordinuoti kreditoriai, kuriy reikalavimai tenkinami patenkinus paprasty
kreditoriy reikalavimus.® JAN] $ios kreditoriy grupés néra atskirai regla-
mentuojamos, todél visi kreditoriai, nesvarbu, kuriai grupei jie priklauso,
turi kreditoriams suteikiamas teises ir atitinkamai pareigas. Sios kredito-
riy grupés nurodomos ir JAN] 94 straipsnyje, reglamentuojanc¢iame kre-
ditoriy reikalavimy tenkinimo eile. Tac¢iau atsizvelgiant j naujo ir tarpinio
finansavimo sandoriy ypatumus, jy apsauga (JAN] 64 straipsnio 3 dalis)
bei tokiy kreditoriy reikalavimy tenkinimo tvarka (JAN] 94 straipsnio
2 dalies 1 punkto a papunktis), manytina, kad naujg ar tarpinj finansavi-
ma suteike kreditoriai gali buti i$skiriami j atskirg grupe.

Prievoliniuose teisiniuose santykiuose kreditoriumi laikomas as-
muo, turintis reikalavimo teise j skolininkg atlikti tam tikrus veiksmus
arba susilaikyti nuo veiksmy atlikimo (CK 6.1 straipsnis). Ta¢iau jmoniy
nemokumo procese kreditoriumi pripazjstamas asmuo, kurio reikalavi-
ma skolininkui patvirtino teismas (bankroto proceso ne teismo tvarka
metu — patvirtinus kreditoriy susirinkimui). Todél teise pareiksti reikala-
vimus nemokumo procese turi tik tie asmenys, kuriuos su skolininku sieja
prievoliniai (sutartiniai, deliktiniai ar atsirade kitais pagrindais) teisiniai
santykiai.”® Aplinkybé, kad asmuo yra kreditorius JAN] prasme, savaime
nedaro kreditoriaus dalyvaujanciu byloje asmeniu.”® Asmenys, pagristai
manantys, kad turi teise reikalauti i§ jmonés jvykdyti prievoles bei jsipa-
reigojimus, yra potencialas kreditoriai ir gali inicijuoti nemokumo pro-
cesg. Tokie kreditoriai dar jvardijami kaip spéjamo (numanomo) mate-
rialinio santykio dalyviai.*® Tad jmoniy nemokumo procese sprendziant

8 Reinhard Bork, op. cit., p. 27.

© Ibid., p. 28.

* Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. vasario 25 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 2-499/2014.

Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. balandzio 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-
527-450/2021.

Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. sausio 21 d. nutartis civilinégje byloje
Nr. 2-133/2012.
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dél kreditoriy statuso galima isskirti potencialius kreditorius, kurie turi
reikalavimo teise j skolininka, ta¢iau jy reikalavimo dar nepatvirtino teis-
mas, ir kreditorius, kuriy turimg reikalavimg patvirtino teismas. Kredito-
rius jgyja visas JAN] numatytas kreditoriaus teises nuo to momento, kai
jsiteiséjusia teismo nutartimi patvirtinamas jo finansinis reikalavimas.*
Sistemiskai ai$kinant JAN] normas, reglamentuojancias kreditoriy
padétj, kyla kreditoriaus statuso problemy. JAN] 4 straipsnio 1 dalies
2 punktas nustato, kad nemokumo procesg inicijuoti turi teis¢ kredito-
rius, kuriam prievolés vykdymo terminas yra suéjes. JAN] 9 straipsnio
2 dalyje, reglamentuojancioje kreditoriaus teisés inicijuoti nemokumo
procesg jgyvendinimg, nustatyta, kad juridinio asmens prievolé kredito-
riui turi bati nejvykdyta ir neginc¢ijama. Kyla klausimas, koks asmuo lai-
komas kreditoriumi JAN] prasme? Minéti prievolés apibuidinimai (suéjes
vykdymo terminas, nejvykdyta, neginc¢ijama) néra vienas kitam pries-
taraujantys. Todél galima teigti, kad, pagal JAN], kreditoriumi laikomas
skolininko kreditorius, kurio finansinis reikalavimas kyla i§ prievolés,
kurios vykdymo terminas suéjes, ji néra jvykdyta ir gin¢ijama. Nors jsta-
tyme ir néra nurodyta, neabejotina, kad kreditoriaus reikalavimas taip
pat turi kilti i§ nejvykdytos turtinés prievolés, kurios pagrindu atsirades
finansinis reikalavimas ir bty tvirtinimas bankroto procese. Taciau kyla
abejoniy dél prievolés gin¢ijamumo reikalavimo. Nemokumo procese
teismas tvirtina tik kreditoriaus reikalavimus, kurie yra neginc¢ijami (ar
gincas dél jy jau iSsprestas). O prievolés negin¢ijamumo reikalavimas,
nustatytas dél kreditoriaus teisés inicijuoti nemokumo procesg jgyvendi-
nimo, yra perteklinis ir gali kelti nepagrjsty sunkumy ir kliti¢iy kredito-
riui $ia teise pasinaudoti. PrieSingu atveju skolininkui uztekty tik ginc¢yti
kreditoriaus reikalavimg (jstatymas net nereglamentuoja, kaip toks ginci-
jimas turi buti atliekamas) ir asmuo nebetekty kreditoriaus statuso, todél
neturéty teisés inicijuoti nemokumo (bankroto) proceso. Manytina, kad
toks jstatymo aiskinimas neatitikty veiksmingo nemokumo proceso tiks-
lo ir kelty teisinj neapibréztuma. Panasi taisyklé yra ir uzsienio valstybiy
teisés aktuose. Pavyzdziui, Vokietijos nemokumo jstatyme nustatyta, kad
kreditoriaus prasymas dél nemokumo bylos iskélimo turi bati priima-
mas, jei jis turi teisétg interesg dél nemokumo proceso pradéjimo, patei-
kia savo reikalavimg ir priezastis, kodél §is procesas turi bati pradétas.>
Tad kreditoriaus reikalavimo neginc¢ijamumas turéty bati suprantamas

%3 Lietuvos apeliacinio teismo 2019 m. sausio 14 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-35-
464/2019.
> Vokietijos nemokumo jstatymo 14 (1) straipsnis.
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kaip atvejai, kai kreditoriaus reikalavimas skolininkui jau yra gin¢ijamas
teisme (ar kitos institucijoje) dar iki bankroto proceso inicijavimo. Kitu
atveju uztekty, kad skolininkas, formaliai gin¢ydamas kreditoriaus rei-
kalavimg, kliudyty jam pradéti §j procesa.” Sistemiskai aiskinant JAN]
2 straipsnio 7 dalj, 4 straipsnio 1 dalies 2 punkta, 9 straipsnio 2 dalj, ga-
lima teigti, kad kreditoriumi laikomas asmuo, manantis, kad skolininkas
laiku nevykdé jo turtinés prievolés.

Praktikoje gali kilti klausimas, kokie dar asmenys gali bati potencia-
liais jmonés kreditoriais nemokumo procese ir kiek placiai kreditoriaus
savoka Siame procese gali buti aiSkinama? Pavyzdziui, ar kreditoriumi
gali bati laikomas atstatydintas nemokumo administratorius, kuris tam
tikrg laikg bankroto procese teiké administravimo paslaugas? Nemokumo
administratoriaus atlyginimo klausimas yra reglamentuojamas specialio-
mis normomis (JAN] 77 straipsnis), o jo patiriamos islaidos atlyginamos
anksciau, nei tenkinami visy kreditoriy reikalavimai.*® Atsizvelgiant j tai,
kad atstatydinto nemokumo administratoriaus reikalavimas atsirado jau
po jmonés nemokumo bylos iskélimo ir jo atlyginimo tvarka reglamen-
tuojama specialiame jstatyme nustatyta tvarka, jis néra laikomas kredito-
riumi $iame procese, t. y. neturi kreditoriams suteikty teisiy ir pareigy.

Sprendziant dél bankrutuojancios jmonés kreditoriy sampratos,
reik§minga atsizvelgti ir i juridinio asmens formos ypatumus. Pavyzdziui,
praktikoje klausimy kyla dél neribotos civilinés atsakomybés savininky
kreditoriy padéties bankroto procese. Neribotos civilinés atsakomybés
juridiniy asmeny ypatumas tas, kad tokio juridinio asmens turtas neat-
skirtas nuo savininko turto. Atitinkamai jeigu prievoléms jvykdyti ne-
uztenka neribotos civilinés atsakomybés juridinio asmens turto, uz jo
prievoles atsako juridinio asmens dalyvis (CK 2.50 straipsnio 4 dalis).
Teismy praktikoje suformuotos taisyklés, kad individualios jmonés savi-
ninko kreditoriai turi teise reiksti savo reikalavimus individualios jmonés
savininkui jo individualios jmonés bankroto procese, taciau neturi teisés
inicijuoti individualios jmonés bankroto bylos.”” Individualios jmonés
kreditoriai ir individualios jmonés savininko kreditoriai yra lygiaverciai:

Siekiant jmonés kreditoriy ir jmonés dalyvio kreditoriy interesy pu-
siausvyros, reikia, kad bankrutuojancios individualios jmonés kredi-

%> Egidija Tamositniené, Vigintas Visinskis, Mykolas Kirkutis, Remigijus Jokubauskas,
»Nemokumo proceso inicijavimo veiksmingumo problemos*, Teisé 117 (2020).
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. balandzio 8 d. nutartis civilinéje byloje 3K-
3-423-687/2018.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. gruodzio 15 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-484-219/2017.
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toriai ir bankrutuojancios individualios jmonés dalyvio, kaip fizinio
asmens, kreditoriai biity traktuojami kaip lygiaverciai. Todél, indi-
vidualiai jmonei iskélus bankroto bylg, individualios jmonés dalyvio
kreditoriai turéty biti traukiami j bankroto bylos procediiras ir turéty
bati sudaroma viena bendra bankrutuojancios jmonés kreditoriy ir
jos dalyvio kreditoriy eilé; tokiu biidu visiems kreditoriams bty su-
teikiamos vienodos teisés ir taip buity islaikomas individualiosios jmo-
nés, jos savininko ir jy kreditoriy interesy pusiausvyros principas.®

Sprendziant dél kreditoriaus statuso ir jo reikalavimo praktikoje, pro-
blemy kyla dél papildomy akcininky jnasy nuostoliams mazinti kvalifi-
kavimo. I§ esmés tokie akcininko jnasai nelaikomi paskolos sutartimi ir
bankroto atveju akcininkai, suteike jnasa jmonei, nelaikomi kreditoriais.
ABJ 59 straipsnio 9 dalies 2 punktas nustato, kad jeigu $io straipsnio 9
dalyje nustatyty pervedamy sumy nuostoliams padengti nepakanka, ak-
cininkai gali padengti nuostolius akcininky jnasais — bendrovés nuosavas
kapitalas turi buti atkurtas taip, kad jis nebiity mazesnis kaip 1/2 jstatuose
nurodyto jstatinio kapitalo dydzio. Teismy praktikoje pripazjstama, kad
papildomi akcininky jnadai yra akcininky sprendimo pagrindu jmonei
neatlygintinai perduodamos piniginés 1éSos (pagalba), kai jai triiksta turto
(taip pat ir piniginiy 1é3y), dél ko jmoné patiria nuostoliy. Siy lésy jmoné
neturi pareigos grazinti akcininkams, o $ie turi teise papildomy jnasy pa-
grindu sumokétas pinigines léSas atgauti tik dividendy forma, kai jmoné
dirba pelningai.” Todél pripazjstama, kad bankrutuojanti jmoné neturi
pareigos grazinti akcininkui sumokéty i$nasy nuostoliams mazinti.*

Vertinant kreditoriy teising padétj juridiniy asmeny nemokumo
procese, reikia atskirti juridinio asmens bankroto ir restruktiirizavimo
procesuose dalyvaujancius kreditorius. Bankroto procese taikomas byly
akumuliavimo principas (lot. vis attractiva concursus), reiskiantis, kad
visi skolininko kreditoriai savo reikalavimus, atsiradusius iki bankroto
proceso pradzios, turi teise reiksti bankroto bylg nagrinéjanciame teisme.
Taciau restruktarizavimo procese nebttinai turi dalyvauti visi skolinin-
ko kreditoriai. Restruktiirizavimo procese dalyvauja tik juridinio asmens
restruktiirizavimo plano paveikiami kreditoriai. Pagal JAN] 2 straipsnio
9 dalj, tokiu kreditoriumi laikomas kreditorius, kurio civilines teises ir

8 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. vasario 28 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-

3-81-916/2019.

Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. lapkricio 12 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-
1287/2012.

Lietuvos apeliacinio teismo 2016 m. rugpjucio 30 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-
1739-823/2016.
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(ar) pareigas dél juridiniam asmeniui suteikiamos pagalbos finansiniams
sunkumams jveikti tiesiogiai sukuria, pakei¢ia ar panaikina juridinio
asmens restruktarizavimo planas. Taigi, restruktiirizavimo procesas yra
susijes tik su tais kreditoriais, kuriy reikalavimai juridiniam asmeniui yra
modifikuojami restruktirizavimo plane. Kiti juridinio asmens kredito-
riai, kuriy reikalavimai néra modifikuojami, restruktiirizavimo procese
nedalyvauja ir jy reikalavimai turi buati vykdomi jprasta tvarka.

Analizuojant kreditoriy padétj nemokumo procese, pazymétina, kad
jprastai teisinis reguliavimas ir kreditoriy reikalavimy tenkinimas yra su-
sijes su kreditoriais, kuriy reikalavimai kilo iki nemokumo proceso pra-
dzios. Taciau nemokumo procese skolininkui tesiant veikla, jmoné gali
prisiimti naujus jsipareigojimus. Asmenys, turintys reikalavimg bankru-
tuojanciai jmonei, kuris tenkintinas i§ bankroto proceso administravimui
skirty lésy, laikytini jmonés kreditoriais, kurie turi teis¢ j savo reikalavimo
jgyvendinimg ir patenkinimg. Toks reikalavimas atsiranda jau pradéjus
bankroto procesa. Todél tokie kreditoriai turi buti skiriami nuo bankru-
tuojancios jmonés kreditoriy, kuriy reikalavimai atsirado iki bankroto
proceso pradzios. Kaip tik dél negaléjimo atsiskaityti su $iais kreditoriais
pradedamas bankroto procesas ir $iy kreditoriy reikalavimai tenkinami
specialia jstatyme nustatyta tvarka. Todél kreditoriai, kuriy reikalavimai
kyla pradéjus bankroto procesa, laikytini ,,naujaisiais kreditoriais“®’.

Darbuotojai

Juridinio asmens (darbdavio) nemokumo procesas gali reik$mingai pa-
veikti jo darbuotojy interesus. Juridinio asmens darbuotojams sukelia-
mos pasekmeés priklauso nuo to, vykdomas bankroto ar restruktiriza-
vimo procesas. Juridiniam asmeniui bankrutuojant jstatymo nustatyta
tvarka nutraukiamos su darbuotojais sudarytos darbo sutartys, taciau
vykstant restruktarizavimo procesui darbuotojai jprastai islaiko darbo
vietas (nors galimas darbuotojy atleidimas, siekiant optimizuoti imonés
veiklg) ir darbdavys privalo vykdyti visus jsipareigojimus, kylancius i§
darbo teisiniy santykiy. Darbo teisiniy santykiy reglamentavimas juridi-
niy asmeny nemokumo procese yra itin reik§mingas klausimas. Darbuo-
tojy darbo viety islaikymas gali buti svarbus ne tik restruktiirizavimo, bet
ir bankroto procese, kai yra galimybés parduoti juridinj asmenj.®* I$sami

¢ Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. gruodzio 8 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2A-
1320-407/2020.
¢ UNCITRAL jstatyminés nemokumo teisés taisyklés, p. 255-275.
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darbuotojy interesy apsaugos nemokumo procese analizé atlikta Europos
teisés instituto studijoje.*®

Darbuotojy apsauga darbdaviui tapus nemokiam reglamentuojama
ir ES teiséje. Direktyva dél darbuotojy apsaugos jy darbdaviui tapus ne-
mokiam® nustato, kad turi bati uztikrinama, jog darbuotojams bus su-
mokeétas darbo uzmokestis, jei jy darbdavys tampa nemokus. Direktyva
reikalauja, kad valstybés narés jsteigty garantijy institucijas ir nustatyty
procediiras, taikomas tais atvejais, kai tarpvalstybiniu mastu veiklg vyk-
dantys darbdaviai tampa nemokas.

ES teiséje taip pat skatinamas aktyvus juridinio asmens darbuotojy
dalyvavimas restruktarizavimo procese. Restruktarizavimo ir nemoku-
mo direktyvos preambulés 23 punkte nustatyta, kad, stengdamosi labiau
remti darbuotojus ir jy atstovus, valstybés narés turéty uztikrinti, kad
darbuotojy atstovams buty suteikta galimybé susipazinti su atitinkama
naujausia informacija apie ankstyvojo perspéjimo priemoniy prieina-
muma, ir jie taip pat turéty galéti remti darbuotojy atstovus vertinant
skolininko ekonomine padétj. Darbuotojy informavimas nustatytas di-
rektyvos 3 straipsnio 3 dalyje, nustatancioje, kad valstybés narés uztikri-
na, kad skolininkai ir darbuotojy atstovai galéty susipazinti su atitinkama
naujausia informacija apie esamas ankstyvojo perspéjimo priemones,
taip pat apie procediiras ir priemones, susijusias su restruktarizavimu ir
skoly panaikinimu. Be to, pagal direktyvos 3 straipsnio 5 dalj, valstybés
narés gali darbuotojy atstovams teikti paramga, reikalingg skolininko eko-
nominei situacijai jvertinti. Direktyvos preambulés 60 punkte reglamen-
tuojama, kad visais prevencinio restruktirizavimo procediry etapais
darbuotojams turéty buti taikoma visa darbo teiséje numatyta apsauga,
o 61 punkte nustatyta, jog darbuotojams ir jy atstovams turéty buti su-
teikta informacijos apie siilomg restruktarizavimo plang tiek, kiek tai
numatyta Sajungos teiséje, kad jie galéty nuodugniai jvertinti jvairius
variantus. Be to, darbuotojai ir jy atstovai turéty buti jtraukti tiek, kiek
yra butina, kad buty jvykdyti Sajungos teiséje nustatyti konsultavimosi
reikalavimai. Darbuotojy interesy apsauga restruktirizavimo metu de-
talizuojama direktyvos 13 straipsnio 1 dalyje. Remiantis direktyvos 13
straipsnio 2 dalimi, jeigu restruktiirizavimo planas apima priemones,
dél kuriy keiciasi darbo organizavimas arba sutartiniai santykiai su dar-
buotojais, tos priemonés turi bati patvirtintos ty darbuotojy, jeigu toks

¢ European Law Institute, Rescue of Business in Insolvency Law, 2017, p. 180.
2008 m. spalio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/94/EB dél dar-
buotojy apsaugos jy darbdaviui tapus nemokiam OJ L 283.
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patvirtinimas tokiais atvejais numatytas pagal nacionaling teise arba ko-
lektyvines sutartis.

Bankroto procese darbo teisiniai santykiai reglamentuojami JAN] ir
DK. JANT] 62 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad, jsiteiséjus teismo nutar-
¢iai iskelti bankroto byla, darbo sutartys su juridinio asmens darbuotojais
nutraukiamos DK nustatyta tvarka. Taigi i§ esmeés JAN] darbuotojy darbo
sutar¢iy nutraukimo iskélus darbdavio bankroto byla nereglamentuoja ir
nukreipia i DK, kuriame nustatyta bankrutavusios jmonés darbuotojy at-
leidimo tvarka. DK 62 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad per tris darbo die-
nas arba DK 63 straipsnio 1 dalyje nurodyto grupés darbuotojy atleidimo
atveju - ne véliau kaip per septynias darbo dienas nuo teismo nutarties
iskelti jmonei bankroto bylg jsiteiséjimo arba nuo kreditoriy susirinkimo
sprendimo vykdyti jmonés bankroto procesg ne teismo tvarka priémimo
dienos darbuotojai rastu jspéjami apie biisimg darbo sutarties nutrauki-
ma ir penkiolikta darbo dieng nuo tokio jspéjimo jteikimo dienos su jais
nutraukiamos darbo sutartys. Jspéjimas darbuotojui apie biisimg darbo
sutarties nutraukima, kai jo negalima jteikti darbo vietoje, laikomas jteik-
tu praéjus penkioms darbo dienoms nuo jo i$siuntimo registruotaja pasto
siunta darbuotojo deklaruotos gyvenamosios vietos ar kitu darbuotojo
nurodytu (darbdaviui Zinomu) adresu dienos arba nuo perdavimo elek-
troniniy rysiy priemonémis (elektroniniu pastu, mobiliaisiais jrenginiais
ir kita) dienos, jeigu, jteikus jspéjima elektroniniy rysiy priemonémis,
jmanoma nustatyti informacijos turinj, jos pateikéja, pateikimo faktg ir
laika, taip pat sudarytos protingos galimybés $ig informacija i$saugoti.

Pazymétina, kad tais atvejais, kai atleidziama grupé darbuotojy, turi
bati laikomasi DK 63 straipsnyje nustatytos atleidimo tvarkos. Darbdavio
pareiga laikytis grupés darbuotojy atleidimo tvarkos ir terminy, nustaty-
ta DK 63 straipsnio 3 ir 4 dalyse, yra kilusi i§ ES teisinio reglamentavi-
mo. Darbuotojy informavimo ir konsultavimo procediirg reglamentuoja
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/14/EB 2002 m. kovo 11
d. dél bendros darbuotojy informavimo ir konsultavimosi su jais siste-
mos sukirimo Europos bendrijoje.

Restruktiirizavimo procese darbo santykiai reglamentuojami DK ir
JANT 102° straipsnyje. Pagrindinés JAN] nustatytos darbo santykiy res-
truktiirizavimo procese taisyklés yra susijusios su tinkamu darbuotojy
informavimu ir konsultavimusi dél restruktirizavimo proceso. Taciau jei
restruktdrizavimo metu planuojami darbo organizavimo struktiriniai
pertvarkymai, jie vykdomi DK nustatyta tvarka (JAN] 102* straipsnio 5
dalis). Pazymétina, kad restruktirizavimo plane turi bati nurodyta infor-
macijos teikimo ir konsultavimosi su darbuotojy atstovais DK nustatyta
tvarka (JAN] 104 straipsnio 2 dalies 17 punktas). Tinkamas jstatyme nu-
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statytos tvarkos dél darbuotojy informavimo ir konsultavimosi laikas yra
reik§minga salyga restruktiirizavimo procesui vykdyti, nes teismas prii-
ma nutartj netvirtinti restruktarizavimo plano, jeigu nebuvo jgyvendinti
JANT 102° straipsnyje nurodyti reikalavimai (JAN] 111 straipsnio 3 dalies
1 punktas).

Nemokumo administratorius

Nemokumo administratorius yra nemokumo proceso dalyvis, atliekantis
administravimo veiksmus. Nemokumo administratoriaus funkcijos ne-
mokumo procese priklauso nuo to, koks procesas (bankroto ar restrukta-
rizavimo) yra vykdomas: bankroto procese nemokumo administratoriaus
pareigos reglamentuojamos JAN] 59 straipsnyje, funkcijos ir teisés regla-
mentuojamos JAN] 66 straipsnyje, o restruktirizavimo procese nemo-
kumo administratoriaus funkcijos ir teisés reglamentuojamos JAN] 103
straipsnyje. Nemokumo administratoriaus teisinis statusas, jam keliami
reikalavimai ir atliekamos funkcijos turi bati aiskinamos sistemiskai su
profesionalumo principu, reiskianc¢iu, kad nemokumo procesus adminis-
truojantys asmenys turi vykdyti savo pareigas profesionaliai, uztikrinda-
mi auksta savo profesiniy ziniy ir sugebéjimy lygj ir elgdamiesi taip, kad
uztikrinty nepriekaistinga profesijos atstovo reputacija (JAN] 3 straips-
nio 5 punktas). UNCITRAL jstatyminése nemokumo teisés taisyklése
administratorius apibréziamas kaip asmuo, kuris yra paskirtas adminis-
truoti nemokumo procesg ir turto realizavima.® Kituose tarptautiniuose
dokumentuose nemokumo administratorius apibréziamas kaip asmuo,
atsakingas uz juridinio asmens turtg (angl. a bankrupt’s property).*® Res-
truktirizavimo ir nemokumo direktyvos 2 straipsnio 1 dalies 12 punk-
te nustatyta, kad nemokumo administratorius (restruktirizavimo srities
specialistas) suprantamas kaip bet koks asmuo ar jstaiga, teisminés arba
administracinés institucijos paskirti vykdyti pirmiausia vieng ar kelias i$
$iy uzduodiy: a) padéti skolininkui ar kreditoriams parengti restruktuiri-
zavimo plang arba dél jo derétis; b) priziaréti skolininko veikla deryby
dél restruktarizavimo plano laikotarpiu ir apie ja pranesti teisminei arba
administracinei institucijai; ¢) deryby laikotarpiu perimti daline skoli-
ninko turto arba reikaly kontrole.

Analizuojant nemokumo administratoriaus statusg juridiniy asme-
ny nemokumo procese, reikia jvertinti su jo statusu susijusius ypatumus.

% UNCITRAL jstatyminés nemokumo teisés taisyklés, p. 5.
% European Law Institute, Rescue of Business in Insolvency Law, 2017, p. 56.
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Kai kuriy autoriy nuomone, nemokumo administratorius, atlikdamas
jam priskirtas funkcijas, néra laikomas valstybés tarnautoju, nes jis yra
privatus asmuo, paskirtas teismo, juridinio asmens kreditoriy adminis-
truoti nemokumo procesg visy suinteresuoty asmeny naudai. Nemo-
kumo administratoriaus atlyginimas mokamas ne i§ valstybés biudzeto,
o i§ juridinio asmens turto ir yra reglamentuojamas ne viesosios, bet
privatinés teisés.” Teismy praktikoje panasiai pripazinta, kad bankroto
administratorius yra savarankiskas subjektas jmonés bankroto procese;
bankroto administratorius (fizinis ar juridinis asmuo) yra verslu uzsii-
mantis subjektas, savo rizika ir atsakomybe teikiantis administravimo
paslaugas.®® Tai leidzia teigti, kad nemokumo administratorius i§ esmés
yra paslaugos (nemokumo proceso administravimo) teikéjas. Taciau ne-
mokumo administratoriaus atliekamy veiksmy svarba, jo skyrimo tvarka
(nemokumo administratoriy skiria teismas nutartimi), veiklos priezia-
ra, taikomos civilinés atsakomybés standartas (profesiné civiliné atsako-
mybé) kelia abejoniy, ar nemokumo administratorius yra tik paslaugos
teikéjas. Manytina, kad nemokumo administratorius laikytinas valstybés
kontroliuojama profesija, kuriai keliami auksti profesiniai, kvalifikacijos,
etikos standartai. Ta¢iau nemokumo administratoriaus statuso nemoku-
mo procese analizé reikalauja atskiro, i§samaus vertinimo. Taciau toks
tyrimas, siekiant jvertinti veiksmingo nemokumo proceso uztikrinimo
problemas, reikalingas, nes iki $iol nacionalinéje teisés doktrinoje nemo-
kumo administratoriaus statusui, funkcijoms ir jo atsakomybés analizei
démesio néra skirta.

Nemokumo administratoriaus statusas, teisés ir pareigos restruktuiri-
zavimo procese i§samiai reglamentuojamos ES teiséje. Restruktiirizavimo
ir nemokumo direktyvos preambulés 31 punkte nustatyta, kad valstybés
narés vis délto turéty numatyti, kad restruktarizavimo srities specialistas
skiriamas privalomai siekiant padéti $alims derétis dél restruktirizavimo
plano ir jj parengti, jei teisminé arba administraciné institucija suteikia
skolininkui bendrg atskiry vykdymo uztikrinimo priemoniy sustabdyma
su salyga, kad tokiu atveju specialistas reikalingas $aliy interesams apsau-
goti; restruktiirizavimo plang turi patvirtinti teisminé arba administra-
ciné institucija prieStaraujanciy kreditoriy grupiy nuomonés nepaisymo
atveju; to praso skolininkas arba to praso kreditoriy dauguma su salyga,
kad specialistui skirtas islaidas ir mokescius padengia kreditoriai. Pagal

¢ Reinhard Bork, op. cit., p. 44.
% Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. gruodzio 30 d. nutartis civilinéje Nr. 3K-3-
605/2014.
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bendra taisykle, restruktarizavimo metu jmonés valdymo organai savo
kompetencijos nepraranda ir nemokumo administratorius nebttinai turi
buti skiriamas. Tac¢iau kai batina, teisminé arba administraciné instituci-
ja sprendima dél restruktiirizavimo srities specialisto paskyrimo priima
kiekvienu atskiru atveju, i$skyrus tam tikras aplinkybes, kai valstybés na-
rés gali reikalauti kiekvienu atveju paskirti tokj specialista privalomai.®
Valstybés narés sudaro galimybes paskirti restruktarizavimo srities spe-
cialistg, kuris padéty skolininkui ir kreditoriams derétis dél plano ir jj
rengti bent $iais atvejais: a) jei teisminé arba administraciné institucija
nustato bendra atskiry vykdymo uztikrinimo priemoniy sustabdyma
pagal 6 straipsnio 3 dalj ir jei teisminé arba administraciné institucija
nusprendzia, kad toks specialistas yra butinas $aliy interesams apsaugoti;
b) jei restruktiirizavimo plang teisminé arba administraciné institucija
turi patvirtinti taikydama priestaraujanciy kreditoriy grupiy nuomonés
nepaisyma, kaip nustatyta 11 straipsnyje; arba c) jei to praso skolinin-
kas arba kreditoriy dauguma su salyga, kad pastaruoju atveju specialistui
skirtas i$laidas padengia kreditoriai.”

Nemokumo administratoriy prieziira ir darbo uzmokestis regla-
mentuojami Restruktiirizavimo ir nemokumo direktyvos 27 straipsnio
1-4 dalyse: valstybés narés nustato reikalingus priezitiros ir reguliavimo
mechanizmus, kad buaty uztikrinta veiksminga specialisty darbo prie-
zitra, siekiant uztikrinti, kad jy paslaugos bty teikiamos veiksmingai ir
kompetentingai, o susijusiy $aliy atzvilgiu — nesaliskai ir nepriklausomai.
Tie mechanizmai taip pat turi apimti netinkamai savo pareigas atliekan-
¢iy specialisty atskaitomybei uztikrinti skirtas priemones; valstybés na-
rés uztikrina, kad informacija apie specialisty priezitrg vykdancias ins-
titucijas arba jstaigas bty vieSai prieinama; valstybés narés gali skatinti
specialisty elgesio kodeksy rengima ir jy laikymasi; valstybés narés uzti-
krina, kad specialisty darbo uzmokestj reglamentuoty taisyklés, kurios
atitikty veiksmingo procediry atlikimo tiksla. Valstybés narés uztikrina,
kad baty nustatytos atitinkamos procediiros, skirtos gincams dél darbo
uzmokescio spresti.

Nemokumo administratoriaus paskyrimas ir atstatydinimas regla-
mentuojamas JAN] 34-40 straipsniuose. Nemokumo administratorius
atlieka svarby vaidmenj veiksmingai ir efektyviai vykdant nemokumo
procesg, turédamas tam tikrus jgaliojimus skolininkams ir jy turtui bei
pareiga apsaugoti tg turtg ir jo verte, taip pat kreditoriy ir darbuotojy

% Restruktarizavimo ir nemokumo direktyvos 5 straipsnio 2 dalis.
70 Restruktiirizavimo ir nemokumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalis.
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interesus bei uztikrinti, kad jstatymai taikomi efektyviai ir nesaliskai.”!
Nemokumo administratoriy jprastai skiria teismas. Nemokumo admi-
nistratoriy skyrimo procesas, tvarka, turéty nustatyti siekio uztikrinti ne-
$aliska nemokumo byly paskirstyma administratoriams ir uztikrinimo,
kad nemokumo procesg administruoty labiausiai kvalifikuotas nemoku-
mo administratorius, pusiausvyrg.’

JANT 34 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad bankroto procesui admi-
nistruoti skiriamas nemokumo administratorius. Nemokumo admi-
nistratoriy skiria teismas (JAN] 34 straipsnio 2 dalis). Nemokumo
administratoriy teismas paskiria vadovaudamasis Nemokumo adminis-
tratoriy atrankos taisyklémis ir naudodamasis atrankos programa (JAN]
34 straipsnio 3 dalis). Todél bankroto procese nemokumo administrato-
riaus dalyvavimas yra visada privalomas ir jj skiria teismas. Toks teisinis
reglamentavimas pagrjstas, atsizvelgiant { nemokumo administratoriaus
statusg nemokumo procese. Nemokumo administratorius turi bati ne
suinteresuotas konkretaus kreditoriaus ar skolininko interesy apsauga,
o veikti visy suinteresuoty asmeny nemokumo procese naudai.

JANT] 34 straipsnio 4 dalis nustato, kad naudojantis atrankos progra-
ma nemokumo administratoriaus kandidatiira atrenkama pagal Siuos
kriterijus: 1) juridinj asmenj, kuriam keliama nemokumo byla, apibadi-
nancius kriterijus: a) juridinio asmens turta; b) juridinio asmens kredito-
riy skaiciy; c) juridinio asmens kreditoriy reikalavimy dydj; d) taikoma
jurisdikcijg (teritoriné ar tarptautiné); 2) nemokumo administratoriaus
veiklg apibadinancius kriterijus: a) darbo kravj (jskaitant ir ne teismo
tvarka vykdomus bankroto procesus); b) darbo patirtj (jskaitant ir ne
teismo tvarka vykdomus bankroto procesus); c) galiojancias poveikio
priemones; d) veiklos rezultatus. Taigi, jstatymas nustato kategorijas kri-
terijy, pagal kuriuos atrenkama nemokumo administratoriaus kandida-
tara: juridinj asmenj, kuriam keliama nemokumo byla, apibadinancius
kriterijus ir nemokumo administratoriaus veikla apibadinancius kriteri-
jus. Nemokumo administratoriy atrankos taisyklése” reglamentuojama
nemokumo administratoriaus atrankos kriterijy reik§més, nemokumo
administratoriaus atranka, informavimas apie galimybe administruoti
juridinio asmens bankroto procesg prisiimant bankroto proceso admi-
nistravimo islaidy rizika, sutikimo-deklaracijos pateikimas ir nemokumo
administratoriaus skyrimas teismo tvarka vykdomam bankroto procesui

7' UNCITRAL jstatyminés nemokumo teisés taisyklés, p. 174.

7 Ibid., p. 177.

73 Patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2019 m. rugséjo 4 d. nutarimu Nr. 924
»Dél Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo jgyvendinimo®
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administruoti, naudojantis Nemokumo administratoriy atrankos pro-
grama. Teisé nemokumo administratoriui atlikti administravimo funkci-
jas yra teismo nutarties, kuria paskiriamas nemokumo administratorius,
jsiteiséjimas (JAN] 34 straipsnio 6 dalis). Teismas nutartimi iskelti ban-
kroto bylg kartu paskiria ir nemokumo administratoriy (JAN] 34 straips-
nio 7 dalis).

JANI 35 straipsnio 1 dalyje reglamentuojama, kad restrukttirizavimo
procesui administruoti gali buti skiriamas nemokumo administratorius.
Taigi, skirtingai nei bankroto procese, restruktarizavimo procese nemo-
kumo administratorius gali, bet neprivalo buti skiriamas. Kaip ir bankro-
to procese, nemokumo administratoriy skiria teismas (JAN] 35 straips-
nio 2 dalis). Tac¢iau jstatymas nustato, kad tam tikrais atvejais nemokumo
administratorius turi bati skiriamas restruktarizavimo procese (JAN] 35
straipsnio 2' dalis). Pagal JAN] 35 straipsnio 3 dalj, teismui teikti prasy-
ma skirti nemokumo administratoriy ir pasialyti jo kandidatirg i$ jra-
$yty i Nemokumo administratoriy sarasg asmeny turi teise: 1) juridinis
asmuo; 2) kreditoriy susirinkimas; 3) restruktiirizavimg inicijuojantis
kreditorius, teikdamas pareiskimg teismui dél restruktiirizavimo bylos i$-
kélimo. Teismui teikiamas pragymas paskirti nemokumo administratoriy
turi atitikti JAN] 35 straipsnio 4 dalyje nustatytus reikalavimus. Kadangi
restruktiirizavimo procese nemokumo administratorius gali bati skiria-
mas ir jo kandidattirg siilo JAN] 35 straipsnio 3 dalyje nurodyti asmenys,
teismas turi patikrinti, ar néra JAN] 37 straipsnyje nustatyty ribojimuy.
Jeigu tokius ribojimus teismas nustato, teismas nemokumo administrato-
riaus negali skirti ir turéty pasialyti suinteresuotiems asmenims pateikti
kita nemokumo administratoriaus kandidatarg. Teisé nemokumo admi-
nistratoriui atlikti administravimo funkcijas yra teismo nutarties, kuria
paskiriamas nemokumo administratorius, jsiteiséjimas (JAN] 35 straips-
nio 6 dalis).

Nemokumo procese nemokumo administratorius gali buti skiriamas
administruoti nemokumo procesa tik esant jo sutikimui. Todél nemo-
kumo administratorius turi iSreiksti valig buti paskirtas administruoti
nemokumo procesg. Prie§ savo valia nemokumo administratorius nega-
li bati skiriamas administruoti nemokumo procesg. JAN] 36 straipsnio
1 dalyje nustatyta, kad nemokumo administratorius gali buti paskirtas
administruoti nemokumo procesa tik tuo atveju, kai yra pateiktas jo suti-
kimas-deklaracija. Pagal JAN] 36 straipsnio 2 dalj, sutikime-deklaracijo-
je nemokumo administratorius patvirtina, kad: 1) sutinka bati paskirtas
konkretaus juridinio asmens nemokumo administratoriumi; 2) néra apri-
bojimy, dél kuriy jis negali buti paskirtas nemokumo administratoriumi;
3) atitinka nepriekaistingos reputacijos reikalavimus; 4) yra apsidraudes
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profesinés civilinés atsakomybés privalomuoju draudimu. Taigi, sutiki-
me-deklaracijoje turi buti aiskiai nurodoma ne tik nemokumo adminis-
tratoriaus valia administruoti nemokumo process, bet ir kita reik§minga
informacija, susijusi su salygomis ji skirti administratoriumi. Restruk-
tarizavimo byloje nemokumo administratoriaus sutikimas-deklaracija
pateikiama kartu su praSymu paskirti nemokumo administratoriy. Su-
tikime-deklaracijoje nurodoma ir atlygio suma, uz kurig nemokumo
administratorius sutinka administruoti juridinio asmens restrukttiriza-
vimo procesa (JAN] 36 straipsnio 3 dalis). Bankroto byloje nemokumo
administratorius sutikimg-deklaracija pateikia Nemokumo administra-
toriy atrankos taisyklése nustatyta tvarka (JAN] 36 straipsnio 4 dalis).

Jstatymas nustato ribojimus, kada nemokumo administratorius ne-
gali bati skiriamas administruoti konkretaus nemokumo proceso. Pagal
JANT 37 straipsnio 1 dalj, nemokumo administratorius negali buti pa-
skirtas administruoti konkretaus juridinio asmens nemokumo proceso,
jeigu jis per paskutinius 3 metus iki nemokumo bylos iskélimo buvo to
juridinio asmens: 1) nemokumo byla nagrinéjancio teiséjo sutuoktinis,
artimos giminystés, svainystés ar partnerystés rySiais susijes asmuo;
2) vadovo sutuoktinis, artimos giminysteés, svainystés ar partnerystés ry-
$iais susijes asmuo; 3) dalyvis, organy narys, vadovas, buhalteris ar dar-
buotojas; 4) patronuojamojo ar jj patronuojanciojo juridinio asmens da-
lyvis, organy narys, vadovas, buhalteris, darbuotojas. Be to, nemokumo
administratorius negali buti paskirtas administruoti konkretaus juridinio
asmens nemokumo proceso, jeigu jis pareiskimo dél nemokumo bylos
iskélimo pateikimo teismui dieng buvo juridinio asmens kreditorius
(JAN] 37 straipsnio 2 dalis). Sie jstatyme nustatyti ribojimai yra siejami
su galimo interesy konflikto i$vengimu ir nemokumo administratoriaus
nepriklausomumo uztikrinimu atliekant administravimo veiksmus. Ne-
mokumo administratoriaus juridinio asmens dalyviams, organy nariams,
vadovui, buhalteriui, darbuotojams, atsakingiems uz juridinio asmens
nemokumo procesy administravimg, taikomi Siame straipsnyje nustatyti
apribojimai (JAN] 37 straipsnio 3 dalis).

Nemokumo administratoriui keliami nes$aliSkumo ir nepriklauso-
mumo reikalavimai. JAN] 38 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad paskirtas
nemokumo administratorius negali: 1) turéti teisinio suinteresuotumo
bylos baigtimi; 2) pirkti juridinio asmens turto, atstovauti pirkéjui ji per-
kant. JAN] 38 straipsnio 1 dalies 2 punkte nustatytas ribojimas ir paskir-
to nemokumo administratoriaus sutuoktiniui, artimos giminysteés, svai-
nystés ar partnerystés rysiais su paskirtu nemokumo administratoriumi
susijusiam asmeniui (JAN] 38 straipsnio 2 dalis). Paskirto nemokumo
administratoriaus juridinio asmens dalyviams, vadovui, organy nariams,
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buhalteriui, darbuotojams taikomi $iame straipsnyje nustatyti apriboji-
mai (JAN] 38 straipsnio 3 dalis). Nemokumo administratoriui keliami
auksti reikalavimai nemokumo procese. Vienas esminiy reikalavimy
yra reikalavimas nemokumo administratoriui vengti interesy konflikty
situacijos. Pripazjstama, kad esminé asmens, siekiancio baity nemoku-
mo administratoriui, savybé yra gebéjimas uztikrinti nepriklausomuma
nuo jvairiy - ekonominiy, $eiminiy ir kity - interesy. Siekiant $io tikslo,
nemokumo teiséje gali buti nustatyta pareiga atskleisti egzistuojancius
ar galimus interesy konfliktus, kurie taikomi asmeniui, siilomam tapti
nemokumo administratoriumi pradedant nemokumo procesg ar proce-
so metu siekiant skirti asmenj nemokumo administratoriumi. Interesy
konfliktas gali kilti, pavyzdziui, dél jvairiy ankstesniy ar esamy santykiy
su skolininku. Ankstesnis skolininko valdymas; ankstesni ar buve verslo
santykiai su skolininku; santykiai su skolininko kreditoriumi; iSanksti-
nis skolininko atstovo ar pareigiino darbas; iSankstinis skolininko audi-
toriaus darbas; santykiai su skolininko konkurentu gali bati pakankami
interesy konfliktui nustatyti.”*

Nemokumo administratorius gali bati atstatydintinas nemokumo
proceso metu. Nemokumo administratoriaus atstatydinimo pagrindai
reglamentuojami jstatyme. JAN] 39 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad
teismas atstatydina nemokumo byloje paskirta nemokumo administra-
toriy, kai yra bent viena i$ $iy aplinkybiy:

1) jis netenka teisés administruoti nemokumo procesus;

2) jis negaléjo buti paskirtas konkretaus juridinio asmens nemoku-
mo administratoriumi dél JAN] 37 ir (ar) 38 straipsniuose nuro-
dyty aplinkybiy arba Sios aplinkybés atsirado arba paaiskéjo jau jj
paskyrus nemokumo administratoriumi;

3) jis pateikia teismui prasyma dél atsistatydinimo;

4) teismas panaikino nutartj naudodamasis atrankos programa at-
rinkto asmens neskirti nemokumo administratoriumi;

5) gautas kreditoriy susirinkimo arba kreditoriaus (kreditoriy), ku-
rio (kuriy) teismo patvirtinti reikalavimai vertine i$raiska sudaro
daugiau kaip 1/2 visy kreditoriy teismo patvirtinty reikalavimy
sumos, motyvuotas prasymas atstatydinti nemokumo administra-
toriy ir patenkinus §j praSyma nebus pazeistas viesasis interesas.

Nemokumo administratoriaus atstatydinimo pagrindai gali buti
skirstomi j subjektyviuosius, kurie kyla dél nemokumo administrato-
riaus kaip teisinio santykio subjekto ypatumuy, ir objektyviuosius, kurie

7 UNCITRAL jstatyminés nemokumo teisés taisyklés, p. 176.
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priklauso nuo objektyviy byloje paaiskéjusiy aplinkybiy. Taip pat nemo-
kumo administratoriaus atstatydinimo pagrindai gali bati skirstomi pa-
gal jy taikymo procediras. Jeigu teismui teikiamas prasymas atstatydinti
nemokumo administratoriy JAN] 39 straipsnio 1 dalies 2 ar 5 punktuose
nustatytais pagrindais, teismas turi suteikti galimybe nemokumo admi-
nistratoriui pasisakyti dél tokio prasymo. JAN] 39 straipsnio 2 dalyje nu-
statyta, kad teismas ne véliau kaip kitg darbo dieng nuo $io straipsnio 1
dalies 2 ir 5 punktuose nurodytos informacijos gavimo dienos pranesa
nemokumo administratoriui apie ketinimag jj atstatydinti. Nemokumo
administratorius per 5 darbo dienas nuo $io straipsnio 2 dalyje nurodyto
prane$imo gavimo dienos turi teise pateikti teismui paaiskinimus (JAN]
39 straipsnio 3 dalis). Todél tokiu atveju jstatymas suteikia teis¢ nemoku-
mo administratoriui gintis ir paneigti praSyme nurodytas aplinkybes ir
pagrindus. Kitais atvejais, kai teikiamas prasymas atstatydinti nemoku-
mo administratoriy JAN] 39 straipsnio 1 dalies 1, 3, 4 punktuose nusta-
tytais pagrindais, jstatymas nereikalauja apie tokj pranesimg informuoti
nemokumo administratoriaus.

Jstatyme nedetalizuojama, kokiais kriterijais remdamasis teismas turi
vertinti nemokumo administratoriaus elgesj nemokumo procese. Spres-
damas nemokumo administratoriaus atstatydinimo pagrjstumo klausima,
teismas turi jvertinti visas Siam klausimui teisingai i§spresti reik$mingas
aplinkybes, susijusias su jstatymo keliamais reikalavimais administrato-
riui, jtvirtintais draudimais tam tikrg asmenj skirti konkrec¢ios jmonés
administratoriumi, bankroto proceso eiga, jos operatyvumu, vykdomy
procediiry skaidrumu, atskiry veiksmy atlikimu, sprendimy priémimu”,
taip pat aplinkybes, lémusias kreditoriy nepasitikéjima, taip uztikrinant,
kad administratorius buty atstatydintas pagrjstai.’® Taigi nemokumo
administratorius nemokumo procese negali buti atstatydinamas nesant
rimty, konkreciy priezas¢iy. Taip uztikrinamas nepertraukiamas, nuose-
klus nemokumo proceso administravimas.

Teismy praktikoje kyla klausimy dél teisés kreiptis j teismg dél ne-
mokumo administratoriaus atstatydinimo. JAN] 39 straipsnio 1 dalies
5 punkte nustatyta, kad teismas atstatydina nemokumo byloje paskir-
ta nemokumo administratoriy, kai gautas kreditoriy susirinkimo arba
kreditoriaus (kreditoriy), kurio (kuriy) teismo patvirtinti reikalavimai
vertine iSraiska sudaro daugiau kaip puse visy kreditoriy teismo patvir-

7> Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. sausio 18 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-
403-370/2018.

76 Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. sausio 9 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-267-
450/2020.
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tinty reikalavimy sumos, motyvuotas prasymas atstatydinti nemokumo
administratoriy ir patenkinus §j prasyma nebus pazeistas viesasis intere-
sas. Vienoje byloje pirmosios instancijos teismas nustaté, kad kreditorius
neturi teisés kreiptis j teisma dél nemokumo administratorés atstatydini-
mo, nes jo finansinis reikalavimas nesiekia % visy patvirtinty kreditoriy
finansiniy reikalavimy sumos. Apeliacinés instancijos teismas, i$nagriné-
jes atskirajj skunda, nurodé, kad pirmosios instancijos teismas pagrjstai
atsisaké priimti apelianto prasyma dél nemokumo administratorés atsta-
tydinimo JAN] 39 straipsnio 1 dalies 5 punkto pagrindu.”” Kasacinio teis-
mo praktikoje pripazjstama, kad nutartis, kuria atmestas prasymas atsta-
tydinti nemokumo administratoriy, negali baiti apeliacijos objektas.”

Praktikoje pasitaiko atvejy, kai atstatydintas nemokumo administra-
torius kreipiasi j administracinj teisma, gin¢ydamas Tarnybos direkto-
riaus jsakyma dél jo atleidimo i§ pareigy ir praso stabdyti tokio jsaky-
mo galiojima. Tokiu atveju laikomasi nuomoneés, kad jsakymo, kuriuo
remiantis sustabdyti nemokumo administratoriaus jgaliojimai, galiojimo
sustabdymas néra pagrindas teigti, kad nemokumo administratorius ne-
prarado teisés administruoti nemokumo procesa:

Isiteiséjusi teismo nutartis paskirti nemokumo administratoriy yra
pagrindas paskirtam nemokumo administratoriui administruoti
bankroto procesqg (JAN] 34 straipsnio 6 dalis), jis perima juridinio
asmens valdymo organo teises ir pareigas (JAN] 56 straipsnio 2 dalis)
bei atstovauja juridiniam asmeniui teisme (JAN] 66 straipsnio 1 da-
lies 10 punktas). Todél tai, kad administracinéje byloje buvo taikytos
minétos laikinosios apsaugos priemonés, neapriboja naujai paskirto
nemokumo administratoriaus teisiy ir pareigy.”

Sprendziant dél nemokumo administratoriaus teisinio statuso, su-
formuota praktika dél prasymo pakeisti nemokumo administratoriaus
duomenis. Praktikoje pagrijstai pripazjstama, kad atsizvelgiant j bankroto
proceso teisinio reglamentavimo ypatumus, vien bankroto administrato-
riaus teisiy ir pareigy perémimo faktas néra pakankamas vieng teisinio
santykio $alj (bankroto administratoriy) pakeisti kita. Teisiy ir pareigy
perémimo pagrindu bankroto administratoriaus pakeitimas yra galimas
be atskiros administratoriaus atrankos proceduros, ta¢iau kartu turi bati

77 Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. rugséjo 24 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-1516-
553/2020.

7% Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. balandzio 21 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-99-313/2021.

7 Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. lapkri¢io 12 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-1704-
241/2020.
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uztikrinama, kad naujasis bankroto administratorius atitikty teismo nu-
tartimi paskirtam bankroto administratoriui keltus reikalavimus.*

JANT 40 straipsnyje detaliai reglamentuojamos teismo nutarciy dél ne-
mokumo administratoriaus paskyrimo, neskyrimo ar atstatydinimo pri-
émimo, apskundimo taisyklés. Siame straipsnyje reglamentuojami jvairts
procesiniai klausimai, susije su minéty teismo nutarciy priémimu, apskun-
dimu ir vykdymu. Taip pat pazymétina, kad jstatymas nustato sankcijas
asmenis, trukdziusiems nemokumo administratoriui administruoti ne-
mokumo procesus. JAN] 40 straipsnio 11 dalyje nurodyta, kad asmeniui,
trukdziusiam paskirtam nemokumo administratoriui vykdyti nemokumo
proceso administravima, teismas gali skirti iki 10 MMA dydzio bauda.

Nemokumo administratoriui padarius Zalg nemokumo procese jam
gali bati taikoma civiliné atsakomybé. Teismy praktikoje laikomasi nuo-
moneés, kad nemokumo administratoriaus civiliné atsakomybé yra pri-
skirtina profesinés civilinés atsakomybeés kategorijai. Nemokumo admi-
nistratoriui civiliné atsakomybé yra taikoma CK pagrindu, o nemokumo
procesa reglamentuojantis aktas taikomas konkre¢ioms bankroto admi-
nistratoriaus pareigoms i$siaiskinti ir pagristi bei jo veiksmy teisétumui
jvertinti.*’ Remiantis JAN] 43 straipsnio 5 punktu, kreditoriai, kuriy rei-
kalavimus patvirtino teismas, turi teis¢ reikalauti atlyginti zala, patirta
dél juridinio asmens valdymo organy ar nemokumo administratoriaus
kaltés. Taip pat jstatymas nustato ir kolektyvine kreditoriy teise reikalauti
nemokumo administratoriy atlyginti patirta zalg. Pagal JAN] 44 straips-
nio 10 punkta, kreditoriy susirinkimas turi teise spresti kreipimosi j teis-
ma dél kreditoriy patirtos zalos, kuri atsirado dél JAN] nustatyty nemo-
kumo administratoriaus pareigy nevykdymo ar netinkamo vykdymo,
atlyginimo klausima. Taciau $ios teisés jgyvendinimas kelia teisinj neapi-
bréztuma, nes kreditoriy susirinkimas, neturintis teisinio subjektiskumo,
teisés kreiptis i teisma neturi.

Sprendziant nemokumo administratoriaus civilinés atsakomybés
klausimg, buvo nurodoma, kad bankroto administratoriui civiliné atsa-
komybé yra taikoma CK pagrindu, o IB] taikomas konkre¢ioms bankroto
administratoriaus pareigoms issiaiskinti ir pagristi bei jo veiksmy teise-
tumui jvertinti.* Manytina, kad tokia teismy praktika turi buti tesiama
ir taikant JAN]. Nemokumo administratoriaus civilinei atsakomybei

8 Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. sausio 28 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-
200-241/2021.

81 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. gruodzio 29 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-576-687/2016.

8 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. gruodzio 9 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-653-695/2015.
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kilti batina $iy salygy visuma: neteiséti veiksmai (CK 6.246 straipsnis),
priezastinis rySys tarp neteiséty veiksmy ir padarytos zalos (nuostoliy)
(CK 6.247 straipsnis), kalté (6.248 straipsnis) ir Zala (nuostoliai) (CK 6.249
straipsnis). Nesant bent vienos i$ nurodyty civilinés atsakomybeés salygu,
civiliné atsakomybé negali buti taikoma. Nemokumo administratoriaus
civiliné atsakomybé priskirtina profesinés civilinés atsakomybés katego-
rijai, sprendziant klausimg dél administratoriaus veiksmy teisétumo (ne-
teisétumo), butina atsizvelgti i jo profesinei veiklai keliamus standartus.
Nemokumo administratorius yra savo srities profesionalas, kuriam teisés
aktais nustatyti specialieji kvalifikaciniai reikalavimai, taikomi aukstesni
veiklos bei atsakomybés standartai, jj saisto specialiosios etikos taisyklés
ir bendrieji teisés principai. Dél to nemokumo administratorius turi veik-
ti itin saziningai, rapestingai, atidziai ir kvalifikuotai tam, kad nemoku-
mo procediira bity maksimaliai naudinga kreditoriams ir bankrutuojan-
¢iai jmonei.*” Nemokumo administratoriui civiliné atsakomybé kyla ne
tik atlikus veiksmus, kurie priestarauja teisés aktams, bet ir nevykdant ar
netinkamai vykdant pareigas, kuriy pagrinda sudaro teisés akty nustatyti
specialtis kvalifikaciniai reikalavimai, aukstesni veiklos bei atsakomybeés
standartai, specialiosios etikos taisyklés ir bendrieji teisés principai.®*

Sprendziant dél nemokumo administratoriaus civilinés atsakomybés
taikymo, vienoje byloje kilo klausimas dél nemokumo administratoriaus
galimai padarytos Zalos dél netinkamo jmonés turto administravimo
atlyginimo (daikty nuvertéjimo). Byloje buvo nustatyta, kad bankroto
administratorius perémé bankrutuojancios jmonés turtg (du automobi-
lius), juos laiké daugiau nei trejus metus ir per §j laikotarpj neorganizavo
turto pardavimo, turtg intensyviai eksploatavo, taip mazindamas jo verte.
Kasacinis teismas pripazino, kad administratorius turi uztikrinti tinka-
ma turto administravimg ir jo pareigos negali pasalinti aplinkybé, jog né
vienas i§ kreditoriy teise inicijuoti turto realizavimo klausimo sprendima
tinkamai nepasinaudojo:

<...> ta aplinkybé, jog tam tikry klausimy sprendimas jstatymu pri-
skirtas isimtinei kreditoriy susirinkimo kompetencijai, neatleidzia
bankroto administratoriaus nuo pareigos imtis visy reikiamy prie-
moniy siekiant uztikrinti jmoneés skolininkés interesus ir jos turto ap-
saugg, juolab kad, kaip jau minéta, bankroto administratorius yra
vienintelis jmonés skolininkés interesy atstovas bankroto procese,
o jmonés kreditoriai, siekiantys savo turtiniy interesy patenkinimo,

8 Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2012 m. lapkric¢io 21 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-506/2012.

8 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. kovo 27 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-173/2013.
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jmonei skolininkei ir jos interesams neatstovauja. Taigi, nors [B] nuos-
tatos nesuteikia teisés bankroto administratoriui savo nuoZitira spres-
ti dél bankrutuojancios jmonés turto pardavimo kainos ir tvarkos,
bankroto administratorius, vykdydamas jam tenkancig pareigqg ginti
visy kreditoriy interesus ir kiek jmanoma issaugoti skolininko turtg,
privalo imtis atitinkamy veiksmy (organizuoti turto pardavimo klau-
simo svarstymg kreditoriy susirinkime, prireikus kreiptis j bankroto
bylg nagrinéjantj teismq dél atitinkamy sprendimy priémimo), jei jie
yra bitini bankrutuojancios jmonés turto vertei iSsaugoti.*>

Nemokumo administratoriaus profesinés civilinés atsakomybés pri-
valomasis draudimas reglamentuojamas JAN] 131 straipsnyje. Nemo-
kumo administratoriaus profesinés civilinés atsakomybés privalomojo
draudimo tvarkos aprasa tvirtina Vyriausybé (JAN] 131 straipsnio 5 da-
lis). Nemokumo administratoriaus profesinés civilinés atsakomybés pri-
valomojo draudimo tvarkos aprase reglamentuojamas nemokumo admi-
nistratoriaus profesinés civilinés atsakomybés privalomojo draudimo
objektas, draudziamasis jvykis, nedraudziamasis jvykis, draudimo suma
ir draudimo jmoka, draudimo sutarties sudarymas ir terminas, draudimo
rizikos pasikeitimas, draudéjo - draudimo sutartj sudariusio administra-
toriaus — pareigos jvykus draudziamajam jvykiui, Zalos dydzio nustatymas
ir draudimo i$mokos i$mokéjimas, draudiko teisiy ir pareigy pagal drau-
dimo sutartj perleidimas, draudimo sutarties pakeitimas ir nutraukimas
ir kitos draudimo sutarties salygos.* Civilinés atsakomybés draudimas,
taip pat administratoriaus profesinés civilinés atsakomybés privalomasis
draudimas priskirtini nuostoliy draudimo sutarciai. Sia sutartimi uZti-
krinamas tiek Zalg patyrusio nukentéjusio asmens nuostoliy atlyginimas,
tiek ir draudéjo turtiniy interesy apsauga, kai nustatoma administrato-
riaus kaip profesinés veiklos vykdytojo civiliné atsakomybeé.*”

Kiti asmenys

Nemokumo procesas yra kompleksinis, testinis procesas. Atliekant jvai-
rias procediiras nemokumo procese, jame dalyvauja ir kiti asmenys, kurie
aiSkiai nenurodyti JAN]. Tokie asmenys i§ esmés neturi suinteresuotumo

% Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. vasario 20 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-
3-32-823/2020.

Patvirtintas Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2019 m. rugséjo 4 d. nutarimu Nr. 924
»Dél Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo jgyvendinimo®
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2020 m. spalio 28 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-
3-281-1075/2020.
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nemokumo procese. Pavyzdziui, jstatymas nustato reikalavimus asme-
nims, kurie disponuoja bankrutuojancio juridinio asmens turtu. JAN]
58 straipsnio 1 dalis nustato, kad i$kélus bankroto byla, asmenims, i$-
sinuomojusiems, pasiskolinusiems, saugantiems arba kitais pagrindais
naudojantiems ar valdantiems juridinio asmens turtg, draudziama dél sio
turto sudaryti sandorius su treciaisiais asmenimis. Sio straipsnio 2 daly-
je nustatyta, kad sandoriai, sudaryti pazeidziant Sio straipsnio nuostatas,
yra niekiniai ir negalioja. Tokios pareigos nustatymas skolininko turtu
disponuojantiems asmenims yra reik§mingas siekiant apsaugoti juridinio
asmens turtg ir neleisti jo iSeikvoti, sunaudoti.

Taip pat nemokumo procese suinteresuotuma gali turéti ir Kiti as-
menys, pavyzdziui, bankrutuojancios jmonés laiduotojai, garantai, kai
priimami sprendimai yra susij¢ su jy teisémis ir pareigomis.® Praktikoje
pripazjstama, kad asmuo galéty dalyvauti bankroto byloje treciuoju as-
meniu, batina jrodyti pakankamg asmens teisinj suinteresuotuma ban-
kroto bylos baigtimi, neapsiribojant vien teisinio (turtinio) reikalavimo
bankroto byloje turéjimu. | bankroto bylg treciaisiais asmenimis, nepa-
rei$kianciais savarankisky reikalavimy, teismui konstatavus pakankama
teisinj suinteresuotuma, gali bati jtraukiami jmonés savininkai, akcinin-
kai, laiduotojai ir kt.* Todél galima teigti, kad nemokumo procese gali
dalyvauti ir aiskiai JAN] nenustatyti asmenys, jei jie jrodo pakankama tei-
sinj suinteresuotuma dél konkreciy klausimy Siame procese nagrinéjimo,
kai jie gali sukelti jiems teisines pasekmes. Toks teisinis suinteresuotumas
turéty buti vertinamas individualiai ir jy teisiy ir pareigy jgyvendinimas
turéty bati susijes su konkre¢iu nemokumo proceso sprendziamu klausi-
mu, pavyzdziui, gin¢ijant kreditoriy susirinkimo (komiteto) sprendima,
darantj jtaka jy teiséms ir pareigoms.

8 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. gruodzio 17 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-372-219/2019.

8 Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2013 m. lapkric¢io 29 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-630/2013.



II. NEMOKUMO PROCESO
INICIJAVIMAS

Nemokumo proceso inicijavimas yra pradiné nemokumo proceso stadi-
ja. Sios stadijos metu atliekami veiksmai, reikalingi nemokumo procesui
pradéti. Nemokumo proceso inicijavimo stadija turi bati veiksminga ir
jos metu svarbu operatyviai jvertinti juridinio asmens mokumo padétj,
isklausyti suinteresuotus asmenis ir priimti sprendima dél tolesnés nemo-
kumo proceso eigos. Tinkamas nemokumo proceso inicijavimo stadijos
jgyvendinimas yra butina salyga tolimesniam (formaliam) nemokumo
gincy nagrinéjimui teisme (JAN] 16 straipsnio 1 dalies 1 punktas).”

Nemokumo proceso veiksmingumas priklauso nuo to, ar jis yra pra-
dedamas laiku. Ankstyvas reagavimas j juridinio asmens mokumo pro-
blemas gali leisti iSvengti bankroto proceso ir mokumo problemas spresti
restruktarizavimo budu ar sudaryti susitarimus dél pagalbos su kredito-
riais, leisianciais atkurti jmonés mokuma. PrieSingu atveju, delsiant lai-
ku reaguoti j mokumo problemas, jmonés i$saugojimo galimybés tampa
sudétingos ir jai keliama bankroto byla. Veiksmingas nemokumo pro-
ceso tikslas gali buti pasiekiamas, kai j jmonés mokumo problemas rea-
guojama operatyviai, nedelsiant ir taip i§saugant jmonés turta, jos verslo
santykius ir visa ekonomine verte. Imoniy mokumo problemos jprastai
néra netikétas, neprognozuojamas dalykas. Tai neretai yra laipsniskas
procesas, kuris susideda i§ atskiry etapy, pavyzdziui, strateginés krizés,
kuri susijusi su neigiamas pokyciais dél jimonés konkurencijos, pelno ir
likvidumo krizés, reiskiancios, kad jmoné nebegali laiku vykdyti jsiparei-
gojimy ir nemokumo.”" Todél atsizvelgiant j jmonés mokumo situacija,
turi bati operatyviai reaguojama j mokumo padéties kitima, vykdoma
tikine komercine veiklg.

% Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. liepos 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-1142-
407/2020.

1 Frederick Drescher, Insolvency Timing and Managerial Decision-Making Springer,
Miinchen 2013, p. 24.
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Taciau vien prievolés inicijuoti nemokumo procesg nustatymas jsta-
tyme ar sankcijy jmonés valdymo organy taikymas dél pavéluoto nemo-
kumo proceso inicijavimo neleidzia uztikrinti, kad j jmoniy nemokumo
problemas bus reaguojama laiku, kuo ankstyvesnéje stadijoje. Vienas
bandymy skatinti prevencines restruktirizavimo procediras reglamen-
tuojamas Restruktarizavimo ir nemokumo direktyvoje, ¢ia pabréziamas
kuo ankstyvesnis reagavimas j imoniy mokumo problemas. Siekiant $iy
tiksly, minétame akte nurodoma tam tikra valstybés pagalba, kuri turéty
skatinti jmones laiku reaguoti { mokumo problemas, nedelsti jy spresti,
taip sudarant galimybes i§saugoti gyvybinga versla. Restruktiirizavimo ir
nemokumo direktyvos 3 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad valstybés narés
uztikrina, kad skolininkai galéty naudotis viena arba keliomis aiSkiomis
ir skaidriomis ankstyvojo perspéjimo priemonémis, kuriomis galima nu-
statyti aplinkybes, dél kuriy galéty kilti nemokumo tikimybé, ir kurios
galéty jiems pranesti, kad reikia nedelsiant imtis veiksmy. Taikydamos
pirmga pastraipg valstybés narés gali naudotis naujausiomis informaciné-
mis technologijomis pranesimams ir informacijai teikti. Sio straipsnio an-
troje dalyje reglamentuojama, kad ankstyvojo perspéjimo priemonés gali
apimti: a) jspéjimo mechanizmus, kai skolininkas néra jvykdes tam tikry
rasiy mokéjimy; b) vieSyjy arba privaciyjy organizacijy konsultavimo
paslaugas; c) paskatas, nustatytas nacionalinéje teiséje, skirtas svarbios
informacijos apie skolininkg turin¢ioms treciosioms $alims, kaip antai
apskaitininkams, mokes¢iy ir socialinés apsaugos institucijoms, kad sko-
lininko démesys buty atkreiptas j neigiamg tendencija. Taigi valstybé turi
skatinti verslininkus naudotis restrukttirizavimo procesu, sudaryti gali-
mybes kuo anksciau reaguoti j juridiniy asmeny mokumo problemas.

Remiantis Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2019 m. rugséjo 4 d. nu-
tarimo Nr. 924 ,,Dél Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo
jstatymo jgyvendinimo® 5! punktu, siekiant uztikrinti ankstyvojo perspé-
jimo sistemos veikimg, pavesta: VMI iki 2021 m. liepos 16 d. sukurti fi-
nansiniy sunkumy patirianciy verslo subjekty nustatymo ir informavimo
informaciniy technologijy priemone; Lietuvos Respublikos ekonomikos
ir inovacijy ministerijai organizuoti konsultacijy finansiniy sunkumy
patiriantiems smulkiojo ir vidutinio verslo subjektams, kaip jie apibrézti
Lietuvos Respublikos smulkiojo ir vidutinio verslo plétros jstatyme, tei-
kimga ir uztikrinti informacijos apie ankstyvojo perspéjimo sistemos veiki-
ma skelbimg interneto svetainéje. Ankstyvojo perspéjimo sistemos daly-
viy nustatymo ir informavimo aprasas®® nustato ankstyvojo perspéjimo

%2 Patvirtintas Valstybinés mokes¢iy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy mi-
nisterijos vir$§ininko 2021 m. liepos 14 d. jsakymu Nr. VA-45.
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sistemos dalyviy nustatymo kriterijus ir atrinkty tkio subjekty informa-
vimo apie galimybe pasinaudoti ankstyvojo perspéjimo sistema tvarka.
Remiantis $io apraso 2.1 punktu, ankstyvojo perspéjimo sistema — pre-
vencinio restruktiirizavimo sistema, kuria gali naudotis finansiniy sunku-
muy patiriantys juridiniai asmenys, i$tikus nemokumo tikimybei, siekda-
mi uzkirsti kelig nemokumui ir uztikrinti juridinio asmens gyvybinguma.
Ankstyvojo perspéjimo sistema taikoma smulkiojo ir vidutinio verslo
subjektams, kurie apibrézti Lietuvos Respublikos smulkiojo ir vidutinio
verslo plétros jstatyme (3 punktas). Ankstyvojo perspéjimo sistemos da-
lyviai yra nustatomi kartg per ketvirtj. Tie patys juridiniai asmenys nusta-
tant Ankstyvojo perspéjimo sistemos dalyvius galés dalyvauti ne dazniau
nei kartg per metus (5 punktas). VMI per 5 darbo dienas nuo VMI Anks-
tyvojo perspéjimo sistemos dalyviy nustatymo informuoja nustatytus
Ankstyvojo perspéjimo sistemos dalyvius apie galimybe pasinaudoti $ia
sistema, i§siysdama jiems pranesimg per Valstybinés mokesciy inspekci-
jos portalo e. VMI autorizuoty elektroniniy paslaugy sritj (Mano VMI)
(9 punktas). Taigi pagrindiniai Ankstyvojo perspéjimo sistemos tikslai
yra smulkiojo ir vidutinio verslo subjekty informavimas apie mokumo
problemas ir jy informavimas, kokiy priemoniy galima imtis, siekiant i$-
vengti nemokumo.

Nemokumo proceso sgvoka apibréziama kaip juridinio asmens ban-
kroto ar restruktarizavimo procesas (JAN] 2 straipsnio 23 dalis). Ta¢iau
nemokumo proceso inicijavimo sgvoka jstatyme néra apibrézta. Ji turéty
bati suprantama kaip visuma veiksmy, kurie turi bati atliekami siekiant
iskelti nemokumo (bankroto ar restruktarizavimo) bylg (jskaitant ban-
kroto procesa ne teismo tvarka). Nemokumo proceso inicijavimo stadija
reglamentuojama JAN] II dalies 1 skyriaus 1 skirsnyje (4-14 straipsniai).
Taigi JAN] nustatyta nemokumo proceso inicijavimo stadija taikoma tiek
tais atvejais, kai siekiama kelti ir restruktarizavimo, ir bankroto byla. Ta-
¢iau kyla abejoniy, ar visi $iame skirsnyje nustatyti straipsniai susije su
nemokumo proceso inicijavimu. Pavyzdziui, JAN] 11-12 straipsniuose
reglamentuojamas bankroto procesas ne teismo tvarka, kuris yra alterna-
tyva teisminiam bankroto procesui.

Nemokumo proceso inicijavimo stadijoje sudaromos galimybés sko-
lininkui ir kreditoriui (kreditoriams) i$spresti nemokumo problemas ne-
iskeliant nemokumo bylos teisme, skatinama ieskoti skolininko finansine
biikle gerinanciy sprendimy ne teismo tvarka. Sios stadijos tikslai yra
suteikti galimybe skolininkui jvykdyti nejvykdyta, neginc¢ijamg prievole
kreditoriui arba susitarti dél neteisminio nemokumo problemy spren-
dimo, sudarant susitarimg dél pagalbos, ar pradedant vykdyti bankroto
procesa ne teismo tvarka bei informuoti visus jmonés kreditorius apie
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bankrutuoti ar restruktarizuotis siekiancio juridinio asmens finansinius
sunkumus, skatinant kreditorius aktyviai jsitraukti j nemokumo procesa
bei uztikrinti nemokumo proceso dalyviy lygiateisikuma.”® Toks jspéji-
mas apie ketinimg ikelti nemokumo bylg skirtas tam, kad gincas buty
iSsprestas nesikreipiant j teismg, todél tokia informavimo procediira lai-
kytina i§ankstinio gin¢o sprendimo ne teisme tvarka.**

Asmenys, turintys teis¢ inicijuoti nemokumo procesa

Nemokumo procesg gali pradéti asmenys, kuriy teisé (pareiga) inicijuoti
nemokumo procesa yra nustatyta jstatyme. Asmenys, turintys teise ir par-
eiga inicijuoti nemokumo procesg, reglamentuojami JAN] 4-5 straips-
niuose. Jstatyme nustatytas nemokumo procesg inicijuojanciy asmeny
sara$as yra baigtinis ir negali buti ai$kinamas ple¢iamai.

Jstatymas atskiria asmenis, turincius teise ir pareigg inicijuoti nemo-
kumo procesa. Toks skirstymas siejamas su galimomis teisinémis pase-
kmémis, jei tokia teisé nejgyvendinama arba pareiga tinkamai nevyk-
doma. Teisés inicijuoti nemokumo procesg tinkamas nevykdymas gali
sukelti neigiamas teisines pasekmes (pavyzdziui, laiku nesikreipus dél ne-
mokumo bylos iSkélimo didéja skolininko jsipareigojimai kreditoriams).
Taciau neigiamos teisinés pasekmes gali kilti asmeniui, piktnaudziaujan-
¢iam tokia teise (CPK 95 straipsnis). Ir priesingai, nevykdant pareigos
inicijuoti nemokumo procesa, tokia pareigg turinciam asmeniui gali bati
taikoma civiliné atsakomybé (JAN] 13 straipsnio 1 dalis).

Asmenys, turintys teise inicijuoti nemokumo procesa, nustatyti JAN]
4 straipsnio 1-2 dalyse. Sig teise turi juridinio asmens vadovas ir kredito-
rius, kuriam prievolés vykdymo terminas yra suéjes. Taciau jmonés vado-
vas turi teise inicijuoti nemokumo procesg esant juridinio asmens nemo-
kumo tikimybei. Kai jmoné tampa nemoki, jmonés vadovui kyla pareiga
inicijuoti jmonés nemokumo procesa (JAN] 5 straipsnio 1 punktas). Ju-
ridinio asmens vadovo teisé inicijuoti nemokumo procesg nustatyta su-
darant galimybes jmonei reaguoti i mokumo (gyvybingumo) situacijos
kitimg jmonéje. Jeigu jmoné dar néra nemoki, taciau susiduria su finan-
siniais sunkumais, jai sudaromos galimybés naudotis JAN] nustatytomis
procediiromis, leidzian¢iomis atkurti jos mokumg (sudaryti susitarima
dél pagalbos ar pradéti restruktarizavimo procesa). Jprastai praktikoje

% Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. liepos 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-1142-
407/2020.

% Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. geguzés 27 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-249/2010.
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nekyla problemy dél juridinio asmens vadovo teisés inicijuoti nemokumo
procesg jgyvendinimo. Taciau problemy kyla dél pareigos inicijuoti ne-
mokumo procesg netinkamo vykdymo, kuris gali buti pagrindas juridinio
asmens vadovui taikyti JAN] 13 straipsnio 1 dalyje nustatyta sankcija.

Jstatymas suteikia teis¢ skolininko kreditoriui inicijuoti nemokumo
procesa. JAN] nereglamentuoja, kokiais atvejais kreditorius turi teise ini-
cijuoti skolininko nemokumo procesg. Viena vertus, subjektinés kredito-
riaus teisés inicijuoti skolininko nemokumo procesg reikalavimy nenu-
statymas leidzia teigti, kad kreditorius laisvai sprendzia, kada tokia teise
naudotis. Nemokumo procese kreditorius, visy pirma, siekia patenkinti
savo reikalavimg. Taciau kreditoriaus siekis gauti savo reikalavimo pa-
tenkinimg inicijuojant nemokumo procesg turéty buti laikomas krastu-
tine gynybos priemone, kai i$naudoti visi pazeisty teisiy gynimo budai
ir jie nedavé jokio teigiamo efekto.” Todél kreditorius turéty siekti savo
reikalavimg patenkinti kitais, maziau skolininko veiklg varzanciais ba-
dais (derétis su skolininku, iskelti byla dél skolos priteisimo teisme ir kt.),
o ne i$kart inicijuoti nemokumo procesg nejvykdzius prievolés. Priesingu
atveju nemokumo proceso inicijavimas galéty buti taikomas kaip spaudi-
mo priemoné skolininkui, o tai bity prieSinga saziningam teisés jgyven-
dinimui ir nesuderinama su veiksmingo nemokumo proceso tikslu. Kita
vertus, butent inicijavimo stadija leidzia skolininkui, gavus kreditoriaus
pareiskimg, patenkinti reikalavima per nustatyta terming ar sudaryti su-
sitarimg dél pagalbos, kuris leisty iSvengti formalaus nemokumo proceso
inicijavimo ir suteikty galimybe taikiai i$spresti kreditoriaus reikalavimo
patenkinimo klausimg. Civilinés bylos i$kélimo stadijoje teismas kredito-
riaus reikalavimo pagristuma vertina tik preliminariai, pirmiausia siek-
damas nustatyti kreditoriaus ne reikalavimo dydj, o statusa. Jei kredito-
rius pateikia pakankamy savo reikalavimo pagristumo jrodymuy, i$ kuriy
teismas gali susidaryti nuomone, kad yra labiau tikétina, jog kreditorius
reikalavimo teise i skolininka turi, tokio kreditoriaus pareiskimas dél ne-
mokumo bylos skolininkui i$kélimo turi bati nagrinéjamas iS esmés.*
Nepripazinti kreditoriaus statuso ir jo teisés prasyti skolininkui iskelti
nemokumo byl teismas turéty tik tada, kai yra didelé tikimybé, jog atsa-
kovas néra skolingas ieskovui.””

% Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. geguzés 27 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-249/2010.

% Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. rugpjucio 25 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-401/2008.

7 Lietuvos apeliacinio teismo 2017 m. spalio 6 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-1760-
381/2017.
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Sprendziant dél kreditoriaus teisés inicijuoti nemokumo bylg jgyven-
dinimo, tam tikri ypatumai kyla i§ neribotos civilinés atsakomybés juridi-
niy asmeny teisinés padéties specifikos. Neribotos civilinés atsakomybés
juridinio asmens (individualios jmonés) nemokumo procesg turi teis¢
inicijuoti tik jo kreditoriai, o ne jo savininko kreditoriai. Individualios
jmoneés savininko, kaip fizinio asmens, kreditoriai jstoja j bankroto byla
(iskaitant procesg ne teismo tvarka) pareik§dami savo finansinius reika-
lavimus, taciau inicijuoti individualios jmonés bankroto bylg gali tik $ios
jmoneés, o ne jos savininko kreditoriai. Todél individualios jmonés savi-
ninko kreditoriai nedalyvauja priimant sprendimg individualios jmonés
bankroto procediiras vykdyti ne teismo tvarka ir, prieSingai nei jmonés
kreditoriai, neturi teisés balsuoti dél bankroto proceso, kuris vyks ne teis-
mo tvarka. Atitinkamai individualios jmonés savininko kreditoriai néra
informuojami apie ketinimg spresti dél individualios jmonés bankroto
procediiry vykdymo ne teismo tvarka.*®

Asmenys, turintys pareiga inicijuoti nemokumo procesa

Asmenys, turintys pareiga inicijuoti nemokumo procesa, nustatyti JAN]
5 straipsnio 1-2 punktuose. Sig pareiga turi juridinio asmens vadovas,
jeigu juridinis asmuo yra nemokus ir juridinio asmens likvidatorius, jei-
gu juridinio asmens likvidavimo metu paai$kéja, kad juridinis asmuo
yra nemokus. JAN] 5 straipsnio 1 punkte nustatyta juridinio asmens
vadovo pareiga inicijuoti nemokumo procesg turi buti aiskinama siste-
miskai su JAN] 6 straipsniu. Juridinio asmens vadovo pareigos inicijuoti
nemokumo procesg tinkamas ir laiku vykdymas yra svarbi veiksmingo
nemokumo proceso salyga. Pavéluotas $ios pareigos vykdymas gali lemti
sumazéjusig jmonés turto aktyvy apimtj, mazesnes kreditoriy galimybes
patenkinti savo reikalavimus. Tokig pareiga turi ir juridinio asmens likvi-
datorius, jeigu juridinio asmens likvidavimo metu paaiskéja, kad juridi-
nis asmuo yra nemokus.

Juridinio asmens vadovo pareigos

JANT] 6 straipsnyje nustatytos jmonés vadovo pareigos skirstomos pagal
jmonés mokumo problemas. Pirmoje §io straipsnio dalyje nustatyta, kad,
esant juridinio asmens nemokumo tikimybei, juridinio asmens vadovas

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2017 m. gruodzio 15 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-484-219/2017.
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turi: 1) nedelsdamas informuoti juridinio asmens dalyvius apie juridinio
asmens nemokumo tikimybe ir sitlyti spresti finansiniy sunkumy klau-
sima; 2) imtis veiksmy kreditoriy interesams apsaugoti; 3) vengti ty¢iniy
ir (ar) didelio neatsargumo veiksmy, kuriais bty keliamas pavojus juri-
dinio asmens gyvybingumui. Antroje $io straipsnio dalyje nustatyta, kad
juridiniam asmeniui tapus nemokiam, juridinio asmens vadovas privalo:
1) nedelsdamas informuoti juridinio asmens dalyvius apie juridinio as-
mens nemokuma ir sitlyti spresti juridinio asmens mokumo atkarimo
klausima; 2) nedelsdamas inicijuoti nemokumo procesa; 3) ne véliau kaip
per 5 darbo dienas nuo dienos, kai tapo zinoma ar turéjo bati Zinoma,
kad susitarimas dél pagalbos finansiniams sunkumams jveikti yra nevyk-
domas arba netinkamai vykdomas, inicijuoti nemokumo procesa; 4) vyk-
dyti Sio straipsnio 1 dalies 2 ir 3 punktuose nurodytas pareigas. Taigi jsta-
tymas juridinio asmens vadovo pareigas atskiria pagal juridinio asmens
mokumo bukle. JAN] 6 straipsnio 1 dalyje nustatytos pareigos siejamos
su gresianc¢iu jmonés nemokumu, t. y. esant nemokumo tikimybei (JAN]
2 straipsnio 7' dalis), o 6 straipsnio 2 dalyje nustatytos pareigos siejamos
su jmonés nemokumu (JAN] 2 straipsnio 7 dalis).

Juridinio asmens vadovo pareiga tinkamai ir laiku reaguoti j jmonés
nemokumo problemas yra itin reik§minga. Pripazjstama, kad, gresiant
jmonés nemokumui ar kai jis nei§vengiamas, jmonés vadovo pareigy
tikslas yra uztikrinti kreditoriy ir kity suinteresuoty asmeny teiséty inte-
resy apsaugg; uztikrinti, kad asmenys, atsakingi uz jmonés valdyma, bty
informuoti apie jy vaidmenj ir pareigas tokiomis aplinkybémis; uztikrinti
atitinkamas gynybos priemones dél tokiy pareigy, kurios gali buti jgyven-
dinamos po nemokumo proceso pradéjimo, pazeidimy.” Todél juridinio
asmens vadovai privalo imtis visy reikiamy veiksmy, kad buty iSvengta
nemokumo, ar, jei nemokumas nei$vengiamas, sumazinti nemokumo su-
keliamg neigiamg poveikj jmonei ir kreditoriams. UNCITRAL jstatymi-
nés nemokumo teisés taisyklés dél vadovy pareigy artéjant nemokumui
atskiria dvi jmonés vadovy atliekamy veiksmy kategorijas: veiksmus, ku-
rie i§ esmés susije su jmonés vidiniu valdymu, ir priemones, kurios su-
sijusios su formalaus nemokumo proceso inicijavimu. Pirmuoju atveju
jmonés vadovai skatinami atlikti tokius veiksmus: jvertinti esamg jmo-
nés finansine bukle ir uztikrinti, kad finansinés atskaitomybés duomenys
buty tvarkingai tvarkomi ir atnaujinami; Zinoti apie jmonés finansing ba-
kle; organizuoti reguliarius valdybos posédzius; diskutuoti su auditoriais;

* Egidija Tamog$itiniené, Vigintas Visinskis, Mykolas Kirkutis, Remigijus Jokubauskas,
»Nemokumo proceso...
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susaukti akcininky susirinkima; keisti vadovavimo praktika, atsizvelgiant
i kreditoriy ir kity suinteresuotyjy $aliy interesus; saugoti jmonés turta,
kad buaty maksimaliai padidinta jo verté ir i$vengta pagrindinio turto
praradimo; istirti jmonés gyvybinguma ir sumazinti ilaidas; nesudary-
ti sandoriy, kuriy gali bati vengiama, nebent tam yra tinkamas verslo
pagrindimas; testi veikla, jei tai tikslinga siekiant maksimaliai padidinti
jmoneés verte; vesti derybas su kreditoriais arba pradéti kitas neoficialias
procediras, pavyzdziui, savanoriskas derybas dél restruktarizavimo. An-
truoju atveju jmonés vadovai turi pradéti ar reikalauti pradéti formalias
reorganizavimo ar likvidavimo procediiras. Taigi juridinio asmens vado-
vo reagavimas j mokumo problemas siejamas su veiksmais, kurie leisty
iSvengti nemokumo ir (ar) sumazinti jo neigiamas pasekmes juridiniam
asmeniui ir kreditoriams, bei veiksmais, susijusiais su formaliy nemoku-
mo sprendimo procediiry inicijavimu.

Juridinio asmens vadovo pareigos jmonei susidirus su mokumo pro-
blemomis reglamentuojamos ir ES teiséje. Kai skolininkas yra arti nemo-
kumo ribos, taip pat svarbu apsaugoti teisétus kreditoriy interesus nuo
valdymo sprendimy, galinc¢iy turéti poveikj skolininko turto sudéciai,
ypac jei dél ty sprendimy galéty dar labiau sumazéti turto, kurj galima
naudoti restruktarizavimui arba padalyti kreditoriams, verté. Todél to-
kiomis aplinkybémis reikia uztikrinti, kad direktoriai privalo vengti bet
kokiy ty¢iniy arba itin neatsargiy veiksmy, kuriais gaunama asmeninés
naudos suinteresuotyjy subjekty saskaita, ir vengti sudaryti sandorius
uz mazesne nei rinkos kaing arba nesiimti veiksmy, kuriais vienam ar
keliems suinteresuotiesiems subjektams biity suteiktas nepagrjstas priva-
lumas.'” Restruktarizavimo ir nemokumo direktyvos 19 straipsnyje nu-
statyta, kad valstybés narés uztikrina, kad iskilus nemokumo tikimybei
direktoriai deramg démesj skirty bent jau Siems aspektams: a) kreditoriy,
dalininky ir kity suinteresuotyjy subjekty interesams; b) poreikiui imtis
veiksmy, kad buty iSvengta nemokumo, ir ¢) poreikiui vengti tycia arba
deél didelio neatsargumo sukelti pavojy jmonés gyvybingumui. Tai yra
rapestingumo, lojalumo pareigos, kurios riboja juridinio asmens vadovo
diskrecijg jmonei susidrus su mokumo problemomis ir yra skirtos gali-
mybei restruktirizuoti jmone sudaryti.'™

Vienas JAN] pakeitimy dél nemokumo proceso inicijavimo stadi-
jos yra skolininko kreditoriaus teisé inicijuoti jmonés restrukttrizavimo

1 Restruktirizavimo ir nemokumo direktyvos preambulés 71 punktas.

101 Sérgio Coimbra Henriques, “The Duties of Directors When There Is a Likelihood
of Insolvency and the Proposal for a New Directive’, European Company Law Jour-
nal 16 (2) (2019).
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procesg. Taciau tokia kreditoriaus teisé susieta su papildomais leistinumo
reikalavimais — kreditoriaus reikalavimai juridiniam asmeniui turi bati
pradelsti ir vir$yti 10 Vyriausybés patvirtinty MMA. [R] teisés kredito-
riams inicijuoti restruktiirizavimo procesa nenustaté. Sios JAN] jtvirtin-
tos kreditoriaus teisés pagrindas yra UNCITRAL jstatyminés nemokumo
teisés taisyklés, kuriose nurodoma, kad, atsizvelgiant i viena svarbiausiy
restruktirizavimo tiksly — padidinti turto verte ir dél verslo struktariniy
pokyciy tesiamos tikinés komercinés veiklos padidinti kreditoriy reikala-
vimy tenkinimo galimybes, yra pageidautina, kad teisé inicijuoti juridinio
asmens restruktirizavimg nebuty suteikiama i$imtinai tik pa¢iam juridi-
niam asmeniui. Teisés juridinio asmens kreditoriams suteikimas laikytinas
pozityviu teisinio reguliavimo pakeitimu, nes taip skolininko kreditoriai
skatinami aktyviau dalyvauti sprendziant skolininko nemokumo proble-
mas. Kreditoriy naudojimasis teise inicijuoti restruktarizavimo procesg
leidzia jau ankstyvoje jmonés finansiniy sunkumy stadijoje spresti nemo-
kumo problemas ir taip prisidéti prie proceso veiksmingumo. Kita vertus,
kyla klausimy, kaip praktiskai skolininko kreditorius galéty vertinti sko-
lininko finansinius sunkumus ir inicijuoti skolininko restruktiirizavimo
byla. [statymas jokiy konkreciy $ios teisés jgyvendinimo buidy nenustato,
t. y. kokia tvarka kreditorius galéty tokig informacija gauti.'*

Nemokumo proceso inicijavimo tvarka

Jstatymas nemokumo proceso inicijavimo tvarka atskiria pagal subjek-
tus, inicijuojancius $j procesa: JAN] 8 straipsnis reglamentuoja nemo-
kumo proceso inicijavima, kai jj inicijuoja pats juridinis asmuo, o JAN]
9 straipsnis - kai procesa inicijuoja kreditorius. Pagrindiné $iuose straips-
niuose reglamentuojama nemokumo proceso inicijavimo idéja grindzia-
ma juridinio asmens arba kreditoriaus pranesimu apie ketinimg kreiptis
j teisma dél nemokumo bylos i$kélimo, jeigu per prane$ime nurodyta ter-
ming nebus sudarytas susitarimas dél pagalbos arba priimtas sprendimas
bankroto procesa vykdyti ne teismo tvarka.

Nemokumo proceso inicijavimo stadijos tikslai gali buti pasiekiami
tik tuo atveju, kai nemokumo proceso dalyviai bendradarbiauja. Juridi-
nio asmens vadovas ar likvidatorius nemokumo procesa inicijuoja regis-
truotu laisku, per antstolius ar pasiuntiniy paslaugy teikéjus pateikdamas
pranes$img kreditoriams jy gyvenamosios vietos ar buveinés adresu arba

1022018 m. spalio 23 d. Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo
projekto aiSkinamasis rastas Nr. XIIIP-2777.



64 II. Nemokumo proceso inicijavimas

pateikdamas prane$img elektroniniy rysiy priemonémis, jeigu uztikri-
namas perduodamos informacijos saugumas ir galima nustatyti asmens
tapatybe (JAN] 8 straipsnio 1 dalis). Jeigu nemokumo procesas inicijuo-
jamas elektroniniy rys$iy priemonémis, turi biiti gautas patvirtinimas apie
prane$imo gavimg. Pranesimas laikomas jteiktu praéjus 7 dienoms nuo
jo i$siuntimo dienos, jeigu jis nebuvo pateiktas elektroniniy rysiy prie-
moneémis. Analogiska nuostata jtvirtinta ir JAN] 9 straipsnio 1 dalyje,
reglamentuojan¢iame nemokumo proceso inicijavimo tvarka, kai jj ini-
cijuoja kreditorius. Taigi prane$imas apie ketinima inicijuoti nemokumo
procesg gali baiti siunc¢iamas: a) registruotu laisku; b) per antstolj; ¢) per
pasiuntiniy paslaugy teikéjus; d) elektroniniy rysiy priemonémis.'®

JANT 8 straipsnio 1 dalyje detaliai nereglamentuojama pranesimo
apie ketinimg inicijuoti nemokumo procesg jteikimo kreditoriams tvar-
ka. Pirma, jstatymas nereglamentuoja, kur turi bati siunciamas pranesi-
mas kreditoriui, t. y. ar registruotos buveinés / gyvenamosios vietos adre-
su, ar faktiniu veiklos / darbovietés adresu, ar kitu juridiniam asmeniui
ar likvidatoriui zinomu kreditoriaus adresu. Antra, reikalavimas gauti
patvirtinimg apie pranesimo dél ketinimo inicijuoti nemokumo procesa
jteikimg JAN] nustatytas tik tuomet, kai toks pranesimas jteikiamas elek-
troniniy rys$iy priemonémis. Pranesimg jteikiant kitais jstatyme nustaty-
tais budas jis laikomas jteiktu praéjus 7 dienoms nuo issiuntimo (jteiki-
mo prezumpcija). Lyginamuoju aspektu vertinant kituose jstatymuose,
pavyzdziui, CPK, jtvirtintas taisykles, matyti, kad dokumenty jteikimo
fikcija taikoma tik kaip $alutiné priemoné, kai dokumenty asmeniui rea-
liai nepavyksta jteikti kitais jstatymuose nustatytais budais.

Kreditorius, inicijuodamas nemokumo procesag, turi pateikti duome-
nis, pagrindziancius jo reikalavimg'®, ir duomenis, patvirtinancius, kad
prievolés jvykdymo terminas yra suéjes, t. y. kreditoriaus reikalavimo teisé
pradelsta. JAN] nereikalaujama i$ kreditoriaus butinai pirmiausia jsiteisé-
jusiu teismo ar arbitrazo sprendimu prisiteisti skola i$ nemokaus juridinio
asmens ir tik tada kreiptis j teisma dél bankroto bylos iskélimo. Taip pat
jstatyme néra jpareigojimo prie$ kreipiantis j teismg dél bankroto bylos
skolininkui iskélimo butinai inicijuoti civiline byla dél skolos priteisimo.
Taciau jei kreditoriaus finansinio reikalavimo pagristumas (nepagrjstu-
mas) néra patvirtintas jsiteiséjusiu teismo (arbitrazo), ikiteisminés gincy
sprendimo institucijos procesiniu sprendimu ir skolininkas gincija kredi-

1% Egidija Tamosianiené, Vigintas Visinskis, Mykolas Kirkutis, Remigijus Jokubaus-
kas, ,Nemokumo proceso...
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toriaus reikalavimo teise, tokio reikalavimo negalima laikyti neabejotinai
pagristu ir jj jskaityti j skolininko pradelsty jsipareigojimy sudeétj.'”®
Atitinkamai jstatyme reglamentuojama skolininko informavimo
tvarka apie kreditoriaus ketinima inicijuoti nemokumo procesa. JAN]
9 straipsnyje reglamentuojamas nemokumo proceso inicijavimas, kai jj
inicijuoja kreditorius. Atsizvelgiant j veiksmingo nemokumo proceso
tiksla, pripazjstama, kad JAN] 9 straipsnis turi bati taikomas ne forma-
liai, o paisant nemokumo proceso inicijavimo stadijos tiksly. Vien for-
mali prane§imo dél bankroto bylos iskélimo atsakovui neatitiktis JAN]
nuostatoms, pavyzdziui, pranesime nenurodzius, kad kreditorius kreipsis
j teismg dél bankroto proceso inicijavimo, jeigu nebus sudarytas susitari-
mas dél pagalbos arba priimtas sprendimas bankroto procesg vykdyti ne
teismo tvarka, néra netinkamas JAN] 9 straipsnio 2 dalyje nustatyto reika-
lavimo pranes$imo turiniui jvykdymas.'* Be to, grieztas JAN] 9 straipsnio
taikymas, sprendziant pareiskimo dél bankroto bylos iskélimo priémimo
klausimg, nebiity suderinamas su protingumo ir saziningumo, bankro-
to proceso efektyvumo ir operatyvumo principais.'”” Atitinkamai teismy
praktikoje nurodoma, kad visy galimy alternatyvy (sitlymas jvykdyti ne-
ginc¢ijama prievole, sudaryti susitarimg dél pagalbos, priimti sprendima
bankroto procesg vykdyti ne teismo tvarka) pranesime nenurodymas ne-
gali bati traktuojamas kaip netinkamas kreditoriaus pranesimas apie jo
ketinimg inicijuoti skolininkui bankroto byla.'”® Tokia teismy praktika
leidzia teigti, kad JAN] 9 straipsnyje nustatyti reikalavimai dél pranesimo
skolininkui apie ketinimg kreiptis i teismg dél nemokumo bylos iskélimo
turi bati aiskinami ne formaliai, o vertinami §io pranesimo tikslai ir sko-
lininko galimybé suprasti kreditoriaus ketinimus ir reikalavima.'®

Susitarimas dél pagalbos

Susitarimas dél pagalbos skolininkui yra naujas JAN] reglamentuojamas
nemokumo proceso elementas. JAN] 10 straipsnyje nustatyta, kad susi-

1% Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. rugséjo 1 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-

1400-450/2020.

Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. birzelio 18 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-
1028-450/2020.

Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. balandzio 8 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-
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tarima dél pagalbos sudaro juridinis asmuo ir kreditoriai, kuriy civilines
teises ir (ar) pareigas dél jy suteikiamos pagalbos juridiniam asmeniui
finansiniams sunkumams jveikti tiesiogiai sukuria, pakeicia ar panaikina
$is susitarimas. Sistemiskai aiS$kinant JAN] nuostatas, galima teigti, kad
susitarimas dél pagalbos yra skirtas skolininkui ir kreditoriams susitarti
dél skolininkui suteikiamos pagalbos, kuri leisty iSvengti formalaus teis-
minio nemokumo proceso inicijavimo. Susitarimo dél pagalbos nemoku-
mo procese problemos analizuotos teisés doktrinoje.'°

JANT reglamentuojamas susitarimas dél pagalbos atitinka uzsienio
valstybése pripazjstamas ne teismines nemokumo procediras, kuriy
tikslas — skolininko ir jo kreditoriy (dalies) susitarimas, kuris, kredito-
riams suteikiant pagalbg, leisty skolininkui iSvengti nemokumo ar jj su-
sigrazinti (angl. workout). Tokie susitarimai yra sutartinio pobuadzio ir
teismas juos sudarant nedalyvauja''!, jie laikomi neformaliomis restruk-
tarizavimo procedtromis, kuriose visos pastangos dedamos j skolos mo-
difikavimg, paremtg bendru skolininko ir jo kreditoriy susitarimu (angl.
a consensual agreement) taikant ne jstatyme nustatytg procedirg. Kaip tik
po $io proceso turi buti pradedamos formalios restruktiirizavimo pro-
cediiros, o tokia procediira turéty buti operatyvi ir ekonomiska. Tokiy
susitarimy sudaryme teismas jprastai nedalyvauja ir jo $alys (skolininkas
ir kreditoriai) neturi pareigos jo sudaryti, todél tokio susitarimo sékmé
(sudarymo galimybés) priklauso nuo to, ar $alys yra saziningos ir turi
tikrg tikslg pasiekti taiky susitarimg.'? Tokiu budu skolininkui ir kredi-
toriams sudaromos galimybés susitarti dél skolininko prievoliy vykdymo
modifikavimo, kreditoriy suteikiamy privilegijy. Taciau toks susitarimas
yra skolininko ir kreditoriy deryby rezultatas. Sékmingos derybos ir to-