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IVADAS

Tiriama problema. Bendroviy teisés dalykas apima placig ir svarbig privatinés teisés sritj —
tokius klausimus kaip bendrovés bendroji samprata, bendrovés pavadinimas, buveiné, riiys, steigéjai
bei dalyviai, bendroviy steigimas, bendroviy turtas ir finansai, bendroviy valdymo strukttiros bei
sistemos ypatumai, bankrotas ir panaSiai. Teisinése sistemose i$skiriamos atvirojo ir uzdarojo tipo
bendrovés. Lietuvos teisingje sistemoje jtvirtinta uzdarojo tipo bendrové — uzdaroji akciné bendrové
(toliau — UAB). Jos teisiné kilmé sietina su bendrove, bet ne su partneryste, ir pagal teisinj reguliavima
tokia bendrovés teisiné forma i§ esmés remiasi klasikiniais bendroviy teisés principais, t. y.
kapitalizuoty jmoniy veiklos principais, kai bendrové suvokiama kaip kapitalo pagrindu sukurtas
junginys siekiant bendro tikslo — kiekvieno akcininko investicijy grazos!. Tadiau pazymétina, kad
UAB teisiné forma buvo reglamentuota tik kiek maziau nei prie$ trisdeSimt mety, Lietuvos jstatymy
leidéjui perémus kity 3aliy patirtj Sioje srityje?. O Pranciizijos ir Vokietijos, Europos ekonoming ir
politing galig lemianciy valstybiy, nacionaliné uzdaryjy bendroviy teis¢ prad¢jo formuotis dar XIX
amziuje. Prisitaikydamos prie kintan¢iy ekonomikos salygy ir norédamos padidinti konkurencinguma,
Jos modernizavo uzdarojo tipo bendroviy teisines formas. Lietuvoje taip pat nuolatos kei¢iami ir
tobulinami nacionaling bendroviy teise reglamentuojantys teisés aktai, didelj démes;j skiriant ir UAB
teisiniam reguliavimui. Tai daroma atsizvelgiant j Europos Sajungos (toliau — ES) reikalavimus,
verslo poreikius, kity Saliy bendroviy teisés reglamentavima ir patirtj. Tad kyla probleminiy klausimy.
Pirmasis, ar Lietuvos, Pranctizijos ir Vokietijos nacionalinés uzdaryjy bendroviy teisés reformos turi
sgsajy? Atskleidus reformy tiksly, reformuojamy sri¢iy, sukurto reglamentavimo panaSumus ir
skirtumus, formuluotinas kitas svarbus klausimas. Ar UAB teisinis reglamentavimas atitinka
Siuolaikines bendroviy teisés tendencijas? Atsakymy j minimus klausimus pateikimui reikalingas
1Ssamesnis tyrimas.

Baigiamojo darbo aktualumas ir reik§mé. Siame darbe analizuojami per pastaruosius 15
mety Pranciizijos ir Vokietijos bendroviy teisés pakeitimai, démesj skiriant uzdaryjy (privaciyjy)
bendroviy reformoms. Taip pat nagrinéjami Licetuvos bendroviy teisés susiformavimas, raida ir
reformos, akcentuojant bendroviy kapitalo ir akcijy, organy, akcininky teisiy reglamentavima.
Bendroviy teisés tobulinimas turi biiti nuolatinis, dinaminis ir nuoseklus procesas, kadangi sparciai

kinta ekonominés salygos, verslo subjekty poreikiai. Pazymétina, kad UAB — populiariausia verslo

! Lina Mikaloniené, ,,Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija“, Teisés problemos 71, 1
(2011): 13.
2 Virginijus Bité, ,,Uzdarosios bendrovés samprata ir pozymiai“, Jurisprudencija 3, 1 (2011): 214.



organizavimo teisiné forma Lietuvoje3, o UAB atitikmuo — daugelyje valstybiy, tarp jy ir ribotos
atsakomybés bendrovés Vokietijoje ir Pranciizijoje. Ir nors pagrindinés uzdarojo tipo bendroviy
reformos Siose valstybése jgyvendintos prie§ 10-15 mety, taciau jy metu jtvirtintas reglamentavimas
nepraranda aktualumo ir svarbos. Kitos valstybés daznu atveju Siuo pavyzdziu naudojasi
modernizuodamos savo nacionaling bendroviy teise. ISskirtina aplinkybé, kad Lietuvos jstatymy
leidéjas, sickdamas modernizuoti nacionaling bendroviy teise, pasirinko kitokj variantg nei Pranctizija
ir Vokietija. Tad darbo aktualumg taip pat lemia poreikis jvertinti $io pasirinkimo pasekmes UAB
teisinés formos efektyvumui ir veiksmingumui, verslo poreikiy atitikimui, konkurencingumui tiek
Lietuvoje, tiek uzsienyje. Moksliné Sio darbo reik§mé pasireiSkia tuo, kad jj galima traktuoti kaip
Lietuvos, Pranciizijos ir Vokietijos teisés normy, reguliuojan¢iy uzdargsias bendroves, ir doktrinos
rinkinj, kuris gali pasitarnauti daug mety besitgsianciai diskusijai dél tam tikry UAB teisinés formos
pagrindiniy bruozy. Tuo tarpu tai, kad darbas gali buti mokymosi medZiaga teisés studentams bei
Saltiniu pradedantiems verslininkams bei ekonoming veiklg jau vykdantiems asmenis, galima jvardinti
kaip praktine darbo reikSme.

Baigiamojo darbo mokslinis naujumas ir tiriamos problemos iStyrimo lygis.
Atsizvelgiant | tai, kad Vokietijoje ir Pranctzijoje pagrindinés uzdaryjy bendroviy teisés reformos
ivyko prie§ 10-15 mety, suprantama, kad uzsienio teisinéje literatiiroje $i tema ne kartg analizuota.
Vokietijos uzdaryjy bendroviy teisés modernizavima savo darbuose analizavo Gregor Bachmann?,
Michael Beurskens ir Ulrich Noack®, Martin Schulz ir Oliver Wasmeier®. Pranciizijos nacionalinés

uzdaryjy bendroviy teisés reformas aptaré Joelle Simon’, Hubert Segain®, Dorothée Gallois-Cochet ir

3 Lietuvoje 2019 mety pradZioje buvo 84,890 tilkst. veikiangiy jmoniy, i§ kuriy net 68,224 tiikst. (80 proc.) sudaré UAB.

,»Veikian¢iy jmoniy jmoniy skaiius ir jose dirbanciy darbuotojy pagal teisines formas ir darbuotojy skaiciaus grupes mety

pradzioje®, Lietuvos statistikos departamentas, zitiréta 2019 m. kovo 10 d., https://osp.stat.gov.It/statistiniu-rodikliu-

analize?hash=ffc222a4-14df-4de3-bafe-779342ad3aff#/.

4 Gregor Bachmann, ,,Introductory Editorial: Renovating the German Private Limited Company — Special Issue on the

Reform of the GmbH*, German Law Journal 9, 9 (2008): 1063-1068,

https://staticl.squarespace.com/static/56330ad3e4b0733dcc0c8495/t/56b858081bbee056bdd30b1d/1454921736865/GLJ
Vol _09 No_09_Bachmann.pdf.

> Michael Beurskens ir Ulrich Noack, ,,Modernizing the German GmbH — Mere Window Dressing or Fundamental

Redesign?“, European Business Organization Law Review 9 (2008): 97-124; Michael Beurskens ir Ulrich Noack, ,,The

Reform of German Private Limited Company: Is the GmbH Ready for the 21st Century? Special Issue Reform of

Germany‘s Private Limited Company (GmbH)“, German Law Journal 9, 9 (2008): 1069-1092,

https://staticl.squarespace.com/static/56330ad3e4b0733dcc0c8495/t/560858251bbee056bdd30b6f/1454921767447/GLJ
Vol _09 No_09 Beurskens.pdf .

& Martin Schulz ir Oliver Wasmeier, The Law of Business Organizations: A Concise Overview of German Corporate Law (Berlin:

Springer Verlag Berlin Heidelberg, 2012).

7 Joelle Simon, ,,A Comparative Approach to Capital Maintenance: France*, European Business Law Review 13 (2004):

1037-1044.

8 Hubert Segain, ,,Chapter on French Company Law*. I§ Private company law reform in Europe: the race for flexibility,

Aristides Jorge Viera Gonzélez, Christoph Teichmann, Deidre Ahern ir kt. (Cizur Menor: Thomson Reuters Aranzadi,

2015), 157-208.
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https://static1.squarespace.com/static/56330ad3e4b0733dcc0c8495/t/56b858251bbee056bdd30b6f/1454921767447/GLJ_Vol_09_No_09_Beurskens.pdf
https://static1.squarespace.com/static/56330ad3e4b0733dcc0c8495/t/56b858251bbee056bdd30b6f/1454921767447/GLJ_Vol_09_No_09_Beurskens.pdf

Marie Caffin-Moi®. Tuo tarpu Lietuvos teisinéje literatiiroje ypa¢ svarbi Linos Mikalonienés,
Valentino Mikeléno, Pauliaus Miliausko, Viliaus MitkeviCiaus ir kity autoriy parengta 2017 m.
mokslo studijal®, atskleidzianti jvairiy jmoniy rii§iy teisinj reglamentavimg keliose, autoriy
pasirinktose jurisdikcijose. Taip pat iSskirtini Olgos PetroSevicienés daktaro disertacija kapitalo
palaikymo klausimu'!, Virginijaus Bités moksliniai straipsniai uzdaryjy bendroviy, Lietuvos UAB
raidos ir reglamentavimo temomis? ir kiti Agnés Tiknitités*®, Linos Mikalonienés'* moksliniai darbai.
Baigiamajam darbui labai pasitarnavo nagrinéjamy jurisdikcijy jstatymy leidéjy aiskinamieji rastai. Ir
nors atrodyty, kad bendroviy teisés reformos yra pakankamai nemazai analizuotos, taciau pazymétina,
kad tokia placia apimtimi lyginamuoju metodu nebuvo rengiami darbai apie Lietuvos, Pranctizijos ir
Vokietijos nacionalinés uzdaryjy bendroviy teisés reformas.

Tyrimo tikslas — iSanalizavus Pranciizijos ir Vokietijos nacionalinés uzdaryjy bendroviy
teisés reformas, Lietuvos bendroviy teisés susiformavima, raidg ir reformas, atskleisti $iy reformy
sgsajas bei nustatyti, ar UAB teisinis reglamentavimas atitinka Siuolaikines bendroviy teisés
tendencijas.

Tyrimo uZdaviniai. Siekiant jgyvendinti iSkeltg tyrimo tikslg, numatomi Sie uzdaviniai:

1. Nustatyti uzdaryjy bendroviy tipus analizuojamy jurisdikcijy teisinése sistemose.

2.  Atskleisti pagrindinés Vokietijos uzdaryjy bendroviy teisés reformos priezastis,
tikslus, iSanalizuoti jtvirtintus pakeitimus bei naujo ribotos atsakomybés bendrovés potipio
pagrindines ypatybes.

3. Nustatyti dviejy Prancizijos uzdaryjy bendroviy teisés reformy tikslus, iSanalizuoti
itvirtintus pakeitimus bei atskleisti ribotos atsakomybés bendrovés bei supaprastintos akcinés

bendrovés teisines charakteristikas po $iy reformy.

® Dorothée Gallois-Cochet, Marie Caffin-Moi, ,,Key trends in French company law reforms over the last decade*, i3
Reforming the law of obligations and company law: studies in French and German law, Walter Doralt, Olivier Deshayes
(Paris: Société de législation comparée, 2013), 91-108.

10 Lina Mikaloniené ir kt., Jmoniy teisiniy formy konvergencija ir divergencija: ar Lietuvos teisinis reglamentavimas yra
patrauklus tarptautiniame kontekste? Mokslo studija (Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2017).

1 Olga Petroseviciené, ,,Kapitalo palaikymas kaip uzdaryjy akciniy bendroviy kreditoriy teisiy apsaugos priemoné*
(daktaro disertacija, Mykolo Romerio universitetas, 2011), https://vb.mruni.eu/object/elaba:1984148/index.html.

12 Virginijus Bité, ,,Uzdarosios bendrovés samprata ir pozymiai®, Jurisprudencija 3, 1 (2011): 213-229; Virginijus Bite,
,UZzdarosios akcinés bendrovés teisinis reglamentavimas: sukiirimas, raida ir $iy dieny tendencijos*, i§ Privatinés teisés
doktrina ir praktika: Liber Amicorum Vytautui Pakalniskiui, Juozas Zilys ir kt. (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas,
2014), 150-180.

13 Agné Tikniité, ,,Juridinio asmens dotrina: $iuolaikinés tendencijos®, Jurisprudencija 2, 104 (2008): 64-72.

14 Lina Mikaloniené, ,,Asmeninio komercinio bendradarbiavimo pagrindinés teisinés formos“ (daktaro disertacija,
Vilniaus universitetas, 2011), http://www.tf.vu.lt/wp-content/uploads/2016/08/Lina-Mikalionien%C4%97_Asmeninio-
komercinio-bendradarbiavimo-pagrindin%C4%97s-teisin%C4%97s-formos.pdf; Lina Mikalonieng, ,,UZdarosios akcinés
bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija®, Teisés problemos 71, 1 (2011): 5-28.
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4.  ISanalizuoti Lietuvos bendroviy teisés susiformavima, raidg, Lietuvos bendroviy teisés
akty pakeitimus, atskleisti UAB teisinés charakteristikas bei naujos uzdarojo verslo organizavimo
formos ypatybes.

5. Susisteminti iSanalizuotas nagrin€¢jamy jurisdikcijy nacionalinés uzdaryjy bendroviy
teisés reformas, nustatant bendrus bruozus bei jvertinti UAB teisinj reglamentavima.

Tyrimo metodika. Siame darbe bus naudojami jvairiis mokslinio tyrimo metodai. Istorinio
metodo pagalba bus atskleidziamas bendroviy kaip ribotos civilinés atsakomybés juridiniy asmeny
atsiradimas, Lietuvos bendroviy teisés susiformavimas ir raida. Loginis — analitinis metodas bus
taikomas Pranciizijos ir Vokietijos sudétingoms teisés akty nuostatoms iSanalizuoti. Sisteminés
analizés metodas bus naudojamas analizuojant nagrinéjamy jurisdikcijy nacionalinés uzdaryjy
bendroviy teisés reformy ypatumus ir jy reikSme. Vienas i$ svarbiausiy bus lyginamasis metodas,
kuris bus taikomas nagrinéjamoms reformoms lyginti ir svarbiausioms jy sasajoms nustatyti. O
pasitelkiant kritinés analizés metodg bus siekiama jvertinti UAB teisinio reglamentavimo atitikima
Siuolaikinéms tendencijoms.

Tyrimo struktiira. Baigiamajj darbg sudaro penki skyriai. Pirmame ,,Ribotos atsakomybés
bendroviy evoliucija® analizuojamas bendroviy kaip ribotos civilinés atsakomybés juridiniy asmeny
atsiradimas, pateikiama Siuolaikinés bendrovés samprata bei iSskiriami ribotos civilinés atsakomybés
bendroviy tipai analizuojamy jurisdikcijy teisinése sistemose. Antrame skyriuje ,,Pagrindiné
Vokietijos uzdaryjy bendroviy teisés reforma* aptariami 2008 m. Vokietijos bendroviy teisés
reformos prieZastys ir tikslai, analizuojami Sios reformos metu jtvirtinti pakeitimai, Vokietijos ribotos
atsakomybés bendrovés bei naujai jtvirtinto jos potipio — verslininko ribotos atsakomybés bendroves
—pagrindiniai bruozai. Tre¢iame skyriuje ,,Pranciizijos uzdaryjy bendroviy teisés reformos* nustatomi
2003 m. Pranciizijos ekonominés iniciatyvos jstatymo ir 2008 m. Pranctzijos ekonomikos
modernizavimo jstatymo priémimo tikslai, jais reglamentuoti pakeitimai bei iSanalizuojamos
Pranciizijos ribotos atsakomybés bendrovés bei supaprastintos akcinés bendrovés charakteristikos.
Ketvirtame skyriuje ,,Pagrindiniai Lietuvos bendroviy teis¢ reglamentuojanciy teisés akty pakeitimai*
nagrinéjami Lietuvos bendroviy teisés susiformavimas, raida, analizuojami Lietuvos Respublikos
akciniy bendroviy jstatymo normos, jy pakeitimai, UAB teisinés charakteristikos bei nauja uzdarojo
verslo organizavimo forma. Penktame skyriuje ,,Analizuojamy jurisdikcijy bendroviy teisés reformy
palyginimas. Ar UAB teisinis reglamentavimas atitinka Siuolaikines tendencijas?* apibendrinamos
1Sanalizuotos uzdaryjy bendroviy teisés reformos, nustatomi bendri bruozai bei pateikiamas UAB

teisinio reglamentavimo jvertinimas.



Ginamieji teiginiai:

1.  Lietuvos, Prancizijos ir Vokietijos nacionalinés uzdaryjy bendroviy teisés reformy
pagrindinés s3sajos yra pradinés kapitalizacijos reikalavimg liberalizuojancios ir bendroviy steigima
supaprastinancios bei pagreitinancios teisés akty normos.

2.  Dabartinis UAB teisinis reglamentavimas dél privalomo minimalaus kapitalo

reikalavimo nebeatitinka $iuolaikinés bendroviy teisés tendencijy.



1. RIBOTOS ATSAKOMYBES BENDROVIU EVOLIUCIJA
1.1. Bendroviy kaip ribotos civilinés atsakomybés juridiniy asmeny atsiradimas
pasirinktose jurisdikcijose

Viduramziy pabaigoje ir bendrosios, ir civilinés teis€s sistemose buvo jsigaliojusi pagristo
naryste juridinio asmens koncepcija. Sis juridinis asmuo jau galéjo biiti nuosavybés teisés subjektu,
ieSkovu bei atsakovu teisme ir net baudziamosios atsakomybés subjektu. Taciau jis nesieké pelno, t.
y. vis dar buvo tik tuo, ka $iuolaikiné teis¢ vadina viesuoju juridiniu asmeniu®®. Tagiau ekonomikos
poky¢iai XVIII a. paskatino pirmyjy komerciniy juridiniy asmeny atsiradimg. Taip XV1II a. pabaigoje
— XIX a. pradzioje atsirado pelno siekiantys naryste pagrijsti juridiniai asmenys — bendrovés. Prasidéjo
pelno siekianCiy privaciy bendroviy bumas, kuris véliau tapo efektyvios ekonomikos pagrindu,
leisdamas sutelkti didelj kapitala, suteikti ribota atsakomybe dalyviams.®

Pranciizijoje akcinés bendrovés kirési dar ikirevoliuciniais laikais, o0 1807 m. Pranctzijos
komerciniame kodekse jau jtvirtinamos ir akcinés bendrovés su ribota akcininky atsakomybe, taciau
ju kirimas apribotas nustatant reikalavima turéti specialy vyriausybés leidimg norint jas steigti. 1867
m. priimtas Pranctizijos komerciniy bendroviy jstatymas visiskai jteisino juridinius asmenis, leido
bendroves steigti be iSankstinio vyriausybés leidimo bei nustaté jy veiklos pagrindus®’. Tai buvo
pirmasis svarbus bendroviy teisés jstatymas, jtvirtings modernios anonimés (akcinés) bendrovés
pradmenis.

Veéliau smulkioms ir vidutinio dydzio bendrovéms arba kelis akcininkus turinc¢ioms dideléms
bendrovéms, kuriy dalyviai taip pat buvo suinteresuoti naudotis ribotos atsakomybés privalumais,
atsirado paprastesnés kapitalo bendrovés formos poreikis'®. Atsizvelgiant j tai, Vokietijoje 1892 m.
priémus ribotos atsakomybés bendroviy jstatymg (vok. Gesetz betrefend Gesellschaft mit
beschrankter Haftung®®, toliau — GmbH-Gesetz), buvo sukurta nauja kapitalo bendrovés forma —
ribotos atsakomybés bendrové (vok. Gesellschaft mit beschrankter Haftung). Pasinaudojant
Vokietijos pavyzdZiu, Pranctzijoje 1925 m. jstatymu taip pat jtvirtinta ribotos atsakomybés bendrove
(uzdarojo tipo), skirta mazesnéms jmonéms. O po pirmojo pasaulinio karo Sis ribotos atsakomybés

bendrovés terminas imtas vartoti kontinentinés Europos teis¢je. TacCiau jis jsitvirtino ne visose

15 Reuven S. Avi-Yonah, ,,The Cyclical Transformations of the Corporate Form: A Historical Perspective on Corporate
Social Responsibility, Delaware  Journal of  Corporate Law 30, 3  (2005): 770-771,
https://repository.law.umich.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1041&context=articles.

16 Agné Tikniiité, ,,Juridinio asmens dotrina: §iuolaikinés tendencijos®, Jurisprudencija 2, 104 (2008): 64, 66.

17 Mindaugas Maksimaitis, Uzsienio teisés istorija (Vilnius: Justitia, 2002), 336.

18 Virginijus Bité, ,,Uzdarosios bendrovés akcijy pardavimas, kaip verslo perleidimo biidas“ (daktaro disertacija, Mykolo
Romerio universitetas, 2009), 43, http://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/elaba:1884876/datastreams/MAIN/content.
1 Nuo 1892 m. daug karty keistas. Dabartiné galiojanti redakcija: ,,Gesetz betrefend Gesellschaft mit beschrinkter
Haftung™, GESETZE, zitréta 2019 m. kovo 27 d., http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_gmbhg/index.html.
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teisinése sistemose. Kai kuriose valstybése vartojamas pavadinimas ,,uzdaroji bendrové* (angl. close
corporation).?°

Tuo tarpu Lietuvoje 1918 — 1940 m. civiliniai jstatymai didelg reikSme¢ skyré bendrovés
sutardiai. Jstatymy savado?® 2126 str. buvo jtvirtinta, kad bendrové yra sudaryta i§ asmeny,
susijungusiy j vieningg organizacijg ir veikian¢iy bendru vardu. Buvo galima steigti prekybos,
draudimo, transporto, jvairiy gamybos $aky bendroves. Jos turéjo biiti steigiamos pagal sutartis,
laikantis jstatyme numatyty taisykliy. Istatymas jtvirtino keturias bendroviy rasis: pilngja, patikimaja
(indé¢liy), darbo, dalininky (akcing) bendrove. Visy rusiy bendroves jau turéjo juridinio asmens
statusg. Pazymeétina, kad akcinés bendrovés turéjo iSskirting padétj, kadangi jos susidéjo vien i§
asmeny, kuriy turtiné atsakomybé buvo ribojama tam tikru jy jmoky, padaryty jsigyjant akcijas,
dydziu. I8 pradziy Sios riSies bendrovés Lietuvoje veiké pagal Rusijos jstatymus, o po to buvo isleistas
specialus jstatymas — Akciniy bendroviy jstatymas. Pagal jj, akciniy bendroviy kapitalas turéjo buti
nemazesnis nei 100 tkst. lity, bendrovés steigimg tvirtindavo finansy ministras ir apie tai buvo
skelbiama ,,Vyriausybés ziniose”.?? Atkreiptinas démesys, kad Lietuvos valstybés okupacijos metais
privati nuosavybé apribojima ir likviduojama. Ir tik 1990 m. atkiirus nepriklausomg valstybe,
privacios nuosavybés teisés institutas, kartu su galimybe steigti privacios nuosavybeés juridinius
asmenis, tame tarpe ir bendroves, grazintas j Lietuvos teising sistema. Naujos jmoniy teisinés formos,
pagristos privacios nuosavybés teise, jtvirtintos specialiaisiais jstatymais, pavyzdziui, atvirosios ir
uzdarosios bendroviy formos jtvirtintos 1990 m. priémus pirmgj; Lietuvos Respublikos akciniy

bendroviy jstatyma. Tad akivaizdu, kad Lietuvos bendroviy teisé neturi ilgameciy tradicijy.

1.2.  Siuolaikiné bendrovés samprata ir ribotos civilinés atsakomybés bendroviy tipai
Lietuvos, Prancuzijos ir Vokietijos teisinése sistemose
Prie§ pradedant detaliau apibiidinti bendroviy tipus, jtvirtintus nagrin¢jamy jurisdikcijy
teisinése sistemose, reikia apibréZzti bendroves savoka. Pagrindiné bendroviy teisés taisyklé neleidzia
suabejoti, kad bendrovés yra atskiri ir savarankiski juridiniai asmenys, o jy ribota atsakomybe¢ apsaugo
bendrovés dalyvius nuo tre¢iyjy asmeny reikalavimy?. Nepaisant to, reikalinga kiek placiau

iSanalizuoti Siuolaikinés bendroviy teisés sampratg.

20 Bite, V., supra note 2: 214.

21 Rusijos imperijos Jstatymy sgvadas. M. Maksimaitis pazymi, jog: ,,To meto literatiiroje konstatuota, kad Lietuvos
valstybés gyvenime vadovaujamasi teisine medziaga, iSdéstyta praktiskai visuose Sesiolikoje Rusijos imperijos Istatymy
savado tomy®. Zr. Mindaugas Maksimaitis, ,,Rusijos teisés Saltiniai Lietuvoje 1918-1940 m.“, Jurisprudencija 19, 2
(2012): 404.

22 Mindaugas Maksimaitis, Stasys Vansevicius, Lietuvos valstybés ir teisés istorija (Vilnius: Justitia, 1997), 199-200.

2 Deividas Kriaugiiinas, ,,Jmoniy grupés: reglamentavimas Europos bendrijos ir Lietuvos teiséje®, Teisé 38 (2001): 33.
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Lietuvos ir Europos Sgjungos (toliau — ES) teiséje sgvoka ,,bendrové® vartojama kalbant apie
ribotos civilinés atsakomybés privacius juridinius asmenis?*. Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy
istatyme (toliau — AB]J) jtvirtinta tokia bendrovés samprata: ,,Bendrové yra jmoné, kurios jstatinis
kapitalas padalytas j dalis, vadinamas akcijomis®. Tac¢iau mokslin¢je literatiiroje pazymima, kad
bendrovés sutapatinimas su jmone yra dalykinis ir lingvistinis alogizmas. Bendrové nickada nebuvo
jmone, o savo ruoztu jmoné — bendrove®. Jmone daZniausiai apibiidinamas bet koks privatus
korporacinis darinys, neatsizvelgiant j konkrecig teising forma, vadinasi jimonés sagvoka yra platesné,
ji apima ir bendrovés sgvoka.

Bendrovés sgvokos supratimas Lietuvos teisés tradicijoje atitinka angly — amerikieciy teisés
tradicijoje vartojamus terminus bendrovei apibudinti (angl. company ar corporation). Taip pat ir
kontinentinés Europos teisés sistemoje, Kur bendrové pirmiausia reiskia akcine bendrove (vok.
Aktiengesellschaft) ir ribotos atsakomybés bendrove (vok. Gesellschaft mit beschrénkter Haftung)
Vokietijoje bei anonime¢ bendrove (pran. société anonime) ir analogiskai ribotos atsakomybés
bendrove (pranc. société a responsabilité limitée) Pranciizijoje?.

Siuo metu Europos kontinentinés teisés tradicijos valstybése jprastai yra isskiriamos dvi
ribotos civilinés atsakomybés bendroviy rasys: atviroji (angl. public) ir privacioji (angl. private) arba
uzdaroji (angl. closed) bendrové. Visose valstybése egzistuoja pirmoji akcinés bendrové forma, kuri
skirta atvirai investuoti®’. Lietuvoje bei Vokietijoje ji vadinama akcine bendrove (vok.
Aktiengesellschaft (toliau — AG)). Eglé Kontutyté teigia, kad: ,,ISanalizavus vokiec¢iy kalbos sgvokos
Aktiengesellschaft ir lietuviy kalbos akciné bendrové pozymius, pastebéta, kad pagrindiniai iy savoky
pozymiai sutampa. Tad ir Siuo atveju galima vokieCiy kalbos sgvoka Aktiengesellschaft lietuviy
kalboje pavadinti akcine bendrove. <...> Kad Aktiengesellschaft ir akciné bendrové yra adekvacios
sgvokos galima teigti ir remiantis lyginamaja komercine teise, kur akciné bendrové apraSoma kaip
jmonés teisiné forma egzistuojanti jvairiose Salyse“?8. Tuo tarpu skirtingai nei Lietuvoje ir Vokietijoje,
Pranciizijoje atvirai investuoti skirtos akcinés bendrovés forma yra vadinama anonime (akcine)

bendrove (pran. société anonyme (toliau — SA)). Sj pavadinima lémé tai, pirmyjy akciniy bendroviy

24 Vitalij Papijanc, ,,Jmoniy grupés teisinio reguliavimo aspektai: samprata ir pozymiai®, Jurisprudencija 4, 94 (2007):
81.

2 Romualdas Stanislovaitis, Komerciné teisé (Vilnius: Eugrimas, 2005), 63.

26 Kriaudifinas, D., supra note 23: 33.

27 Bite, V., supra note 2: 216.

28 Eglé Kontutyté, ,,Jmoniy teisinés formos: vokisky ir lietuvisky terminy ekvivalentiskumo problemos*, Kalbotyra. 58, 3
(2008): 76.
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akcininkai vienas kito nepazinojo, bendrovés veikloje dalyvavo tik dél investuoty IéSy, o jy
dalyvavimas bendrovéje buvo jforminamas tik akcijomis — pareikstiniais vertybiniais popieriais®.

Kalbant apie uzdargsias bendroves, kuriy dalys ar akcijos negali buti laisvai perleidziamos,
jomis draudziama prekiauti vieSai, pazymétina, kad nagrinéjamose jurisdikcijose pasirinkti skirtingi
variantai. Vokietijoje §ios bendrovés vadinamos ribotos atsakomybés bendrovémis (vok. Gesellschaft
mit beschrankter Haftung (toliau — GmbH)). Esminis skirtumas nuo kity uzdarojo tipo bendroviy —
tokios ribotos atsakomybés bendrovés kapitalas dalijamas | nedalomas kapitalo dalis (ne i akcijas),
vadinamas papraséiausiai dalimis, kurios nelaikomos vertybiniais popieriais. Siy bendroviy dalyviai
vadinami ne akcininkais, o tiesiog dalyviais®.

Lietuvoje uzdaryjy bendroviy kapitalas dalijamas j akcijas. Sios bendrovés vadinamos
uzdarosiomis akcinémis bendrovémis. Atsizvelgiant | tai, kad jy veikla reglamentuoja Lietuvos
Respublikos akciniy bendroviy jstatymas (toliau — ABI), galima teigti, kad jos i§ esmés yra
supaprastintas akciniy bendroviy portsis, kuriam pagal ABI 2 str. 4 d. taikomas mazesnis 2,5 tukst.
eury jstatinio kapitalo dydis, akcijos negali biiti platinamos bei jomis prekiaujama viesai.

Jdomiausia situacija pastebima Pranciizijoje. Cia teisés aktuose pateikti abu minéti
uzdarosios bendrovés modeliai: ir negalincios iSleisti akeijy vokiskos ribotos atsakomybés bendrovés,
ir supaprastintos (uzdarosios) akcinés bendrovés. Pranciizijoje (kitaip nei Vokietijoje ir Lietuvoje)
i§skiriamos dvi ribotos atsakomybés bendroviy rasys. Pirmoji — ribotos atsakomybés bendrové (pranc.
société a responsabilité limitée (toliau — SARL)), kurioje nuosavybés teisés yra jrodomos dalimis —
akcijomis, kurios nelaikomos laisvai perleidziamais vertybiniais popieriais. Ji turi specialy potipi,
vadinama vienanare ribotos atsakomybés bendrove (pranc. entreprise unipersonnelle a responsabilité
limitée (toliau — EURL)), kurioje butinas tik vienas dalyvis (akcininkas). PranciiziSkoji SARL yra
kildinama i§ vokiSkosios GmbH, ta¢iau véliau savitai evoliucionavo bei padaré jtaka kity valstybiy
uzdarojo tipo bendroviy vystymuisi®l, O nuo XX a. pabaigos Pranciizijoje jstatymais jtvirtinta
galimybé steigti supaprastinta akcing bendrove (pranc. société par actions simlifiée (toliau — SAS) —
i§skirtinai lanks¢ig bendrovés forma, kuri nuo SA i§ esmés skiriasi tuo, kad neturi minimalaus jstatinio
kapitalo reikalavimo ir negalima parduoti jos akcijy vieSojo sitilymo buidu ar prekiauti savo akcijomis

reguliuojamoje rinkoje (kaip ir UAB)®2. Ji taip pat turi specialy potipj, vadinama vienanare

2 Bite, V., supra note 18: 43.

%0 Bite, V., supra note 2: 217.

381 Lina Mikaloniené, ,,Asmeninio komercinio bendradarbiavimo pagrindinés teisinés formos“ (daktaro disertacija,
Vilniaus universitetas, 2011), 83, http://www.tf.vu.lt/wp-content/uploads/2016/08/Lina-
Mikalionien%C4%97_Asmeninio-komercinio-bendradarbiavimo-pagrindin%C4%97s-teisin%C4%97s-formos.pdf.

32 Bite, V., supra note 2: 218.
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supaprastinta akcine bendrove (pranc. société par actions simplifiée unipersonnelle (toliau — SASU)),
kurioje biitinas tik vienas dalyvis (akcininkas).

Pazymétina, kad Vokietijoje nuo 2008 m. kaip GmbH potipis gali bati steigiama mini-GmbH,
kuri vadinama verslininko ribotos atsakomybés bendrove (vok. Unternehmergesellschaft
haftungsbeschrankt (toliau — UG). Tuo tarpu Lietuvoje greta esamos UAB teisinés formos 2012 m.
buvo jtvirtinta hibridiné savarankiska verslo organizavimo forma — mazoji bendrija, kuriai budinga
ribota nariy civiliné atsakomybé, ta¢iau néra minimalaus jstatinio kapitalo reikalavimo bei akcijy.

ISanalizavus uzdaryjy bendroviy rasis nustatyta, kad Vokietijos uzdarojo tipo ribotos
civilinés atsakomybés bendrové yra GmbH bei jos potipis — UG, Lietuvos — UAB. Prancizijoje
uzdarosios bendrovés gali veikti SARL (EURL) ir SAS (SASU) formomis. Tad siekiant jgyvendinti
iSkelta tyrimo tikslg reikalinga sistemiskai iSanalizuoti aptarty uzdaryjy bendroviy formas

reglamentuojanciy teis€s akty pagrindines reformas.
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2. PAGRINDINE VOKIETIJOS UZDARUJU BENDROVIU TEISES REFORMA

Vokietijoje, kaip ir beveik visose teisinése sistemose, populiariausia bei didZiausig vaidmenj
ekonomikoje atliekanti verslo vykdymo forma yra ribotos atsakomybés uzdarojo tipo bendrové —
Vokietijos GmbH?3, Ji atsirado jau 1892 m., priémus Vokietijos ribotos atsakomybés bendroviy
jstatyma — GmbH-Gesetz. Siuo metu Vokietijoje yra daugiau nei milijonas GmbH, taip pat daugelis
valstybiy (ypatingai vakary) yra jteisinusios tokia juridinio asmens teisine forma>*.

Ribotos atsakomybés bendroviy jstatymas nuo 1892 m. buvo keiCiamas keleta karty.
Dazniausiai Sie pakeitimai buvo susij¢ su Europos teisés akty leidé¢jo priimtomis normomis bei
daugeliu atvejy skirti kreditoriy teisiy apsaugai. Vis délto daugiau nei per 120 GmbH gyvavimo mety
buvo dvi svarbios reformos: 1982 m. ir 2008 m. Atsizvelgiant j tai, kad pastaroji reforma padaré labai
didelj poveikj Vokietijos uzdaryjy bendroviy teisei®, ji jvardintina kaip pagrindiné Vokietijos
uzdaryjy bendroviy teisés reforma nagrinéjamu laikotarpiu. Tad Siame skyriuje bus aptariami Sios
reformos priezastys ir tikslai, analizuojami jos metu jtvirtinti pakeitimai, Vokietijos GmbH bei naujai

jtvirtinto jos potipio — verslininko ribotos atsakomybés bendrovés — pagrindiniai bruozai.

2.1. 2008 m. Vokietijos bendroviy teisés reformos priezastys ir tikslai

Po ilgy svarstymy Vokietijoje 2008 m. spalio 23 d. buvo priimtas, o 2008 m. lapkri¢io 1 d.
jsigaliojo Vokietijos ribotos atsakomybés bendroviy (GmbH) modernizavimo ir kovos su pazeidimais
jstatymas®® (vok. Gesetz zur Modernisierung des GmbH-Rechts und zur Bek&mpfung von
Missbrauchen (toliau — MoMiG)®’). Tai didziausia reforma ribotos atsakomybés bendroviy teiséje nuo
1982 mety, kuri i$ pagrindy pakeité Vokietijos GmbH teisg. Istatymy leidéjas pirmiausia sieké sukurti
tokias salygas, kurios leisty greiciau jsteigti jmong, padaryti ribotos atsakomybés bendrovés teising
forma patrauklesne ir uzkirsti kelius piktnaudziauti $ia bendrovés teisine forma®.

Viena i§ 2008 m. bendroviy teisés reformos priezas¢iy buvo angliskos privacios ribotos

atsakomybeés teisinés formos bendrovés (angl. Private Limited Company, toliau — Ltd.) populiarumas

3 Olga Petrogeviciené, ,,Juridiniy asmeny samprata ir jos raidos tendencijos®, i§ Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas:
pirmieji desimt galiojimo mety, Sagatys, Gediminas, Vytautas Pakalniskis, Laura Gumuliauskiené, Asta Dambrauskaité ir
kt. (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013), 275.

34 Carsten Jungmann ir David Santoro, German GmbH law — Das deutsche GmbH-Recht (Miinchen: C. H. Beck, 2011),2.
% 1bid.

% Qlga Petroseviciené, ,,Kapitalo palaikymas kaip uzdaryjy akciniy bendroviy kreditoriy teisiy apsaugos priemoné‘
(daktaro disertacija, Mykolo Romerio universitetas, 2011), 62, https://vb.mruni.eu/object/elaba:1984148/index.html.

37 Ribotos atsakomybés bendroviy (GmbH) modernizavimo ir kovos su pazeidimais jstatymas — MoMiG, angl. Law on the
modernisation of the law of private limited liability companies and to combat abuses.

»Gesetz betrefend Gesellschaft mit beschrinkter Haftung®, GESETZE, zituréta 2019 m. kovo 27 d., http://www.gesetze-
im-internet.de/englisch_gmbhg/index.html.

% Kilian Bauer, ,,Vokietijos kapitalo bendrijy teisé ir notaro vaidmuo®, Notariatas 10 (2010): 26.
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Vokietijoje. Iki apraSomos reformos, iy bendroviy su administracine buveine Vokietijoje buvo apie
40 tiikst.>® Tokiam populiarumui didele jtaka padaré Europos Bendrijy Teisingumo Teismo (toliau —
ETT) praktika.

1999 m. ETT priémé sprendima Centros*® byloje, kurioje buvo sprendziamas klausimas, ar
Didziojoje Britanijoje (neturincioje jstatinio kapitalo reikalavimo uzdarojo tipo bendrovéms) jsteigta
bendrové, perkélusi savo centring administracija ; Danijos Karalyste, turi buti pripazinta Sioje
valstybéje nors nejmokéjo minimalaus jstatinio kapitalo, nustatyto Danijos Karalystés nacionaliniuose
teisés aktuose®'. ETT nusprendé, kad Danijos institucijy atsisakymas registruoti filiala riboja EB
steigimosi laisve ir toks ribojimas néra pateisinamas*?,

2002 m. ETT priémé sprendimg Uberseering® byloje, kurioje buvo sprendziamas klausimas
dél Vokietijos atsisakymo pripazinti Nyderlanduose jregistruotos uzdarosios bendrovés
subjektiSkumg. ETT nustate, kad bendrové turi biiti pripazinta bet kurioje valstybéje naréje, kurioje ji
siekia jsikurti, 0 bendrovés kaip teisés subjekto nepripazinimas ar reikalavimas persiregistruoti kitoje
valstybéje naréje yra EB steigimosi teisés ribojimas*,

Dar vienas svarbus sprendimas priimtas Inspire Art*® byloje. 2003 m. ETT sprendé klausima
dél Nyderlandy Karalystés atsisakymo pripazinti Didziojoje Britanijoje be istatinio kapitalo jsteigta
bendrove. Sioje byloje ETT dar karta pripazino jau Centros byloje nustatyta draudima riboti
steigimosi laisve ir net iSplété jos taikymo ribas*® — nurodomas platesnis apribojimy draudimo
kriterijus — draudimas taikyti ne tik tas taisykles, kurios riboja steigimosi laisve, bet ir tas, kurios ja
daro maZiau patrauklia.

ETT suformavus tokig praktika, imonés jgijo laisve pasirinkti ir kitos Salies bendrovés forma.
Vokietijos mokslininkai ir politikai tame jzvelgé didele grésme, kadangi DidZiosios Britanijos normos
numaté paprastesnj Ltd. bendrovés steigimg nei Vokietijos GmbH — ji gali bati grei¢iau jsteigiama,

steigimo kaStai yra mazesni, o svarbiausia, nenustatomas privalomas minimalus bendrovés jstatinio

%9 Bauer, K., supra note 38: 26.

40 Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 1999 m. kovo 9 d. sprendimas byloje Centros Ltd v. Erhvervs-og

Selskabbstyrelsen, Nr. C-212/97, ECR 1-01459.

4 Petrosevicieng, O., supra note 36: 60.

42 Ignas Végelé, ,,Jmoniy steigimosi teisé Europos Teisingumo Teismo sprendimuose®, Jurisprudencija 72, 64 (2005): 15.

3 Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2002 m. lapkri¢io 5 d. sprendimas byloje Uberseering BV v. Nordic Construction

Company Baumangagement GmBH (NCC), Nr. 208/00, ECR 1-09919.

4 yegels, 1., op. cit., 13-14.

4 BEuropos Teisingumo Teismo 2003 m. rugséjo 30 d. sprendimas byloje Kamer van Koophandel en Fabrieken voor

Amsterdam v. Inspire Art Ltd., Nr. C-167/01, ECR 1-10155.

46 Gregor Bachmann, ,,Introductory Editorial: Renovating the German Private Limited Company — Special Issue on the

Reform of the GmbH*, German Law Journal 9, 9 (2008): 1066,

https://staticl.squarespace.com/static/56330ad3e4b0733dcc0c8495/t/560858081bbee056bdd30b1d/1454921736865/GLJ
Vol_09_No_09 Bachmann.pdf.

16


https://static1.squarespace.com/static/56330ad3e4b0733dcc0c8495/t/56b858081bbee056bdd30b1d/1454921736865/GLJ_Vol_09_No_09_Bachmann.pdf
https://static1.squarespace.com/static/56330ad3e4b0733dcc0c8495/t/56b858081bbee056bdd30b1d/1454921736865/GLJ_Vol_09_No_09_Bachmann.pdf

kapitalo dydis.*’ 1 lenteléje pateikiamas Ltd. ir GmbH (pagal bendroviy teise iki 2008 m. reformos)

bendroviy palyginimas.
GmbH (iki 2008 m. reformos) Ltd.
Minimalus
jstatinio kapitalo Didelis — 25 tikst. eury. Labai mazas — 1 svaras sterlingas.
dydis

Blogos. Investuotojai jzvelgia
Finansavimo | Gana geros. Investuotojai GmbH | grésme dél pakankamo kapitalo
galimybés formos bendrove vertina kaip nebuvimo bei neskaidrumo. Sis
(iSorés) pakankamai patikima. bendrovés tipas Vokietijoje
laikomas nepatikimu.
Vidutinés — nedidelés Didziojoje
Britanijoje, taciau Vokietijoje
Didelés — reikalingos teisinés privalomi vertimai, notarinis
konsultacijos (parengti jstatams ir | tvirtinimas, kasmet reikalinga
pan.), privalomas notarinis parengti balansus pagal Didziosios
tvirtinimas. Britanijos reikalavimus ir pagal
Vokietijos mokesciy teisés

reikalavimus.

1 lentelé. Ltd. ir GmbH bendroviy poZymiy palyginimas*®,

Islaidos

(ypatingai
steigimo iSlaidos)

1 lenteléje pateikti duomenys padeda atskleisti Ltd. teisinés formos bendrovés privalumus ir
trikumus lyginant ja su GmbH bendrove. Pirmosios privalumais laikoma tai, kad teisés aktai
nenustato minimalaus bendrovés jstatinio kapitalo dydzio (t. y. nustato simbolinj 1 svaro sterlingo
reikalavimg), steigimo iSlaidos yra mazesnés. Pazymétina, kad Sie pozymiai Ltd. bendroves daré
patrauklesnes nei GmbH (tokios tendencijos vyravo iki 2008 m. Vokietijos bendroviy teisés
reformos). Mazos ir vidutinés bendrovés pasirinkdavo teising bendrovés forma neretai atsizvelgdamos
biitent j jstatinio kapitalo dyd] bei steigimo islaidas*. Vis délto Ltd. turi trikumy, kurie daznai i$ karto
nepastebimi: Vokietijoje ji laikoma nepatikima bendrovés forma, tad investuotojai nenori suteikti
finansavimo, kasmet reikalinga parengti balansus ir pagal Didziosios Britanijos, ir pagal Vokietijos
teisés akty reikalavimus ir kt. Nepaisant $iy trikumy Ltd. buvo labai populiarios, tad Vokietijos teisés
akty leidéjas, norédamas pagerinti GmbH padétj, turéjo reformuoti nacionaling uzdaryjy bendroviy
teisg.

Dar viena svari 2008 m. Vokietijos ribotos atsakomybés bendroviy reformos priezastis buvo

pakankamai dazni piktnaudziavimo atvejai. Jie ypatingai iSrySkéjo bendroviy bankroto atveju:

47 Bachmann, G., supra note 46: 1066.

48 Marcus Oehlrich, ,,The German Unternehmergesellschaft: Entering Regulatory Competition®, Iuscomp, Zzitiréta 2019
m. kovo 1 d., http://www.iuscomp.org/gla/literature/oehlrich.html.

49 Michael Beurskens ir Ulrich Noack, ,,Modernizing the German GmbH — Mere Window Dressing or Fundamental
Redesign?“, European Business Organization Law Review 9 (2008): 104-105.
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1SieSkojimas buvo pavojingai mazas, susiformavo neigiama verslo praktika (bendrovés daliy
perdavimas tretiesiems asmenims, buveinés perkélimas j kitas vietas, netinkamy, nekompetentingy
asmeny paskyrimas j vadovo posta) *°.

Atsizvelgiant 1 2008 m. Vokietijos ribotos atsakomybés bendroviy reformos priezastis, net |
MoMIG pavadinimg (ribotos atsakomybés bendroviy modernizavimo ir kovos su pazeidimais
jstatymas), galima suformuluoti du pagrindinius tikslus, kuriy buvo norima pasiekti: didéjant
konkurencijai modernizuoti bendroviy teis¢ ir uzkirsti kelig jvairiems pazeidimams (pavyzdziui,
nesaziningam elgesiui kreditoriy atzvilgiu)®l. Literatiiroje taip pat iSskiriami panasis tikslai:
bendroviy steigimo supaprastinimas ir pagreitinimas bei GmbH teisinés formos patrauklumo

didinimas®2.

2.2.  MoMig jtvirtinti Vokietijos nacionalinés bendroviy teisés pakeitimai

Reformavus GmbH-Geset jstatyma (2008 m. spalio 23 d. priémus, o 2008 m. lapkri¢io 1 d.
jsigaliojus MOMIG) | Vokietijos bendroviy teis¢ jtraukta nemazai naudingy pakeitimy, padedanciy
GmbH islaikyti patraukluma vis didéjancioje jvairiy Europos valstybiy bendroviy teisiniy formy
konkurencijoje. Visus pakeitimus reikalinga aptarti detaliau.

GmbH steigimo supaprastinimas bei pagreitinimas. Norint padidinti VVokietijos ribotos
atsakomybés bendroviy tarptautinj konkurencinguma, GmbH steigimo taisyklés gerokai
liberalizuotos. Po 2008 m. reformos tokio tipo bendrovés steigimo laikas labai zymiai sumazéjo:
anks¢iau procediira uztrukdavo nuo 4 iki 6 savai¢iy, dabar jsteigti bendrove galima per 2-3 dienas.
Taip pat buvo atsisakyta reikalavimo tam tikroms bendrovéms (pavyzdziui, steigiamoms vykdyti
licencijuojama veikla) pries registruojantis jmoniy registre gauti vyriausybés sutikima®. Supaprastinti
bei paskatinti bendroviy steigimg taip pat turéjo naudojimasis standartiniais dokumenty Sablonais —
pavyzdiniais protokolais. Buvo pateikti du notaro privalomai tvirtinami pavyzdiniai protokolali,
kuriuos galima naudoti steigiant nesudétingas GmbH, taciau tik tada, kai steigiant bendrove kapitalui

formuoti daromi piniginiai jnasai, yra ne daugiau kaip trys akcininkai ir paskiriamas tik vienas

50 Michael Beurskens ir Ulrich Noack, ,,The Reform of German Private Limited Company: Is the GmbH Ready for the

21st Century? Special Issue Reform of Germany*s Private Limited Company (GmbH)*, German Law Journal 9, 9 (2008):

1070-1071.

https://staticl.squarespace.com/static/56330ad3e4b0733dcc0c8495/t/56b858251bbee056bdd30b6f/1454921767447/GLJ
Vol_09_No_09 Beurskens.pdf .

51 Martin Schulz ir Oliver Wasmeier, The Law of Business Organizations: A Concise Overview of German Corporate Law (Berlin:

Springer Verlag Berlin Heidelberg, 2012), 82.

52 Bauer, K., supra note 38: 26, 28.

53 Schulz, M., Oliver Wasmeier, op. cit., 82.
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direktorius®. Toks pavyzdiniy protokoly jdiegimas i§ dalies supaprastino Vokietijos ribotos
atsakomybés bendroviy steigimg, bet pazymétina, jog tokie protokolai tinkami ne visoms GmbH.
Bitina atkreipti démesj | tai, kad pavyzdiniy protokoly pakeitimai ir papildymai yra draudziami,
i§skyrus tai, kad galima apsispresti dél bendrovés buveinés, veiklos rtsies, jstatinio kapitalo dydzio,
perimamy akcijy nominalios vertés ir direktoriumi skiriamo asmens. O steigéjai daznai nori tik jiems
pritaikyty steigimo dokumenty, tad nenoriai renkasi pavyzdinius protokolus. Taip pat rengiant
MoMiG buvo teikiamas pasitlymas atsisakyti notarinio steigimo dokumenty rengimo. Taciau
argumentuojant tuo, kad notaras vykdo svarbias funkcijas, dokumenty rengimas be notaro
patvirtinimo néra tinkamas, o jo dalyvavimas taip pat suteikia didele pagalba kitoms institucijoms®,
po reformos isliko privalomas dokumenty rengimas pas notarg steigiant GmbH teisinés formos
bendrovg ar perleidziant savo akcijy dalis.

GmbH daliy (akciju) modernizavimas ir skaidrumo padidinimas. Kaip minéta Siame
darbe, GmbH kapitalas yra sudarytas i§ vertybiniais popieriais nelaikomy nedalomy kapitalo daliy,
vadinamy tiesiog dalimis. Reformavus bendroviy teise, Sios ,,dalyvavimo teisés* padarytos daug
artimesnés akcijoms, teisés aktuose netgi buvo jtvirtinta galimybé iSleisti GmbH daliy (akcijy)
sertifikaty®®. Taip pat buvo nustatyta, kad kiekvienas dalininkas gali turéti daugiau nei viena dalj,
kuriy verté gali biiti skirtinga®. Be to, jstatymy leidéjas jtvirtino reikalavima, kad bendrové privalo
pateikti savo dalininky (akcininky) sarasg jmoniy registrui, kuriame duomenys yra viesai prieinami
(galima paprastu ir patogiu biidu matyti, kas yra bendrovés savininkai). Tik faktiSkai Siame sgraSe
nurodytas dalininkas bus laikomas realiu dalininku (akcininku). Tai ver¢ia bendrovés dalininkus
nuolat atnaujinti bendrovés akcininky sarasg. Daliy jsigijimo atveju, potencialus pirkéjas gali remtis
teisiniu patikimumu (saZiningumu) — neabejodamas laikyti dalininky sarasg teisingu, jei jo jrasai
pastaruosius trejus metus nebuvo uzprotestuoti kaip neteisingi. Jei neteisingo turinio dalininky sgrasas
egzistuoja trumpiau nei trejus metus, atsakomybé uz Klaida tenka tikrajam daliy turétojui®®. Taip pat
teigti, kad bendrovés savininky saraSai yra teisingi, galima dar ir todé¢l, kad daliy perleidimas
privalomai tvirtinamas notaro, uztikrinancio veiksmo teisétumga. D¢l Sios priezasties dalininky sarasu

grindZiamas teisinis patikimumas jsigyjant dalis, kai tikrasis savininkas praranda savo teises ] jas.

54 Bauer, K., supra note 38: 28.

% Christoph Teichmann, Ralf Knaier, ,,Experiences with the competition of regulators — a German perspective®, i§ Private
company law reform in Europe: the race for flexibility, Aristides Jorge Viera Gonzalez, Christoph Teichmann, Deidre
Ahern ir kt. (Cizur Menor: Thomson Reuters Aranzadi, 2015), 215.

%6 Bite, V., supra note 2: 217.

57 Beurskens, M., Ulrich Noack, supra note 49: 114.

%8 Schulz, M., Oliver Wasmeier, supra note 51: 83.
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Naujasis teisinis reglamentavimas ypatingai palengvina seniau jkurty GmbH daliy pardavimus.>®

Dalininkuy (akcininky) paskoluy teikimo bendrovei supaprastinimas. Pries MoMiG
reformg buvo uzdrausta dalininkams grazinti bendrovei suteiktas paskolas bei kitokj finansavima, jei
jie buvo suteikti bendrovei esant labai prastoje ekonominéje situacijoje, tokioje, kurioje bendrové
nebiity galéjusi gauti paskolos i$ kity kreditoriy tokiomis paciomis rinkos sglygomis. Taciau tokios
grieztos taisyklés turéjo neigiama poveikj jmoniy grupés finansavimui, dalininkai nebuvo
suinteresuoti teikti paskoly savo bendrovéms. Ir nors po reformos teisinis reguliavimas Siuo klausimu
buvo gerokai suSvelnintas, tac¢iau buvo nustatyta, kad jmonés nemokumo atveju kity kreditoriy
interesai visada turi pirmenybe prie§ dalininky, suteikusiy bendrovei paskola, interesus, 0 bankroto
administratorius netgi turi teis¢ atidéti paskoly, kurias dalininkai suteiké bendrovei per vienerius
metus iki nemokumo, atidavimg bei reikalauti, kad 1éSos buty graZintos |
bankrutuojanéios/bankrutavusios bendrovés turtg®.

Kapitalo palaikymo taisykliy supaprastinimas. Kapitalo palaikyma galima suvokti Kaip
vientisg taisykliy rinkinj, kuris skirtas reglamentuoti kreditoriy ir bendrovés dalyviy teisinius
santykius, susijusius su bendrovés kapitalo judéjimu jvairiais bendrovés egzistavimo etapais®?.

Vienas i§ kapitalo palaikymo instituto elementy yra jstatinio kapitalo suformavimo
reikalavimas steigiant bendrove®?. Ruosiant MoMiG buvo pateiktas pasifilymas sumazinti GmbH
istatinio kapitalo dydj nuo 25 tukst. iki 10 tikst. eury. Tac¢iau reformos metu minimalus jstatymo
nustatytas GmbH jstatinio kapitalo dydis nebuvo sumazintas, motyvuojant tuo, kad tik atsiradus
ribotos atsakomybés bendrovéms (1892 m.), buvo privalomas ne mazesnis nei 20 tukst. markiy
Istatinis kapitalas (Siuo metu tai atitikty 250 tiikst. eury suma pagal perkamaja galig), o norint dalyvauti
Siandienos ukingje veikloje dabartiné 25 tiikst. eury suma yra daznai netgi per maza, bei tuo, kad §i
suma bent dalinai apsaugo kreditoriy interesus, suteikia tam tikra garanta®3. Taciau atsizvelgiant j tai,
kad Ltd. teisinés formos bendrovéms pradinés kapitalizacijos reikalavimas netaikomas, 2008 m.
GmbH reformos metu jtvirtintas jstatinio kapitalo suformavima palengvinimas. Buvo jtvirtinta norma,
kad i$ karto reikia jmokeéti tik puse privalomos jstatinio kapitalo sumos (12,5 ttikst. eury), o kitai daliai
uztenka pateikti garantijas.

Iki  MoMiG jsigaliojimo 2008 m., Vokietijos Auksciausiasis Teismas (vok.

5 Bauer, K., supra note 38: 29.

60 Schulz, M., Oliver Wasmeier, supra note 51: 83-84.

61 Petrogeviciené, O., supra note 36: 34.

62 Valentinas Mikelénas ir kt., Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga, Asmenys (Vilnius:
Justitia, 2002), 124-125.

83 Bauer, K., supra note 38: 27.
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Bundesgerichtshof) kitas kapitalo palaikymo, i$§saugojimo taisykles, nustatytas GmbH, aiskino gana
placiai. Teismo nuomone, bet kokia bendrovés iSmoka dalininkui sumazinant savo jstatinj kapitala
buvo draudziama. D¢l tokio pakankamai formalaus kapitalo taisykliy aiskinimo, GmbH galimybé
teikti paskolas savo dalininkams buvo zymiai apribota. PraktiSkai tai buvo didZiausia klititis jmoniy
grupés finansavimui bei grynyjy pinigy sutelkimo susitarimams. Tuo tarpu pagal MoMiG
reglamentuotas taisykles, teisés akty leidéjas jau taiko vadinamajj balanso metoda, kai mokéjimai
imonés dalininkui laikomi priimtinais, jei jie visiskai garantuoja grazinimg. Tuo budu GmbH netgi
gali padidinti paskolos dalininkui dydj, jei yra objektyviy duomeny, kad paskola bus grazinta.%

Galimybé perkelti administracineg buveine i uZsienj. Pagal ETT praktika® kity ES
valstybiy bendrovés savo administraciniy buveiniy vieta galéjo pasirinkti ir kitose Salyse, taip pat ir
Vokietijoje, kuri privaléjo $ias bendroves pripazinti. Tuo tarpu Vokietijos GmbH rinkoje buvo maziau
konkurencingos, kadangi galimybés perkelti administracing buveing j uZsienj neturéjo. Po MoMiG
jsigaliojimo Vokietijos GmbH bendrovés jau gali perkelti savo administracing buveine j kitg
jurisdikcija, o buveinés vieta neprivalo sutapti su registruota buveine®®. Tai padidina Vokietijos
ribotos atsakomybés bendroviy tarptautinj konkurencinguma, suteikia didesn¢ veiksmy laisve plétoti
bendrovés veikla kitose ES valstybése. Taciau yra viena biitina salyga: kitos valstybés teisine sistema
turi pripazinti GmbH®’.

Apsaugos nuo piktnaudziavimo padidinimas. Siekdamas apsisaugoti nuo nesgziningumo
bei sustiprinti kreditoriy apsauga, jstatymy leidéjas MoMiG numaté nemazai pakeitimy. Svarbiausia,
kad buvo isplésta asmeniné bendrovés vadovy atsakomybé kreditoriams. Vokietijoje vyraujant de
facto vadovo sampratai (vadovas yra asmuo, kuris gali biti formaliai nepaskirtas eiti vadovo pareigy,
taciau faktiSkai vykdo visas vadovui priskiriamas funkcijas), vadovams ne tik priskiriamos visos
valdymo organy nariams priklausancios pareigos, bet ir taikomas valdymo organy nariy civilinés
atsakomybeés standartas®®. Vokietijoje fiduciariniy vadovy pareigy bendrovei (vok. Treuepflicht)
pazeidimas lemia tiesioging bendrovés vadovy atsakomybe paciai bendrovei, taciau Kkai Kuriais

atvejais bendroves vadovai (Zalai atsiradus dél pareigy nevykdymo ar netinkamo vykdymo) atsako

64 Schulz, M., Oliver Wasmeier, supra note 51: 83.

65 Jau aptartose Centros, Uberseering, Inspire Art bylose.

8 Schulz, M., Oliver Wasmeier, supra note 51: 84.

67 Bauer, K., supra note 38: 28-29.

8 Gintaré Jakuntavi€iiité, ,,Juridinio asmens valdymo organy nariy civiliné atsakomybé* (daktaro disertacija, Mykolo
Romerio universitetas, 2012), 54,

https://elaba.lvb.lt/primo-explore/fulldisplay?vid=EL ABA&docid=ELABAETD1873577&context=L &lang=en_US.
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asmeniskai ir subsidiariai kartu su bendrove jos kreditoriams®®. Po MoMiG reformos GmbH vadovas
asmeniskai atsako pries$ kreditorius bendrovés nemokumo, prie kurio kaltais veiksmais prisidéjes pats
vadovas, atveju. Taip pat, jei bendrové tampa nemoki, jos vadovas turi pareigg laiku (nedelsdamas)
inicijuoti bankroto byla. Siekiant iSvengti apgaulés, jei bendrové tuo metu neturi vadovo, tokia
inicijavimo pareiga bei atsakomybé prie§ kreditorius pereina bendrovés dalininkams.®

Viena i§ svarbiausiy Vokietijos nacionalinés bendroviy teisés naujoviy, kurig jtvirtino
MoMiG, yra GmbH teisinés formos naujas variantas (ne nauja bendrovés forma, o GmbH potipis) —
mini-GmbH. Ji vadinama verslininko ribotos atsakomybés bendrove (UG) ir yra labai tinkama
smulkiajam verslui, ypatingai individualiems verslininkams, kurie veiklos pradzioje turi mazg, bet

jiems pakankama, jstatinj kapitalg. Reikalinga §§ GmbH potipj detaliau iSanalizuoti.

2.3. GmbH bei mini-GmbH (UG) charakteristikos po MoMiG reformos

Idomu tai, kad 2008 m. net tokioje valstybéje kaip Vokietija, kurioje jstatinio kapitalo
reikalavimui buvo teikiamas ypatingas vaidmuo, jstatinio kapitalo reikalavimo taisyklés uzdarojo tipo
bendrovéms buvo su$velnintos’t. Po MoMiG reformos, GmbH-Gesetz numato tris variantus, kaip
galima sukurti GmbH. Be tradiciniy formavimo procediiry, steigéjai dabar gali pasirinkti lengvesnj ir
ekonomiskesn;j steigimg naudojantis pavyzdiniais protokolais. O verslininkai, kurie nenori ar negali
jsteigti ,,tikrosios* GmbH su 25 tiikst. eury jstatiniu kapitalu, dabar turi galimybe sukurti mini-GmbH
— UG." Tai verslininko ribotos atsakomybés bendrové be minimalaus jstatinio kapitalo, kuri néra
visiS§kai nauja bendrovés teisiné forma, o tik supaprastintas GmbH variantas, kurj galima jsteigti su 1
euro dydio jstatiniu kapitalu.”® Kaip ir Vokietijos ribotos atsakomybés bendrove, taip ir UG, galima
jsteigti labai greitai — per 2-3 dienas (prie§ MOMIG reformg GmbH steigimas uztrukdavo nuo 4 iki 6
savaiCiy). Pazymétina, kad Vokietijos bendroviy teiséje mini-GmbH prilyginama angliskajai Ltd. tipo
bendrovei’. Ir nors verslo pasaulyje UG neturi labai geros reputacijos, ta¢iau praéjus tik vieneriems
metams po MoMiG jsigaliojimo, visoje Vokietijoje jau buvo jsteigtos 19 563 verslininky bendrovés’™.

Analizuojant UG teisinj reglamentavimg, darytina iSvada, kad iSskyrus specialias nuostatas,

 Thomas Bachner, Creditor Protection in Private Companies. Anglo-German Perspectives for a European Legal
Discourse (International Corporate Law and Financial Market Regulation) (New York: Cambridge University Press,
2009), 153.

0 Schulz, M., Oliver Wasmeier, supra note 51: 84.

"1 Petro3eviciené, O., supra note 33: 286.

2 Schulz, M., Oliver Wasmeier, supra note 51: 85.

3 Bauer, K., supra note 38: 27.

4 Petro3eviciené, O., supra note 36: 62.

S Bauer, K., supra note 38: 28.
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jai taikomos tos pa¢ios GmbH-Gesetz nuostatos Kaip ir ,,jprastai GmbH’®. Tagiau pazymétina, kad
skirtingai nei pastarajai, verslininko bendrovei yra numatyta privaloma pareiga kaupti rezervus:
kiekvienais metais UG turi atidéti 25 proc. savo pelno dalies j privaloma rezerva, kol jstatinis kapitalas
bus padidintas iki 25 tiikst. eury, o tada verslininko ribotos atsakomybés bendrové galéty buti
transformuojama j GmbH'’. Ta¢iau jstatymas nenumato, per kiek laiko UG padidinti savo kapitala iki
GmbH ribos, taigi darytina i§vada, kad dalininkai turi teis¢ laikyti kapitalg mazesnj uz 25 tukst. eury
neribotg laika. Be to, salyga kaupti rezerva gali buti lengvai apeinama, pavyzdziui, mazinant
bendrovés pelna.

UG taip pat turi daugiau specialiy reikalavimy, ne tik pareigg kaupti privaloma rezerva.
Pirmiausia Sios teisinés formos bendrovés privalo vykdyti veikla su nuoroda pavadinime
,unternehmergesellschaft (haftungsbeschrankt) arba sutrumpinimu ,,UG*’®. Sis reikalavimas
jtvirtintas norint pasiekti daugiau skaidrumo, t. y., kad bendrovés verslo partneriai, kreditoriai bei
visuomen¢ nebiity apgaudinéjami ir zinoty, kad jie dirba, bendradarbiauja ar naudojasi ne GmbH, 0
jos potipio UG, galimai neturin¢io ar turinCio labai maza jstatinj kapitala, paslaugomis. Taip pat,

skirtingai nuo GmbH, verslininko ribotos atsakomybés bendrovéms taikomas draudimas mokéti

su tam tikru jstatinio kapitalo dydziu, kuris gali biiti nuo 1 iki 24,999 tuikst. eury, visa jo suma turi biti
jmokama pries§ jregistravimg (po reformos steigiant GmbH is kart reikia jmokéti tik puse privalomos
istatinio kapitalo sumos, kuri sudaro 12,5 tiikst., o kitai daliai uztenka pateikti garantijas, tad ja galima
jmokéti véliau). Ir galiausiai reikalaujama, kad UG nesugebant padengti savo skoly (nemokumo
atveju), nedelsiant baty suSaukiamas visuotinis dalininky susirinkimas. Tai pakankamai didelis
nukrypimas nuo bendrosios nuostatos, taikomos ,,jprastai GmbH, kuriai nustatomas reikalavimas
susaukti visuotinj dalininky susirinkimg, jei bendrovés nuostoliai siekia puse jregistruoto jstatinio
kapitalo dydzio. Teisés akty leidéjas, nustatydamas palengvintg reikalavima, atsizvelgé i tai, kad
nenustatant UG minimalaus jstatinio kapitalo reikalavimo, néra jokios prasmés, netgi nelogiska,

Ipareigoti tokios teisinés formos bendroves Saukti visuotinius dalininky susirinkimus, nuostoliy dydj

76 Jessica Schmidt, ,,The New Unternehmergesellschaft (Entrepreneurial Company) and the Limited — A Comparison®,

German Law Journal 9, 9 (2008): 1095,

https://staticl.squarespace.com/static/56330ad3e4b0733dcc0c8495/t/56b858361bbee056bdd30baa/1454921783270/GLJ
Vol_09_No_09 Schmidt.pdf.

7 Beurskens M., Ulrich Noack, supra note 49: 111-112.

8 Schmidt, J., op. cit., 1095.
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susiejant su jstatiniu kapitalu®.

Atsizvelgiant | tai, kad prieS Vokietijos bendroviy teisés reformg pagrindiné priezastis
pasirinkti angliskos Ltd. teisinés formos bendrove vietoj GmbH buvo galimybé jsteigti bendrove be
jokio minimalaus jstatinio kapitalo, po reformos UG verslininkams tapo labai patraukli. Atsirado
galimybé nukonkuruoti Ltd. bendroves su administracine buveine Vokietijoje, t. y. pagal Sios Salies
teisés aktus jsteigti ribotos atsakomybés bendrove neturint didelio kapitalo. Ir nors verslininkai UG
teisinés formos bendrove laiko nelabai patikima, islieka galimybé sukaupus atitinkama kapitalg ja
transformuoti } GmbH.

Tuo tarpu po 2008 m. reformos GmbH yra ribotos atsakomybés juridinis asmuo, kuriam
isteigti vis dar reikalingas 25 tukst. eury jstatinis kapitalas. Bendrovés dalininkai jnesti ji gali
ataskaitoje, taip pat §i verté turi biiti nurodyta partnerystés (steigimo) sutartyje®!. Dalininkai pries
registracija gali jmokéti puse privalomos jstatinio kapitalo sumos — 12,5 tukst. eury, o likusiai daliai
pateikti garantijas.

GmbH turi turéti bent vieng vadova (gali turéti ir daugiau) — fizinj asmenj, turintj visiska
teisnuma®?. Jis valdo bendrove ir atstovauja jai teismuose. Tadiau sprendimus priima ne vadovas, o
visuotinis dalininky susirinkimas: jis netgi gali duoti bendrovés direktoriui privalomus nurodymus
kasdieniais veiklos klausimais. Dalininky susirinkimg susaukia bendrovés direktorius (-iai), bent prie$
savaite iSsiysdami registruotu pastu su praneSimus apie susirinkimg. Biitinas bent vienas metinis
dalininky susirinkimas, kadangi reikalinga patvirtinti meting ataskaitg, paskirstyti pelng ir t. t.
Neeilinis susirinkimas susaukiamas, jei tai reikalinga dél bendrovés sunkios padéties. O dalininky
mazuma, turinti maziausiai 10 proc. visy bendrovés akcijy, gali reikalauti susaukti visuotinj dalininky
susirinkimg bet kada.®

Vokietijoje galioja dviejy lygiy valdymo sistema, kai bendrovéje sudaromas ir kolegialus
prieziliros organas — stebétojy taryba. Taciau GmbH-Gesetz nenumatytas privalomas reikalavimas
bendrovéje sudaryti priezitiros organg — stebétojy taryba (vok. Aufsichtsrat). Egzistuoja tik viena
iSimtis: privaloma sudaryti stebétojy taryba tada, kai bendrovei taikomos Vokietijos bendrosios
darbuotojy dalyvavimo® priimant sprendimus taisyklés, kurios reikalauja, kad darbuotojy atstovas

tapty stebétojy tarybos nariu,taip pat galima jstatuose savanoriskai jtvirtinti nuostata, kad bendrovéje

8 bid., 1096, 1104.

81 Schulz, M., Oliver Wasmeier, supra note 51: 86.

8 GmbH-Gesetz 6 str.

8 1bid., 46, 49, 50, 51 str.

8 Privalomo darbuotojy dalyvavimo taisyklés taikomos tik AG ir dideléms GmbH.
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turi biiti sudaroma stebétojy taryba®.

Apibendrinant paminétina tai, kad pagrindiniai 2008 m. Vokietijos ribotos atsakomybés
bendroviy reformos tikslai bendroviy buvo steigimo supaprastinimas ir pagreitinimas bei GmbH
teisinés formos patrauklumo didinimas. Tai pavyko pasiekti MoMiG jstatymu jtvirtinus daug

pakeitimy, i$ kuriy vienas svarbiausiy — kapitalo palaikymo taisykliy supaprastinimas.

8 Schulz, M., Oliver Wasmeier, supra note 51: 81.
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3. PRANCUZIJOS UZDARUJU BENDROVIU TEISES REFORMOS

Siame skyriuje bus atskleidziami pagrindiniy Pranciizijos reformy, t. y. 2003 m. Pranciizijos
ekonominés iniciatyvos jstatymo ir 2008 m. Pranciizijos ekonomikos modernizavimo jstatymo,
priémimo tikslai, reglamentuoti pakeitimai. Taip pat bus analizuojamos Pranciizijos SARL bei SAS
svarbiausios teisinés charakteristikos.

Kaip minéta auksCiau, Pranctizijoje SA bendrovés tipas buvo jtvirtintas 1867 m. priémus
Pranctizijos komerciniy bendroviy jstatyma, o SARL — 1925 m. priémus ribotos atsakomybés
bendroviy jstatymg. Gerokai véliau, 1985 m., buvo priimtas jstatymas dél vienanariy ribotos
atsakomybés bendroviy ir ribotos atsakomybés zemes tkio bendroviy, jteisings EURL. Tuo tarpu
galimybé steigti SAS atsirado tik 1994 m. supaprastintos akcinés bendrovés steigimo jstatymu
jtvirtinus §ig ribotos atsakomybés juridinio asmens teising forma. Aiskumo délei, Supaprastintg akcine
bendrove galima traktuoti kaip tarpinj variantg tarp AB ir UAB.

Pranciizijoje svarbiausios teisés Sakos kodifikuotos, tad ir dauguma Pranctizijos uzdaro tipo
bei atviro tipo bendroviy teisés normy yra nustatytos bitent 2000 m. priimtame Pranciizijos
komerciniame kodekse (pranc. Code de commerce, toliau — Pranciizijos KK)®. Sio kodekso L. 225-1
—225-270 bei L. 242-1 — L.242-31 straipsniai detaliai reglamentuoja SA, L. 223-1 — L. 223-43 bei L.
241-2 — L. 241-9 straipsniai skirti SARL, o L. 227-1 — L. 227-20 bei L. 244-1 — L. 244-4 straipsniuose
jtvirtintos teisés normos taikomos iSskirtinai SAS (atkreiptinas démesys ] tai, kad SAS taip pat
taikomos SA reglamentuojancios normos, tiek, kiek jos neprieStarauja nurodytiems straipsniams,
isskyrus tam tikras i§imtis®).

Pazymétina, kad teisinis SARL ir SA reglamentavimas skiriasi pakankamai zymiai, tad
i§skirtinai lanksti bendrovés teisiné forma SAS turi nemazai privalumy — netaikomas minimalaus
Istatinio kapitalo reikalavimas, neprivalomi akcijy perleidimo reikalavimai, o bendrovés valdymo
paskirstymas ir sruktiira gali biiti reglamentuoti steigimo dokumentuose®. Atsizvelgiant j tai, SAS
tampa vis populiaresné Pranctzijoje.

2 lentel¢je pateikiami duomenys aiSkiai parodo tendencija, kad ParyZziuje jregistruojama vis
daugiau SAS teisinés formos bendroviy (nuo 2009 m. jregistruoty SAS skai¢ius tik didéjantis). Tai

daro jtaka kity tipy bendroviy steigimo sumazéjimui. SAS steigimas gerokai sumazino jregistruoty

86 ,,Code de commerce, Légifrance, ziliréta 2018 m. spalio 2 d.,
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000005634379.

87 Pranciizijos KK L .227-1 str. jtvirtintas i$im&iy saradas. Viena i§ jy — SAS netaikomas L. 224-2 str. SA numatytas 37
takst. eury minimalaus jstatinio kapitalo reikalavimas.

8 Dorothée Gallois-Cochet, Marie Caffin-Moi, ,,Key trends in French company law reforms over the last decade, i3
Reforming the law of obligations and company law: studies in French and German law, Walter Doralt, Olivier Deshayes
(Paris: Société de législation comparée, 2013), 92-93.
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SARL skaiciy: 2015 m. pirmg kartg SARL buvo jsteigta maziau nei SAS, o 2016 m. jsteigty pastaryjy
bendroviy skaicius jau gerokai didesnis. Taip pat i$ lenteléje pateikty duomeny galima daryti iSvada

apie kardinaly SA sumazéjima: jregistravus 1 SA, susikuria 107 SAS.

et | ARt | Tresbtrunty Sa | Irsgistruoty SAS
EURL) skaitius skaiCius skaiCius

1995 m. 14012 2015 399

2006 m. 20324 488 2582
2007 m. 21325 486 2935
2008 m. 21187 428 2564
2009 m. 18303 316 4064
2010 m. 16434 205 5561
2011 m. 18519 299 7017
2012 m. 15554 201 7302
2013 m. 14016 189 9503
2014 m. 11576 170 11246
2015 m. 10681 210 13848
2016 m. 10208 164 17631

2 lentelé. ParyZiuje jregistruoty bendroviy skaiciaus kitimas®
Susiklosciusiai situacijai jtakos tur¢jo per pastaruosius 15 mety Pranciizijos bendroviy teis¢je
padarytos 2 svarbiausios reformos, dél kuriy Sios Salies bendroviy teis¢ tapo labiau konkurencinga ir

lanksti.

3.1. 2003 m. Prancizijos ekonominés iniciatyvos jstatymas

2003 m. rugpjucio 1 d. buvo priimtas ekonominés inciatyvos jstatymas (pranc. LOI n°® 2003-
721 du ler ao(t 2003 pour l'initiative économique)®. Nagrin¢jamai temai aktualiis §io jstatymo tikslai
buvo bendroviy steigimo supaprastinimas bei pagreitinimas (taip pat ir galimybés steigti bendroves
elektroniniu biidu jtvirtinimas) bei svarbiausias — jstatinio kapitalo reikalavimo SARL panaikinimas.

Minimalaus jstatinio kapitalo reikalavimo SARL panaikinimas. Iki 2003 m. priimto
Istatymo normy jsigaliojimo, Pranciizijos KK L. 223-2 str. nustatytas SARL minimalus jstatinio
kapitalo dydis buvo 7,5 tiikst. eury, kuris steigimo metu tur¢jo biiti apmokeétas bent 1/5 dalimi
registravimo (Pranctizijos KK L. 223-7 str.). Taciau 2003 m. reformos metu nurodyto dydzio

minimalaus jstatinio kapitalo reikalavimas buvo panaikintas, pakeic¢iant Pranciizijos KK L. 223-2 str.

8 Philippe Merle, Anne Fauchon. Droit commercial. Sociétés commerciales — 21e éd. Edition 2017-2018 (Paris: Edition
Dalloz, 2017), 22.

% _LOI n° 2003-721 du ler aolt 2003 pour l'initiative économique®, Légifrance, zidréta 2018 m. spalio 5 d.,
https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000000414455&date Texte=29990103.
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ir jame nustatant taisykle, kad bendrovés kapitalo dydis nustatomas jstatuose, t. y. buvo jtvirtinta
galimybé steigti SARL kad ir su 1 euro dydzio jstatiniu kapitalu. Istatymy leidéjas §j pakeitima
motyvavo tuo, kad jis negali numatyti, kokio dydzio jstatinio kapitalo reikia pradedant vykdyti
ekonomine veikla, tai turi padaryti kickvienas steigéjas®?.

Atkreiptinas démesys ] tai, kad buvo nurodytos 2 esminés minimalaus jstatinio kapitalo
dydzio reikalavimo panaikinimo priezastys. Pirmoji, kad jstatinis kapitalas néra veiksminga kreditoriy
teisiy apsaugos priemoné, nes daznai jis i§leidziamas bendrovés veiklos vykdymo pradzioje®.
Pavyzdziui, 2003 m. vasario mén. pabaigoje 1§ Pranciizijoje registruoty 140 tukts. veiklg vykdanciy
SARL teisinés formos bendroviy net 72 proc. turéjo mazesnj nei 8 tukst. eury kapitalg, 21 proc. —
kapitala, kurio suma yra nuo 8 tukst. iki 50 ttikst. eury, ir tik maziau nei 1 proc. bendroviy — kapitala,
kuris buvo didesnis arba lygus 500 tiikst. eury®®. O antraja minimalaus jstatinio kapitalo dydzio
reikalavimo panaikinimo priezastimi jvardijama tai, jog pradéjo steigtis nemazai bendroviy, teikianciy
intelektines paslaugas, kurioms reikalavimas dél jstatinio kapitalo yra steigimosi apribojimas, o ne
joks biitinumas®*.

Aptariamas pakeitimas sukélé dvejopas reakcijas: sprendimas buvo vertinamas tiek kaip
populistinis, sukeliantis bendroviy iStekliy nepakankamumo pavojy, tiek kaip novatoriskas,
motyvuojant tuo, kad bendrovés gali biiti finansuojamos daugeliu kity biidy®.

Bendroviy steigimo supaprastinimas bei pagreitinimas. Norint jsiregistruoti Pranctizijos
komercinés veiklos subjekty ir jmoniy registre (pranc. registre du commerce et des sociétés),
suteikian¢iame teis¢ bendrovéms vykdyti savo veikla, reikejo atlikti keturiy etapy procediira, kuri
daznai buvo per ilga ir létinanti veiklos pradzig. Atsizvelgiant | tai, jstatymy leid¢jas sudaré galimybe
bendroves steigéjams, pateikusiems visg registracijos paraiSkg minimam registrui, gauti bendrovés
kirimo dokumentg, suteikiant] teis¢ iki faktinio bendrovés jregistravimo imtis tam tikry leidZziamy
veiksmy, biitiny bendroveés veiklos pradziai®®.

Iki 2003 m. reformos teisés aktuose nebuvo numatyta galimybé steigti bendrove internetu,

taciau jsigaliojus auk$€iau minimam jstatymui situacija pasikeité, kadangi buvo nustatyta, kad

% |sabelle Urbain-Parléani, ,,]. Working group on the Share Capital in Europe — French Answers to the Questionnaire*,
i§ Legal Capital in Europe, Marcus Lutter (Berlin: De Gruyter Recht, 2006), 484.

92 Joelle Simon, ,,A Comparative Approach to Capital Maintenance: France*, European Business Law Review 13 (2004):
1038-1039.

9 Rapport n° 217 (2002-2003) de M. Jean-Jacques Hyest, Mme Annick Bocandé et M. René Trégouét“, Sénat, Ziliréta
2019 m. kovo 9 d., http://www.senat.fr/rap/102-217/102-217.html.

% Simon, J., op. cit., 1038-1039.

% Urbain-Parléani, 1., op. cit., 484.

% Rapport n° 217, op. cit.
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administraciniai SARL steigimo Zingsniai galés biti atlickami elektroniniu badu, numatant, jog $ios
normos taikymo salygos bus jtvirtintos Valstybés Tarybos (pranc. Conseil d Etat) dekretu.

Kiti pakeitimai. Ekonominés iniciatyvos jstatymas taip pat palengvino peréjimg nuo
darbuotojo prie verslininko statuso — kuriantys verslg darbuotojai vienerius metus buvo atleisti nuo
socialinio draudimo jmoky, jiems suteiktos kitos teisés, supaprastinané¢ios ekonominés veiklos
vykdyma. Aptariamame jstatyme jtvirtintos ir jvairios priemongs, leidziancios efektyviau finansuoti
ekonoming iniciatyva: investuoti j vieting ekonomine¢ veikla, tuo paciu pasinaudojant didelémis
mokesciy lengvatomis, galimybés jmonéms gauti kredita palengvintomis palitkany normy nustatymo
taisyklémis ir pan. Taip pat numatyti verslininky rémimo socialiniu lygmeniu jrankiai. Galiausiai,
sumazinus tam tikrus registracijos bei pirkéjui taikomus mokescius, padidinus kapitalo prieaugio ribas

ir kt., jstatymu buvo palengvintas jmoniy perleidimas ir perémimas.

3.2. 2008 m. Pranciizijos ekonomikos modernizavimo jstatymas

2007 m. viduryje — 2008 m. pradzioje Pranciizijoje reformuoti teisés aktai, susij¢ su
uzimtumu, perkamaja galia bei konkurencija paslaugy teikimo vartotojams srityje. Siy reformy tesinys
— 2008 m. rugpjucio 4 d. priimtas ekonomikos modernizavimo jstatymas (pran. LOI n° 2008-776 du
4 aolt 2008 de modernisation de I'économie)®’. Isskirtini keturi pagrindiniai §io jstatymo tikslai:
verslo kiirimo skatinimas, konkurencijos skatinimas, Salies ekonominio patrauklumo stiprinimas,
ekonomikos finansavimo gerinimas.

Verslo kiirimo skatinimas. Pirmasis priimto jstatymo tikslas buvo skatinti verslininkus
sukuriant pavyzdinius jstatus, supaprastinant verslo kirimo veiklg ir padidinant individualaus
verslininko apsaugg. Taip pat Sio tikslo buvo siekiama skatinant mazyjy ir vidutiniy jmoniy augima
sumazinus mokéjimo terminus, per jvairias mokes¢iy lengvaty priemones palengvinus jmoniy
atsigavimg ir perdavima®. Nagrinéjamai temai ypa¢ aktualu, kad jstatymu supaprastintas SARL ir SAS
veiklos vykdymas, todél reikalinga nuostatas, pakeitusias $iy formy bendroviy teisinj reglamentavima,
aptarti detaliau.

2008 m. Pranciizijos ekonomikos modernizavimo jstatymu buvo nustatyti Sie pagrindiniai

SARL, EURL bei SAS teisiniy formy reguliavimo pakeitimai:

9 _LOI n° 2008-776 du 4 aolit 2008 de modernisation de I'économie®, Légifrance, zitiréta 2019 m. kovo 9 d.,
https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000019283050&categorieL ien=id.

% Rapport n° 413, tome I (2007-2008) de M. Laurent Béteille, Mme Elisabeth Lamure et M. Philippe Marini“, Sénat,
ziaréta 2019 m. kovo 9 d., http://www.senat.fr/rap/I07-413-1/107-413-1.html.
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e Vienas i$ svarbiausiy — minimalaus jstatinio kapitalo SAS panaikinimas. Iki aptariamo

Jstatymo jsigaliojimo, SAS teisinés formos bendrovéms buvo taikomas ne mazesnio nei 37 tiikst. eury
dydzio minimalaus jstatinio kapitalo reikalavimas (kaip ir SA). Taciau jstatymy leidéjas,
motyvuodamas tuo, jog Sis reikalavimas kelia sunkumy labai mazoms jmonéms kurti §ios teisinés
formos bendrove, o jvairiy amatininky ir prekybininky paklausa steigti SAS yra didelé®, jj panaikino.
Pranciizijos KK L. 227-2 str. buvo papildytas nuostata, kad bendrovés kapitalo dydis nustatomas
istatuose (§iuo metu straipsnio formuluoté pakeista). Taigi, jtvirtinta galimybé steigti SAS kad ir su 1
euro dydzio jstatiniu kapitalu (kaip ir SARL). O jau egzistuojan¢ioms jmonéms buvo sudaryta
galimybé mazinti kapitalg zemiau 37 tukst. eury ribos nuo 2009 m. sausio 1 d.

e ISimties dél SAS pareigos skirti auditoriy nustatymas. Principas, kad SA teisinés formos
bendroviy veikla reglamentuojancios normos i§ esmés yra taikomos ir SAS, galiojo ir auditoriy
atzvilgiu, tad vienas i§ Sios formos bendrovés ypatumy taip pat buvo pareiga sistemingai paskirti
auditoriy!®. Tagiau Pranciizijos KK papildZius L. 227-9-1 punktu, reikalavimas paskirti auditoriy SAS
nebebuvo privalomas, kai ji atitiko ne daugiau kaip du kriterijus is$ trijy (susijusiy su apyvartos suma,
balanso suma ir darbuotojy skai¢iumi per finansinius metus).

e SAS pareigos skelbti balsavimo teisiy skai¢iy panaikinimas. Kaip ir bet kuri SA, SAS
turéjo pareiga ne véliau nei likus 15 dieny iki visuotinio akcininky susirinkimo, paskelbti spaudoje
apie bendra tai datai turima balsavimo teisiy skaiiy bei jy poky&ius. Si pareiga SAS buvo panaikinta.

e SARL akcininky susirinkimy organizavimo naujovés — galimybés dalyvauti
susirinkimuose vaizdo konferencijos biidu — jtvirtinimas. Siekiant palengvinti SARL akcininky
sprendimy priémimo procesa, Sis biidas perimtas i§ SA nuostatos, kad akcininkai gali ne tik fiziskai
biiti vienoje vietoje, bet dalyvauti susirinkime vaizdo konferencijos ar kitais telekomunikacijy btdais.
Pranciizijos KK L. 223-27 straipsnyje buvo jtvirtinta, jog akcininkai, dalyvaujantys susirinkime
vaizdo konferencijos arba telekomunikacijy priemonémis, leidzian¢iomis juos identifikuoti, dalyvauja
kvorumo ir daugumos skaiciavime. Taciau tokia susirinkimy organizavimo galimybé galima tik
tuomet, kai bendrovés jstatuose aiskiai nurodytas leidimas naudoti tokias priemones bei Siy priemoniy
pobidis ir taikymo salygos atitinka Valstybés Tarybos dekretu nustatytus reikalavimus, o i§ viso
negalima susirinkimuose, kuriuose sprendziami metiniy ataskaity arba konsoliduoty finansiniy

ataskaity patvirtinimo klausimai.

% Rapport n° 413, supra note 98.
100 | bid.
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e EURL - vienanarés ribotos atsakomybés bendrovés — standartiniy (pavyzdiniy) jstaty
patvirtinimas. Jie pridéti prie Pranctizijos KK (2.1. priedas). Nustatyta, kad taikomi Sie standartiniai
istatai, i§skyrus atvejus, kai vienintelis dalyvis (akcininkas), teikdamas prasyma jregistruoti jmong,
pateikia kitokj jstaty variantg.

Konkurencijos skatinimas. Jstatymu taip pat buvo siekiama suaktyvinti konkurencija
stiprinant vartotojy apsauga, plétojant prekyba, ypac¢ tarp mazmenininky, bei gerinant vietos veiklos
rémimo sistema. Sukurta nauja nepriklausoma administraciné institucija — Konkurencijos institucija,
turinti jgaliojimus atlikti tyrimus, priimti sprendimus ir skirti didesnes sankcijas lyginant su veikiancia
Konkurencijos taryba.

Salies ekonominio patrauklumo stiprinimas. Remiantis tuo, kad elektroniniai rysiai yra
puikus augimo faktorius, nustatytos priemonés, skatinan¢ios jy naudojimg visoje Salyje. Taip pat
patobulinta imigrantams taikoma tvarka, jtvirtintos jvairios su patenty ir intelektinés nuosavybés teise
susijusios priemonés, sukurta fondy sistema, leidzianti ne pelno organizacijoms turéti papildomy
istekliy!ot,

Ekonomikos finansavimo gerinimas. Ekonomikos augimui ypa¢ svarbus buvo finansavimo
suaktyvinimas moderni