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JVADAS

Vos du desimtmecius Lietuva kuria savg $vietimo sistemg nepriklauso-
mybe atgavusioje Lietuvoje. Nepriklausomos Lietuvos valstybés atkiirimas
1990 m. kovo 11 d. paskatino imtis sisteminés, visas $vietimo sritis aprépian-
¢ios pertvarkos. Lietuvos $vietimo pertvarka paskatino vidiniai ($vietimo sis-
temoje susiformave) ir sociokulttriniai (kity sociokultarinio gyvenimo sri-
¢iy suponuoti veiksniai). Kaip nurodoma Nacionaliniame $vietimo plétotés
raporte, ,,Lietuvos Svietimui per vieng desimtmetj teko modeliuoti ir kurti
naujg $vietimo tiksly, uzdaviniy samprata, struktaras, ugdymo turinj, me-
todus, strategijas, kg Vakary Europos valstybés kiiré desimtmeciais, nuola-
tos keisdamos, tobulindamos, reformuodamos (p. 3)“ Todél, kaip pazyméjo
M. Luksiené (1993), Lietuvoje atkirus nepriklausomybe jgyvendinant Lie-
tuvos $vietimo reformg ,,8alia humaniskumo ir demokratiskumo, $vietimo
reforma vadovaujasi dar tre¢iu - atsinaujinimo (kaitos) — atvirumo principu®
(Luksiené, 1993, p. 102). M. Luksiené numaté, kad $is atsinaujinimo-atviru-
mo principas ateityje bus nelengvai jgyvendinamas, bus lengvai pazeidziama
ir tiksliai neprognozuojama jgyvendinimo eiga, ypac vertinimo srityje, ta-
Ciau svarbi. Todél atskirai i$skyré vertinimo problema ir slypintj pavirsuti-
niskumo pavojy (Luksiené, 1993, p. 104).

Vykstancius $vietimo, taip pat ir aukstojo mokslo, pokycius galima sieti
su ugdymo paradigmy kaita, nacionaline ir Europos Sajungos $vietimo poli-
tika. Ugdymo paradigmy kaita turi jtakos ne tik ugdymo turiniui, bet ir visai
$vietimo sistemai. B. Bitinas (2005) pazymi, kad ,,kiekvienas su ugdymu su-
sijes asmuo yra pavaldus vienokiai ar kitokiai, dominuojanciai ar recesyvi-
nei paradigmai“ (Bitinas, 2005, p. 6). Ugdymo paradigmos ir studijy rezultaty
sgsajas pastebi ir kiti mokslininkai. L. Rupsiené, I. Bartusevi¢iené (2009) ap-
tarinédamos studijy rezultaty vertinima, pazyméjo, kad ,Zinant, kad $alies
mastu studijas aukstosiose mokyklose reglamentuojanciuose dokumentuose
orientuojama j patikimg ir moderniomis teorijomis grjsta studijy rezultaty
vertinimg, reikia aiSkumo, kodél praktikoje studijy rezultaty vertinimas yra
problemiskas® (p. 159). Autorés atliktu tyrimu atskleidé, kad studijy rezultaty
vertinimas Lietuvos aukstosiose mokyklose yra reglamentuojamas (p. 159),
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organizuojamas ir jgyvendinamas skirtingai: ,kai kuriose aukstosiose mo-
kyklose studijy rezultatais laikomos tik Zinios, kitose — Zinios ir gebéjimai /
mokéjimai / jgudziai“ (Rupsiené, Bartuseviciené, 2009, p. 159). Autoriy nuo-
mone, $is ,,reglamentavimas atspindi mokymo / mokymosi paradigmy kai-
ta“ (Rupsiené, Bartuseviciené, 2009, p. 159). B. Bitino (2000, 2005) nuomo-
ne, XX a. Lietuvos $vietimo institucijose vadovautasi klasikine ugdymo pa-
radigma, kaip visuomenés apibendrintos mokslinés ir praktinés veiklos bei
socialiniy vertybiy perdavimu ugdytiniams, o tik XXI a. Lietuvos $vietimo
sistemoje pradéjo plisti laisvojo ugdymo paradigma, kuri nebuvo populiari
prieskario Lietuvoje ir negaléjo ideologiskai buti pripazinta sovietiniais me-
tais. Analizuojant sovietinés bei atgavusios nepriklausomybe Lietuvos $vie-
timo sistemos dokumentus, galima pastebéti ugdymo paradigmy kaita, kuri
pazymima ir jrodoma Lietuvos mokslininky M. Barkauskaités (1997), B. Bi-
tino (2000; 2005), R. Bruzgelevicienés (2007), M. Luksienés (1993) darbuose.
R. Bruzgelevi¢iené (2007), apibendrinusi ir iSanalizavusi ugdymo paradigmas,
skiria dvi pagrindines ugdymo paradigmas Lietuvoje: klasiking normatyvine
(formuojama pagal i$ankstinj modelj) ir laisvajg humanistine (kai normavi-
mas derinamas su esama padétimi, pastangomis, pazanga) (p. 57). Dabartiniu
metu ir Lietuvoje i$ryskéjo ugdymo kaip ,,zmoniskosios veiklos paradigma™
(Bitinas, 2005, p. 7, 8). Tai turéjo jtakos principiniy nuostaty kaitai, kai as-
mens pasiekimy vertinimas traktuojamas kaip paskata asmeniui tobuléti.
Siame darbe remiamasi siekiamybe, kad studijy programose numatyty
studijy rezultaty, kuriuos turi pasiekti studentai, vertinimas baty ne tik ob-
jektyvus, argumentuotas, metodiskas, bet ir turéty bati grindziamas huma-
nistinémis idéjomis, siekiant ugdyti laisva ir savarankiska asmenj, gebantj
atsakingai dirbti, gyventi kuriant tautos kultiirg ir modernig demokrating
visuomene. Taciau, kaip pastebi P. Ziliukas ir kt. (2011), studijy rezultaty in-
tegravimas j studijy procesa — ,nepaprastai sudétingas procesas, i kurj turéty
jsitraukti visa akademiné bendruomené - déstytojai, studentai, administra-
cija ir kiti socialiniai dalininkai“ (p. 5). Studijy rezultaty turinys - viena i$
svarbiausiy studijy programos daliy, studijy programos vizitiné kortelé, kuri
nusako, kokias Zinias, gebéjimus, nuostatas bus jgijes aukstosios mokyklos
absolventas. Todél ypa¢ svarbu atsakingai ir metodiskai jvertinti, ar studen-
tas pasieké numatytus studijy rezultatus. Nepakanka aukstajai mokyklai tu-
réti studenty pasiekimy vertinima reglamentuojancius dokumentus, désty-

! B. Bitinas nevartojo sagvokos ,,laisvojo ugdymo paradigma®
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tojams taikyti jvairius vertinimo tipus, vertinimo metodus ar atliepti vertini-
mo principus. Kiekvieno dalyko déstytojo atliekamas vertinimas - integrali
studijy rezultaty vertinimo dalis studenty pasiekimy vertinimo sistemoje.
Studijy rezultaty vertinimas — kompleksiné, bet aiskiai projektuojama me-
todologiné sistema, aiskiai susieta su studijy programos visomis dalimis ir
ypac su studijy rezultatais.

Temos iStirtumas ir problematika. Mokslininkai yra analizave studen-
ty pasiekimy vertinima, taciau stinga darby, kur baty pagrindziamas, at-
skleidziamas studijy rezultaty vertinimas kaip vientisa, tarpusavyje susijusi,
visy studijy programos déstytojy bendru darbu pagrjsta vertinimo sistema,
aiskiai susieta su visomis studijy programos dalimis, nukreipta j jvertinima,
kaip studentas pasieké numatytus studijy rezultatus. 2007-2013 m. vykdant
Zmogiskyjy istekliy plétros veiksmy programos veiklas?, Lietuvos auksto-
siose mokyklose vyko studijy programy turinio atnaujinimas, susijes su stu-
dijy programos turinio projektavimo poky¢iais, kai buvo numatoma, kokius
studijy rezultatus turi pasiekti studentas, ir atitinkamai projektuojamas jy
igyvendinimas. Taip pat tiek prie studijy turinio, tiek prie studijy proceso ko-
kybiniy poky¢iy prisidéjo nuo 2011 m. rugséjo 1 d. jdiegta ECTS. Studenty
pasiekimy vertinimas - analizuojama ir aptariama tema, tac¢iau analizuojant
laikotarpj nuo 2007 m. rasta ne itin daug moksliniy darby, kuriuose baty
aptariami klausimai, kaip vertinti, ar studentai pasieké numatytus studijy
rezultatus. I. Savickiené (2011) aptardama studenty pasiekimy vertinima, jj
siejo su studijy rezultaty pasiekimo vertinimu. L. Rup$iené, I. Bartuseviciené
(2009) gilinosi i studijy rezultaty vertinimo reglamentavima Lietuvos auks-
tosiose mokyklose. Studenty savarankisko darbo projektavimo, modeliavi-
mo, vertinimo klausimai, studenty savarankisko darbo vertinimg susiejant
su studijy rezultatais, atskleisti K. Pukelio ir kt. (2011) parengtoje metodiko-
je. S. Adam (2004, 2007, 2008), J. Lokhoft et al. (2010) gilinosi i studijy rezul-
taty formulavimg ir jy pasiekimo vertinimg taikant B. Bloomo taksonomija
bei vertinimo kriterijy formulavimg.

Taciau kiti darbai orientuoti arba j moksliSkuma nepretenduojancia in-
formacine apzvalga (Bartkevicius ir kt., 2013; Leonas, 2011; Rauckiené, 2011;

2 Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2009 m. liepos 15 d. jsakymas Nr. V-1525
»Dél 2007-2013 m. zmogiskujy istekliy plétros veiksmy programos 2 prioriteto ,,Mokymasis
visg gyvenimg“ priemonés VP 1-2.2-SMM-07-K ,,Studijy kokybés gerinimas, tarptautiskumo
didinimas“ projekty finansavimo salygy apraso Nr. 1 patvirtinimo*. Zin., 2009, Nr. 92-3954.
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Grecevicius, 2011)? informacing medziaga (Bolonijos procesas studenty aki-
mis: studenty mobilumas, studijy rezultaty jskaitymas ir vertinimas, studen-
ty dalyvavimas kokybés uztikrinimo procedirose, 2009) arba j jgyvendinty
projekty rezultaty apzvalga (Bulajeva ir kt., 2011). Kita grupé darby - tai stu-
denty pasiekimy vertinimo problemy, patirties aptarimas, taciau tiesiogiai
nesiejant su pakitusia studijy programos projektavimo koncepcija — studijy
programa orientuota i studijy rezultatus. I. Bartusevi¢iené, L. Rupsiené pri-
staté studenty pasiekimy periodinj vertinima kaip socialinio aktyvumo ug-
dymo prielaida mokymo / mokymosi paradigmy kaitos salygomis, taip pat
L. Bartusevi¢iené (2010) moksliskai pagrindé studenty pasiekimy periodinj
vertinima kaip studijy rezultatyvumo veiksnj remiantis socialinés pedago-
gikos pagrindiniy dieniniy studijy atveju. Vertinimo, refleksijos, grjztamojo
ry$io metodus analizavo M. Gaigaliené, G. Linkaityté (2007), o J. Kerevicie-
né, V. Satkauskiené - vertinimo metodus antrosios pakopos studijose. O. Na-
vickiené, A, Krylovas (2012) gilinosi j studenty Ziniy norminiy ir kriteriniy
vertinimy derinimg, A. Petrauskiené, O. Merfeldaité (2012) aptaré socialinio
darbo studenty praktikos (patirties ir pasiekimy) vertinimg ir supervizijos
metodg. A. Petrauskiené (2008) taip pat tyré mokymasi vystantj vertinima,
kai sumuojamojo ir formuojanciojo vertinimy saveika kaip mokymosi tes-
tinuma ir kaitg suponuojanti prielaida. A. Stepanoviené, G. Pauriené (2009)
pagrindé jsivertinimo svarbg mokant(is) profesinés uzsienio kalbos, o V. Vai-
¢itiniené (2008) apzvelgé besimokanciyjy poreikiy, tiksly, pasiekimy ir uzsie-
nio kalbos mokymy skaitmeninéje laboratorijoje vertinimg. Uzsienio autoriy
grupé taip pat gilinosi j bendruosius klausimus, susijusius su studenty pasie-
kimy vertinimu: D. Boud (2007), M. Ortiz, C. Rubio (2009), Kwok Wai Chan
et al. (2012), T. Litmanen et al. (2010), M. Matovu (2012), A, K. Stidkamp,
M. J. Johanna (2012), M. R. Tamannaeifar, Z. Gandomi (2011), J. Retelsdorf,
C. Giinther, (2011).

Taip pat yra parengta aktualiy darby apie neformaliojo ir savaiminio
mokymosi pasiekimy vertinima: N. Burksaitiené (2009, 2012) analizavo ne-
formaliojo ir savaiminio mokymosi pasiekimy vertinimg universitete politi-

3 Svietimo ir mokslo ministerijos ir aukstyjy mokykly iniciatyva 2011 m. geguzés mén. vy-
kusiy seminary metu L. Leonas, A. Rauckiené ir P. Grecevicius analizavo ir aptaré pirmaji
pusmetj vertinty atnaujinamy studijy programy patirtj, jskaitant ir klausimus, susijusius
su studijy rezultaty vertinimo projektavimu. 2013 m. rugséjo meén. j aukstasias mokyklas
buvo i$siysta apzvalga apie aukstosioms mokykloms kilusias problemas, susijusias su studijy
programu, orientuoty j studijy rezultatus, rengima ir jgyvendinima.
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niu ir teoriniu aspektu, V. Tuomaité ir kt. (2008) neformaliuoju ir savaiminiu
budu jgyty Ziniy ir jgidziy vertinimg ir pripazinimg universitetinése studi-
jose, o J. Sliogeriené (2007, 2009) neformaliojo ir savaiminio mokymosi pa-
siekimy vertinimo organizavima bei pripazinima universitetinése studijose.

Taigi stinga teoriniy ir praktiniy darby, kuriuose buty aptariamos stu-

dijy rezultaty vertinimo aktualijos, studenty pasiekimy vertinimo kokybi-
niai poky¢iai, praktika arba metodologiniai aspektai, svarbiis vertinant, ar
studentas pasieké ir kaip pasieké studijy rezultatus, numatytus studijuotos
studijy programos dokumentuose. Keliama moksliné problema - nepa-
kankamai aptarta, ar parengus studijy programas, gristas studijy rezultatais,
vyksta kokybiniai poky¢iai vertinant studijy rezultatus, kaip vertinti studijy
rezultaty pasiekima, kokiomis teorinémis nuostatomis remtis.

Mokslinés studijos tikslas - atskleisti studijy rezultaty vertinimui aktua-

lius aspektus, juos teoriskai ir empiriskai pagrindziant.

Tyrimo objektas - studijy rezultaty vertinimas.

Keliami $ie uzdaviniai:

1. Susisteminti studijy rezultaty vertinimo reglamentavimg Lietuvoje ir

europines tendencijas.

2. Isanalizuoti studijy rezultaty vertinimo planavimg atnaujinamose

studijy programose.

3. Atskleisti studijy rezultaty vertinimo aukstojoje mokykloje teorinj

pagrindima.

Moksliné studija rengta ir tyrimo uzdaviniai formuluoti remiantis $io-

mis konceptualiomis teorinémis nuostatomis:

o studijy rezultatai — pamatiné studijy programos dalis projektuojant
studijy turinj, organizuojant studijy procesa, studenty pasiekimy ver-
tinimo kriterijus ir priemones (Adam, 2007; 2008);

o studijy rezultatas yra pagrindinis mokymo / studijy programos pozy-
mis; svarbiausias mokymo / studijy programos elementas - mokymo
/ studijy rezultatai, Zymintys siekiamas studento Zinias, gebéjimus bei
lemiantys likusiy studijy turinio elementy pagrindima (LauZackas,
2008; Pukelis, 2009);

o studijy rezultaty, studenty pasiekimy vertinimas - viena i§ keleto
ypac svarbiy sri¢iy vidiniam studijy kokybés uztikrinimui aukstojoje
mokykloje (Standards and Guidelines for Quality Assurance in the
European Higher Education Area, 2005; 2009);
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o kokybisko studijy proceso, studijy rezultaty vertinimo sasaja su curi-
culum teorija, kai studijy programa - nuolat kintanti ir atsinaujinanti
sistema, visomis struktarinémis dalimis orientuota j studijy tikslus
ir studijy rezultatus (Kerr, 1967; Lauzackas, 2000, 2008; Tyler, 1949;
Zibéniené, 2006, 2011);

 Europos aukstojo mokslo erdvés kirimo nuostatos, suformuluotos
Bolonijos procese dalyvaujanciy $aliy $vietimo ministry susitikimuo-
se, Europos Komisijos ir jos jgaliojimus turinciy institucijy doku-
mentuose (BOLOGNA beyond 2010, London Communiqué, 2007,
Communiqué of the Conference of European Ministers Responsible
for Higher Education, Leuven and Louvain-la-Neuve, 2009).

Siekiama, kad $i studija turéty ir praktine reik§me - baty naudinga to-

bulinant studenty pasiekimy vertinimo procesg jgyvendinant studijy prog-
ramas, orientuotas j studijy rezultatus. Sia studija siekiama teoriskai pagrin-
dziant déstytojams padéti projektuoti ir organizuoti metodiska studenty pa-
siekimy vertinimo procesg, orientuotg j studijy rezultaty vertinima.



Savoky Zodynas

Apibendrinamasis vertinimas - vertinimas, taikomas baigus programa, kursa,
modulj, dalyka siekiant jvertinti mokinio / studento pasiekimus (Mokiniy pazan-
gos ir pasiekimy vertinimo samprata, 2004).

Aukstasis universitetinis i$silavinimas - i$silavinimas, jgytas Lietuvos aukstosio-
se mokyklose baigus universitetiniy studijy programas, pagal kurias suteikiama
aukstojo mokslo kvalifikacija, arba doktorantiirg, arba teisés akty nustatyta tvarka
pripazintas kaip jam lygiavertis uzsienio mokslo ir studijy institucijose jgytas i$si-
lavinimas (Mokslo ir studijy jstatymas, 2009).

Bloomo taksonomija - B. S. Bloomo ir jo pasekéjy M. D. Engelharto, E. J. Fursto,
W. H. Hillo ir D. R. Krathwohlo iStobulinta ugdymo tiksly taksonomija, kurioje
tikslai buvo klasifikuojami pagal kognityvine, afektyvine (emocing) bei psichomo-
toring sritj.

Déstytojas — asmuo, ugdantis ir mokantis studentus ir klausytojus aukstojoje mo-
kykloje (Mokslo ir studijy jstatymas, 2009).

ECTS (Europos kredity perkélimo ir kaupimo sistema) — j studentg orientuota
kredity perkélimo ir kaupimo sistema, kurios esminiai atributai - labai aigkios stu-
dijy siekiniy ir jiems pasiekti batiny mokymosi procesy bei studento darbo kravio
apibréztys (Bulajeva ir kt., 2011).

Ekspertas — kompetentingas asmuo, vertinantis atnaujinamy studijy programy turi-
nj; $ios studijos kontekstui — dalyvaves projekto ,,Studijy sistemos analizé ir tobulini-
mas“ mokymuose ir atliekantis atnaujinamy studijy programy tarpinj vertinima pagal
Svietimo ir mokslo ministerijos 2010 m. rugséjo 30 d. dokumente Nr. SR-28-01-299
suformuluotus Zmogiskyjy istekliy veiksmy programos 2 prioriteto ,,Mokymasis visg
gyvenimg“ VP1-2.2-SMM-07-K ,,Studijy kokybés gerinimas, tarptautiskumo didini-
mas” atnaujinamy studijy programy tarpinio vertinimo reikalavimus ir kriterijus.

Formuojamasis vertinimas - nuolatinis, sistemingas vertinimas ugdymo proceso
metu, kuris padeda numatyti mokymosi perspektyva, pastiprinti daroma pazanga,
skatina besimokanciuosius mokytis analizuoti esamus pasiekimus ar mokymosi spra-
gas, sudaro galimybes mokiniams, studentams, mokytojams ir déstytojams gerano-
riskai bendradarbiauti (Mokiniy pazangos ir pasiekimy vertinimo samprata, 2004).

Formalusis vertinimas — pagal formalig vertinimo skale besimokanciyjy rezultaty
jvertinimas pazymiu, balu ir i§vados pateikimas.



Savoky zodynas

Gebéjimas - gebéjimas atliekant uzduotis ir sprendziant problemas taikyti zinias
ir naudoti praktine patirtj*.

Kaupiamasis vertinimas - kai besimokantieji, per numatyta ugdymo proceso eta-
pa atlikdami jvairias uzduotis, veiklas, sistemingai kaupia balus, pazymius ar kt.;
studento atliktas darbas, Zinios, gebéjimai yra vertinami visg formaliai nustatyta
mokymosi etapa (pvz., modulio, dalyko mokymosi metu), t. y. vertinama ne vien
tik galutiniu egzaminu (Indrasiené, Zibéniené, 2014).

Koleginés studijos - Lietuvos aukstosiose mokyklose jgyjamas aukstasis koleginis
i$silavinimas baigus koleginiy studijy programas, pagal kurias suteikiama aukstojo
mobkslo kvalifikacija arba teisés akty nustatyta tvarka pripazintas kaip jam lygiaver-
tis uzsienio mokslo ir studijy institucijose jgytas isilavinimas.

Kolegialus vertinimas - kai asmenis egzaminuoja tam tikros studijy krypties désty-
tojy komisija (Rekomendacijos studijy rezultaty vertinimui tobulinti, 2009).

Lietuvos kvalifikacijy sandara - Lietuvos Respublikoje nustatyty kvalifikacijy,
grindziamy asmens veiklai reikalingomis kompetencijomis, lygiy sistema (Svieti-
mo jstatymas, 2011).

Neformalusis vertinimas - vyksta nuolat: stebint, susidarant nuomone, kalbantis,
diskutuojant, jauciant studenty reakcija, grjZtamajj rysj, aptariant, kas gerai, ka tai-
syti ir kodél; neformalusis vertinimas paremtas stebéjimu, aptarimu, diskusija, kai
pedagogas stebi besimokanciyjy veikla, elgesj, tarpusavio santykius (Indrasiené,
Zibénieng, 2014).

Profesinis standartas — tam tikro tikio sektoriaus kvalifikacijy, joms jgyti reika-
lingy kompetencijy, vertinimo kriterijy ir metody aprasas (Profesinio mokymo
jstatymas, 2007).

Profesinio rengimo standartas — tam tikros kvalifikacijos jgijimo profesinio mo-
kymo sistemoje reglamentas (Lietuvos Respublikos profesinio mokymo jstatymas
(Zin., 2007, Nr. 43-1627).

Socialiniai dalininkai - asmenys, asmeny grupés ar organizacijos, suinteresuoti
institucijos veikla, galintys jai daryti jtaka ir prisiimantys uz tai socialine atsakomy-
be (institucijos administracinis ir akademinis personalas, studentai, jy tévai, absol-
ventai, darbdaviai, profesiniy asociacijy atstovai, valstybinés institucijos, profesiniy
sgjungy atstovai ir pan.)°.

4

Mokymosi visg gyvenima Europos kvalifikacijy saranga. Europos bendrija, 2009.
5 Studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus 2010 m. gruodzio 20 d. jsakymas Nr. 1-01-162
»Dél vykdomy studijy programy vertinimo metodikos patvirtinimo®. Zin., 2010, Nr. 56-7954.
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SOLO taksonomija® - stebimy studijy rezultaty struktara, skirta Zinioms ir supra-
timui nusakyti, sukurta J. B. Biggso ir F. K. Collio.

Studentas - asmuo, studijuojantis aukstojoje mokykloje pagal studijy programa
arba doktorantiiroje (Mokslo ir studijy jstatymas, 2009).

Studento pasiekimy vertinimas - procesas, kurio metu gaunami, renkami, in-
terpretuojami ir apibendrinami duomenys apie studento mokymasi, studijy metu
jgytas ir demonstruojamas Zinias, gebéjimus, pasiektus, studijy turinyje numatytus
rezultatus bei teikiamas grjztamasis ry$ys studentui.

Studenty savarankisko darbo planavimo vertinimas - studijy programos doku-
mentuose nurodomos informacijos apie studenty savarankisko darbo planavima
vertinimas pagal savarankisko darbo vertinimo kriterijus, jvardinamus Lietuvos
Respublikos $vietimo ir mokslo ministerijos 2010 m. rugséjo 30 d. dokumente
Nr. SR-28-01-299.

Studijy rezultaty vertinimas - vertinimas, kaip studentas pasieké numatytus stu-
dijy rezultatus (dalyko arba studijy programos).

Studijy programy atnaujinimas - studijy programos visumos ir jos aprasymo, t. y.
visy struktariniy daliy (bendrojo apraso, dalyky aprasy ir kity susijusiy dokumen-
ty, priedy) sisteminga kokybiné perzitira, analizé ir korekcijos siekiant patobulinti.
Studijy programa - tam tikros krypties studijy turinio, metody ir materialiyjy
priemoniy, studijoms pasitelkiamo akademinio ir profesinio personalo visuma ir
jos apraSymas (Mokslo ir studijy jstatymas, 2009).

Studijy rezultatai - tai aiskiai apibrézti teiginiai, kg studentas turéty Zinoti, gebéty
pademonstruoti, kokias nuostatas jgyty pasibaigus studijy procesui; studijy rezul-
tatai — tai kg besimokantysis zinos, supras ir gebés padaryti, kg asmuo pasieks stu-
dijy proceso metu’.

Taksonomija (ugdymo tiksly) - sisteminis, hierarchinis ugdymo tiksly, studijy re-
zultaty klasifikavimas; priemoné, padedanti isskirti ugdymo tiksly, studijy rezulta-
ty turinio skirtinguma, Ziniy, veiklos sudétingumo kaita.
Taksonomijos (ugdymo tiksly) lygmuo - pagal kurig nors taksonomijg (B. Bloomo,
SOLO) ar taksonomijos sritj i$skirtas ugdymo tiksly ir studijy rezultaty lygmuo. Pvz.,
B. Bloomo taksonomijos kognityviné sritis turi 6 lygmenis

o Ziniy lygmuo - pats Zemiausias, kuris yra pasiekiamas remiantis atmintimi.
o Supratimo lygmuo - atpazinimo operacijos, jgyty ziniy suvokimas.

¢ Angl. Structure of Observed Learning Outcomes.

European Commission. Proposal for a recommendation of the European Parliament and of
the Council on the establishment of the European qualifications framework for lifelong lear-
ning. Brussels: European Commission, 2006 (COM (2006) 459 final).



Savoky zodynas

o Taikymo lygmuo - sugebéjimas pritaikyti, perkelti jgytas Zinias (taisykles,
désnius, teorijas) jvairiose situacijose.

o Analizés lygmuo. Analizé - tai gebéjimas visuma skaidyti i dalis, elementus.

o Sintezés lygmuo. Sintezé - tai sugebéjimas atskirus elementus, dalis, blokus
sujungti j visumg, j sistema.

o Vertinimo lygmuo — vertinamyjy veiksmy pagrindu, remiantis kiekybiniais
ir kokybiniais parametrais bei kokybés kriterijais, pateikti i$vadas.
Tarpinio vertinimo ataskaita — eksperto parengta rasytiné vertinimo ataskaita, pa-
rengta pagal atnaujinamy studijy programy tarpinio vertinimo reikalavimus ir kri-
terijus, nurodomus Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministerijos 2010 m.
rugséjo 30 d. dokumente Nr. SR-28-01-299, suformuluotus Zmogiskyjy istekliy
veiksmy programos 2 prioriteto ,, Mokymasis visg gyvenimg“ VP1-2.2-SMM-07-K

»Studijy kokybés gerinimas, tarptautiskumo didinimas®.

Zinios - tai, ko pasiekta mokymosi metu jsisavinant informacija. Zinios yra su
darbo arba studijy sritimi susijusiy fakty, principy, teorijy ir praktikos visuma®.

8

Mokymosi visg gyvenima Europos kvalifikacijy saranga. Europos bendrija, 2009.



1. STUDIJU REZULTATU VERTINIMO
REGLAMENTAVIMAS LIETUVOJE IR
EUROPINES TENDENCIJOS

1.1. Studijy rezultaty vertinimas aukstosiose mokyklose Lietuvoje:
teisinis reglamentavimas

Lietuvos aukstosiose mokyklose (universitetuose, kolegijose) studijy re-
zultaty vertinima reglamentuoja nacionaliniai teisés aktai, tvirtinti Lietuvos
Respublikos Seimo, Lietuvos Respublikos Vyriausybés, Svietimo ir mokslo
ministerijos, Studijy kokybés vertinimo centro. Studijy rezultaty vertinimas
taip pat reglamentuojamas instituciniais (aukstosios mokyklos patvirtintais)
teisés aktais, kuriuose, nepriestaraujant nacionaliniams teisés aktams ir eu-
ropinéms direktyvoms, apibréZiamos konkretesnés studijy rezultaty vertini-
mo nuostatos.

L. Rupsiené, I. Bartuseviciené (2009) pazymi, kad iki 2009 m. ,,nebuvo
tiriamas studijy rezultaty vertinimo reglamentavimas aukstosiose mokyk-
lose, kuris aktualizavosi 2008 metais, kai buvo pakoreguotas LR Aukstojo
mokslo jstatymas (2000), <...> tuomet ypac iSrySkéjo poreikis griez¢iau
reglamentuoti studijy rezultaty vertinimo sistemg, kad ji buty patikima
studenty pasiekimy matavimo priemoné ir labiau atliepty studenty, darb-
daviy ir visos visuomenés poreikius“ (p. 154). Autorés apibendrino studijy
rezultaty vertinimg konstatuodamos, jog nacionaliniuose teisés aktuose
»nurodoma, kad studijy rezultaty vertinimas aukstosiose mokyklose turi
buti nuolatinis, objektyvus, patikimas, pagrjstas, ai$kus, naudingas, nesa-
liskas“ (Rupsiené, Bartuseviciené, 2009, p. 154). Studijy rezultaty vertini-
mo klausimai buvo analizuojami mokslinéje literattiroje, tac¢iau nesiimta
tikslingos, visapusiskos studijy rezultaty vertinimo analizés. Pasikeité tiek
teisés akty nuorodos, tiek patys teisés aktai, todél tikslinga apzvelgti nacio-
nalinius dokumentus, reglamentuojancius studijy rezultaty vertinimg arba
su juo susijusius.
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Svietimo ir mokslo ministerijos teisés aktai bei rekomendacijos:

Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2011 m. lapkricio
21 d. jsakymas Nr. V-2212 , Dél studijy pakopy apraso patvirtinimo*
(Zin., 2011, Nr. 143-6721).

Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro jsakymas Nr. ISAK-
2194 ,Dél studijy rezultaty vertinimo sistemos patvirtinimo* (Zin.,
2008, Nr. 86-3437).

Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2010 m. birzelio
3 d. jsakymas Nr. V-826 ,,Dél magistrantiiros studijy programy bend-
ryjy reikalavimy aprago patvirtinimo* (Zin., 2010, Nr. 67-3375).
Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2002 m. sausio
15 d. jsakymas Nr. 35 ,,Dél neuniversitetiniy studijy dalyko egzamino
rengimo ir jo rezultaty vertinimo nuostaty (Zin., 2002, Nr. 6-241).
Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2010 m. balandzio
9 d. jsakymas Nr. V-501 ,,Dél laipsnj suteikianciy pirmosios pakopos
ir vientisyjy studijy programy bendryjy reikalavimy apraso patvirti-
nimo* (Zin., 2010, Nr. 44-2139).

Rekomendacijos studijy rezultaty vertinimui tobulinti (2009) [inter-
aktyvus]. [zitréta 2010-09-08]. http://www.smm.It/smt/st_org/index.
htm

Studijy kokybés vertinimo centro teisés aktai:

Studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus 2010 m. gruodzio
20 d. jsakymas Nr. 1-01-162 ,,Dél vykdomy studijy programy vertini-
mo metodikos patvirtinimo* (Zin., 2010, Nr. 156-7954).

Studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus 2013 m. balandzio 22 d.
jsakymas Nr. V-23 ,Dél ketinamos vykdyti studijy programos apraso
rengimo, jos i$orinio vertinimo ir akreditavimo metodikos, patvirtin-
tos studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus 2011 m. lapkricio
28 d. jsakymu Nr. 1-01-157, pakeitimo® (Zin., 2013, Nr. 49-2469).

Lietuvos Respublikos Seimo ir Lietuvos Respublikos Vyriausybés
priimti dokumentai:

Lietuvos Respublikos mokslo ir studijy jstatymas, priimtas 2009 m.
balandzZio 30 d., Nr. XI-242 (Zin., 2009, Nr. 54-2140).


http://www.smm.lt/smt/st_org/index.htm
http://www.smm.lt/smt/st_org/index.htm
http://www3.lrs.lt/pls/inter/dokpaieska.showdoc_l?p_id=343430
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o Lietuvos Respublikos $vietimo jstatymas, priimtas 2011 m. kovo 17 d.,
Nr. XI 1281 (Zin., 2011, Nr. 38-1804).

o Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. geguzés 4 d. nutarimas
Nr. 535 ,,Dél Lietuvos kvalifikacijy sandaros apraso patvirtinimo*
(Zin., 2010, Nr. 56-2761; Zin., 2011, Nr. 107-5057).

o Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2011 m. rugpjicio 24 d. nutarimas
Nr. 986 ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. geguzés 4 d.
nutarimo Nr. 535 ,,Dél Lietuvos kvalifikacijy sandaros apraso patvir-
tinimo* pakeitimo (Zin., 2011, Nr. 107-5057).

Studijy rezultaty vertinimo sistema ir studijy rezultaty vertinimo
organizavimas. Remiantis Svietimo jstatymo (2011)° 38 straipsnio 6 punk-
tu, aukstyjy mokykly studenty mokymosi pasiekimai vertinami Mokslo ir
studijy jstatymo (2009) nustatyta tvarka.

Nacionaliniuose teisés aktuose minima butinybé aukstajai mokyklai
turéti aiskig, viesq ir tinkamg studijy rezultatams jvertinti studenty pasie-
kimy vertinimo sistemg. Vykdomy studijy programy vertinimo metodikoje
(2010) nurodoma, kad vertinant studijy programos sritj ,,Studijy eiga ir jos
vertinimas®, remiantis 62.6. punktu, batina jvertinti, ar ,,studenty pasiekimy
vertinimo sistema yra aiski, viesa ir tinkama studijy rezultatams jvertinti“!°.
Toliau minétame dokumente nurodoma, kad, rengdama studijy programos
savianalizés ataskaita, aukstoji mokykla turi atskleisti studenty pasiekimy
vertinimo principus (,,105.6. studenty pasiekimy vertinimo sistemos princi-
pai®). Studijy rezultaty vertinimo ais$kumo svarba minima ir Studijy pakopy
apraSe (2011), nes pacio apraso paskirtis ,,2.3. aiskiau reglamentuoti laips-
niy jgijimo, vertinimo ir pripazinimo procesq ir prieinamumg“"". Siuose do-
kumentuose konkretis aiskumo, tinkamumo ar vieSumo pozymiai, siekiant
studijy rezultaty, néra apibrézti. Sj aspekta aiskiau atskleidZia Ketinamos
vykdyti studijy programos apraso rengimo, jos iSorinio vertinimo ir akre-
ditavimo metodika (2013), kurioje ai$kiau atskleidziamas studijy rezultaty

° Lietuvos Respublikos $vietimo jstatymas, priimtas 2011 m. kovo 17 d., Nr. XI-1281. Zin.,

2011, Nr. 38-1804.

Studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus 2010 m. gruodzio 20 d. jsakymas Nr. 1-01-162

»Dél vykdomy studijy programy vertinimo metodikos patvirtinimo®. Zin., 2010, Nr. 156-

7954.

' Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2011 m. lapkri¢io 21 d. jsakymas
Nr. V-2212 ,,Dél studijy pakopy apraso patvirtinimo® Zin., 2011, Nr. 143-6721.


http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=395640
http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=395640
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vertinimo sistemos vieSumas: ,,11.2. informuoti studentus apie tai, kq jie pri-
valés Zinoti, gebéti, suprasti baigus programq (studijy dalykg), kokie bus jy
pasiekimy vertinimo kriterijai, metodai, formos)“'.

Rekomenduojama kiekvienai aukstajai mokyklai turéti studijy rezultaty

vertinimo tvarkg, kurioje nurodoma:

o kaip ir kokiais buidais bei metodais bus vertinamas studijy programos
(studijy dalyko) tiksly jgyvendinimas - studijy rezultatai semestro
pabaigoje lyginami su i§ anksto apibréztais tikslais;

o vertinimo forma ir tipas, atsizvelgus i dalyko studijy sritj, kryptj, kitus
mokymosi ypatumus®.

Remiantis Rekomendacijomis studijy rezultaty vertinimui tobulinti

(2009) studijy rezultaty vertinimas aukstosiose mokyklose susideda is:

e Ziniy ir supratimo vertinimo;

o gebéjimy vertinimo.

Aigkus, i$samus studijy rezultaty vertinimo tikslas nacionaliniuose do-

kumentuose néra apibréztas, ta¢iau rekomenduojami vertinimo principai'*:

e pagristumo (vertinimas siejamas su studijy programos (studijy daly-
ko) tikslais ir turi matuoti jiems jgyvendinti skirty studijy rezultatus);

o patikimumo (gaunama vertinimo informacija ir vertinimo rezultatai
turi buti objektyvus ir nesikeisti pasikeitus vertintojui);

e ai$kumo (vertinimo sistema turi bati informatyvi, suprantama ver-
tintojams ir vertinamiesiems);

o naudingumo (atliekamas vertinimas turi bati teigiamai vertinamas
paciy vertinamuyjy ir prisidéti prie studijy programos tiksly jgyven-
dinimo);

o nesaliSkumo (vertinimo metu taikomi vertinimo metodai turi bati
vienodai tinkami visiems vertinamiesiems).

Mokslo ir studijy jstatyme (2009), priedingai nei Svietimo jstatyme

(2011), néra numatytas studijy rezultaty vertinimo tikslas, taciau aukstosios

12 Studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus 2013 m. balandzio 22 d. jsakymas Nr. V-23
»Dél ketinamos vykdyti studijy programos apraso rengimo, jos iSorinio vertinimo ir akre-
ditavimo metodikos, patvirtintos studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus 2011 m.
lapkri¢io 28 d. jsakymu Nr. 1-01-157, pakeitimo®. Zin., 2013, Nr. 49-2469.

3 Rekomendacijos studijy rezultaty vertinimui tobulinti (2009) [interaktyvus]. [ziGréta
2010-09-08]. http://www.smm.lt/smt/st_org/index.htm

* Supra note.


http://www.smm.lt/smt/st_org/index.htm

STUDIJU REZULTATY VERTINIMAS: TEORINIS IR EMPIRINIS PAGRINDIMAS | Mokslo studija

mokyklos, remdamosi 48 straipsniu'®, savo instituciniuose dokumentuose
gali suformuluoti studijy rezultaty vertinimo tiksla.

Remiantis Rekomendacijomis studijy rezultaty vertinimui tobulinti
(2009), semestro pradzioje déstytojas turi informuoti studentus apie AM
studijy rezultaty vertinimo tvarkg iSdéstydamas detalig dalyko programa,
tikslus, laukiamus studijy rezultatus, konkrec¢ia déstomojo dalyko studijy
rezultaty vertinimo struktarg (tarpiniy atsiskaitymy jtaka galutiniam pazy-
miui, kokiems rezultatams esant teks kartoti dalyko kursg arba bus galima
pakartoti galutinj atsiskaityma), vertinimo kriterijus ir reikalavimus.

Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2008 m. liepos 24 d.
jsakymu Nr. ISAK-2194 ,,Dél studijy rezultaty vertinimo sistemos patvirti-
nimo“ (zr. 1 priedg) nurodoma - studenty pasiekimai vertinami desimtbale
vertinimo sistema'®. Remiantis $iuo dokumentu'” studenty Zzinios ir gebéji-
mai vertinami pazymiu, kai laikomi egzaminai, vykdomas baigiamasis ver-
tinimas, taciau gali buti taikoma ir jskaita. Studentas islaiko jskaita, jei jrodo,
kad jsisavino ne maziau kaip 50 procenty dalyko ziniy. Galimybé vertinti ne
tik egzaminu, bet ir jskaita taip pat numatyta Rekomendacijose studijy re-
zultaty vertinimui tobulinti (2009), taciau tai tik rekomendacija, paliekanti
apsisprendimo galimybe paciai aukstajai mokyklai. Studijy rezultaty vertini-
mui pagal suteikiamg balg svarbas pozymiai i§samiau apibrézti Rekomenda-
cijose studijy rezultaty vertinimui tobulinti (2009), pateikiant rekomendaci-
jas, koks pagal studento balg turi buti i$samus Ziniy ir supratimo bei i§samus
gebéjimy apibtidinimas (2 priedas).

5 ,1. Pirmosios pakopos studijy programos skiriamos bendrai erudicijai ugdyti, teoriniams
studijy krypties pagrindams perteikti ir profesiniams jgudziams, kurie butini savarankis-
kam darbui, formuoti. Universitetiniy studijy programos yra labiau orientuotos j universa-
lyji bendrajj iSsilavinima, teorinj pasirengimg ir auk$¢iausio lygio profesinius gebéjimus, o
koleginiy - j pasirengima profesinei veiklai...

2. Magistrantiiros studijy programos skiriamos pasirengti savarankiskam mokslo (meno)
darbui arba kitam darbui, kurj atlikti reikia mokslo ziniy ir analitiniy gebéjimy...

5. Mokslo doktoranttiros paskirtis — rengti mokslininkus, kurie gebéty savarankiskai atlikti
moksliniy tyrimy ir eksperimentinés (socialinés, kultarinés) plétros darbus ir spresti moks-
lo problemas...

6. Meno doktorantiros paskirtis — rengti tyréjus menininkus, kurie gebéty kurti, interpre-
tuoti ir plétoti meno praktika pagristus tyrimus... .“

16 Lietuvoje ilgg laikg buvo taikoma penkiabalé (auk$¢iausias jvertinimas — 5) vertinimo siste-
ma, o nuo 1993 mety pereita prie deSimtbalés vertinimo sistemos.

17 Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro jsakymas Nr. ISAK-2194 ,,Dél studijy
rezultaty vertinimo sistemos patvirtinimo“. Zin., 2008, Nr. 86-3437.
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Koleginése studijose studijy rezultaty vertinimas, kuris baigiasi egza-
minu, dar papildomai reglamentuojamas Lietuvos Respublikos $vietimo ir
mokslo ministro jsakymu dél neuniversitetiniy studijy dalyko egzamino
rengimo ir jo rezultaty vertinimo nuostaty'®. Sios apibréztos nuostatos turi
bati taikomos visy koleginiy studijy programy dalyky, skirty profesinei kva-
lifikacijai ir specializacijai jgyti, egzaminams. Egzamino metu studentas turi
jrodyti, ar pasieké dalyko programoje nurodytus tikslus. Skirtingai nuo uni-
versitetiniy studijy, Siame dokumente reglamentuojamas dalyko egzamino
turinys ir uzduociy struktiira, nes ne maziau kaip 50 procenty viso uzduo-
tims atlikti numatyto laiko turi bati skiriama praktinéms uzduotims atlikti
ir (arba) praktinéms situacijoms analizuoti. O uzduotys turi buti sudaromos
taip, kad studentai, taikydami studijy metu jgytas teorines Zinias ir prakti-
nius jgadzius, galéty pademonstruoti gebéjima analizuoti biisimai profesinei
veiklai budingas praktines situacijas ir savarankiskai spresti praktinius uz-
davinius bei iskeltas problemas. Neuniversitetiniy studijy dalyko egzamino
rengimo ir jo rezultaty vertinimo nuostatose (2002)" net apibréziama kiek-
vienai praktinei uzduociai ar situacijai batina struktara:

1. uzduoties salygos arba (ir) praktinés situacijos aprasymas;

2. uzduoties klausimai arba (ir) iSkelta problema;

3. atsakymy j uzduoties klausimus arba problemos sprendimo pateiki-
mo formos pavyzdys.

Teisés aktais jteisinta galimybé studentui pirmq kartq nemokamai per-
laikyti egzaming. Mokslo ir studijy jstatymo (2009) 55 straipsnio 2 punk-
te nurodyta, kad ,Studentas, neislaikes egzamino ar jskaitos, turi teise $j
atsiskaityma vieng karta nemokamai pakartoti aukstosios mokyklos nu-
statyta tvarka. Si tvarka turi biti priimta i$nagrinéjus studenty atstovybés
sitlymus .

Studijy rezultaty vertinimo turinio gairés, kriterijai ir baigiamasis
vertinimas. Aukstoji mokykla, ketindama teikti vertinimui nauja studijy
programa, turi pateikti dalyky ar moduliy aprasus ,,23.1. <...> nurodant $ig
buting informacija: dalyko (modulio) pavadinimas, studijy dalyko (modu-

'8 Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2002 m. sausio 15 d. jsakymas Nr. 35

»Dél neuniversitetiniy studijy dalyko egzamino rengimo ir jo rezultaty vertinimo nuostaty".

Zin., 2002, Nr. 6-241.

Supra note.

% Lietuvos Respublikos mokslo ir studijy jstatymas, priimtas 2009 m. balandzio 30 d. Nr. XI-242.
Zin., 2009, Nr. 54-2140.
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lio) apimtis kreditais ir valandomis (nurodant kontaktinio ir savarankisko
darbo apimtj valandomis), tikslai, programos studijy rezultaty, studijy da-
lyko (modulio) rezultaty, studijy metody ir studenty pasiekimy vertinimo
metody sgsajos (Metodikos priede pateikta 3 lentelés forma), vertinimo
kriterijai, studijy dalyko (modulio) turinys, pagrindiné literatira“*. Studijy
pakopy aprase (2011)* studijy rezultaty kriterijai néra tiesiogiai jvardinti,
taciau studijy rezultaty apradymas pagal studijy pakopas gali buti pagris-
tas orientyras formuluojant studijy rezultaty ar dalyko rezultaty vertinimo
kriterijus, nes turinys suderintas su Lietuvos kvalifikacijy sandaros aprasu
(2010)* ir su Europos kvalifikacijy sagranga (2008)*. Siais teisés aktais jvar-
dinta studijy rezultaty vertinimo turinio kaita atsizZvelgiant j studijy pako-
P4, Lietuvos kvalifikacijy sandaros lygj.

Studijy pakopy aprase (2011) pateikiami orientaciniai metmenys ver-
tinti studenty studijy rezultaty pasiekimg pagal $iuos aspektus:

e Zinios, jy taikymas;

o gebéjimai vykdyti tyrimus;

o specialieji gebéjimai;

* socialiniai gebéjimai;

o asmeniniai gebéjimai (3 priedas).

Kiekvieno aspekto analizé pagal studijy pakopas aiskiai atskleidzia stu-
dijy rezultaty pademonstravimo skirtumus pagal studijy pakopas. Pvz., kole-
giniy studijy studentas, siekiantis jgyti profesijos bakalaurg, turi pademons-
truoti Ziniy taikymga sprendziant kompleksines, konkrecias atitinkamos srities
problemas (,,Praktinj veiklos srities iSmanymg suteikiancios naujausiais atradi-
mais grindziamos profesinés veiklos Zinios, kurias gebama taikyti nustatant ir
sprendziant kompleksines konkrecias ar abstrakcias veiklos srities problemas®),
o bakalauro laipsnj siekiantis jgyti universitetinése studijose studentas turi

2

Studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus 2013 m. balandzio 22 d. jsakymas Nr. V-23
»Dél ketinamos vykdyti studijy programos apraso rengimo, jos iSorinio vertinimo ir akre-
ditavimo metodikos, patvirtintos studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus 2011 m.
lapkri¢io 28 d. jsakymu Nr. 1-01-157, pakeitimo®. Zin., 2013, Nr. 49-2469.

2 Lietuvos Respublikos §vietimo ir mokslo ministro 2011 m. lapkricio 21 d. jsakymas Nr. V-2212
,Dél studijy pakopy aprago patvirtinimo®. Zin., 2011, Nr.143-6721.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. geguzés 4 d. nutarimas Nr. 535 ,,Dél Lietuvos
kvalifikacijy sandaros apraso patvirtinimo®. Zin., 2010, Nr. 56-2761.

Europos Parlamento ir Tarybos 2008 m. balandzio 23 d. rekomendacijos dél Europos mo-
kymosi visg gyvenima kvalifikacijy sarangos karimo [interaktyvus]. [Ziaréta 2013-10-30].
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0]:C:2008:111:0001:0007:LT:PDF
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pademonstruoti aukstesnio lygmens Zzinias, kurias turés taikyti placiose tarp-
dalykinése studijy ar profesinés veiklos srityse (,,Jvairiapusj teorinj studijuoja-
mos srities ir profesinés veiklos pazinimg suteikiancios naujy fundamentiniy ir
taikomyjy moksliniy tyrimy rezultatais pagrjstos integruotos profesinés veiklos
ir studijy srities Zinios, kurias gebama taikyti placiose tarpdalykinése studijy
ar profesinés veiklos srityse“)*. Antros pakopos studentas, siekiantis jgyti ma-
gistro laipsnj, turi demonstruoti fundamentiniy arba taikomyjy moksliniy
tyrimy rezultatais grindziamas zinias ir jy pritaikymg sprendziant sudétingus
uzdavinius jvairiose aplinkose (,, Fundamentiniy arba taikomyjy moksliniy ty-
rimy (meno projekty tiriamyjy daliy) rezultatais grindZiamos naujausios studi-
juy ar veiklos srities Zinios, kurias geba taikyti sprendZiant uZdavinius naujoje ar
nezinomoje aplinkoje, vykdant mokslinius tyrimus arba uZsiimant profesiona-
ligia menine veikla, diegiant naujoves®), o tre¢ios pakopos studentas, ketinan-
tis jgyti daktaro laipsnj, turi jau pats kurti Zinias ir spresti strateginius uzda-
vinius (,,Naujausios sistemingos moksliniy tyrimy arba meninés veiklos Zinios,
kurias geba taikyti kuriant naujas fundamentines Zinias ir idéjas, sprendZiant
strateginio pobudZzio veiklos uzdavinius“)*.

Tai, kad aukstosios mokyklos déstytojai planuodami studenty studijy
rezultaty vertinimg, numatydami vertinimo turinj, formuluodami vertinimo
kriterijus atsizvelgty j studijy pakopa, galima numatyti analizuojant reikala-
vimus magistrantiiros studijy programoms?. Sio dokumento 16 punkte nu-
rodoma, kad turi bati uztikrinama, jog ,,magistro kvalifikacinj laipsnj jgijes
asmuo turés reik§mingai aukstesnes nei pasiekiamos per pirmosios pakopos
studijas kompetencijas:

»16.1. bus jgijes savitam ir savarankiskam moksliniy (meniniy) idéjy pléto-
jimui ir taikymui pakankamy studijuotos mokslo Sakos Ziniy (meno Sakos kiiry-
biniy gebéjimy), susipaZings su naujausiomis tos Sakos mokslo teorijomis (meno
inovacijomis), metodais ir technologijomis;

16.2. bus jgudes jgytq Zinojimg ir supratimg, Siuolaikinius metodus tai-
kyti analitiniy gebéjimy, inovatyvumo ir Ziniy integracijos reikalaujancioje
praktinéje veikloje, jskaitant mokslinius tyrimus (originalig kiirybg), ismanys

» Lietuvos Respublikos §vietimo ir mokslo ministro 2011 m. lapkri¢io 21 d. jsakymas Nr. V-2212
,Dél studijy pakopy aprago patvirtinimo*. Zin., 2011, Nr.143-6721.

% Supra note.

" Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2010 m. birzelio 3 d. jsakymas Nr. V-826
»Dél magistrantiiros studijy programy bendryjy reikalavimy apra$o patvirtinimo® Zin.,
2010, Nr. 67-3375.
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analizés metody (kurybiniy techniky) taikymo ribas, mokés jvertinti tyrimy
rezultatus ir nustatyti jy patikimumg;

16.3. galés jgytg Zinojimg, supratimg ir gebéjimq spresti problemas (rasti
meninius sprendimus) taikyti naujoje, neZinomoje ar nuolat kintancioje aplin-
koje bei placiuose (tarpkryptiniuose, tarpsritiniuose) kontekstuose, susijusiuose
su savo studijy sritimi;

16.4. gebés nuolat savarankiskai mokytis, paZinti ir kritiskai vertinti stu-
dijuoto pazinimo ar kiirimo lauko teorines bei praktines naujoves, efektyviai
veikti aplinkybémis, kai stokojama issamios informacijos bei instrukcijy, pa-
gristi daromas iSvadas ir jas deramai pateikti jvairaus issilavinimo suintere-
suotiems asmenims, suvokti etinius ir socialinius savo Zinojimo ir jo pagrindu
priimamy sprendimy padarinius ir atsakomybe uz juos".

Lietuvos kvalifikacijy sandaros aprasas (2010)* - dar viena priemoné,
padedanti ne tik aiskiau, konkreciau apibrézti studijy rezultatus, bet ir studi-
jy rezultaty vertinima, nes jo paskirtis yra

»2.3 uztikrinti kvalifikacijy nustatymo, jgijimo, vertinimo ir pripaZinimo
procesy aiskumgq ir prieinamumg bei ,,16.4. vertinant formaliuoju, neformaliuo-
ju ar savisvietos budu jgytus gebéjimus, suteikiant ir pripazjstant kvalifikacijg.

Remiantis Lietuvos kvalifikacijy sandaros aprasu (2010) Lietuvos kvali-
fikacijy sandarg sudaro 8 kvalifikacijy lygiai, VI, VII ir VIII lygiy kvalifikacija
susijusi su aukstojo mokslo diplomo jgijimu:

»10. V1 lygio kvalifikacijos jgyjamos studijuojant pirmojoje universitetiniy
ar koleginiy studijy pakopoje, teisés akty nustatytais atvejais ir tvarka — pagal
laipsnio nesuteikiancias studijy arba perkvalifikavimo programas ir (arba)
is profesinés veiklos patirties ir mokantis savarankiskai. Punkto pakeitimai:
Nr. 657, 2011-06-08, Zin., 2011, Nr. 71-3402 (2011-06-11)

11. VII lygio kvalifikacijos jgyjamos studijuojant antrojoje universitetiniy
studijy pakopoje arba pagal vientisyjy studijy programas, teisés akty nustatytais
atvejais ir tvarka - pagal laipsnio nesuteikiancias studijy arba perkvalifikavi-
mo programas ir (arba) is profesinés veiklos patirties ir mokantis savarankiskai.
Punkto pakeitimai: Nr. 657, 2011-06-08, Zin., 2011, Nr. 71-3402 (2011-06-11)

12. VI lygio kvalifikacijos jgyjamos studijuojant doktorantiiroje ir (arba) tei-
sés akty nustatyta tvarka is profesinés veiklos patirties ir mokantis savarankiskai.
Punkto pakeitimai: Nr. 657, 2011-06-08, Zin., 2011, Nr. 71-3402 (2011-06-11).*

% Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. geguzés 4 d. nutarimas Nr. 535 ,,Dél Lietuvos
kvalifikacijy sandaros apraso patvirtinimo® Zin., 2010, Nr. 56-2761; 2011, Nr. 107-5057.
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Siekiant jvertinti studento pasirengimga jgyti kvalifikacija turéty buti at-
sizvelgiama | siekiamo jgyti kvalifikacijos lygio pagal nacionalineg kvalifikaci-
jy sandarg charakteristikg (4 priedas).

Studijy krypties reglamentus ir aprasus turéty buti iSanalizaves kiekvie-
nas déstytojas, kuris atlieka studijy rezultaty vertinima, nes juose galima ras-
ti konkreciai ir aiskiai i$vardintas butinas atitinkamas studijas baigusiam ab-
solventui zinias ir gebéjimus. Pvz., remiantis Socialinio darbo studijy kryp-
ties reglamentu (2008)* jvardintos Zinios, pazintiniai gebéjimai, praktiniai
gebéjimai ir perkeliamieji gebéjimai (5 priedas). P. Ziliukas ir kt. (2011) pa-
stebi, kad Lietuvoje iki $iol galiojantys studijy kryp¢iy reglamentai apsiriboja
tik studijy turinio fiksavimu, tac¢iau nesprendzia klausimo, i§ kur atsiranda
turinio poreikiai. Taciau sutinka, kad Studijy krypties aprasai daugelyje $aliy
yra vienas svarbiausiy aukstojo mokslo sistemos dokumenty, kuriy paskirtis,
anot P. McGhee (2004), ,,nustatyti bendrus reikalavimus, siekiant akademi-
niy standarty <...>, informuoti akademine bendruomeneg ir ypa¢ programy
rengéjus, kokie studijy turinio elementai yra svarbiausi, kokiy mokéjimy turi
jgyti studentai, kokie minimalas ir tipiniai reikalavimai keliami studenty pa-
siekimams, bei paskatinti diskusijas, kaip juos tobulinti“ (Ziliukas ir kt. 2011,
p. 19). Studijy kryp¢iy reglamentus galima kritikuoti dél kartais su rinkoje
vykstandiais pokyciais nespéjancio turinio atnaujinimo, taciau universite-
tinése studijose kol kas tai priemoné, padedanti ne tik modeliuoti studijy
programos turinj, bet ir jvertinti, ar asmuo yra pasirenges jgyti kvalifikacija.

Atliekant studijy rezultaty vertinima koleginése studijose dar yra svar-
bus Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministerijos bei Lietuvos Res-
publikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos patvirtinti profesinio ren-
gimo standartai (V lygmuo)*, nes juose nurodomos atitinkama kvalifikacija
jgijusiam specialistui butinos veiklos sritys, kompetencijos, kompetencijy
ribos, studijy tikslai, kompetencijy vertinimas. Pvz., remiantis Aplinkosaugi-
ninko profesinio rengimo standartu®, aplinkosaugininko kompetencija ,,or-
ganizuoti ir vertinti aplinkosauginés jmonés veiklg® jvertinama teigiamai, jei
parengia parai$ka gauti vykdymo leidimg, jmonés dokumentus ir gali apiba-

¥ Lietuvos Respublikos §vietimo ir mokslo ministro 2008 m. balandzio 9 d. jsakymas ISAK-980
»Dél socialinio darbo studijy krypties reglamento patvirtinimo". Zin., 2008, Nr. 45-1706.
Visi profesinio rengimo standartai skelbiami Kvalifikacijy ir profesinio mokymo plétros
centro tinklalapyje http://www.kpmpc.It/kpmpc/?page_id=1250

Patvirtinta Lietuvos Respublikos §vietimo ir mokslo ministro ir Lietuvos Respublikos socia-
linés apsaugos ir darbo ministro 2008 m. birzelio 26 d. jsakymu Nr. ISAK-1872/A1-209.
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dinti dokumenty valdymo principus. Profesinio rengimo standartas (V lyg-
muo), skirtas koleginéms studijoms, arba rengiami profesiniai standartai*
turéty padéti studijy rezultaty turinj labiau priartinti prie darbo pasaulio ten-
dencijy. Studijy kryp¢iy aprasy skirtingoms pakopoms kiarimo metodikoje
(2011) minima butinybé turéti akademinius-profesinius standartus, nes jie
turéty buti susieti su sistemingais, i$samiais, objektyviais ir nuolatiniais pro-
fesinés veiklos tyrimais, kuriuose buty atliepiama ir darbo pasaulio atstovy
(darbdaviai, profesiniy veikly ekspertai, profesinés organizacijos, profesinés
sgjungos ir kt.) nuomoné. Taciau, kol néra akademiniy profesiniy standarty,
vertinant studijy rezultaty pasiekima pagal aktualuma (priklauso nuo studi-
jy pakopos, suteikiamos kvalifikacijos ir pan.) rekomenduojama atsizvelgti j
aktualios studijy pakopos aprasg, atitinkamg Lietuvos kvalifikacijy sandaros
lygi, profesinio rengimo standarto arba profesinio standarto® turinj (jei pa-
tvirtintas ir tinka pagal studijy pakopa).

Baigiamasis vertinimas. Remiantis Lietuvos Respublikos $vietimo ir
mokslo ministro 2010 m. balandzio 9 d. jsakymu Nr. V-501, pirmosios pa-
kopos ir vientisyjy studijy programos studentai turi parengti pazymiu ver-
tinama baigiamajj darba (projekta) arba laikyti baigiamuosius egzaminus,
skiriant pagal studijy programos tipg ir pakopa numatyta apimtj kreditais®.

Magistrantiiros studijy programy bendryjy reikalavimy apraso (2010)*
22 punktu nurodomi reikalavimai baigiamojo darbo (projekto) ar egzamino
komisijai: ,,Baigiamojo darbo (projekto) ir jo gynimo vertinimo komisija turi
bati sudaroma i kompetentingy studijy krypties (Sakos) specialisty — mokslinin-
ky (menininky), praktiky profesionaly, socialiniy partneriy atstovy. Bent vienas
komisijos narys (geriausia - komisijos pirmininkas) turi biiti is kitos mokslo ir
studijy institucijos, nei vyko magistranto studijos. Tokia pat turi biati baigiamojo
egzamino komisijos sudétis, kai toks egzaminas numatytas studijy programoje.
Baigiamajam darbui (projektui) taikoma ta pati intelektinés nuosavybés arba (ir)
komerciniy paslapciy apsauga kaip ir viesai skelbiamam mokslo (meno) darbui®.

32 Kvalifikacijy ir profesinio mokymo plétros centro vykdomo projekto ,,Kvalifikacijy formavi-

mas ir modulinio profesinio mokymo sistemos kirimas“ metu planuojama sukurti keleta.
Rengiami, zr. http://www.kpmpc.It/kpmpc/?page_id=1253

* Lietuvos Respublikos §vietimo ir mokslo ministro 2010 m. balandzio 9 d. jsakymas Nr. V-501
»Dél laipsnj suteikianc¢iy pirmosios pakopos ir vientisyjy studijy programy bendryjy reikala-
vimy apraso patvirtinimo®. Zin., 2010, Nr. 44-2139.

Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2010 m. birzelio 3 d. jsakymas Nr. V-826
»Dél magistrantiiros studijy programy bendryjy reikalavimy apra$o patvirtinimo®. Zin.,
2010, Nr. 67-3375.
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Koleginése studijose studijy rezultaty baigiamasis vertinimas dar papil-
domai reglamentuojamas Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro
jsakymu dél neuniversitetiniy studijy dalyko egzamino rengimo ir jo rezultaty
vertinimo nuostaty®, jvardinant, jog visos neuniversitetiniy studijy programos
turi bati baigiamos studijy rezultaty vertinimu, kurio formos yra kvalifikaci-
nis egzaminas; baigiamasis egzaminas; baigiamasis darbas. Taip pat yra nuro-
domas studijy rezultaty baigiamojo vertinimo organizavimo tikslas — ,leisti
studentui jrodyti, kad jis pasieké studijy tikslus ir jgijo studijy programoje nu-
matytas profesines kompetencijas, ir nustatyti, ar jam gali biiti suteikta profesiné
kvalifikacija“?. Koleginése studijose nacionaliniu dokumentu yra reglamen-
tuotas baigiamojo vertinimo tikslas ir paskirtis, pasirengimas vertinti, kvalifi-
kavimo komisijos sudarymas, egzaminy uzduotys, egzamino organizavimas ir
rezultaty vertinimas, baigiamasis darbas ir baigiamojo darbo vertinimas.

1.2. Studijy rezultaty vertinimo europinés tendencijos

Lietuvos nepriklausomybés atgavimo pradzioje buvo stengiamasi orien-
tuotis j uzsienio $aliy patirtis, buvo pradétas jgyvendinti PHARE IBER pro-
jektas®. Nepriklausomos Lietuvos valstybés atkiirimas 1990 m. kovo 11 d.
paskatino imtis sisteminés, visas $vietimo sritis aprépiancios pertvarkos. Lie-
tuvos $vietimo pertvarka paskatino vidiniai (§vietimo sistemoje susiformave)
ir sociokultiiriniai (kity sociokultiirinio gyvenimo sri¢iy suponuoti veiksniai).
»Lietuvos $vietimui per vieng desimtmetj teko modeliuoti ir kurti naujg $vie-
timo tiksly, uzdaviniy samprata, struktiiras, ugdymo turinj, metodus, strategi-
jas, kg Vakary Europos valstybés karé desimtmeciais, nuolatos keisdamos, to-
bulindamos, reformuodamos“ (Nacionalinis $vietimo plétotés raportas, p. 3).

1999 m. Lietuva, kartu su dalim Europos valstybiy, pasirasé Bolonijos
deklaracija ,Europos aukstojo mokslo erdvé®, kuria jsipareigojo kurti Euro-
pos aukstojo mokslo erdve. 2000 m. priimtas Aukstojo mokslo jstatymas pa-
déjo Lietuvai sparciau jsitraukti j Bolonijos proceso dokumentuose minimy
siekiniy realizavima. Lietuvai tapus ES nare, dalyvaujant Bolonijos procese,

% Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2002 m. sausio 15 d. jsakymas Nr. 35

»Dél neuniversitetiniy studijy dalyko egzamino rengimo ir jo rezultaty vertinimo nuostaty*
Zin., 2002, Nr. 6-241.

7 Supra note.

3 Sis projektas buvo skirtas padéti reformuoti aukstojo mokslo sistema.
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Europos kvalifikacijy sarangoje® tapo ypac svarbu dométis europinémis ten-
dencijomis Svietimo srityje.

Siekiant Bolonijos proceso tiksly, Lietuvoje per 10 mety, 1999-2010 m.
laikotarpiu, jsigaléjo tripakopé studijy sistema, jdiegta nacionaliné kredity
sistema, atliepianti ECTS*, sukurta Lietuvos kvalifikacijy sandara, suderinta
su Europos kvalifikacijy sandara (2008 m. balandzio 23 d. Europos Parla-
mentas ir Taryba patvirtino Rekomendacijg dél Europos mokymosi visg gy-
venimg kvalifikacijy sandaros karimo 2008/C 111/01/EB, kurioje visas kvali-
fikacijy spektras suskirstytas j 8 lygius)*. Aukstosiose mokyklose jgyvendinti
projektai, atnaujinant studijy programas, pertvarkant pagal ECTS ir aiskiai
jvardinant studijy rezultatus.

Studijy rezultaty (angl. learning outcomes) svarba Bolonijos procese
pirma karta politiniu lygmeniu buvo pabrézta Berlyno (2003) komunikate®
(Ziliukas ir kt., 2011). Berlyno komunikate (2003) skatinama parengti kva-
lifikacijy sarangas, kurios ,apibrézty kvalifikacijas darbo kravio, lygmens,
studijy rezultaty, kompetentingumy ir profilio sampratomis® (p. 4). O Ber-
geno komunikate (2005)* buvo skatinama i$gryninti, iSryskinti kiekvienos
pakopos bendruosius aprasus, grindziamus studijy rezultatais ir atsklei-
dziant skirtumus tarp pirmos ir antros studijy pakopy. Londono komunika-
tas (2007)* paskatino padéti jgyvendinti ,,ECTS kredity sistema, grindziama
studijy rezultatais ir studenty darbo kraviu® (p. 3).

#2005 m. kovo ir 2006 m. kovo mén. Briuselio Europos Vadovy Tarybose buvo pabrézta Eu-

ropos kvalifikacijy sarangos priémimo svarba. Saltiniai: Mokymosi visa gyvenima Europos
kvalifikacijy saranga. Europos bendrija, 2009.

ECTS kreditai apibadina studenty mokymosi veiklos apimtj, nustatydami studijy progra-
mai, dalykui ar moduliui reikalingg laika, bei atskleidZia europinj pozitirj i déstyma ir studi-
javima, kai studentas atsiduria studijy proceso centre (Tuning: Europos $vietimo struktary
suderinimas, 2008).

Europos Parlamento ir Tarybos 2008 m. balandZio 23 d. rekomendacijos dél Europos moky-
mosi visg gyvenimg kvalifikacijy sarangos karimo.The European Qualification Framework for
Lifelong Learning (EQF). (2008). European Commision, Education and Culture, Luxembourg.
Mokymosi visg gyvenima Europos kvalifikacijy saranga. Europos bendrija, 2009.

A Framework for Qualifications of the European Higher Education Area (2005). Bologna
Working Group on Qualifications Frameworks.

Communiqué of the Conference of Ministres responsible for Higher Education in Berlin on
19 September 2003.

Communiqué of the Conference of European Ministers Responsible for Higher Education,
Bergen, 19-20 May 2005.

London Communiqué. Towards the European Higher Education Area: responding to chal-
lenges in a globalised world, 18 May 2007.
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S. Adam (2004) studijy rezultatus jvardina kaip studijy programos pa-
mata, kaip svarby Bolonijos proceso rezultatg siekiant aukstosiose mokyklose
kokybisky studijy. S. Adamas (2004) pabrézia jungties tarp studijy rezultaty,
kvalifikacijos lygio, studijy pakopos apraso, kredity, mokymo ir mokymosi,
asmens studijy pasiekimy vertinimo svarbg. PabréZia, kad studijy rezultaty
turinys turi tiesioginj ry$j, kai vertinama, ar asmuo pasieké numatytus
studijy rezultatus. Studijy rezultatai skatina apmastymus apie studenty pa-
siekimy vertinimg ir vertinimo kriterijy kiirima bei kaip vertinimg padaryti
efektyvy ir jvairy (Adam, 2004, p. 7). Sékmingam studijy rezultaty formula-
vimui, siekiant kokybisky studijy, S. Adam rekomenduoja atsizvelgti j Bo-
lonijos proceso dokumentus, Dublino aprasus (Dublin Descriptors, 2004),
»Tuning“ projekta, ECTS taikymo rekomendacijas* ir nacionalinés sarangos
apibréztg kvalifikacijos lygj.

Dublino aprasai (2005) (Dublin Descriptors) daznai siejami su studijy
programy atnaujinimu formuluojant studijy rezultatus, nes tai orientaci-
niai, bendrieji aprasai, skirti padéti Europos valstybéms susitarti aukstajame
moksle jvardinant absolvento Ziniy, gebéjimy lygj baigus skirtingy pakopy
studijas®. Tac¢iau Dublino aprasai (2005), kaip ir Studijy pakopy aprasas
(2011)*, Lietuvos kvalifikacijy sandaros aprasas (2010)*, studijy krypties
reglamentai, yra puiki orientaciné priemoné, kuri nusako studijy rezultaty
vertinimo kryptis, studentams studijuojant skirtingose pakopose (6 priedas).
Metodinéje ir mokslinéje literataroje beveik vieningai sutariama, kad kuriant
Europos aukstojo mokslo saranga Dublino aprasai tapo integralia ir neatsie-
jama jos dalimi. Dublino aprasai (2004) sudaryti atliepiant penkis svarbius
aspektus: zinios ir supratimas; ziniy ir supratimo taikymas; sprendimy pri-
émimas; bendravimas; studijavimas arba mokéjimai mokytis, taciau pabré-
Ziama, kad tai tik orientacinés gairés, svarbios atliekant baigiamajj vertinima,
kaip studentas pasieké studijy programoje numatytus studijy rezultatus.

# ECTS User Guide in European Credit Transfer and Accumulation System for Lifelong
Learning, DG Education and Culture. European Commision. 2004. http://ec.europa.eu/
education/lifelong-learning-policy/ects_en.htm

4 I§ pradziy buvo sukurti bakalauro ir magistro aprasai, o véliau buvo papildyti trumpojo bei

treciojo ciklo programy studijy rezultaty aprasais.

Lietuvos Respublikos §vietimo ir mokslo ministro 2011 m. lapkricio 21 d. jsakymas Nr. V-2212

,Dél studijy pakopy aprago patvirtinimo®. Zin., 2011, Nr. 143-6721.

# Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. geguzés 4 d. nutarimas Nr. 535 ,,Dél Lietuvos
kvalifikacijy sandaros aprago patvirtinimo®. Zin., 2010, Nr. 56-2761.
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J. Gonzales ir R. Wagenaar (Tuning: Europos $vietimo struktiry suderi-
nimas, 2008) pastebi, kad ne visi pagal Dublino aprasus (2004) suformuluoti
studijy rezultatai ar rodikliai vienodai svarbus kiekvienai studijy programai
ir dalykui. Tai siejama ne tik su nacionaliniais teisés aktais, jvairiose $aly-
se apibréztais kiek skirtingais reikalavimais auk$tosiose mokyklose rengia-
miems specialistams, bet ir su Europos mastu jgyvendinto ,,Tuning“ projekto
ideologija®. Pats pavadinimas ,, Tuning", i$vertus i§ angly kalbos ,,suderini-
mas‘, ,,dermé®, atskleidzia projekto sampratg: ,vietoj to, kad siekty suvieno-
dinti savo studijy programas ar kurti vieningg, norminamajg ar apibrézta
europine studijy programa, universitetai iesko salycio tasky ir bendro supra-
timo“ (Tuning: Europos $vietimo struktary suderinimas, 2008).

P. Ziliukas ir kt. (2011) isskiria »Tuning“ projekto svarbg Lietuvos auks-
tojo mokslo sistemai, nes buvo siekiama Dublino aprasy (2004) rekomenda-
cijas pritaikyti aprasant konkrecius reikalavimus atskiroms studijy pakopoms
pagal studijy sritis ir studijy kryptis. T. Bulajeva ir kt. (2011) taip pat jvardina
»Tuning“ projekto rezultaty reik§mingumga ,Lietuvos aukstosioms mokyk-
loms, siekian¢ioms sékmingai integruotis { Europos Sajungos aukstojo mokslo
erdve“ (p. 10). Studijy rezultaty vertinimo aspektu svarbus antrasis ,,Tuning®
projekto etapas, nes skirtingy dalykiniy grupiy ekspertai aiskinosi veiksmin-
gus déstymo, studijavimo ir vertinimo principus. ,,Tuning” projekto ekspertai
pastebi, kad esminis elementas vertinant, kaip studentui pavyko pasiekti studi-
ju ir dalyko rezultatus, yra ,grjztamasis rySys®, o ypa¢ tinkami ir aukstosiose
mokyklose i$skiriami formuojamasis® (studentai mokosi atlikdami uzduotj,
o véliau gauna déstytojo komentarg, kokie trikumai, kaip geriau atlikti) ir api-
bendrinamasis vertinimo tipai (Tuning: Europos $vietimo struktiry suderi-
nimas, 2008, p. 83). Taciau ir $io vertinimo metu jvardinus pazymj svarbu at-

#2000 m. Deusto universitetas (Ispanija) ir Groningeno universitetas (Nyderlandai) pradéjo
Europos Komisijos finansuojama ,Tuning® projekta. Jau pirmajame etape dalyvavo 107 Eu-
ropos universitetai. Projekto rezultatai ir rekomendacijos buvo patikrintos visose Europos
Sajungos Salyse, o sukurta metodologija imta taikyti Australijos, Europos Sajungos, JAV,
Lotyny Amerikos, Gruzijos, Rusijos aukstosiose mokyklose.

%0 T. Bulajeva (2007) abejoja dél formuojamojo vertinimo tinkamumo, jos manymu, formuo-
jamasis vertinimas labiau taikomas mokyklose nei aukstojo mokslo institucijose. Besimo-
kydami mokykloje ugdymo proceso metu mokiniai nuolat kontroliuojami. Vertinimas ¢ia
suprantamas kaip ugdymo proceso dalis, todél yra neatsiejamas ir nuolatinis. Aukstojoje
mokykloje kontrolé i$nyksta, kadangi dazniausiai studenty zinios vertinamos kelis kartus
per semestra, todél mokykloje i$ugdytas jprotis nuolat buti vertinamam aukstojoje mokyk-
loje turéty peraugti j jprotj jsivertinti.
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likti studento pasiekimy rezultaty apibendrinimg taikant déstytojo, o kartais ir
bendrakursiy, komentarus. Kai taikomas apibendrinamasis vertinimas, Euro-
pos austosiose mokyklose daznai pasirenkama taikyti egzaming arba esé’'. Vis
délto J. Gonzales ir R. Wagenaar (2008) pastebi, kad jprastiné apibendrinamo-
jo vertinimo forma yra déstytojo stebimas egzaminas, kuris vyksta rastu arba
7odziu. Sj populiarumg aiskina tuo, kad egzaminai rastu yra pigis ir sauggs,
ekonomiski, nes vienu metu galima iSegzaminuoti didele grupe studenty, o per
zodinj egzaming galima i§samiai patikrinti, kaip studentas pasieké studijy arba
dalyko rezultatus. Zodiniai egzaminai dazniausiai vyksta studentui atsakiné-
jant j déstytojo klausimus ir atliekant gebéjimy demonstravimg. Apibendrine
jvairiy universitety patirtj J. Gonzales ir R. Wagenaar (2008) teigia, kad taikant
egzaming ra$tu dazniausiai yra naudojama:

* €s¢;

o klausimai, j kuriuos atsakoma pasirenkant vieng i$ keliy pateikty va-
rianty (angl. multiple choice questions);

e problemy sprendimas;

e atvejy / duomeny / teksty analizé;

o literataros apzvalga, pvz., i§ atminties arba taikant ,,atverstos knygos“
principa (angl. open book procedure), kai studentas per egzaming gali
remtis bet kokia atsinesta medziaga, ar leidZiant i$sinesti i$ audito-
rijos ir namuose i$studijuoti egzamino klausimus (angl. take away
procedure) (Tuning: Europos Svietimo struktiiry suderinimas, 2008,
p. 83-84).

»Tuning“ projekto metodinéje medziagoje minimos ,,vertinimo formos:
egzaminas zodZiu, egzaminas rastu, medziagos pristatymas Zodziu, testas,
esé, darby pavyzdziai, stazuotés ataskaita, ataskaita apie surinktus duomenis,
nuolatinis vertinimas, baigiamasis darbas - diplominis darbas ar disertacija,
ir kt.“ (Tuning: Europos $vietimo struktiry suderinimas, 2008, p. 73). Taip
pat $io projekto metu (antrame etape) imtasi sisteminti, kg déstytojai taiko
formaliam ir neformaliam vertinimui, pateikiant ,Tuning projekto metu
vykdomo tyrimo metu nustatytas studenty pasiekimy vertinimo formas, bi-

1 ,Kai kuriose $alyse labiausiai paplites vertinimo budas buvo egzaminas zodziu, tuo tarpu
kitose vyravo esé. Netgi Siandien daugelyje $aliy esé tebéra placiai naudojamas vertinimo
budas. Néra nieko blogo paciose esé, ta¢iau tik tuo atveju, jeigu uzduotis visiskai atitinka
iSeita kursg ir mokymosi siekinius, o déstytojas turi laiko darbus greitai iStaisyti ir rastu
pateikti konstruktyvy bei i$samy atsiliepima apie kiekviena esé (Tuning: Europos $vietimo
struktary suderinimas, 2008, p. 82).
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dus, uzduotis®, - tai testavimas; egzaminas zodziu; laboratoriniy darby ata-
skaitos; testy ir kitokiy duomeny analizé; jgudziy demonstravimas (prakti-
nio mokymo darbo vietoje ar darbo laboratorijoje metu; stazuociy ataskaitos
ar dienoraciai; disertacijos tyrimai; praktinio duomeny rinkimo ataskaitos;
rasiniai, ataskaitos; literatiiros apzvalga; prie$ingy mokslo darby kritinis ver-
tinimas (Tuning: Europos $vietimo strukttry suderinimas, 2008).

Baigiamojo vertinimo klausimai ,,Tuning“ projekte $iek tiek apzvelgiami,
nurodant, kad daugelis aukstyjy mokykly turi parengusios baigiamojo darbo
raSymo rekomendacijas ir reikalavimus. Tik uzsimenama, kad dalis déstytoju
studijy proceso metu skelbia sékmingo darbo kriterijus, t. y. nurodo, kg konk-
reciai studentai turi padaryti, kad uzduotj atlikty tinkamai. Tai kalbant apie
baigiamojo darbo vertinimg pabrézia vertinimo kriterijy batinybe: ,$iandien
jau tampa norma paskelbti sékmingo darbo kriterijus, kurie turéty bati univer-
salts“ (Tuning: Europos $vietimo struktiiry suderinimas, 2008, p. 84).

Kitame ,Tuning® projekto produkte minimas poreikis vieSinant stu-
dijy programa, pateikiant studijy programos profilj nurodyti ,,pagrindines
vertinimo strategijas ir metodus® (A Tuning Guide to Formulating Degree
Programme Profiles, 2010, p. 29).

Europos mokymosi visg gyvenima kvalifikacijy sarangos® dokumente
kiekvienam lygiui nurodytos ,,Zinios ir gebéjimai, ir kompetencija“ taip pat
gali bati orientyras planuojant studijy rezultaty vertinima (7 priedas). Tai
tampa ypac svarbu, kai rengiamos jungtinés studijy programos, sutartiniu
badu jgyvendinamos keliose aukstosiose mokyklose, suteikiant daugiau nei
vienos aukstosios mokyklos diplomg. Taciau §j dokumentg verciant j lietu-
viy kalbg kyla jvairiy edukologiniy diskusijy, kaip versti ir aiSkinti sagvoka
~competence®. Pvz., oficialiame $io dokumento vertime bei Lietuvos kvalifi-
kacijy sistemg tvarkancios jstaigos® dokumentuose ,,competence” ver¢iama
kaip ,,kompetencija“, paaiskinant, jog tai ,jrodytas gebéjimas naudoti Zinias,
gebéjimus, asmeninius, socialinius ir (arba) metodinius gebéjimus dirbant,

32 Metodiné medziaga edukologiniu poziariu néra korektiskai parengta, nes su studenty

studijavimo pasiekimy vertinimu susijusios sagvokos vartojamos nepakankamai atsakingai,
tas pats pavyzdys vadinamas vertinimo forma, vertinimo badu, vertinimo uzduotimi.
Europos Parlamento ir Tarybos 2008 m. balandzio 23 d. rekomendacijos dél Europos moky-
mosi visg gyvenima kvalifikacijy sarangos karimo. The European Qualification Framework
for Lifelong Learning (EQF). (2008). European Commision, Education and Culture, Luxem-
bourg.

Kvalifikacijy ir profesinio mokymo plétros centras.
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studijuojant ir siekiant profesinio bei asmeninio tobuléjimo®. Europos kvali-
fikacijy sarangos kontekste ,,kompetencija“ apibréziama vertinant atsakomy-
be ir savarankiskumg (Europos Parlamento ir Tarybos rekomendacijos dél
Europos mokymosi visa gyvenimg kvalifikacijy sarangos karimo, 2008, p. 4).
Taciau Studijy krypciy aprasy skirtingoms pakopoms karimo metodikoje,
kurios rengima kuravo Studijy kokybés vertinimo centras, ,,competence jau
ver¢iama ir aiSkinama kaip ,kompetentingumas - tai tik viena studijy re-
zultaty (paskutiné) dalis (deskriptorius), kurioje apibréziama, kaip turimas
Zinias ir mokéjimus integruotai panaudoti profesinés veiklos situacijose®
(Ziliukas ir kt., 2011, p. 4). Nesiekiant plétoti edukologinés diskusijos dél
angliskos savokos atitikmens, galima teigti, kad tiek numatant studijy prog-
ramos rezultatus, tiek planuojant studijy programos rezultaty vertinima,
Europos kvalifikacijy sarangos dokumentai — dar viena paskata kritiskam ir
objektyviam pozitriui jsivertinant studijy kokybe ir vertinant, kaip studijy
rezultatus pasieké studentai. D. Kennedy ir kt. (2009) mano, kad Europos
kvalifikacijy saranga atlieka palyginamojo etalono funkcija, nes studijy rezul-
tatus lyginant tarptautiniu lygmeniu plétojama kokybés uztikrinimo kulttra
aukstosiose mokyklose, kokybiskiau parengiami studijy programy aprasai,
geréja vykdomy studijy ir suteikiamy kvalifikacijy skaidrumas, palyginamu-
mas ir pripazinimas skirtingose $alyse ir pacios Salies viduje.

Europos aukstojo mokslo kokybés uztikrinimo asociacija (The European
Association for Quality Assurance in Higher Education - ENQA®) skiria ke-
letg sri¢iy, kurios svarbios vidiniam studijy kokybés uztikrinimui aukstojoje
mokykloje. Viena $iy sri¢iy - studenty pasiekimy vertinimas, kaip pavyko pa-
siekti studijy rezultatus. ENQA parengtoje knygoje ,,Standards and Guidelines
for Quality Assurance in the European Higher Education Area“ (2009) pabre-
ziama, kad studenty pasiekimy vertinimas yra vienas i$ svarbiausiy aukstojo
mokslo elementuy, taip pat jis turi didele jtaka studenty ateities karjerai. Akcen-
tuojama, kad studentai turi bati vertinami remiantis paskelbtais kriterijais, nu-
rodytomis taisyklémis ir procedaromis, kurios turi buti taikomos nuosekliai.

»Standards and Guidelines for Quality Assurance in the European Higher
Education Area®“ (2005; 2009) rekomenduojama apibendrinamojo vertinimo
metu, organizuojant egzaming, kai jmanoma, nesiremti vieno déstytojo (egza-
minatoriaus) nuomone. Siai rekomendacijai jgyvendinti tampa svarbu auksto-

> ENQA, The European Association for Quality Assurance in Higher Education. [interaktyvus].
[zitiréta 2013-09-09]. http://www.enqa.eu
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siose mokyklose taikyti kolegialy vertinima, kai kompetentingy asmeny grupé
jvertina, kaip studentui pavyko pasiekti numatytus studijy rezultatus. Vykstant
kokybiniams pokyc¢iams aukstajame moksle, kai i$ryskinamas déstytojo kon-
sultanto vaidmuo, vertinimo ugdomasis aspektas, vertinimas paremtas kons-
truktyviu griztamuoju rysiu, koliagialaus vertinimo metu susitelkusi specialis-
ty grupé sudaro palankias salygas jgyvendinti $ias nuostatas.

»Standards and Guidelines for Quality Assurance in the European
Higher Education Area“ (2009) pateikiamos rekomendacijos studenty pasie-
kimy vertinimo procedtroms:

o jvertinti, kaip pavyko pasiekti studijy rezultatus ir kitus programos

tikslus;

o turi atitikti paskirtj, t. y. atsizvelgti | tai, ar vertinimas yra diagnosti-
nis, formuojantis ar apibendrinantis;

o turi turéti aiskius ir paskelbtus vertinimo kriterijus;

o vertinimg turi atlikti Zmonés, kurie supranta vertinimo svarbg studen-
tams jgyjant Zinias ir gebéjimus, susijusius su jy basima kvalifikacija;

o kur jmanoma, neturi remtis vieno egzaminatoriaus nuomone;

o atsizvelgti j visas galimas egzaminavimo tvarkos pasekmes;

o turéti aiskias taisykles, dokumentus, kurie nurodyty tvarka, kai stu-
dentai serga, neatvyksta ar galimas lengvinancias galimybes;

o uztikrinti, kad studenty pasiekimy vertinimas bty atliekamas pagal
aukstosios mokyklos nustatytas studenty pasiekimy vertinimo proce-
daras ir dokumentus;

o administraciniu lygmeniu uztikrinti, kad vertinant studenty pasieki-
mus bity laikomasi aukstosios mokyklos apibrézty procediry ir uz-
tikrinamas vertinimo objektyvumas.

»Standards and Guidelines for Quality Assurance in the European
Higher Education Area“ (2009) skiriamos 9 studenty pasiekimy vertinimo
rekomendacijos, taciau prie$ ketverius metus isleistame leidinyje ,,Standards
and Guidelines for Quality Assurance in the European Higher Education
Area“ (2005) buvo tik penkios rekomendacijos:

o turi bati skirtos jvertinti, kaip pavyko pasiekti pageidautus mokymosi

rezultatus ir kitus programos tikslus;

o turi atitikti jy paskirtj, t. y. atsizvelgti | tai, ar vertinimas yra diagnos-
tinis, formuojantis ar apibendrinantis;

o turi turéti aiskius ir paskelbtus vertinimo kriterijus;
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o vertinimg turi atlikti Zmonés, kurie supranta vertinimo vaidmenj stu-
dentams jgyjant Zinias ir jgadzius, susijusius su jy basima kvalifikacija;
o kur jmanoma, neturi remtis vieno egzaminatoriaus nuomone.
Analizuojant ,,Standards and Guidelines for Quality Assurance in the
European Higher Education Area“ (2005; 2009) iSryskéja aiski nuoroda, ku-
ria turéty remtis aukstosios mokyklos studijy procese:
aiskiai apibrézti studenty pasiekimy vertinimo strategija;
o nurodyti vertinimo metodus ir kaip jie bus taikomi;
o nurodyti vertinimo kriterijus.

Sios ENQA parengtos rekomendacijos, susijusios su studijy rezultaty ver-
tinimu, aktualios, nes Europos $vietimo sistemos vadovaujasi skirtingomis ver-
tinimo sistemomis. Tai susije su skirtingomis $vietimo, pedagogikos ir kultiros
patirtimis ir tradicijomis. UZsienio $alyse studijy rezultaty vertinimo sistemos
pasizymi ne tik skirtingomis vertinimo skalémis, bet skiriasi ir jy taikymas. ES
strateginiuose dokumentuose ir apzvalgose sutinkama, kad i $iuos skirtumus
reikia atsizvelgti, ta¢iau pabréziama, kad Europos aukstojo mokslo erdvéje turi
buti skaidri, aiski vertinimo sistema ir pazymiai, gauti skirtingose Salyse, insti-
tucijose ar studijy kryptyse, ,teisingai suprantami ir, esant reikalui, palyginami
zmoniy i$ skirtingy kultariniy terpiy“ (ECTS user Guide in European Credit
Transfer and Accumulation System for Lifelong Learning, 2009, p. 40).

JAV Aukstojo mokslo asociacija (American Association for Higher
Education, AAHE) skiria devynis studenty mokymosi vertinimo gerosios
praktikos principus®®:

- vertinimas prasideda nuo edukaciniy vertybiy, t. y. vertinimas néra

savitikslis;

- vertinimas yra veiksmingas, kai mokymasis atspindimas kaip komp-
leksinis procesas, kuriame svarbu ne tik tai, kg studentai moka, bet ir
tai, kaip jie gali panaudoti tai, ka moka;

- vertinimas yra tikslingas, i siekius orientuotas procesas, skirtas paly-
ginti atlikima su mokymo tikslais;

- vertinant démesys skiriamas tiek rezultatams, tiek ir studenty pa-
tir¢iai, t. y. vertinimas padeda suprasti, kokiomis salygomis studentai
mokosi geriausiai ir ko reikia, kad mokymasis pageréty;

% American Association for Higher Education (AAHE). Principles of Good Practice for As-
sessing Student Learning. [interaktyvus]. [ ziaréta 2013-08-08]. http://assessment.uconn.
edu/docs/resourcess/ AAHE_Principles_of Good_Practice.pdf.
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- vertinimas — procesas, kurio galia — kaupiamoji, kadangi vertinimu
siekiama pazangos per nuolatinj augima;

- vertinimas - visy suinteresuoty $aliy veikla, galinti savo patirtimi ko-
reguoti mokymosi tikslus ir standartus;

- jvertinimas turi verte tada, kai padeda tobuléti, todél svarbu numaty-
ti, kaip griztamoji informacija bus panaudojama;

- vertinimas turi skatinti poky¢ius, todél batina vertinimui imli, palan-
ki edukaciné aplinka.

Aukstosiose mokyklose, remiantis nacionaliniais dokumentais,
svarbu jvertinti, ar studentai pasieké numatytus studijy rezultatus, tai-
kant aiskiq, viesg, objektyvig, metodiskq ir tinkamg studijy rezultatams
jvertinti studenty pasiekimy vertinimo desimtbale sistemg. Metodiskam
studijy rezultaty vertinimui svarbu studijy metody ir studenty pasieki-
my vertinimo metody sgsajos, vertinimo kriterijai, vertinimo projekta-
vimas atsiZvelgiant j siekj atitikti studento studijuojamos studijy pako-
pos, Lietuvos kvalifikacijy sandaros lygiui bitinas Zinias ir gebéjimus
ir atsizvelgti j aktualig studijy pakopgq, atitinkantj profesinio rengimo
standarto arba profesinio standarto turinj (jei patvirtintas ir tinka pagal
studijy pakopg). Taip pat jteisinta galimybé studentui pirmqg kartg ne-
mokamai perlaikyti egzaming ir bitinybé parengti pazymiu vertinamg
baigiamgjj darbg (projektq) arba laikyti baigiamuosius egzaminus.

Apibendrinant europines rekomendacijas ir tendencijas, galima
iSskirti skatinimg vertinant studenty pasiekimus pateikti griztamgjj
rysj, skatinimg taikyti jvairius vertinimo tipus, metodus bei vertinimo
kriterijus. Studenty pasiekimy vertinimas - integrali studijy kokybés
uztikrinimo dalis, svarbu ne tik metodologinis studenty pasiekimy ver-
tinimo aspektas. Studenty pasiekimy vertinimui svarbu turéti aiskius
aukstosios mokyklos reglamentuojamus dokumentus, ispléstinius dés-
tytojo pateikiamus paaiskinimus. Turi biti uZtikrinama, kad studenty
pasiekimy vertinimas bus atliekamas pagal aukstosios mokyklos nu-
statytas studenty pasiekimy vertinimo procediras ir dokumentus bei
dalyvaus déstytojai, ,kurie supranta vertinimo svarbqg studentams“
igyjant Zinias ir gebéjimus, susijusius su jy biisima kvalifikacija.



2. STUDIJU REZULTATU VERTINIMO
PLANAVIMO APZVALGA
ATNAUJINAMOSE STUDIJU
PROGRAMOSE LIETUVOJE

2.1. Tyrimo pagrindimas, organizavimas ir metodai

Europos Sajungos (toliau - ES) ir Lietuvos nacionaliné Svietimo politi-
ka, konkurentabilumas, rinkos poky¢iai, globalizacija, studijy kokybés sieki-
mas skatina aukstgsias mokyklas ypa¢ rapintis studijy kokybe, sistemingai
atnaujinti studijy programas. Siekiant atitikti rinkos poreikius ir bati kon-
kurencingoms, aukstosiose mokyklose yra sistemingai atnaujinamos studijy
programos bei kuriamos naujos. Studijy programy atnaujinimas Lietuvoje
ypa¢ suaktyvéjo vykdant 2007-2013 m. Zmogiskyjy istekliy plétros veiks-
my programos veiklas®, paskatinusias naujus kokybinius pokycius studijy
programose ir Lietuvos aukstosiose mokyklose nuo 2011 m. rugséjo 1 d. die-
giant ECTS™. Nors ECTS sistema Europoje pradéta kurti 1995 m., ta¢iau Lie-
tuvos aukstosiose mokyklose ji privalomai diegiama tik nuo 2011 m. rugséjo
1 d., tai nurodant $vietimo ir mokslo ministro jsakymu®.

Studijy programy atnaujinimas Lietuvoje buvo skatinamas naciona-
liniu (parengti nacionaliniai dokumentai, atnaujinamy studijy programy
vertinimo rekomendacijos, skiriamos Europos Sgjungos léSos aukstosioms
mokykloms, vykdanc¢ioms studijy programy atnaujinima, parengti atnau-
jinamy studijy programy vertinimo ekspertai) bei tarptautiniu (Bolonijos

37 Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2009 m. liepos 15 d. jsakymas Nr. V-1525

»Dél 2007-2013 m. zmogiskyjy iStekliy plétros veiksmy programos 2 prioriteto ,,Mo-

kymasis visa gyvenimg“ priemonés VP 1-2.2-SMM-07-K ,Studijy kokybés gerinimas,

tarptautiskumo didinimas“ projekty finansavimo salygy apraso Nr. 1 patvirtinimo“. Zin.,

2009, Nr. 92-3954.

3 Lietuvos Respublikos §vietimo ir mokslo ministro 2010 m. balandzio 9 d. jsakymas Nr. V-501
»Dél laipsnj suteikianc¢iy pirmosios pakopos ir vientisyjy studijy programy bendryjy reikala-
vimy apraso patvirtinimo®. Zin., 2010, Nr. 44-2139.

" Supra note.
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proceso dokumentai, ,Tuning® projekto rezultatai, ECTS jdiegimas bei
ENQA® dokumentai, zr. Standards and Guidelines for Quality Assurance
in the European Higher Education Area, 2005, 2009) lygmenimis.
Vykdant 2007-2013 m. Zmogiskyjy istekliy plétros veiksmy programos
(toliau - Programos) veiklas®, atnaujinant studijy programas Lietuvos auks-
tosiose mokyklose, buvo siekiama parengti ar atnaujinti studijy programas,
paremtas studijy rezultatais, ir suderinti su Bolonijos proceso dokumentuo-
se minimais siekiniais ir rekomendacijomis, Nacionalinés kvalifikacijos s3-
rangos turiniu, atnaujinti dalyky, moduliy programas numatant inovatyvius
mokymo(si) metodus, skatinant $iuolaikinés aukstojo mokslo didaktikos
metody taikymga, atnaujinant studenty pasiekimy vertinimo priemones.
Aukstosios mokyklos, sékmingai parengusios projektus pagal 2007-
2013 m. Zmogiskyjy istekliy plétros veiksmy programos 2 prioriteto ,,Mo-
kymasis visa gyvenima“ VP1-2.2-SMM-07-K priemone ,Studijy kokybés
gerinimas, tarptautiSkumo didinimas®, jgijo teise ES léSomis atnaujinti stu-
dijy programas. Remiantis ,, Atnaujinamy studijy programy tarpinio vertini-
mo ataskaitos gairémis“ (2011) bei Zmogiskyjy istekliy veiksmy programos
2 prioriteto ,,Mokymasis visa gyvenimg“ VP1-2.2-SMM-07-K ,,Studijy ko-
kybés gerinimas, tarptautiskumo didinimas“ atnaujinamy studijy programy
tarpinio vertinimo reikalavimais ir kriterijais (2010), studijy programy ko-
kybé turéjo buti vertinama pagal keturias sritis: programos tikslai ir studijy
rezultatai; programos sandara; studijy eiga; programos vadyba, o daugiausia
démesio skiriama konkrecdios aukstosios mokyklos vykdomame projekte
numatytiems atnaujinimams. Kiekviena vykdomo projekto metu atnaujin-
ta studijy programa turéjo vertinti bent du ekspertai. Aukstosios mokyklos,
siekdamos visapusisko, kokybisko vertinimo, kvieté skirtingus ekspertus:
konkrecios srities specialistg ir edukologg. Kiekvienos i$§ keturiy vertinimo
sri¢iy atnaujinimo sékmingumui jvertinti parengtos Mokslo ir studijy stebé-

¢ ENQA, The European Association for Quality Assurance in Higher Education (Aukstojo

mokslo kokybés uztikrinimo agentiira).

Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2009 m. liepos 15 d. jsakymas Nr. V-1525

»Deél 2007-2013 m. zmogiskuyjy istekliy plétros veiksmy programos 2 prioriteto ,,Mokymasis

visg gyvenimg“ priemonés VP 1-2.2-SMM-07-K ,,Studijy kokybés gerinimas, tarptautiskumo

didinimas“ projekty finansavimo salygy apraso Nr. 1 patvirtinimo*. Zin., 2009, Nr. 92-3954.

2 Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2010 m. rugsé¢jo 30 d. jsakymas Nr. SR-
28-01-299 ,,Dél zmogiskujy istekliy veiksmy programos 2 prioriteto ,,Mokymasis visg gyve-
nimg*“ VP1-2.2-SMM-07-K ,,Studijy kokybés gerinimas, tarptautiskumo didinimas, atnau-
jinamy studijy programy tarpinio vertinimo reikalavimy, kriterijy®

6
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senos ir analizés centro (toliau - MOSTA) vertinimo rekomendacijos, kurios
apibrézé eksperty veiklos gaires®, taip pat ekspertai vertino pagal kriterijus,
nurodytus Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministerijos dokumente
Nr. SR-28-01-299%.

Daug Lietuvos aukstyjy mokykly panaudojo Programos lésas studijy
programy atnaujinimui, kuris prasidéjo pries$ kelis metus, o studijy progra-
my iSorinis tarpinis vertinimas - taip pat tik pries kelis metus. Taciau iki $iol
stinga studijy programy atnaujinimo patirties apzvalgos ir studijy programy
atnaujinimo jgyvendinant Programag analizés. Aktualu i$analizuoti, kaip pla-
nuojamas studijy rezultaty vertinimas (kaip planuojamas dalyky programy
studenty pasiekimy vertinimas, t. y. kaip bus vertinama, kaip studentas pa-
sieké dalyko rezultatus; kaip planuojamas studenty savarankisko darbo ver-
tinimas). ENQA studenty pasiekimy vertinima i$skiria kaip vieng i$ keleto
vidiniam studijy kokybés uztikrinimui aukstojoje mokykloje svarbiy sriciy.
Mokslinéje literatiiroje, Bolonijos proceso sklaidos seminaruose, ,,Tuningo®
projekto medziagoje studijy rezultaty turinys vertinamas kaip pamatas to-
lesniam sékmingam studijy procesui ir orientyras studenty pasiekimy ver-
tinimui, todél gali buti i$skiriama tiesioginé studijy rezultaty turinio ir stu-
dijy rezultaty vertinimo sgsaja. Tuomet aktualu pirmiausiai apzvelgti, kaip
aukstosioms mokykloms pavyko kokybiskai formuluoti studijy rezultatus.
Bolonijos proceso 2020 dokumentuose akcentuojama aktualija — j studenta
nukreiptos studijos, studijy individualizavimas yra svarbis kokybiniai po-
ky¢iai planuojant ir jgyvendinant studenty savarankiska darbg (BOLOGNA
beyond 2010. Report on the development of the European Higher Education
Area, 2010). Atnaujinamy studijy programy dokumentams (studijy progra-
mai ir jos priedams) vertinti buvo i$skirti atskiri kriterijai®.

Temos iStirtumas. Apzvelgti studijy rezultaty vertinimo planavima
atnaujinamose studijy programose svarbu ir dél to, kad Lietuvos aukstyjy
mokykly patirtis studijy rezultaty vertinimo planavimo aspektu, atnaujinant

¢ Atnaujinamy studijy programy tarpinio vertinimo ataskaitos gairés (2011). MOSTOS pa-
rengtos rekomendacijos atnaujinamy studijy programy tarpinio vertinimo ekspertams
[rankrastis].

Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2010 m. rugséjo 30 d. jsakymas Nr. SR-28-
01-299 ,,Dél zmogiskyjy istekliy veiksmy programos 2 prioriteto ,, Mokymasis visg gyvenima*
VP1-2.2-SMM-07-K ,,Studijy kokybés gerinimas, tarptautiskumo didinimas, atnaujinamy
studijy programy tarpinio vertinimo reikalavimuy, kriterijy*

Supra note.
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studijy programas, yra mazai tyrinéta. Apsiribota informaciniais semina-
rais ir lakoniSkais aptarimais. Svietimo ir mokslo ministerijos ir aukstyjy
mokykly iniciatyva 2011 m. geguzés mén. vykusiy seminary metu L. Leo-
nas, A. Rauckiené, P. Grecevicius analizavo ir aptaré pirmajj pusmetj ver-
tinty atnaujinamy studijy programy patirtj, apibendrino eksperty parengtas
tarpinio vertinimo ataskaitas pagal i$skirtas privalomas ekspertams vertinti
keturias sritis: programos tikslai ir studijy rezultatai®; programos sandara;
studijy eiga; programos vadyba“?’. 2013 m. rugséjo mén. Svietimo ir mokslo
ministerijos j aukstgsias mokyklas issiystoje R. Bartkevic¢iaus ir kt. (2013) pa-
rengtoje apzvalgoje buvo apsiribota trumpomis, lakoniskomis pastabomis ir
rekomenduojama aukstosioms mokykloms aiskiau planuoti studijy rezultaty
vertinimg, taip pat ir studenty savarankiska darbg. Taip pat studijy prog-
ramy atnaujinimas, diegiant ECTS, buvo aptariamas Vilniaus universiteto
2009-2012 m. vykdomo nacionalinio projekto ,,Europos kredity perkélimo
ir kaupimo sistemos (ECTS) nacionalinés koncepcijos parengimas: kredity
harmonizavimas ir mokymosi pasiekimais grindziamy studijy programy
metodikos kiirimas bei diegimas® jgyvendinimo laikotarpiu.

Studijy programy rengimo ir atnaujinimo aktualijas ir pokycius Prog-
ramos vykdymo laikotarpiu moksliniu aspektu analizavo K. Pukelis (2011),
G. Zibéniené (2011), ,,learning outcome* darninimo lietuviy kalboje problema-
tikg — K. Pukelis, A. Smetona (2011), studenty pasiekimy vertinimg — I. Savic-
kiené (2011), gebéjimo, kompetencijos, mokymosi / studijy, rezultato, kvalifika-
cijos ir kompetentingumo reiskiniy struktiirg - K. Pukelis (2009), studijy rezul-
taty integravimg j studijy programas — N. Pilei¢ikiené (2011). T. Bulajeva ir kt.
(2011) analizavo studijy programy atnaujinima kompetencijy plétotés ir studijy
rezultaty® vertinimo aspektu, taciau tai metodiné priemoné, kurioje nenagri-
néjama konkreti studijy programy atnaujinimo praktika, Lietuvoje atnaujinant
studijy programas kilusios problemos, o remiamasi ,,Tuning® projekto patirtimi.

¢ Cituojamame tekste vartojamas neteisingas ,,learning outcomes” vertimas j lietuviy kalba,

todél savoka ,,siekiniai“ pakeista j ,,rezultatai®.

Seminaro ,,Atnaujinamy studijy programy tarpinio vertinimo rezultatai“ medziaga, 2011
http://www.smm.lt/es_parama/rm/ [interaktyvus]. [ziaréta 2011-06-06].

Autoriy vartojami ,,siekiniai“ pakeisti i ,,studijy rezultatai®, nes tai teisingas termino ,,learning
outcome* atitikmuo. Kita vertus, taip jvardinama ir nacionaliniuose teisés aktuose, pvz., Studijy
kokybés vertinimo centro direktoriaus 2011 m. lapkricio 28 d. jsakymas Nr. 1-01-157 ,,Dél
ketinamos vykdyti studijy programos apraso rengimo, jos iSorinio vertinimo ir akreditavimo
metodikos patvirtinimo®
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Nors gausu prane$imy, informaciniy ar vie§inimo straipsniy apie stu-
dijy programy atnaujinimo gaires, ECTS jdiegima, taciau studijy programy
atnaujinimo patirtis, ypa¢ kaip planuojama vertinti studijy rezultaty pasieki-
ma, mokslinéje literattiroje Programos vykdymo laikotarpiu analizuota ne-
pakankamai i$samiai. Todél keliama problema — nepakankamai istirta, kaip
studijy rezultaty vertinimas planuojamas pagal Programg atnaujinamose
studijy programose.

Tyrimo tikslas — apzvelgti studijy rezultaty vertinimo planavimg atnau-
jinamose studijy programose jgyvendinant Programa Lietuvoje.

Tyrimo organizavimas ir metodai. Taikyta literattros Saltiniy ir teisés
akty studijy programy rengimo ir atnaujinimo tematika analizé, eksperti-
niy tarpiniy vertinimy ataskaity turinio analizé, pokalbis su studijy progra-
mas atnaujinanciais asmenimis. Ekspertinés tarpinio vertinimo ataskaitos
buvo analizuojamos remiantis tradicine (kokybine) teksto analize (Mayring,
2000), kai analizé vykdoma sistemiskai, daug karty skaitant teksta. Kokybi-
nis tyrimo tipas pasirinktas siekiant i$samiai pazinti ir iSanalizuoti tiriamajj
objekta. Taip pat buvo remiamasi Zmogiskyjy istekliy veiksmy programos
2 prioriteto ,,Mokymasis visa gyvenimg“ VP1-2.2-SMM-07-K ,,Studijy ko-
kybés gerinimas, tarptautiskumo didinimas®, atnaujinamy studijy programy
tarpinio vertinimo reikalavimais ir kriterijais (2010).

Tyrimas organizuotas dviem etapais. 2010-2012 m. i$analizuota 24 at-
naujinty pirmos ir antros pakopos studijy programas (kolegijy ir universite-
ty) vertinusiy eksperty tarpinio vertinimo ataskaitos. Taikyta eksperty imtis,
asmenys jtraukti j eksperty sarasg (Studijy programy, atnaujinamy pagal Eu-
ropos Sgjungos struktariniy fondy projektus, tarpinio vertinimo ekspertai ir
konsultantai, 2010). Studijy programy atnaujinimo / parengimo kokybéi ana-
lizuoti pasirinkta eksperty vertinimo ataskaitos, nes eksperty nuomoné, kaip
teigia B. Bitinas, — ,atskleisti objekty stiprigsias ir silpnasias vietas, parengti
rekomendacijas, kaip pasalinti nepriimtinas jy savybes (Bitinas, 1998, 20).
Autoreé taip pat atliko studijy programy tarpinius vertinimus. Vertinty studijy
programy pavadinimai nejvardijami siekiant konfidencialumo, nes ekspertai
turi ribotas informacijos vie$inimo teises. Kadangi skirtumai tarp pirmos ir
antros pakopos bei koleginiy ir universitetiniy studijy programy tarpinio ver-
tinimo ataskaity nebuvo ryskas ir reik§mingi, tai aptariama bendrai.

Siekiant visapusiskesnio problemos pazinimo, atliktas pokalbis su $e$ias
studijy programas atnaujinanciy darbo grupiy nariais — 21 asmeniu. Tyrimo
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imtis patogioji, nes pasirinkti aukstosios mokyklos darbuotojai, kurie pagal
Programg atnaujino studijy programas, désto ir dirba visu etatu, kuriuos
buvo nesunku rasti atsizvelgiant | dominancias charakteristikas.

Tyrimo etika: tyrimas atliktas laikantis savanoriSkumo principo, jiems
patogioje aukstosios mokyklos aplinkoje ir patogiu laiku, buvo gautas tiria-
muyjy sutikimas ir leidimas, sudaryta galimybé tyrime nedalyvauti.

Studijy rezultaty vertinimo planavimo atnaujinamose studijy programo-
se, igyvendinant Programga Lietuvoje, apzvalga pateikiama i$skiriant $ias dalis:

o studijy rezultaty turinio kokybé atnaujinamose studijy programose;

o studijy rezultaty vertinimo planavimas;

o studenty savarankisko darbo organizavimo ir jo vertinimo planavi-

mas atnaujinamose studijy programose.

Sprendimg atskirai i$skirti studenty savarankisko darbo planavimg nu-
lémé Programy vertinimo dokumentuose nurodomi vertinimo kriterijai.
Kita vertus, analizuoti, kaip aukstosios mokyklos planuoja atlikti studenty
savarankisko darbo vertinimg, kaip jis suplanuotas, kodél svarbus indélis j
studijy rezultaty pasiekimg, yra jdomu dél moksliniy diskusijy $ia tematika
trakumo. Studenty savarankisko darbo problematika, nesiejant su atnaujina-
momis studijy programomis, Lietuvoje analizuota jvairiais aspektais®, taciau
studenty savarankiskas darbas, studenty savarankisko darbo rezultaty verti-
nimas aptariamas menkai. Studenty savarankisko darbo klausimai, jskaitant
ir studenty studijy rezultaty vertinimg studijuojant studijy programas, grijs-
tas studijy rezultatais, i$samiau aptarti ir atskleisti K. Pukelio ir kt. (2011) pa-
rengtoje metodikoje, pristatant savarankisko darbo galimybes panaudojant
e. priemones. Tadiau, kaip pastebi L. Rupsiené ir A. MaZioniené, ,,studenty
savarankiskas darbas ypac¢ aktualizavosi kei¢iantis paradigmoms i$ tradici-
nés mokymo j konstruktyvisting mokymosi®, todél svarbu aptarinéti ir stu-
denty savarankisko darbo vertinimg (2011, p. 152).

¢ A. Budriené ir J. Margeliené (2010) analizavo integruoto savarankisko darbo taikyma stu-
dijy procese, A. Pecitiriené, R. Radlinskaité, D. Zvinakevic¢iené (2010) savarankisko darbo
profesinio bakalauro studijy procese aktualijas, R. Augaitiené, E. Augutiené, J. Buceliené
(2012) - studenty savarankisko darbo jtaka mokantis matematikos, L. Rupsiené, A. Mazio-
niené (2011) tyré studenty poziirj j savarankiska darba, N. Jurksaitiené (2010) - studenty
savarankiSkumo ugdymo aspektus ir kt. Studijy programy atnaujinimo patirties apzvalgos
Programos jgyvendinimo laikotarpiu studenty savarankisko darbo planavimo aspektu stin-
ga, ji néra i$sami, nors tai ypa¢ svarbu aukstojoje mokykloje siekiant atliepti Bolonijos pro-
ceso aktualijas ir konstruktyvistiniy studijy siekj.
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2.2. Studijy rezultaty turinio kokybé atnaujinamose studijy
programose

Pokalbio su studijy programy (6 programy grupés) rengéjais metu pa-
aiskéjo, kad studijy programas atnaujinantiems asmenims sunkiausia buvo
programy eksperty parengtas vertinimo ataskaitas taip pat galima jzvelg-
ti panasias problemas™. Pirmiausiai pristatomos eksperty, o véliau studijy
programas atnaujinusiy asmeny jzvalgos.

1 lentelé. Eksperty bei studijy programas atnaujinusiy asmeny jvardintos proble-
mos, formuluojant studijy rezultatus atnaujinamose studijy programose

Db e 5 T Studijy programas atnaujinusiy asmeny

ivardintos problemos
Nepakankamai aiskiai suformuluoti Nepakankamai aiski studijy siekiniy,
studijy rezultatai studijy rezultaty sgvoky samprata

Dalyko rezultatai, pateikti kaip studijy Nepakankama informacija, kaip
programos rezultatai, tapatingi formuluoti studijy rezultatus

Nepakankama dermé su Dublino aprasais | Neaiskumai dél studijy rezultaty sasajy su
kompetencijomis

Sunkumai atrenkant svarbiausius studijy
programai studijy rezultatus

Eksperty jvardintos problemos ir trikumai, formuluojant studijy
rezultatus atnaujinamose studijy programose. Studijy rezultatai nurodyti
visose atnaujinamose studijy programose - tai svarbus kokybinis pokytis.
Bolonijos proceso dokumentuose taip pat akcentuojamas studijy rezultaty
pagrindu projektuoty studijy programy poreikis - studijy programa turi bati
grindziama i studento poreikius orientuotu studijy procesu, aiskiai apibréz-
tais studijy rezultatais”. Visi ekspertai nurodé, kad studijy rezultatai turéty
buti dar tobulinami, daugumos programy rezultatai nebuvo aiskiai sufor-

70 Eksperty i$skirtos problemos siejasi su kity asmeny, atlikusiy studijy programy at-
naujinimo tarpiniy vertinimy apzvalga, jzvalgomis (P. Grecevicius — 24, Leonas — 37 ir
A. Rauckiené - 35 studijy programy apzvalga) (Grecevicius, 2011; Leonas, 2011, Rauc-
kiené, 2011).

! Bolonijos proceso dokumentai / Bologna process. Main documents (n. d.) [interaktyvus].
[zitiréta 2011-09-06]. http://www.ond.vlaanderen.be/hogeronderwijs/bologna/documents/


http://www.ond.vlaanderen.be/hogeronderwijs/bologna/documents/
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muluoti (18 i§ 24)7%. Studijy programos rezultatai neturéjo aiskiai apibrézto
veiklos konteksto (,rezultatai galéty biti konkretesni, nenurodomas veiklos
kontekstas®, nebuvo aisku, kaip studijy rezultaty turinj sieti su studijy rezul-
taty jvertinimu - ,,ne visi studijy rezultatai pasizymi aiskumu, ypac kai nau-
dojami daugiareiksmiai veiksmazodZiai®, nebuvo aisku, kuri studijy rezultato
turinio dalis i§ keleto atskiry teiginiy suformuluotame studijy rezultate yra
svarbiausia — ,,dalis studijy rezultaty tarsi susideda is keliy strukturiniy daliy
ir néra pakankamai aiskus jy lygiavertiskumas“. Remiantis MOSTOS vykdy-
tais studijy programy eksperty mokymais bei ,,Tuning“ projekto rezultatais,
formuluojant studijy programos tikslus ir numatant rezultatus reikéty vengti
nepamatuojamy veiksmazodziy, pvz., Zinoti, suprasti, suvokti, nes tiesiogiai
zinios ir supratimas yra sunkiai apibréziami ir matuojami (Seminaro ,,At-
naujinamy studijy programy tarpinio vertinimo rezultatai“ medzZiaga,
2011; Tuning Guide to Formulating Degree Programme Profiles, 2010). Kita
vertus, supratimg galima pamatuoti taikant SOLO taksonomijg. Pazymétina,
kad ne tik studijy, bet ir dalyko rezultatai buvo formuluojami neaiskiai -
»daugelio dalyky/moduliy rezultatai tinkamai suformuluoti, taciau kai kurie
galéty buti konkretesni, suformuluojant juose trecig studijy rezultato dalj, kuri
apima studijy rezultatu isreiksto veiksmo pobudj arba kontekstg®. Vis délto
svarbu pazymeéti, kad studijy ar dalyko rezultaty vertinimas, ypac vartojant
daugiareik$mius veiksmazodzius, pasizymi subjektyvumu (ekspertai pateiké
priestaringus vertinimus). Dalis eksperty vadovavosi pazodinémis rekomen-
dacijomis, gautomis MOSTOS eksperty organizuoty mokymy metu, kiti tie-
siog démesj sutelké j studijy rezultato dalykinj turinj.

Atsizvelgiant j studijy turinio projektavimo ypatumus ir ECTS samprata
aktualu, kad studijy rezultatai baty nukreipti j studento pasiekimus, parody-
ty asmens pasirengimga dirbti veiklos pasaulyje, baty pamatuojami bei rea-
liai pasiekiami per jiems pasiekti suplanuotg laika. T pasiekti padéty tiksly
taksonomijos (pvz., B. Bloom, SOLO ar kt.). Remiantis eksperty pastabomis,
atsizvelgiant j curriculum teorijos sampratg, tiksly taksonomijas, europing

72 Metodisko studijy programos tiksly, studijy rezultaty, kompetencijy formulavimo proble-
ma néra nauja, ji, pvz., buvo viena aktualesniy kuriant neuniversitetines studijy programas
2000-2002 m., kai neuniversitetiniy studijy programos turéjo buti rengiamos vadovaujantis
inovatyviais studijy tikslais, padedanciais jgyti konkrecias profesines kompetencijas, rei-
kalingas atlikti konkre¢ioms funkcijoms atitinkamos profesinés veiklos srityse. Taciau tik
daugiau nei pusés (57,8 proc.) programy studijy tikslai buvo susieti su asmens jgyjamu i$si-
lavinimu, Ziniomis, jgudziais ir profesine kvalifikacija (Zibéniene, 2006, p- 81).
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patirtj, studijy rezultatai turéty buti logiskai déstomi pagal sudétingumo ly-
gius. Studijy rezultatai loginiais ry$iais susieti su dalykais ir $iy dalyky rezul-
tatais, dalyko rezultatai padeda pasiekti studijy rezultatus. Tadiau $i loginé
sasaja kai kuriems studijy programy rengéjams buvo neaiski, nes 8 i§ 24 da-
lyko rezultatai buvo pateikti kaip studijy programos rezultatai, t. y. tapatin-
gi. Kita problema, kad dalyko rezultatai nei turiniu, nei pagal taksonominj
lygmenj (pvz., studijy rezultatuose minimas tik pirmasis supratimo lygmuo,
o dalyko rezultatuose aukstesnio lygmens - analizés — tam paciam objektui)
néra suderinti su studijy rezultatais. Jei studijy rezultatas yra pirmojo Zino-
jimo lygmens, tai dalyko rezultatai negali buiti analizés lygmens atitinkama
tematika ir tam paciam objektui. Panasias problemas jzvelgia A. Rauckiené
(2011), nurodydama, kad pasitaiké programy, kur dalyko rezultatai nesude-
rinti su studijy programos rezultatais (Rauckiené, 2011). Studijy rezultaty
ir dalyko rezultaty tapatingumas ar nepakankama dermé - studijy turinio
projektavimo klaida, nes Lietuvoje pritaikytas dominuojantis Europos $alyse,
j tikslus, studijy rezultatus orientuotas studijy turinio projektavimo modelis,
kai studijy programa rengiama iskeliant studijy tikslus, studijy rezultatus ir
numatant jy tolesnj skaidyma pagal loginj pagrinda j dalyko rezultatus.
Remiantis ES kvalifikacijy sarangos ir Bolonijos proceso dokumentais
svarbi studijy rezultaty dermé su Dublino aprasais (Lokhoft J. ir kt., 2010).
Derme su Dublino parasais pavyko pasiekti beveik dviejuose trec¢daliuose
studijy programuy. Kiti ekspertai apzvelge atnaujinamy studijy programy pa-
tirtj taip pat nurodo nepakankama dalies studijy programos rezultaty derme
su Dublino aprasais (Grecevicius, 2011; Leonas, 2011, Rauckiené, 2011).
Studijy programas atnaujinusiy asmeny jvardintos problemos ir trii-
kumai formuluojant studijy rezultatus atnaujinamose studijy programo-
se. Studijy programas atnaujinanc¢iy asmeny nuomone, nepakankamai aiski
studijy rezultaty samprata, neaisku, kaip formuluoti studijy rezultatus. Di-
dziajai daliai atnaujinant studijy programas dalyvavusiy asmeny, atnaujinant
studijy rezultatus, trikdé neaiskumas dél studijy rezultaty ir studijy siekiniy
sgvoky sampratos”. Dalis studijy programy rengéjy bandé Zvelgti i juos kaip

73 Igyvendinant projekta ,,Europos kredity perkélimo ir kaupimo sistemos (ECTS) nacionalinés
koncepcijos parengimas: kredity harmonizavimas ir mokymosi pasiekimais grindziamy
studijy programy metodikos kiirimas bei diegimas“ (Nr. VP1-2.2-SMM-08-V-01-001)
placiai vykdytuose sklaidos seminaruose platinamoje medziagoje buvo vartojama sgvoka
»studijy siekiniai‘, o ne ,,studijy rezultatai®
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i skirtingus, i§ pradziy net ir studijy siekinius, ir studijy rezultatus formuluo-
dami toje pacioje studijy programoje. Isties studijy programy atnaujinimo
laikotarpiu vyko aktyvi edukologiné diskusija. Net teisés aktuose jvardinti
studijy siekiniai vos po pusmecio buvo pakeisti j studijy rezultatus™.

Studijy programas atnaujinantys asmenys pastebéjo, kad, Programos
jigyvendinimo laikotarpio pradzioje buvo ypac neaisku, kaip formuluoti stu-
dijy rezultatus — ,,neZinia nuo ko pradeéti®, ,,sukviesti negavome jokios konkre-
tesnés informacijos“”, ,jei nebiity profesinio rengimo standartuose nurodyty
kompetencijy, tai neZinia, kaip bitumém atnaujine.

Remiantis ,Tuning“ projekto rezultatais, R. Lauzacko metodologija,
studijy rezultaty formulavimo rekomendacijos buty: studijy rezultaty for-
mulavimag pradéti, kai ,,studentas baiges studijy programa®; studijy rezultaty
formuluotes baigti veikla apibadinanciais veiksmazodziais; rekomenduo-
jama vengti daugiareik$miy veiksmazodziu, pvz., kaip Zinoti, nes tiesiogiai
zinios ir supratimas yra sunkiai apibréziami ir matuojami (Lauzackas, 2008;
TUNING: Europos $vietimo struktiiry suderinimas, 2008).

Studijy rezultaty dermé su Dublino aprasais taip pat probleminé sri-
tis studijy programas atnaujinantiems asmenims. Pokalbio metu atskleista,
kad dalis studijy programas atnaujinusiy ar rengusiy asmeny tiesiog nesi-
gilino ar nezinojo Dublino aprasy, o kiti atnaujindami pernelyg detalizavo
studijy rezultatus, tapatindami su dalyko rezultatais, ar sieké kompetencijy
perkélimo i§ profesinio rengimo standarty. Tuomet tampa aiskios studijy
programas atnaujinanciy asmeny pastabos, kad ,,buvo pakankamai sunku is
kelias desimtis siekianciy kompetencijy skaiciaus isskirti svarbiausius studijy
rezultatus®. Studijy programas atnaujinantys asmenys akcentavo profesinius
gebéjimus, todél tai galéty buti dar viena i§ priezasciy, kodél nepakankamai
kreipé démesj j Dublino aprasuose su bendrosiomis kompetencijomis susi-
jusius aspektus. Tai siejasi su A. Rauckienés (2011) pastabomis, kad patei-
kiami itin detalizuoti siekiniai, neatskleidziant jy sasajy su Dublino aprasais
(Rauckieng, 2011).

7 Ketinamy vykdyti studijy programy apraso rengimo ir jo atitikties $vietimo ir mokslo mi-
nistro patvirtintiems bendriesiems ir specialiesiems reikalavimams studijy programoms
nustatymo metodiniai nurodymai, patvirtinti Studijy kokybés vertinimo centro direkto-
riaus 2010 m. kovo 3 d. jsakymu Nr. 1-01-18. Zin., 2010, Nr. 27-1286; 2010, Nr. 156-7955.

75 Studijy programas atnaujinantis asmuo kalba apie informacinj seminarg, organizuotg Svie-
timo ir mokslo ministerijos.
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Pokalbiy su studijy programas atnaujinanciais asmenimis metu iSrys-
kéje studijy rezultaty formulavimo ir sprendimy, kokie jie turéty buti, kad
atskleisty, koks bus rengiamas specialistas, priémimo sunkumai gali buti su-
sije su nepakankamu aukstosios mokyklos doméjimusi specialisty poreikiy
tyrimais ir nepakankamu bendradarbiavimu su socialiniais partneriais. Po-
kalbiy metu paaiskéjo, kad dalis atnaujinant studijy programas dalyvavusiy
asmeny abejoja dél socialiniy partneriy naudingumo. I$ pokalbiy su studijy
programas atnaujinusiais asmenimis ai$kéja, kad studijy programos tiksly
bei studijy rezultaty formulavimas daznai buvo tik studijy programos komi-
teto sritis, o kiti asmenys, taip pat ir socialiniai dalininkai, prisidéjo epizodis-
kai, galutiniame perzitros etape. Beveik tre¢dalis’® manyty, kad ateityje tiks-
linga tik baigiamajame etape derinti su socialiniais partneriais, nes bendra
darbiné veikla néra efektyvi, ,darbdaviai j viskg ziiiri konkreciai, paprasciau®,
»nesupranta nei tiksly taksonomijy, nei Dublino aprasy, nei kt. dermiy®. Vis
délto du trecdaliai atnaujinant studijy programs dalyvavusiy asmeny pri-
pazjsta, kad butent socialiniai partneriai padeda atpazinti veiklos pasaulyje
nebe tokius aktualius gebéjimus ir jne$a svarbiy inovacijy.

2.3. Studijy rezultaty vertinimo planavimas atnaujinamose
studijy programose

Eksperty jvardintos problemos ir trakumai, susije su studijy rezul-
taty vertinimo planavimu atnaujinamose studijy programose. Perzitiréjus
atnaujinty studijy programy eksperty parengtas vertinimo ataskaitas paais-
kéjo, kad yra daug tobulintiny aspekty: nenurodomi nei vertinimo metodai,
nei vertinimo kriterijai, vertinimo kriterijai tapatinami su vertinimo balais
(zr. 2 lentele).

76 Beveik kas trecios studijy programos vertinimuose nurodomos abejonés dél studijy
programos rengéjy ir socialiniy partneriy dalyvavimo, ekspertams nepakankamai buvo
aisku, ar studijy programos rezultatai formuluoti su socialiniais partneriais ir koks jy
indélis. Kiti ekspertai, apzvelge atnaujinamy studijy programy patirtj, taip pat iskiria
panasius aspektus. P. Grecevic¢ius (2011) nurodo, kad neaptiko atskiry programy socialiniy
partneriy rekomendacijy, programy rengéjai apsiribojo tik socialiniy partneriy jvardijimu,
o A. Rauckiené (2011) pastebi, kad socialiniai partneriai dalyvauja, bet neaisku kaip, nes
néra informacijos, koks buvo socialiniy parteriy vaidmuo (Grecevi¢ius, Rauckiené, 2011).
L. Leonas (2011) mini, kad nenurodoma, ar socialiniai partneriai dalyvauja formuluojant
studijy programos tikslg ir numatomus studijy programos rezultatus (Leonas, 2011).
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2 lentelé. Eksperty ir studijy programas atnaujinusiy asmeny jvardintos problemos,
planuojant studijy rezultaty vertinima atnaujinamose studijy programose

v R O Studijy programas atnaujinusiy asmeny

ivardintos problemos
Neéra i$skirti vertinimo metodai Neaiskus pats studijy rezultaty
Nepateikiamos vertinimo formos formulavimas, o jy vertinimas dar
neaiskesnis

Vertinimo metodai nepasizymi
pakankama jvairove Dokumentuose nurodyta, kokiais atvejais

e o ir kokiu balu reikia vertinti studenta
Nepateikiami vertinimo kriterijai

Tik atnaujinus studijy programas
paaiskéjo, kad nepakanka pateikiamos
informacijos

Vertinimo kriterijai tapatinami su
vertinimo balais

Vertinimo metodai turéty pasizymeti
aiskesnémis sasajomis su studijy ir dalyky
rezultatais

Buvo aukstosios mokyklos patvirtintos
dalyko formos, pagal jas ir atnaujinome,
nei kriterijy, nei metody jrasyti nereikéjo

Taciau ir paciy eksperty ataskaitos bei pastabos $iuo klausimu pasizy-
méjo didele jvairove. Galima priezastis — tai, kad ekspertai neturéjo aiskiy
kriterijy vertinti, ar studijy programose pakankamai kokybiskai suplanuo-
tas studenty pasiekimy vertinimas. Ekspertai vertinimus atliko pagal studijy
programy vertinimo kriterijus ir rekomendacijas, kurie jvardinami Lietuvos
Respublikos $vietimo ir mokslo ministerijos 2010 m. rugséjo 30 d. doku-
mente Nr. SR-28-01-2997”: ,suformuluoti studijy dalyko numatomi rezulta-
tai (studento Zinios, supratimas, jgiidziai ir gebéjimai) bei jy vertinimo kri-
terijai; jvardinti studijy metodai ir studenty pasiekimy vertinimo metodai;
pateiktos studijy programos siekiniy, numatomy studijy dalyko rezultaty,
studijy metody ir studento pasiekimy vertinimo metody s3sajos; orientuo-
jamasi j ziniy ir gebéjimy vertinimg pagal ECTS reikalavimus® Siame doku-
mente buvo gana lakonisky, neapibrézty kriterijy, pvz., ,,12.2. orientuojamasi
i Ziniy ir gebéjimy vertinimg pagal ECTS reikalavimus®. Todél eksperty ver-
tinimas priklausé ir nuo individualios sampratos, kas tas ,,Ziniy ir gebéjimy
vertinimas pagal ECTS reikalavimus®.

77 Zmogiskyjy istekliy veiksmy programos 2 prioriteto , Mokymasis visa gyvenima“ VP1-2.2-
SMM-07-K ,,Studijy kokybés gerinimas, tarptautiskumo didinimas® atnaujinamy studijy
programy tarpinio vertinimo reikalavimai, kriterijai, patvirtinti Lietuvos Respublikos
$vietimo ir mokslo ministro 2010 m. rugséjo 30 d. jsakymu Nr. SR-28-01-299.
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Ekspertai pastebéjo, kad atnaujintose dalyky programose nepakanka-
mai aiSkiai nurodomi arba i§ viso nenurodomi vertinimo kriterijai. Remian-
tis eksperty pastabomis, daznai tik bendrajame studijy programos aprase
buvo nuorodos j aukstosios mokyklos dokumentus, reglamentuojancius
studenty pasiekimy vertinimg, o dalyky programose apsiribojama kaupia-
mojo vertinimo struktiiros pristatymu. Pasitaiké atvejy, kai dalyky progra-
mose kaip dalyko rezultaty vertinimo kriterijai buvo pristatoma bendroji
desimtbalés vertinimo sistemos istrauka i§ Lietuvos Respublikos $vietimo ir
mokslo ministro jsakymo Nr. ISAK-2194 ,,Dél studijy rezultaty vertinimo
sistemos patvirtinimo® Sio orientacinio aprao negalime tapatinti su ver-
tinimo kriterijais. Kriterijai yra susije su atitinkamos studijuojamo dalyko
/ modulio pakopos ir (arba) lygio aprasais (deskriptoriais), kurie yra pa-
teikiami studentams studijy programos kataloguose ar kituose dokumen-
tuose kartu su mokymosi siekiniais, kurso programa ir pan. (Tuning: Euro-
pos $vietimo struktiiry suderinimas, 2008; A Tuning Guide to Formulating
Degree Programme Profiles, 2010). Bendroji kriterijaus samprata: kriterijus
(gr. kriterion — matas, vertinimo pagrindas) — pozymis, pagal kurj kas nors
vertinama, nustatoma, klasifikuojama; vertinimo pagrindas, matas, saikas
(Tarptautiniy Zodziy Zodynas, 2001); sprendimo vertinimo pagrindas, ma-
tas (Dabartinis lietuviy kalbos Zodynas, 2000). Todél ekspertai rekomenda-
vo parengti aiSkius studenty pasiekimy vertinimo kriterijus - aprasus, ka
studentas turi moketi padaryti ar pateikti, kad parodyty, kokiu lygiu yra
pasiekes numatytus mokymosi siekinius, arba i$samiau apibtdinti vertini-
mo skalés taikyma.

Vertinimo metodai buvo nurodomi tik kai kuriose studijy programo-
se. Kaupiamojo vertinimo struktarines dalis, kai nurodoma studenty veiklos
forma (pvz., seminarai, individuali uzduotis), - negalima vadinti vertinimo
metodais. Pasitaiké studijy programuy, kuriose kaupiamojo vertinimo formu-
lé buvo ir kaip vertinimo metodas, ir kaip vertinimo kriterijus. Taciau tai
klaidingas pozitris.

Studijy dalyko rezultaty, studijy metody ir studento pasiekimy verti-
nimo metody sasajos ekspertai beveik visose atnaujinamose studijy progra-
mose negaléjo tinkamai jvertinti dél pateikiamos nepakankamai iSsamios
informacijos. Mazai buvo studijy programy, kuriose studenty pasiekimy
vertinimo dalis bty metodiskai aprasyta, pasizyméty aiskumu arba buty
pateikiami jvair@is vertinimo metodai ar uzduotys. Mazuma sudaré studi-
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ju programos, kuriy dalyky programy aprasuose buvo jvardinami studenty
pasiekimy vertinimo metodai ir kriterijai, atitinkantys konceptualias studijy
programy atnaujinimo nuostatas.

Studijy programas atnaujinusiy asmeny jvardintos problemos ir
trikumai, susije su studijy rezultaty vertinimo planavimu atnaujinamose
studijy programose. Studijy programy komitety nariams, studijy progra-
mas atnaujinantiems asmenims buvo neaiskus pats studijy rezultaty formu-
lavimas, o jy vertinimas dar neaiskesnis. Remiantis 2013 m. atliktu studijy
programy atnaujinimo kokybés apibendrinimu, matyti, kad $is neaiskumas
yra islikes, nes studijy programy rengéjams ir jas atnaujinantiems asmenims
nurodoma, kad turi bati: ,aiSkesné dermé tarp studijy programos, dalyko
rezultaty, studijy ir vertinimo metody; <...> vertinimo strategijy aiskumas;
vertinimy skaiciaus kiekybiné israiska ir i$sidéstymas laike; vertinimo sgsa-
jos su modulio / dalyko turiniu® (Bartkevicius R. ir kt., 2013, p. 19).

Pokalbiy metu i$aiskéjo, kad nors kartais ir nepozityviai vertinamas
(»aukstosios mokyklos patvirtintos dalyko formos, pagal jas ir atnaujinome,
nei kriterijy, nei metody jrasyti nereikéjo®, ,,ar dar mazai ty popieriy, ar dél
to dirbsime geriau®) i§ esmés turéjo teigiamg pokytj rengiamy ar atnauji-
namy studijy programy turiniui ir didaktinei kokybei. Déstytojai turéjo
jvertinti, kokj indélj j visos studijy programos studijy rezultaty pasiekimg
jnesa jy dalykas, praplété akiratj ir pagerino darbo kokybe, nes turéjo ap-
galvoti ir pagrijsti savo pasirinktus metodus ir kriterijus ,,vertinimo metodus
parinkdavome intuityviai Zinodami, kq svarbiausia vertinti, taciau kai tenka
derinti prie rezultaty, jau turi labiau apgalvoti, pasvarstyti <...> mokymai
kazkiek dave naudos, taikysiu kelis naujus metodus vertinime*. Tac¢iau studi-
jy programas renge ar atnaujine asmenys daznai minéjo, kad pagalba buvo
nepakankama, nepakankamai kokybiska ar tiesiog pavéluota: ,,skambinom
i ministerija, bet nieko ten negaléjo pasakyti®, ,,kai atnaujinome studijy prog-
ramas, tai tik tada paaiskéjo, kad nepakanka pateikiamos informacijos®,
~projekto metu nupirkom mokymus, bet kad ne tai kalbéjo, nepritaikém®.
Studijy programas atnaujinantys asmenys mano, kad studijy rezultaty ver-
tinimo klausimas yra nepakankamai ai$kus, per ,seminarus®, ,,mokymus®
nebuvo i§samiai atsakyta arba visai neatsakyta, todél teko ,,mokytis is savo
klaidy, daug naudos davé eksperty komentarai studijy programy vertini-
mo ataskaitose, uzsienio specialisty konsultacijos ar i§vykose j kitas $alis
pristatyta patirtis.
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2.4. Studenty savarankisko darbo planavimo ir jo vertinimo kokybé
atnaujinamose studijy programose

Analizuojant eksperty vertinimus paai$kéjo, kad ekspertai ir studijy
programas atnaujinantys asmenys jvardino problemas, kurios kilo planuo-
jant studenty savarankiska darba ir jo vertinimg atnaujinamose studijy prog-
ramose (3 lentelé)”. Ekspertai studenty savarankisko darbo planavima ir jo
vertinima vertino pagal kriterijus ir rekomendacijas, kurie jvardinami Lietu-
vos Respublikos §vietimo ir mokslo ministerijos 2010 m. rugséjo 30 d. doku-
mente Nr. SR-28-01-2997.

3 lentelé. Eksperty bei studijy programas atnaujinusiy asmeny jvardintos proble-
mos, planuojant studenty savarankiska darbg ir jo vertinima atnaujinamose studijy
programose

Eksperty jvardintos problemos

Studijy programas atnaujinusiy asmeny
ivardintos problemos

Studenty savarankisko darbo metodai
nepateikiami

Studenty savarankisko darbo metody
jvairové nepakankama

Studenty savarankiskas darbas
nepakankamai suderintas su dalyko
rezultatais

Neéra pateikiami studenty savarankisko
darbo vertinimo kriterijai

Skirtingo i$samumo informacija apie
planuojama studenty savarankiska darbg
Planuojamas savarankiskas darbas

néra pakankamai suderintas su dalyko
kreditais, nepakankamai optimaliai
paskirstytas laikas

Nebuvo suteikta pakankamai informacijos,
kaip ir kg reikia rasyti apie studenty
savarankiska darbg

Neaisku, kur, kurioje dalyko apraso dalyje
nurodyti savarankiska darbg ir kiek
i§samiai aprasyti (programos aprase, dalyko
aprasuose, individualiuose teminiuose
planuose ar kt.)

Neaiskios dalyko rezultaty sgsajos su
savarankis$ku darbu (pvz., ar savarankiska
darbg numatyti kiekvienam dalyko
rezultatui)

Nepakankamai ai$ku, kokie yra inovatyvus
savarankisko darbo metodai

78 Studenty savarankisko darbo planavimo aspektai yra skelbti autorés straipsnyje ,,Studijy
programy atnaujinimo Lietuvoje apzvalga: studenty savarankisko darbo planavimas®

Aukstojo mokslo kokybé. 2013, 10: 99-122.

7 Zmogiskyjy istekliy veiksmy programos 2 prioriteto , Mokymasis visa gyvenima“ VP1-2.2-
SMM-07-K ,,Studijy kokybés gerinimas, tarptautiskumo didinimas® atnaujinamy studijy
programy tarpinio vertinimo reikalavimai, kriterijai, patvirtinti Lietuvos Respublikos
$vietimo ir mokslo ministro 2010 m. rugséjo 30 d. jsakymu Nr. SR-28-01-299.
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Eksperty jvardintos problemos ir tritkkumai, planuojant studenty sava-
rankigka darbj ir jo vertinima atnaujinamose studijy programose. Eksper-
tai vertindami Programos léSomis atnaujintas studijy programas ir rengdami
tarpinio vertinimo ataskaitas turéjo nustatyti, ar yra jvardinti studenty sava-
rankisko darbo metodai ir (arba) uzduotys, susiejant su numatomais studijy
dalyko ir (arba) modulio rezultatais bei jy vertinimo metodais ir kriterijais, ar
sitloma savarankisko darbo metody ir (arba) uzduodiy jvairové, uztikrinant
studentams pasirinkimo galimybes®. Zmogiskyjy istekliy veiksmy programos
2 prioriteto ,,Mokymasis visg gyvenimg“ VP1-2.2-SMM-07-K ,,Studijy ko-
kybés gerinimas, tarptautiskumo didinimas®, atnaujinamy studijy programy
tarpinio vertinimo reikalavimai ir kriterijai siejasi su K. Pukelio ir kt. (2011)
i$skirtais pagrindiniais savarankisko studenty darbo organizavimo principais:
déstytojy vaidmens studenty savarankiskame studijavime apibréztumas; kons-
truktyvizmo bei pragmatizmo idéjomis grjstas poziiris j studijavima; studijy
rezultatais paremtas pozitris; formy jvairové; studijy metody jvairové; galimy-
bé bendradarbiauti; vertinimo objektyvumas; konsultacijy rengiant savaran-
kigkus darbus nuoseklumas.

Siekiant aptarti studenty savarankisko darbo vertinimg, pirmiausia svar-
bu aptarti savarankisko darbo planavimg ir organizavimg. Daugiau nei puséje
atnaujinty studijy programy (17 i$ 24) studenty savarankisko darbo metodai
atskirai i$skirti, tiesiogiai jvardinti nebuvo, bet studijy dalyko rezultaty lente-
léje buvo bendrai nurodomi studijy metodai, tarp kuriy buvo daug tinkamy
studenty savarankiskam darbui. Dviejy studijy programy atnaujinty dalyky
apra$uose studenty veiklos formos ir dalyko rezultaty vertinimo kaupiamojo
vertinimo dalys (koliokviumas, egzaminas, laboratorinis darbas) buvo priskir-
tos savarankiSko darbo metodams ir uzduotims. Tai néra teisingas pozidiris.
Studenty savarankiskas darbas padeda jiems pasiekti studijy rezultatus, tai
integrali studijy proceso dalis, taciau negali buti tapatinama su kitomis stu-
dijy proceso dalimis. Atnaujinamose studijy programose savarankisko darbo
metodai dazniausiai nepasizyméjo didele jvairove, daznai dominavo referatas,
»Studento individuali veikla pagal paskirtas uzduotis®, pranesimas, ,,jvairios kii-
rybinés uzduotys®, ,uzduociy atlikimas®. Atnaujinamose studijy programose

8 Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2010 m. rugséjo 30 d. jsakymas Nr. SR-28-
01-299 ,,Dél zmogiskujy istekliy veiksmy programos 2 prioriteto ,, Mokymasis visa gyvenima*
VP1-2.2-SMM-07-K ,,Studijy kokybés gerinimas, tarptautikumo didinimas®, atnaujinamy
studijy programy tarpinio vertinimo reikalavimuy, kriterijy“
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turéty buti numatyta didesné savarankisko darbo metody jvairové derinant su
studijy procesu, dalyko turiniu, numatomais pasiekti dalyko rezultatais. Ne-
daznai buvo numatyta studenty savarankiskam darbui Europos Sgjungos auks-
tosiose mokyklose rekomenduojamos: apzvalgos, esé, recenzijos, mokymosi
dienorasc¢iai, praktiniy duomeny rinkimo ataskaitos, jvairiy mokslo darby kri-
tinis vertinimas, atvejo analizé, projektai (Tuning: Europos $vietimo strukttiry
suderinimas, 2008) bei aplankas, studenty prezentacijos (Pukelis ir kt., 2011).
Taip pat studijy programas atnaujinantys asmenys turéty apsvarstyti, ar nerei-
kéty ypac paplitusj referatg (daroma prielaida, kad tai klasikinis referuojamasis
referatas) keisti j mokslinj referatg ar kitus jo tipus, labiau atitinkan¢ius baka-
lauro ar magistro studijy programos turinj. Tai sietysi su R. Augaitienés ir kt.
(2012) pastaba, kad savarankiska darbg reikty suprasti kaip daugiaplane sava-
rankiska besimokanciojo veikla. P. Grecevi¢ius (2011), analizaves atnaujinamy
studijy programy tarpines ataskaitas, taip pat pastebi, kad ekspertai ataskaitose
rekomenduoja suteikti daugiau galimybiy studentams rinktis jvairias savaran-
kisko darbo formas, o kai kuriose studijy programose neapibudinti studenty
savarankisko darbo metodai. Atlikti studijy programy ekspertiniai vertinimai
atskleidé ne tik savarankisko darbo metody nepakankamos jvairovés ar ne-
apibréztumo problema, tampa neaiskus savarankisko darbo indélis j studijy
procesa, studijy rezultaty siekima. R. Bartkevicius ir kt. (2013) apzvelgdami
atnaujinty studijy programy kokybe, mini islikusig problema - turi bati ,,ais-
kesnis savarankisko darbo planavimas® (p. 19).

Ne visose studijy programose ir jy vertinimo ataskaitose buvo galima
jzvelgti, kokia savarankisko darbo, nurodomy metody dermé su dalyko rezul-
tatais ir atitinkamai su studijy rezultatais. Tose studijy programose, kur buvo
nurodoma minima dermé, savarankisko darbo uzduotys ir metodai daznai ne-
buvo suderinti arba kilo abejoniy dél dermés su dalyko rezultatais, studijy re-
zultatais ir kitomis dalyko apra$o dalimis. Si pastaba viena rim¢iausiy, nes su-
sijusi su studijy turinio planavimo logikos pazeidimu ir i$ to kylan¢iu galimai
nepakankamai efektyviu studijy procesu. Taip pat remiantis K. Pukelio ir kt.
(2011) jzvalgomis svarbu studijy rezultatais paremtas poziuris, kai ,,pagrindinis
démesys skiriamas studijy rezultatams, kurie pasirenkami atskaitos tasku ini-
cijuojant bei organizuojant studenty savarankiskg studijavimg bei vertinant jo
metu jgytus pasiekimus“ (2011, p. 11). Jei studijy programos rezultatas, dalyko
rezultatas yra susijes su projektavimo, modeliavimo gebéjimy jgijimu, tai nu-
matytas klasikinis referuojamasis referatas néra tinkamas pasirinkimas. Taip
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pat kyla klausimas, kokius analizavimo mokéjimus jgis studentas, jei studijy
procese, studenty savarankiskame darbe néra numatyta atvejo analizé ar kitaip
sudaromos salygos ugdytis analizavimo mokéjimus? Remiantis $iomis pasta-
bomis galima daryti prielaida, kad studenty savaranki$ko darbo, kaip integra-
lios studijy programos dalies, svarbios studijy rezultaty pasiekimui, nepakan-
kamai apgalvotas projektavimas sudaro salygas nepakankamai metodiskam,
nepakankamai tikslingam studento savarankisko darbo rezultaty vertinimui.
Remiantis teisés aktais déstytojas taip pat turi supazindinti studentg su
vertinimo kriterijais, pagal kuriuos bus vertinamas jo atliktas savarankiskas
darbas. Pabréztina, kad tik trijose studijy programose (i$ 24) buvo pateikti
studenty savarankisko darbo vertinimo kriterijai. Si praktika kelia susiriipini-
ma ir nerima: jei studentams studijy procese nebus pateikiami jy atliekamos
veiklos vertinimo kriterijai, tai nebus atliepiamos elementarios metodinés stu-
denty pasiekimy vertinimo proceso tobulinimo rekomendacijos (taikyti jvai-
rius vertinimo metodus, tinkamus dalyko rezultaty pasiekimui jvertinti, aiSkia
vertinimo metodika, studentus supazindinti su jy veiklos vertinimo kriterijais
pries$ veiklos atlikimg). Savarankisko darbo vertinimo kriterijy nenurodymas
kvestionuoja studenty pasiekimy vertinimo problemas, nesudaro salygy me-
todiskai organizuojamam studijy procesui. K. Pukelis ir kt. (2011) apibendrin-
dami mokslininky jzvalgas (Gibbons, 2004; Brookfield 1985; Hiemstra 1998 ir
kt.) akcentuoja, kad uzduotis savarankiskam studenty darbui bei jos vertinimo
kriterijai turéty buti pristatomi kuo anksciau, pateikiami detaliai ir aigkiai tam
skirtoje atmintinéje. Kyla klausimas, kodél tik keliy studijy programy apra-
$uose buvo nurodomi studenty savarankisko darbo vertinimo kriterijai? Ar
aukstosiose mokyklose nepakankamai metodiskai planuojamas studenty sa-
varankiskas darbas? Studenty savarankisko darbo vertinimo kriterijy paskel-
bimas studentams pagrindziamas mokslinéje edukologinéje literatuiroje, taciau
Studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus jsakyme dél ketinamos vykdyti
studijy programos apraso rengimo, jos iSorinio vertinimo ir akreditavimo me-
todikos patvirtinimo (2011 m. lapkri¢io 28 d. Nr. 1-01-157) 20 punkte buvo
nurodoma, kad turi buti tik pateikiamas ,,programos numatomy studijy rezul-
taty, mokymo(si) ir studijy pasiekimy vertinimo metody rysys“*'. Sio dokumen-

81 Studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus 2011 m. lapkric¢io 28 d. jsakymas Nr. 1-01-157
»Dél ketinamos vykdyti studijy programos apraso rengimo, jos iSorinio vertinimo ir akre-
ditavimo metodikos patvirtinimo® [interaktyvus]. [ziaréta 2012-09-08]. http://www3.Irs.1t/
pls/inter3/dokpaieska.showdoc_I?p_id=413149
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to 11.2. punkte buvo teigiama: ,,suteikti informacijg studentams apie tai, kq jie
privalés Zinoti, gebéti, suprasti baigus programq (studijy dalykg), kokie bus jy
pasiekimy vertinimo kriterijai, metodai, formos®. Atnaujintos ketinamos vyk-
dyti studijy programos apraso rengimo, jos iSorinio vertinimo ir akreditavimo
metodikos (2013) 22.1. punkte isliko nurodymas dalyky aprasuose nurodyti,
kokie ,,tikslai, programos studijy rezultaty, studijy dalyko (modulio) rezultaty,
studijy metody ir studenty pasiekimy vertinimo metody sgsajos <...>, vertinimo
kriterijai, studijy dalyko (modulio) turinys, pagrindiné literatiira“®. Taciau ki-
tame dokumente aiskiai jvardinamas studenty savarankisko darbo vertinimo
kriterijy batinumas®: ,,jvardinti studento savarankisko darbo metodai ir (arba)
uzduotys, susiejant su numatomais studijy dalyko ir (arba) modulio rezultatais
bei jy vertinimo metodais ir kriterijais®. Svietimo ir mokslo ministerijos inter-
netiniame puslapyje publikuojamy Rekomendacijy studijy rezultaty vertini-
mui tobulinti (2009) 10 punkte nurodoma, kad ,,semestro pradzioje déstytojas
turi informuoti studentus apie aukstosios mokyklos studijy rezultaty vertinimo
tvarkg isdéstydamas detalig dalyko programg, tikslus, laukiamus studijy rezulta-
tus, konkrecig déstomojo dalyko studijy rezultaty vertinimo struktiirg (tarpiniy
atsiskaitymy jtakq galutiniam pazymiui, kokiems rezultatams esant teks kartoti
dalyko kursq arba bus galima pakartoti galutinj atsiskaitymag), vertinimo krite-
rijus ir reikalavimus®. Pastebimas prieStaravimas tarp nacionaliniy dokumen-
ty ir rekomendacijy, reglamentuojanciy studijy programy atnaujinimg. Todél
aiskiau pristatyti studenty savarankisko darbo vertinimo procesg ar jvardinti
savarankisko darbo kriterijus, kaip su jais supazindinami studentai, kiek jie yra
aigkas ir metodiskai parengti, baty galima atliekant i$samesnius tyrimus.
Keliamas diskusinis klausimas, ar tikslinga studijy programos aprase,
dalyky programose pateikti studenty savarankisko darbo vertinimo krite-
rijus, gal tai turéty buti studijy programos priedy dalis? Studentams skirtos
savarankisko darbo uzduotys yra dalyko dalis, kuri padeda pasiekti daly-
ko rezultatus. Déstytojai jvairiai organizuoja studijy procesg, dalis pateikia

82 Studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus 2013 m. balandzio 22 d. jsakymas Nr. V-23
»Dél ketinamos vykdyti studijy programos apraso rengimo, jos iSorinio vertinimo ir akre-
ditavimo metodikos, patvirtintos studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus 2011 m.
lapkri¢io 28 d. jsakymu Nr. 1-01-157, pakeitimo® Zin., 2013, Nr. 49-2469.

8 Lietuvos Respublikos §vietimo ir mokslo ministro 2010 m. rugséjo 30 d. jsakymas Nr. SR-
28-01-299 ,,Dél zmogiskujy istekliy veiksmy programos 2 prioriteto ,,Mokymasis visg gyve-
nimg*“ VP1-2.2-SMM-07-K ,,Studijy kokybés gerinimas, tarptautiskumo didinimas, atnau-
jinamy studijy programy tarpinio vertinimo reikalavimy, kriterijy®
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kompleksa savaranki$ko darbo uzduociy, kiti vieng ar kelias sudétingas,
kompleksines. Taciau informacija apie savarankisko darbo vertinimo stra-
tegija, vertinimo kriterijus turéty buti laisvai pasiekiama studenty dar kurso
déstymo pradzioje. Tai aktualu siekiant atliepti mokslinéje literatiroje is-
skirtg vertinimo paskirtj: diagnozavimo, formavimo, sumavimo ir iSorinio
jvertinimo (Weeden, Winter, Broadfoot, 2005). G. Petty (2006) pazymi kri-
terinio vertinimo svarbg ir poreikj taikyti kriterijus, nes pamatuojama, ka
besimokantysis moka daryti, ko ne.

Beveik viename trec¢dalyje (7 i$ 24) studijy programy prie dalyko prog-
ramy buvo pateikiami savaranki$ko darbo planai, kuriuose nurodoma: sa-
varankisko darbo uzduoties pavadinimas, metodai, uzduodiy skaicius, reko-
menduojamas savarankisko darbo laikas, uzduoties jtaka galutiniam pazymiui
(procentais). Dalyky programose savarankisko darbo uzduociy apraso i$samu-
mas, metodinis pagrindimas buvo labai skirtingas: nuo i$samiy, pasizyminciy
puikiu metodiniu pagrindimu iki abstrak¢iy, lakonisky aprasy. A. Rauckiené
(2011) pastebéjo, kad perziirétose atnaujinamy programy ataskaitose buvo
neaiskus savarankisko darbo turinys. 2011 m. apibendrindamas studijy prog-
ramy atnaujinimg, L. Leonas (2011) taip pat iSskyré problemas, susijusias su
studenty savarankisko darbo planavimu, jvardindamas, kad nenurodomos
savarankisko darbo formos, metodai ir vertinimo metodai, kriterijai arba i$-
vis pateikiama tik bendra savarankisko darbo apimtis, todél néra aisku, kg
studentas turi daryti, kokio pobtudzio uzduotis jam skirta, taip pat pastebéjo,
kad nurodoma pagrindiné literatiira, tiksliau jos kiekiai, niekaip nesuderinti
su studenty galimybémis. Analizuojant studijy programas (aptariamas vienas
tre¢dalis 1§ analizuoty, nes tik jose buvo pateikiama informacija) taip pat kilo
abejoniy, ar déstytojai planuodami studenty savarankiskg darbg atsizvelgia j
dalyko kredity skai¢iy? Remiantis R. Bartkevi¢iumi ir kt. (2013) $i problema
aktuali ir 2013 m. vertintoms studijy programoms. T. Bulajeva ir kt. (2011) nu-
rodo, kad pereinant prie studijy, orientuoty j studenta, batina daugiau déme-
sio skirti studenty mokymosi veiklos planavimui, organizavimui ir studento
darbo kravio bei studijy laiko apskaitai. Pastebéta, kad kai kurios aukstosios
mokyklos, kuriy studijy programos buvo eksperty vertintos (i$ vertinty studijy
programy budinga tik nevalstybinéms kolegijoms) isivedé formas, kai dalyko
apra$e nurodoma laikas savaitémis, kada atlikti ir pateikti savarankisko darbo
uzduotj. Kai aukstojoje mokykloje yra derinamas jvairiy dalyky savarankis-
ky darby atlikimo planas, studenty laikas racionaliai skirstomas ir sudaromos
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palankios salygos kokybiskai, planingai atlikti savarankisko darbo uzduotis.
Todél tikslinga skatinti déstytojus kolegiskai aptarti ir realiai jvertinti studentui
uzduodiai atlikti reikalingg laikg ir numatytas valandas dalyko aprase.

Studijy programas atnaujinusiy asmeny jvardintos problemos ir trii-
kumai, planuojant studenty savarankiska darba ir jo vertinima. Pokalbiy
su studijy programas atnaujinanciais asmenimis metu i$aiskéjo, kad vykusiy
informaciniy seminary metu nebuvo suteikta pakankamai informacijos, kaip
ir ka reikia pateikti apie studenty savarankiska darbg. Todél studijy progra-
mas atnaujinantys asmenys priimdami sprendimus, kaip studijy programose
aprasyti savarankiSka darba, rémési vykdomo projekto paraiska, zitrédami,
ar studenty savarankiskas darbas, kaip atnaujinimo sritis, yra numatytas vyk-
domame aukstosios mokyklos projekte. Dalis studijy programas atnaujinan-
¢iy asmeny pripazino, kad koncentravosi j, jy pozitriu, aktualesnius aspek-
tus (pvz., j studijy programos rezultaty atnaujinima, atitikmenj atnaujintiems
nacionaliniams aktams, europinéms rekomendacijoms dél studijy turinio) nei
studenty savarankisko darbo organizavimo atnaujinimas ir aprasymas.

Taip pat pokalbiy su programas atnaujinanciais asmenimis metu isais-
kéjo, kad kilo klausimy ne tik kaip ir kiek i$samiai aprasyti, bet ir kurioje
studijy programos dalyje pateikti informacijg apie studenty savarankiska
darba. Ar studijy programos bendrajame aprase, ar dalyko aprasuose, ar
individualiuose déstytojo teminiuose planuose? Studijy programas atnauji-
nantys asmenys pazyméjo, kad rekomenduojamoje dalyko apraso formoje
(remiantis Studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus patvirtinta reko-
menduojama forma dalyko aprasui), vietos atskirai savarankiskam darbui, jo
vertinimo kriterijams néra. Tik nedaugelio aukstyjy mokykly atstovai émési
iniciatyvos rekomenduojama, Studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus
patvirtintg dalyko apraso formg papildyti jvedant papildomas dalis studenty
planuojamam savarankiskam darbui i§samiau atskleisti ar su dalyko aprasu
pateikti priedg — aprasa, kaip ketinama organizuoti studenty savarankiska
darbg. Dalyko apraso forma yra rekomendacinio pobudzio ir papildomos
korekcijos galimos, tai turéty buti aukstosios mokyklos iniciatyva siekiant
aiskaus, kokybisko studenty savarankisko darbo.

ISaiskéjo, kad beveik visi pokalbyje dalyvave studijy programas atnauji-
ne asmenys negaléjo metodiskai jvardinti, kaip reikéty uztikrinti savarankisko
darbo sasajas su dalyko rezultatais. Reikia pasakyti, kad $i problema kilo ne tik
savarankisko darbo planavimo aspektu. Tai susij¢ su visos studijy programos
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struktariniy sasajy uztikrinimu. Remiantis Programos laikotarpiu atnaujinty
programy galutinio vertinimo apzvalga, net tarpiniy studijy programy vertini-
mu, jau koreguotos ir teikiamos jvertinti studijy programos etape yra islikusios
taisytinos vietos: ,,sgsajy tarp studijy programos rezultaty ir priskirty moduliy /
dalyky iSryskinimas; aiskesné dermé tarp studijy programos, dalyko rezultaty,
studijy ir vertinimo metody” (Bartkevicius R. ir kt., 2013, p. 18-19).

Remiantis studijy programos projektavimo metodologinémis nuostato-
mis, nacionaliniais teisés aktais, reglamentuojanciais studijy programos ren-
gimga, studenty savarankiskas darbas turéty sudaryti salygas studentui jgyti,
jtvirtinti, tobulinti tas Zinias, mokéjimus, kurie jvardinami dalyky rezultatuose
ir atitinkamai studijy programos rezultatuose. Taip pat turéty biti suteikiamos
galimybés studentams pasirinkti jvairias savarankisko darbo uzduotis, meto-
dus, formas, padedancias pasiekti numatytg atitinkama ta patj dalyko rezultata
pasirenkant jvairias uzduotis. Studenty savarankiskas darbas turi bati planuo-
jamas apibréziant, jvardinant jo tikslus, keliamus reikalavimus, numatant uz-
duoties jsivertinimo ir jvertinimo kriterijus, jvertinant laika, per kurj studentas
gali atlikti uzduotj, bendra savarankisko darbo uzduociy skaiciy ir jy derme
su dalyko programa ir apimtimi. Paaiskéjo, kad didzioji dauguma pokalbyje
dalyvavusiy studijy programas atnaujinanciy asmeny planuoja studenty sava-
rankiska darbg turédami vizija, ka butinai studentas turi gebéti atlikti studi-
juodamas pagal dalyko programg. Taciau kai kurie sieja su tuo, ko nespéjama,
negalima atlikti kontaktinio darbo su studentais metu. Dalis studijy programas
atnaujinanciy asmeny planuodami studenty savarankiska darbg jo nesiejo su
dalyko rezultatais, ta¢iau tik paskui, paanalizave, atrado intuityvias sgsajas. Sa-
varankisko darbo loginis nesiejimas su dalyko rezultatais ir atitinkamai studijy
programos rezultatais — ydinga praktika, nes tampa neaiski savarankisko darbo
paskirtis. Taip pat pokalbio metu i$aiskéjo, kad daznai kilo klausimy, kiek sa-
varankisky darby planuoti, ar kiekvienam dalyko rezultatui batinai reikalingas
savarankiskas darbas. Studenty savarankisko darbo apimtis ir turinys priklauso
nuo to, kokie siekiami dalyko rezultatai, kokia dalyko apimtis kreditais, kiek
valandy skirta studenty savarankiskam darbui, ir kity susijusiy studijy proceso
daliy. Néra batinybés nei poreikio kiekvienam dalyko rezultatui planuoti stu-
dentams atskirg savarankiska darbg, galima numatyti kompleksinj savarankis-
ka darbg, padedantj pasiekti kelis dalyko rezultatus. Taciau ypa¢ svarbu studen-
tams pateikti i$samig metodiska informacija apie savarankisko darbo paskirtj,
turinj, atlikima, vertinimg, sudarancia salygas efektyviai studento veiklai. To-
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dél, siekiant aiskaus studijy proceso, déstytojui svarbu organizuoti konsulta-
cijas studentams. K. Pukelis ir kt. (2011) pastebi, kad studenty konsultacijos
galéty vykti Siomis kryptinis: savarankisko darbo temos pasirinkimas ir sude-
rinimas; savarankisko darbo plano aptarimas; informacijos Saltiniy aptarimas;
savarankisko darbo rezultaty aptarimas; savarankisko darbo apibendrinimas ir
isvady formulavimas; savarankisko darbo pristatymo aptarimas.

Studijy programas atnaujinantys asmenys jvardino, kad neturint eduko-
loginio i§simokslinimo nepakankamai aisku, kokie yra inovatyvis savarankis-
ko darbo metodai, kélé klausimus, kur pateikiamas inovatyviy savarankisko
darbo metody sarasas. IT technologijy integravimas j studijy procesa sudaro
puikias sglygas studenty savarankisko darbo inovatyvumui. Moodle sistemoje
ar kitoje e. mokymosi platformoje gali buti sudarytos salygos studentams atlik-
ti jvairias uzduotis (individualias ir grupines), ugdyti jvairius mokeéjimus, jsi-
vertinti savo pasiekimus. Studenty savarankisko darbo metody tikslingas pa-
rinkimas atsizvelgiant j siekiamus aktualius dalyko rezultatus, dalyky turinj ir
inovacijy taikymas sudaro palankias salygas sékmingam studijy procesui. Taip
pat déstytojui nepakanka parinkti inovatyvius ar populiarius savarankisko
darbo metodus, svarbu jy dermé su studijy turiniu ir procesu, studentui saly-
gy sudarymas rinktis metodus, labiausiai atliepiancius individualius poreikius
tikslingame studijy procese siekiant numatyty dalyko rezultaty. Aukstosiose
mokyklose gali bati taikomi jvairais studenty savarankisko darbo metodai:
mokslinés literatiiros apzvalga, moksliné chronologiné analizé, esé, recenzija,
jvairiy mokslo darby kritinis vertinimas, Venno diagramos®, apzvalgos, jvai-
raus tipo referatai, kiirybiniai darbai, mokymosi dienoras¢iai ir jvairas reflek-
tavimai, praktiniy duomeny rinkimo ataskaitos, atvejo analizé, projektai, ap-
lankas (portfolio), pranesimai, studenty prezentacijos ar kiti metodai.

Déstytojai, studijy programas atnaujine asmenys nei$skyré jiems kilusiy
problemy, susijusiy su studenty savarankisko darbo vertinimu, taciau po-
kalbio metu atskleista, kad ne visi déstytojai viesina ar turi parenge sava-
rankisko darbo vertinimo kriterijus, dalis jy mano, kad informacija, kokia
kaupiamojo balo procentine dalj sudaro studenty savarankiskas darbas, yra
pakankama. Siekiant aiskumo, studenty pasiekimy vertinimo objektyvumo
rekomenduojama atkreipti démesj i kriterijy samprata — tai aprasai, ka stu-

# Venno diagrama susideda i§ ne maziau kaip dviejy susikertanciy arba esanciy vienas kitame
apskritimy, kuriais galima i$skirti objekty pana$umus ir skirtumus, taip pat tinka iliustruoti
loginius arba matematinius rysius arba tarp skirtingy objekty ar grupiy.
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dentas turi mokéti padaryti ar pateikti, kad pademonstruoty, kokiu lygiu yra
pasiekes studijy rezultatus®. Vadinasi, dar kartg pabréziama, kaip svarbu at-
naujinant studijy programas parengti aiskius studenty pasiekimy vertinimo
kriterijus® ar i$samiau apibudinti vertinimo skalés taikyma. Aigkas kriterijai
suponuoja konstruktyvy griztamajj rysj ir ugdomajj vertinimg. Vertinimas
turi buti paremtas jrodymais, todél svarbts kriterijai ir tai daugiau nei tra-
dicinis apibendrinamasis vertinimas (Assessment is for Learning, 2006).

Studijy rezultaty integracija j studijy programas susijusi su ne tik
studijy programos struktirros, rengimo, vykdymo, bet ir su konceptua-
liais studijy kokybés uztikrinimo studijy programy lygmeniu pokyciais.
Taciau pagal 2007-2013 m. Zmogiskyjy istekliy plétros veiksmy progra-
mos 2 prioritetq ,, Mokymasis visqg gyvenimg atnaujinant studijy pro-
gramas, problemy kilo dél studijy programos tiksly, studijy rezultaty
metodisko formulavimo (aiskumas ir kt.), dermés su Dublino aprasais,
studenty pasiekty studijy rezultaty vertinimo planavimo, vertinimo me-
tody pritaikymo studijy rezultatams, vertinimo kriterijy formulavimo
bei savarankisko darbo metody, uzduociy jvairoveés, suderinamumo su
dalyko rezultatais, dalyko programa, apimtimi kreditais bei studenty sa-
varankisko darbo vertinimo.

Atnaujinant studijy programas, studijy programos tikslo(-y), stu-
dijy rezultaty formulavimas - aktuali problema. Atnaujintas studijy
programas verting ekspertai isskyré studijy programos tiksly, studijy re-
zultaty metodisko formulavimo (aiskumas ir kt.) ir dermés su Dublino
aprasais problemas, o atnaujinant studijy programas dalyvave asme-
nys - problemas, susijusias su studijy turinio projektavimu.

8!

G

Kriterijus (gr. kriterion — matas, vertinimo pagrindas) — pozymis, pagal kurj kas nors verti-
nama, nustatoma, klasifikuojama; vertinimo pagrindas, matas, saikas (Tarptautiniy Zodziy
zodynas, 2001); sprendimo vertinimo pagrindas, matas (Dabartinés lietuviy kalbos Zody-
nas, 2000). Dazniausiai kriterijai yra susije su atitinkamos studijuojamo dalyko/modulio
pakopos ir (arba) lygio aprasais, kurie pateikiami studentams studijy programos kataloguo-
se ar kituose dokumentuose kartu su studijy rezultatais, kurso programa ir pan. (Tuning:
Europos $vietimo struktiry suderinimas, 2008).

Aprasus, kg studentas turi mokéti padaryti ar pateikti, kad parodyty, kokiu lygiu yra pasiekes
numatytus studijy rezultatus.

Studenty savarankisko darbo planavimo aspektai yra skelbti autorés straipsnyje ,Studijy
programy atnaujinimo Lietuvoje apzvalga: studenty savarankisko darbo planavimas“. Auks-
tojo mokslo kokybé. 2013, 10: 99-122.
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Ekspertai pastebéjo, kad tik nedaugelio studijy programy dalyky
aprasy rengéjai atliepé tiek nacionalines, tiek europines rekomendacijas,
susijusias su studijy rezultaty vertinimu, tik 3 i§ 24 studijy programy
buvo pateikiami studenty savarankisko darbo vertinimo kriterijai. Sig
situacijg galéjo isprovokuoti nepakankama dermé tarp reglamentuojan-
¢iy studijy programy atnaujinimg nacionaliniy teisés akty ir dalies Siy
teisés akty turinio priestaringumas.

Studijy programose numatyto studenty savarankisko darbo nepa-
kankama dermeé su dalyko rezultatais ir studijy rezultatais — vienas rim-
Ciausiy trakumy. Studijy rezultaty vertinimo uzduociy, metody, verti-
nimo kriterijy (arba jy nebuvimo) nepakankama dermé su studijy re-
zultaty ir dalyko rezultaty turiniu - taip pat vienas rimciausiy trikumy,
nes tai susije su studijy turinio projektavimo metodikos nesilaikymu,
grésme, kad studentas nepasieks ar nepakankamai kokybiskai pasieks
numatytus dalyko rezultatus ir atitinkamai studijy rezultatus.

Studijy rezultaty sqsajy su dalyko rezultatais, vertinimo metodais,
vertinimo kriterijais uztikrinimas - viena is sunkiausiy veikly studijy
programas atnaujinantiems asmenims.



3. STUDIJU REZULTATU VERTINIMO
AUKSTOJOJE MOKYKLOJE TEORINIS
PAGRINDIMAS

3.1. Studijy rezultatai - esminé studenty pasiekimy vertinimo dalis,
kryptis, nurodanti, kas svarbu planuojant ir atliekant studenty
pasiekimy vertinima

Lietuvoje jau jsigaléjo praktika rengti studijy programas aiskiai jvardi-
jant, kokie studijy rezultatai turi bati pasiekiami baigus studijas. Dazniau-
siai metodinéje literatiroje nurodoma, kad studijy rezultatas — teiginys,
apibréziantis, kg asmuo turéty zinoti, gebéti ar kokias nuostatas turéty buti
susiformaves baiges studijas pagal pasirinktg studijy programa. Remiantis
Liuveno komunikatu, kitais Bolonijos proceso dokumentais (BOLOGNA
beyond 2010; Communiqué of the Conference of European Ministers Res-
ponsible for Higher Education, Leuven and Louvain-la-Neuve, 2009), stu-
dijy programa turi buti grindziama j studento poreikius orientuotu studijy
procesu, aiskiai apibréztais studijy rezultatais. Kaip pazymi P. Ziliukas ir kt.
(2010), vertinant studenty pasiekimus, kai studijy procese orientuojamasi
j studijy rezultatus ir kai yra tikslas pasiekti studijy laikotarpiui numatytus
studijy programos rezultatus, — butinas kitoks poziuris j vertinimo sistema.
Taigi visi studijy rezultatuose aprasyti gebéjimai, Zinios, turéty buti forma-
liai jvertinami tokiu budu, kuris uztikrinty, kad studentai jrodyty tai pasie-
ke (p. 40-41).

Aukstosios mokyklos turi patvirtintas studenty pasiekimy vertinimo
tvarkas, kitus dokumentus, kuriuose apibréziamas studenty pasiekimy ver-
tinimas. Tac¢iau apsiribojama bendraja studenty pasiekimy vertinimo orga-
nizavimo tvarka, galimais vertinimo tipais, esminiais vertinimo principais,
vertinimo etapais, nuostatomis, kaip vertinti studenty praktika, kursinj
darbg, baigiamgjj darbg ar pan. Daznai déstytojai turi savo pamégtus, is-
bandytus vertinimo metodus ir vertinimo strategijas. Ta¢iau vykdant stu-
dijas, orientuotas j numatyty studijy rezultaty pasiekimg, to nepakanka.
Kiekvienas studijy programos dalykas yra svarbi studijy programos da-
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lis, o dalyko studijy metu yra pasiekiami dalyko rezultatai, kurie taip pat
jnesa aisky indélj i studijy rezultaty pasiekima (zr. 1 pav). Projektuojant
studijy programos turinj, remiamasi busimiems specialistams svarbiomis
darbo rinkos aktualijomis, teisés aktuose apibréztais reikalavimais, atlikty
tyrimy rezultatais, nacionalinés ir europinés politikos tendencijomis, taip
pat remiantis akademinés bendruomenés ir socialiniy partneriy bendros
atsakingos veiklos rezultatais yra formuluojami studijy rezultatai. Studi-
ju rezultatai — studijy programos pagrindas, todél studijy programos tu-
rinys, studijy procesas projektuojamas taip, kad buty sudaromos salygos
studentams jgyti studijy rezultatus. Dalykiniu pagrindu projektuotose
studijy programose® numatomi dalykai, kurie batini studijuoti tam, kad
buty pasiektas studijy programos rezultatas. Kiekvieno dalyko déstytojas
ar déstytojy grupé projektuoja dalyko rezultatus, kurie ne tik nusako, ka
svarbiausia turi pasiekti studentai dalyko studijy pabaigoje, bet tai yra ir
kompleksiné konkretaus studijy rezultato pasiekimo dalis. Teorinis $io stu-
dijy turinio projektavimo pagrindas - R. W. Tylerio (1949) modelis, kurio
esmé - studijy turinio, proceso bei visy struktiriniy daliy sasaja, studijy
proceso dalyviy bendra veikla. Remiantis R. W. Tylerio modeliu, studijy
programa rengiama planuojant studijy turinj pagal tikslus, o ir $iuo metu
Lietuvoje studijy programos rengimas prasideda nuo analizés, tyrimo,
koks turi bati studijy programos tikslas, kokie turi bati studijy programos
rezultatai, — tai svarbiausioji studijy programos rengimo dalis. Nustacius
batinus dalykus studijy rezultatui pasiekti, kiekvienas studijy rezultatas
skaidomas j dalyky rezultatus, kuriy pasiekimg (kaip studentai juos pasie-
kia) vertina dalyko déstytojas (1 pav.).

Vadinasi, studijy programos studijy rezultatai turi bati ypac atsakingai
formuluojami. Lietuvoje pritaikytas dominuojantis Europos $alyse j tiks-
lus, studijy rezultatus orientuotas studijy turinio projektavimo modelis,
kai studijy programa rengiama iskeliant studijy tikslus, studijy rezultatus
ir numatant jy tolesnj skaidyma pagal loginj pagrinda i dalyko rezultatus
(Zibéniené, 2011). Studijy rezultaty, dalyko rezultaty tapatingumas ar ne-
pakankama dermé - didelé studijy turinio projektavimo klaida. Pasikarto-
jantys dalyko rezultatai atskleidZia neracionaliai planuojama studijy turinj
ir studijy procesa.

8 Pateikiami pavyzdziai ir analizuojamas dalykinés studijy programos modelis, nes $io tipo
studijy programy yra zymiai daugiau Lietuvoje nei moduliniy.
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Dalyko rezultatas |«—s| Studijy procesas ir
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Dalykas t ivertinimas, kaip
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" jo baigiamoji dalis —
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1 pav. Studijy programos rezultato ir dalyky rezultaty sgsaja

Vertinant studijy programy dokumentus vienas is jy kokybés pozymiy yra
studijy rezultaty ais$kumas. Taciau studijy rezultaty ai$kuma galima jvardinti ir
kaip teisingos, aiskiai projektuojamos asmens pasiekimy rezultaty sistemos,
sudarancios salygas metodiskai jvertinti studijy rezultatus, metodiska pradzia.
Jei studijy rezultatas bus neaiskus, suformuluotas vartojant daugiareik§mius
veiksmazodzius, neatskleidziantis veiklos sudétingumo, veiklos konteksto ar
nebus kity aiskuma nusakanciy daliy, tai tolesnis studijy procesas nebus pa-
remtas aiSkumu. Pvz., studijy rezultatuose nurodoma ,gebés demonstruoti
X supratimg“ Kyla klausimas, kokio sudétingumo supratimas, koks taksono-
minis lygmuo? Ar supratimas apsiriboja esminiy teoriniy nuostaty atskleidi-
mu, ar ir paai$kinimu, ar tai ekspertinis lygmuo? Studijy rezultatuose turéty
buti aiskiai nurodoma, kg baige studijas studentai turi Zinoti ir gebéti.

Pazymétina, kad studijy rezultaty aiSkumg pagrindzia ir $vietimo doku-
mentuose deklaruojamas aiskumo poreikis (studijy tikslai turéty bati pasie-
kiami ir ai$kas jvairiy lygiy asmenims, ketinantiems studijuoti, besimokantie-
siems ir vertintojams) bei studijy programy rengimo modeliy analizé (Marsh,
Willis, 1995; McDaniel, 1984; Melton, 1982; Saugéniené, 2003 i§ Zibéniené,
2006), kuriuose taip pat vadovaujamasi aiskumo principu. Studijy rezultatai
turéty pasizyméti tokiomis pagrindinémis savybémis: aiskiai nusakyti galutinj
siekiamg rezultata, nusakyti pasiekimo salygas, bati laukiamo rezultato verti-
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nimo kriterijumi, logiSkai iSsidéstyti pagal turinio, veiklos sudétingumo lygius,
jais biity galima remtis planuojant studenty pasiekimy vertinima.

Studijy rezultatai turi atskleisti basimo specialisto kompetentingumag, tai
yra nusakyti jgyjamas kompetencijas ir atskleisti, kokio sudétingumo veiklas
absolventas galés atlikti (siejama su B. Bloomo, SOLO ar kita taksonomija)®.
Atsizvelgiant j studijy turinio projektavimo ypatumus ir ECTS samprata,
aktualu, kad studijy rezultatai baty nukreipti j studento pasiekimus, o ne dés-
tytojo ketinimus, parodyty asmens pasirengima dirbti veiklos pasaulyje, buity
pamatuojami bei realiai pasiekiami per jiems pasiekti suplanuota laikg. Tg pa-
siekti padéty tiksly taksonomijos (pvz., B. Bloom, SOLO® ar kt.). D. Kennedy,
A. Hyland ir N. Ryan (2009) rekomenduoja tiek studijy rezultaty formulavima,
tiek jy vertinima susieti su B. Bloomo taksonomijos lygmenimis. R. Lauzackas
(2000) aprasydamas mokymo / studijy programy rengimo metodologija taip
pat siilé mokymo / studijy programos tikslus formuluoti remiantis B. Bloomo
taksonomija ir nurodé rekomenduojamus veiksmazodzius (4 lentelé).

4 lentelé. B. Bloomo taksonomijos lygmenys ir rekomenduojami veiksmazodziai
studijy programos bei dalyko rezultatams formuluoti (sudaryta pagal R. Lauzacka,
2000)

B. Bloomo
taksonomijos Tipiniai veiksmaZodzZiai
lygmuo
Zinojimo lygis Atsiminti, pakartoti, atpasakoti, uzrasyti, pateikti, pavadinti,

i$vardyti, iSdéstyti, apibrézti, nupiesti ...

Supratimo lygis Pateikti, perpasakoti, paaiskinti, apibrézti, identifikuoti, atpazinti,
apzvelgti, atpasakoti, aptarti, apibadinti, interpretuoti, iSreiksti,
i$versti, referuoti ...

Pritaikymo lygis Demonstruoti, apibendrinti, pritaikyti, inscenizuoti, iliustruoti,
parinkti, palyginti, valdyti, i$déstyti, supriesinti, suvaidinti,
planuoti, panaudoti, apradyti, pavartoti ...

% Apie studijy rezultaty formulavima remiantis tiksly taksonomija informacija buvo i$samiai
pristatoma Lietuvos aukstosioms mokykloms jgyvendinant projekta ,,Europos kredity per-
keélimo ir kaupimo sistemos (ECTS) nacionalinés koncepcijos parengimas: kredity harmo-
nizavimas ir mokymosi pasiekimais grindziamy studijy programy metodikos karimas bei
diegimas“ (Nr. VP1-2.2-SMM-08-V-01-001).

% Dalis autoriy pastebi, kad SOLO taksonomija, kaip ir R. ]. Marzano (2005) ,,Naujoji ugdymo
tiksly taksonomija“, nepasiteisino studijy rezultaty formulavimo praktikoje, todél daznai
renkamasi bitent B. Bloomo (1956) taksonomija.
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Analizavimo lygis | I$spresti, i§skirti, sugretinti, svarstyti, atskirti, jvertinti, klausinéti,
tyrinéti, iSnagrineéti, nustatyti ry$j, kritikuoti, apziareéti,
iSanalizuoti, palyginti, schematizuoti, diferencijuoti ...

Sintetinimo lygis | Surinkti, suformuluoti, sutvarkyti, sukurti, pasitlyti, apibrézti,
suprojektuoti, suorganizuoti, sukonstruoti, sudaryti, valdyti,
suplanuoti, parengti, prieiti iSvada ...

Vertinimo lygis Atrinkti, jvertinti, kritikuoti, nuspresti, palyginti, atskirti, prieiti
i$vada, nustatyti, atrinkti, pasirinkti, patikrinti, nustatyti ...

Remiantis ECTS vadovu (2009) egzistuoja du pozitriai: studijy rezul-
tatai gali bati arba ribiniai teiginiai (nusakantys minimalius reikalavimus,
leidziancius jskaityti pasiekimus), arba orientaciniai teiginiai, nusakantys
tipinius rezultatus (rodantys lygj, kurio tikimasi i§ sékmingai besimokancio-
jo). Taciau jiems galioty tos pacios studijy rezultaty formulavimo metodinés
rekomendacijos (Pukelis, Smetona, 2011; Tyler, 1949, A Tuning Guide to
Formulating Degree Programme Profiles. Including Programme Competen-
ces and Programme Learning Outcomes, 2010, Zibéniené, 2011):

o studijy rezultaty formuluotése vartoti tiksliai veikla apibadinancius

veiksmazodzius;

o rinktis nedviprasmiskus veiksmazodzius, sudarancius prielaidas ais-
kiam pamatavimui, vengti daugiareiksmiy veiksmazodziy (pvz., Zino-
ti, suprasti, nes tiesiogiai zinios ir supratimas yra sunkiai apibréziami
ir matuojami), ypac jei néra apibréziamas veiklos sudétingumas, kon-
tekstas ir pan.;

o studijy rezultatai turéty buti nukreipti j studento pasiekimus, o ne
déstytojo ketinimus;

o studijy rezultatai turéty atskleisti asmens ketinamos atlikti veiklos su-
détinguma;

o studijy rezultatai turty bati pamatuojami (pvz., galima remtis ugdy-
mo tiksly taksonomija).

2011 m. atnaujinant studijy programas studijy programos tiksly, studi-
ju rezultaty formulavimas buvo aktuali problema. Atnaujintas studijy prog-
ramas vertine ekspertai i$skyré studijy programos tiksly, studijy rezultaty
metodigko formulavimo (aiSkumas ir kt.) bei dermés su Dublino aprasais
problemas, o atnaujinant studijy programas dalyvave asmenys jvardijo prob-
lemas, susijusias su studijy turinio projektavimo metodikos aspektais. Tai
isties sudétinga veikla, nes studijy rezultaty integracija i studijy programas



3. Studijy rezultaty vertinimo aukstojoje mokykloje teorinis pagrindimas

susijusi ne tik su studijy programos struktiros, rengimo, vykdymo poky-
Ciais, bet ir su konceptualiais studijy kokybés uztikrinimo studijy programy
lygmeniu poky¢iais (Zibéniené, 2011).

Tiek studijy programas atnaujine asmenys, tiek ekspertai i$skyré ne-
pakankamo socialiniy partneriy indélio atnaujinant studijy programos re-
zultatus problema (Zibéniené, 2011). Socialiniy dalininky, ypa¢ socialiniy
partneriy jtraukimas, sisteminga specialisty poreikio analizé (profesijos
lauko tyrimai), atnaujinant studijy programas dalyvavusiy asmeny studijy
turinio projektavimo kompetencijos — tobulintinos sritys, kurios palankiai
veikty studijy rezultatais gristy studijy programy kokybinius poky¢ius. To-
dél siekiant kokybés, formuluojant studijy programos rezultatus, planuojant,
kaip bus vertinamas $iy rezultaty pasiekimas, svarbu ir naudinga programos
akademinei bendruomenei kartu su kitais socialiniais dalininkais tai aptarti.

Kaip pastebi N. Pilei¢ikiené (2011), aukstosios mokyklos turédamos ne-
ilga bendradarbiavimo su socialiniais partneriais patirtj susiduria su ,,proble-
momis integruojant studijy rezultatus j studijy programas® (p. 27). Remiantis
socialiniy partneriy vaidmenj rengiant ar atnaujinant studijy turinj pagrin-
dzianciomis teorijomis (Keogh et al., 2010; Lawson, 2004; Foskett, 2005, ci-
tuojama Pilei¢ikiené, 2011, p. 27) aukstyjy mokykly ir socialiniy dalininky
bendradarbiavimas - modernaus aukstojo mokslo bruozas bei $iuolaikinés
veiklos budas. Tyrimais jau pagrista, jog socialinés partnerystés principo
jigyvendinimas studijy programy komitety veikloje padidina studijy rezul-
taty nustatymo pagrijstuma ir patikimuma, o jie savo ruoztu gerina studijy
kokybe ir studijy programos absolventy sékmingo jsiliejimo j darbo rinka
galimybes (Pilei¢ikiené, 2011; J. Lokhoff et al. (2010). Mokslininkai pazymi,
kad studijy rezultatai turéty atitikti ne tik programos tikslus, bet ir studenty
bei visuomeneés poreikius ir lukescius, siekiant uztikrinti uZimtumg, asmeninj
tobuléjima ir pilieciy teises. Visy socialiniy dalininky (akademinés bendruo-
mengés, socialiniy partneriy) bendradarbiavimas paremtas asmens savimone,
bet ne iSoriniu spaudimu (programos komiteto sudétis), bendrai apmastytais
vaidmenimis, o veikla visuose studijy turinio projektavimo, rengimo ir atnau-
jinimo etapuose sudaryty salygas ryskesniam kokybiniam studijy poky¢iui.

Kitas svarbus aspektas formuluojant studijy programos rezultatus - stu-
dijy rezultaty dermé su Dublino aprasais, nacionaline kvalifikacijy saranga
(zr. 1 skyriy). Studijy rezultaty dermé su Dublino aprasais padés pasiekti
bendrus europinius parametrus, pagal kuriuos konstruojamos studijy prog-
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ramos (Lokhoft et al., 2010, p. 24). Kartais gali bati klaidingai manoma, kad
Dublino aprasai yra aktualis tik planuojant studijy rezultatus, taciau tai pui-
kus orientyras déstytojui apmastant, kaip turi skirtis bakalauro ir magistranto
pasiekimy vertinimas, ypac jei déstomas panasus savo tematika dalykas. Dub-
lino aprasuose jvardinamos gairés ziniy, supratimo, Ziniy taikymo, gebéjimo
priimti sprendimus, problemy sprendimo, komunikavimo, mokymosi aspek-
tais - viena i§ pagalbiniy priemoniy planuojant studenty pasiekimy vertinima
(zr. 6 prieda). Dublino aprasai, Europos kvalifikacijy sarangos aprasai Euro-
pos lygiu formuoja bendrus kontrolinius parametrus, sudaro salygas ren-
giamy specialisty jgyty kompetencijy palyginamumui (Lokhoff et al., 2010,
p. 24). Dar vienas palengvinimas planuojant studijy rezultaty vertinima - tai
studijy pakopy aprasai, kuriuose, kaip ir Dublino aprasuose, tik dar i§samiau
atskleidZiami ziniy, gebéjimy skirtumai skirtingy pakopy studijose.

Atsakingai, metodiskai suformuluoti studijy rezultatai visiems studijy
proceso dalyviams nurodo aiskig kryptj planuojant ir atliekant studenty pa-
siekimy vertinima. T. Bulajeva ir kt. (2011) taip pat pripazjsta studijy rezul-
taty svarba, nurodydama, kad jie ,,persmelkia visus ugdymo proceso etapus:
studijy planavima, studijy turinio parinkima, déstyma, studijy metodus ir
vertinima“ (p. 69).

3.2. Studijy rezultaty vertinimui aktualas aspektai

Remiantis Europos aukstojo mokslo kokybés uztikrinimo asociacijos
leidziamomis rekomendacijomis, vertinant studenty pasiekimus, svarbu tu-
réti aiSkius aukstosios mokyklos patvirtintus dokumentus, turi bati uztikri-
nama, kad vertinimas bus atliekamas pagal aukstosios mokyklos nustatytas
studenty pasiekimy vertinimo procediiras ir dokumentus.

Vertinimas aukstojoje mokykloje siejamas su procesu, interpretavimu
bei apibendrinimu, o jvertinimas - su faktu, tai besimokanciyjy Ziniy lygio
nustatymas pasitelkus pazymius (Kereviciené, Satkauskaité, 2011). Todél
vertinant svarbiis yra studijy rezultatai, kurie aiskiai rodo, kg studentas i3-
moks kurso pabaigoje. Tiksliai apibrézti studijy rezultatai ir dalyko rezultatai
padeda studentams jau kurso pradzioje suzinoti, ko i$ jy tikimasi, ir atitinka-
mai pasirengti atsiskaitymams.

Nacionaliniy teisés akty, reglamentuojanciy studijas aukstosiose mo-
kyklose, analize atskleista svarba vertinant, kaip studentai pasieké studijy
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rezultatus, turéti aiskia, viesa, objektyvia, metodiska ir desimtbale studenty
pasiekimy vertinimo sistemg. Remiantis nacionaliniais tesés aktais, meto-
diskos vertinimo sistemos pozymiai: tikslingai parinkti vertinimo metodai,
jvardinti vertinimo kriterijai, logiskos studijy metody ir vertinimo metody
sgsajos, taciau remiantis europiniy rekomendacijy analize, reikéty isskirti
daugiau aktualijy - studentams, jy pasiekimy vertinimo metu, pateikti grjz-
tamajj rysj, taikyti jvairius vertinimo tipus bei vertinimo metodus, aiskius
vertinimo kriterijus ar paaiskinimus pagal kg vertinami studento studijy re-
zultatai. Taip pat akcentuojamas déstytojy pasirengimas — ,kurie supranta
vertinimo svarbg studentams® jgyjant Zinias ir gebéjimus, susijusius su jy
biasima kvalifikacija (Standards and Guidelines for Quality Assurance in the
European Higher Education Area, 2009).

Vertinant pasiektus studijy rezultatus svarbu daug aspekty, taciau ypac
svarbu, kokie taikomi vertinimo metodai, tipai, kriterijai ir pan., ir $is komp-
leksas turi bati suderintas su dalyko rezultatais, kurie susije su studijy rezulta-
tais. Sis apibendrinimas siejasi ir su kity autoriy atlikta analize. I. Savickiené
(2011), atlikusi literattiros $altiniy apzvalgg studijy rezultaty vertinimo aspek-
tu, konstatuoja: ,,Saltiniuose, pristatanciuose studijavimo pasiekimy vertinimgq ir
jvertinimg, jZvelgiami trys pagrindiniai juos sudarantys elementai: (j)vertinimo
tipai ir kriterijai bei vertinimo metodai® (p. 76).

Taciau projektuojant studenty pasiekimy vertinimo sistema, nukreipta j
dalyko ir studijy rezultaty pasiekimo jvertinima, nepakanka numatyti ir pa-
gal vienoda ,,recepta” taikyti visiems, visomis aplinkybémis atrinkty geriau-
siy metody, universaliy kriterijy ar pan. Viena vertinimo sistema, tipas ar
metodas negali vienodai gerai tikti visiems tikslams pasiekti, todél reikia pa-
sirinkti, kurie i$ jy yra svarbiausi, pagrindiniai. T. Bulajeva (2007) mano, kad
aukstojoje mokykloje studijuojanciy asmeny pasiekimy vertinimas turéty:

o padéti studentams geriau pazinti save, savo galimybes,

o padéti jvertinti save, savo pazanga,

o padéti nu(si)statyti mokymosi sunkumy priezastis, problemas, spragas,

o j(si)vertinti jgytas akademines Zzinias ir profesinius gebéjimus arba

bendrasias, dalykines ir profesines kompetencijas.

Kokybiskas vertinimas turi teikti objektyvius duomenis apie studento
pasiekimus, atskleisti, kaip jam pavyko pasiekti numatytus studijy rezultatus.

Kitas svarbus aspektas, kurj galima i$skirti metodinéje ir mokslinéje
literataroje, — tai informavimas apie studenty pasiekimy vertinimo reika-
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lavimus.,,Studentai turéty laiku gauti tinkamg griztamaja informacija apie
savo atliktus darbus. Atlikty darby ir projekty jvertinimas turéty bati lydi-
mas konstruktyviy komentary, grindziamy aiskiais kriterijais. Déstytojams
turéty bati zinomi jvairds vertinimo btidai, jy taikymo metodiniai aspektai,
skatinama naujy integruoty vertinimo metody paieska“ (Ziliukas ir kt., 2010,
p. 40-41). Visi vertinimo kriterijai, formos kiekvienam besimokanciajam
taip pat turi bati zinomos i$ anksto. Be to, studentai studijy metu turéty buti
supazindinami ne tik su vertinimo kriterijais, bet ir su visa dalyko progra-
ma, kas leidzia greic¢iau studentams perprasti studijy esme ir motyvuoja kuo
ankséiau jsitraukti | darba (Muijs, Reynolds, 2002). Semestro pradzioje dés-
tytojas turi informuoti studentus apie aukstosios mokyklos studijy rezultaty
vertinimo tvarkg iSdéstydamas detalig dalyko programa, tikslus, laukiamus
studijy rezultatus, konkrecig déstomojo dalyko studijy rezultaty vertinimo
struktiirg (tarpiniy atsiskaitymy jtaka galutiniam pazymiui, kokiems rezul-
tatams esant teks kartoti dalyko kursg arba bus galima pakartoti galutinj at-
siskaityma), vertinimo kriterijus ir reikalavimus. Jeigu dalyka désto keli dés-
tytojai, vertinimo kriterijai turi bati vienodi, atitinkantys studijy programos
tikslus ir siekiamus studijy rezultatus bei specialisto kompetencijas.

Dalyko déstytojas planuodamas studenty pasiekimy vertinimg turi
orientuotis ne tik j dalyko rezultatus, bet ir studijy programos rezultatus, kaip
kokybinj studijy programos turinio pamatg. S. Adamas (2004) $j kokybinj
pagrinda grindzia studijy rezultaty butina sasaja su kvalifikacijy sistemos ly-
giu ir studijy pakopa. S. Adamo (2004) nuomone, studijy rezultaty turinys
yra orientyras kuriant vertinimo uzduotis ir vertinimo kriterijus bei padeda
vertinimg padaryti efektyvy ir jvairy (Adam, 2004, p. 7). Kiti autoriai mano,
kad to nepakanka, kad batina vertinti, kaip studentams pavyko pasiekti nu-
matytus, laukiamus rezultatus, rekomenduoja vertinimo uzduotis ir vertini-
mo metodus sieti su tiksly taksonomijos teorija: studijy rezultaty formulavi-
ma ir jy vertinimg susieti su B. Bloomo taksonomijos lygmenimis (Kennedy,
Hyland ir Ryan, 2009) bei su SOLO taksonomija (Aligning Assessment with
Outcomes, 2012).

Apibendrinant aptariamus studijy rezultaty vertinimui aktualius aspek-
tus buty galima isskirti $iuos:

o studijy rezultaty vertinimo procedary, vertinimo metodikos, doku-

menty ir kity priemoniy aiskumas;

o studijy rezultaty vertinimo reglamentavimas dokumentais;
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o studenty informavimas apie jy pasiekimy vertinima jau studijy pra-
dzioje ir vertinimo metodikos pristatymas (vertinimo tikslas, meto-
dai, tipai, kriterijai ir kt.);

o studijy rezultatams vertinti tikslingai parinkti jvairius vertinimo ti-
pus, vertinimo metodus ir kriterijus;

o studijy rezultaty, dalyko rezultaty turinys - atskaitos taskas projek-
tuojant studenty pasiekimy vertinima, nukreipta j pasiekty rezultaty
jvertinima;

e vertinimo uzduotys, metodai ir ktiterijai, suderinti su dalyko rezul-
tatais (dalyko studijose) ir taksonomijos lygmenimis (B. Bloomo,
SOLO ar kt.);

o déstytojy aktyvumas ir karybingumas kuriant vertinimo metodus,
uzduotis, vertinimo kriterijus;

o déstytojy bendradarbiavimas ir suderintos, sutartos studijy rezultaty
vertinimo strategijos laikymasis.

I. Savickiené (2011), atlikusi literatiiros $altiniy apzvalga, nurodo buti-
nybe placiau diskutuoti apie studijy rezultaty vertinimui aktualius aspektus,
nes nepakankamai aiskus vertinimo tipy, vertinimo metody ir kriterijy ,,pa-
grindimas kelia sunkumy atliekant studijavimo pasiekimy jvertinimg ir uz-
tikrinant studijy kokybe® (p. 76). Taip pat pastebi, kad pasigendama aiskaus
$iy elementy apibadinimo, o vertinimo metodai ir tipai sutapatinami.

3.3. Vertinimo tipy ir vertinimo metody parinkimas

Vertinimo tipai. Rekomendacijose studijy rezultaty vertinimui tobu-
linti (2009) rekomenduojama aukstosioms mokykloms taikyti kaupiamaji
ir kolegialy vertinima, taip pat minimas poreikis taikyti vertinimo kriteri-
jus - kriterinis vertinimas. Remiantis ,,Juning“ projekto rezultatais, projekto
metu parengtomis rekomendacijomis, minimi du ypac¢ tinkami vertinimo
tipai: formuojamasis ir apibendrinamasis vertinimas (Tuning: Europos
$vietimo struktiiry suderinimas, 2008). Batent $ie du vertinimo tipai i§ski-
riami dél, projekto eksperty nuomone, palankiy salygy griZtamajam rysiui.
Grjztamojo ry$io svarba vertinant studenty pasiekimus yra pagrjsta jvairiy
autoriy®, taciau ar visada taikoma praktikoje? Kai kurie mokslininkai pa-

o' Griztamasis rysys, jo svarba, taikymas placiai atkleidziamas V. Indrasienés, G. Zibénienés va-
doveélyje Pasiekimy vertinimas ir jsivertinimas. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2014.
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stebi, kad vis délto dar itin mazai démesio skiriama tokiems formuojamo-
jo vertinimo elementams, kaip griztamasis rySys®* ir studenty jsivertinimas
(Rupsiené, Bartuseviciené, 2009).

Vertinant studenty pasiekimus galima taikyti jvairius vertinimo tipus.
Nesiekiama pateikti vertinimo tipy aprasa, nes jy aprasai, taikymo ypatu-
mai pakankamai placiai aprasyti metodinéje literataroje (pvz., Bulajeva ir kt.,
2011; Indrasiené, Zibéniené, 2014; Pukelis ir kt., 2010; Savickiené, 2011).
Tikslinga tik trumpai aptarti keletg nacionalinése ir europinése rekomenda-
cijose i$skiriamy vertinimo tipy taikymo ypatumy, akcentuojant jy taikymo
aktualuma, tai: kolegialus, kaupiamasis, formuojamasi, apibendrinamasis ir
kriterinis vertinimas.

Kolegialus vertinimas. Standards and Guidelines for Quality Assurance
in the European Higher Education Area (2005; 2009) nurodoma svarba tai-
kyti apibendrinamajj bei kolegialy vertinimg, siiloma, kur jmanoma, nesi-
remti vieno déstytojo (egzaminatoriaus) nuomone. Ta¢iau ENQU parengtoje
metodinéje medziagoje — Standards and Guidelines for Quality Assurance in
the European Higher Education Area (2005; 2009), lieka neaisku, ar kolegialy
vertinima rekomenduojama taikyti organizuojant kiekvieno dalyko egzami-
ng, ar studentui demonstruojant pasiektus visy studijy rezultatus. Lietuvos
aukstosiose mokyklose kolegialus vertinimas taikomas baigiamiesiems egza-
minams, baigiamiesiems darbams, o kartais ir kursiniams darbams jvertinti.
Kai kurios aukstosios mokyklos® pradeda diegti kolegialy vertinima - stu-
denty dekonstruojamus rezultatus jvertina tam tikros studijy krypties dés-
tytojy komisija. T. Bulajevos ir kt. (2011) parengtoje metodinéje priemonéje
kolegialus vertinimas atskirai, tiesiogiai nei$skiriamas. Tai kelia abejoniy, nes
$is vertinimo tipas gali bati dar viena priemoné, padedanti uztikrinti studi-
jy rezultaty vertinimo objektyvuma ir Europinése rekomendacijose minima
siekiamybe tobulinti studijy rezultaty vertinimo procediras vertinimo skai-
drumo aspektu (Standards and Guidelines for Quality Assurance in the Eu-

%2 Pozityviam griztamajam rysiui sukurti gali bati taikomi jvairas refleksijos metodai: vienos
minutés refleksija, refleksijos klausimai, saldzioji refleksija, 7 k metodas, refleksijos langas,
nebaigti sakiniai, ory prognozé, popieriaus lapas vienos minutés refleksijai, sinonimai,
mokymosi dienorastis, atsakymas j demonstravimg ar kit veikla, kasdieniy refleksijy
dienorastis, kryzminés diskusijos, paskutinis Zodis priklauso man, penkiaeilis (sinkveinas),
popieriaus lankstymas, vaidmeny pasirinkimas, reklama, komplimenty ratas, terapinés
grupés, de Bono mastymo kepuraités, pyrago dalijimas...

9 Konkreciai zinoma keleto kolegijy patirtis.
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ropean Higher Education Area, 2009). A. Helmkes (2012) nuomone, kolegi-
alus vertinimas naudingas pedagogams, nes jie gali palyginti savo nuomone
su kolegy komentarais ir interpretacijomis.

Kaupiamasis vertinimas. Remiantis Rekomendacijomis, skirtomis studijy
rezultaty vertinimui tobulinti (2009), Lietuvos aukstosioms mokykloms kau-
piamaji vertinima reikia taikyti dél siekio uztikrinti aktyvy studenty darba per
visg studijy semestra, objektyvaus studijy rezultaty vertinimo (Rekomendacijos
studijy rezultaty vertinimui tobulinti, 2009). ,Tuning“ projekto metu atskleista,
kad tai ypac populiarus Europos aukstosiose mokyklose vertinimo tipas. Da-
roma prielaida, kad ir visose Lietuvos aukstosiose mokyklose taip pat taikomas
kaupiamasis vertinimas. T. Bulajeva ir kt. (2011) nurodo kaupiamojo vertinimo
pritaikyma: ,leidZia déstytojui ugdymo procese surinkti daugiau informacijos
apie studenty padaryta pazanga, ja matuoti pasitelkus jvairius vertinimo me-
todus® (p. 67). Taciau kaupiamasis vertinimas gali bati taikomas placiau ir turi
daug privalumy: skatina besimokanciuosius nuosekliai ir sistemingai mokytis,
rengtis kiekvienam uZzsiémimui; renkama informacija apie besimokanciyjy pa-
darytg pazanga, ji matuojama jvairiais metodais, nustatytu metu, viso studijy
proceso, tam tikro etapo metu; institucijos bendruomené (ne tik pedagogai)
gali dalyvauti sudarant kaupiamojo vertinimo formule (Indragiené, Zibéniené,
2014). Taikant kaupiamajj vertinima yra puikios galimybés vertinti atskiry da-
lyko rezultaty pasiekima. Kai kuriuos dalyko rezultatus studentai gali pasiekti
per numatyta studijy proceso etapa, atlikdami jvairias uzduotis. Pvz., studento
gebéjima parengti vertinimo kriterijus galime jvertinti pasibaigus su $ia tema-
tika susijusiems uzsiémimams ir vertinti balu, pazymiu, kuris bus kaupiamojo
vertinimo dalis ir turés savo indélj galutiniame jvertinime.

Apibendrinamasis vertinimas. Apibendrinamojo vertinimo rezultatai
formaliai patvirtina besimokanciojo pasiekimus studijy programos pabaigo-
je, parodo programos veiksmingumg ir studento pasiektus rezultatus. Api-
bendrinamasis vertinimas gali bati sékmingai derinamas su kriteriniu, kau-
piamuoju vertinimu. Taikant apibendrinamajj vertinima svarbu dalyviams i$
anksto susitarti ir priimti sprendimus dél vertinimo, rangavimo, kriterijy ir
tvarkos (Indrasiené, Zibéniené, 2014). Apibendrinamsis vertinimas, I. Savic-
kienés nuomone (iSplaukiancia i§ D. Kennedy, 2010), dar gali bati vadinamas
»studijavimo jvertinimu (angl. of learning), kadangi jo paskirtis — padaryti
iSvadg apie bendra pasiekta rezultata, kai baigiama studijuoti tam tikros ap-
imties turinj“ (Savickiené, 2011, p. 77-78).
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Formuojamasis vertinimas. Skirtas numatyti ir formuluoti besimo-
kanciyjy tikslus, veikla, padéti ir padrasinti, teikti jiems grjztamaja in-
formacijg, paskatinti juos iSsakyti savo nuomone, teikti konstruktyvias
pastabas ir jtvirtinti daromg pazangg (Indrasiené, Zibéniené, 2014). 1. Sa-
vickiené (2011) taip pat pabrézia esminj formuojamojo vertinimo akcenta —
griztamajj rysj, kuris skirtas koreguoti studenty pasiekimus ir yra nukreiptas
i tobuléjima. C. H. Weiss (2006) teigia, kad formuojamojo vertinimo esmé
yra teikti griztamaja informacija turint aisky tikslg — pagerinti galutinius stu-
dijy rezultatus, o L. A. Shepard (2000) nuomone, $is vertinimas integruoja
mokyma ir mokymasi. Sie teiginiai tik patvirtina $io vertinimo tipo svarbg ir
sustiprina nuostata formuojamajj vertinimg taikyti sistemingai viso studijy
proceso metu. Déstytojams tikslinga ir svarbu taikyti formuojamajj vertini-
ma, nes jis parodo sunkumus, kuriuos reikia pasalinti, taikomas griztamasis
ry$ys sudaro palankias salygas sékmingam studijy procesui. Nors formuoja-
masis vertinimas ypac pladiai analizuojamas ir aptariamas, ta¢iau L. Rupsie-
né, I. Bartuseviciené (2009) mano, kad vis délto tik dalis aukstyjy mokykly
studijy rezultaty vertinimui skirtuose dokumentuose jtvirtina esmines for-
muojamojo vertinimo idéjas: tarpinius atsiskaitymus, jy skai¢iy ir formg.

Kriterinis vertinimas. Lietuvos aukstosiose mokyklose studento dalyko
studijy rezultatai (zinios, gebéjimai) vertinami desimtbale kriterine vertini-
mo sistema, patvirtinta Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro
2008 m. liepos 24 d. jsakymu Nr. ISAK-2194 ,,Dél studijy rezultaty vertinimo
sistemos patvirtinimo® (Zin., 2008, Nr. 86-3437). Remiantis $iuo aktu, kitais
studijy programy rengima reglamentuojanciais aktais, vertinimo dokumen-
tais ir rekomendacijomis, studentai turi bati ne tik vertinami pagal kriterijus,
bet ir buti gerai informuoti, kokie kriterijai, kokie vertinimo metodai bus
taikomi: ,,11.2. informuoti studentus apie tai, ka jie privalés zinoti, gebéti,
suprasti baigus programg (studijy dalyka), kokie bus jy pasiekimy vertinimo
kriterijai, metodai, formos“ (Rekomendacijos studijy rezultaty vertinimui
tobulinti, 2009, Studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus jsakymas ,,Dél
ketinamos vykdyti studijy programos apraso rengimo, jos i$orinio vertini-
mo ir akreditavimo metodikos®, 2013). Si informacija turéty bati pateikia-
ma studijy proceso pradzioje ir pries pradedant veiklg. Pateikiami kriterijy
apra$ymai gali bati siejami su taskais ar balais. Remiantis Europos aukstyjy
mokykly patirtimi kriterinis vertinimas gali buiti siejamas su pageidaujamais
ir (ar) minimaliais mokymosi rezultatais (Tuning: Europos $vietimo struk-
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tiry suderinimas, 2010). Tokiu atveju studijy rezultatai ir dalyko rezultatai
formuojami jvardijant bittinas, laukiamas Zinias, gebéjimus ir nuostatas.

Studijy procese galima taikyti ir derinti tarpusavyje i$ karto keletg ver-
tinimo tipy, pvz., kaupiamajj, kriterinj ir apibendrinamajj. Jvairiy vertinimo
tipy derinimg tarpusavyje vertinant studijy rezultaty pasiekimg nurodo ir
kiti mokslininkai. I. Savickiené (2011) pateikia galimus derinimo pavyz-
dzius: ,teikiant vieng studijy dalyka, galima atlikti jvairiy tipy studijavimo
pasiekimy jvertinimg, pavyzdziui, seminary metu taikomas neformalus ir
formuojantis jvertinimas sudarant studentams galimybes jvertinti grupése
atliktus darbus; tarpiniy atsiskaitymy ir egzaminy rezultatus déstytojas jver-
tina formaliai ir labiau taiko apibendrinantj jvertinimg spresdamas apie in-
dividualiai atlikty darby kokybe“ (p. 79).

Vertinimo metody parinkimas. P. Ramsden (2000) mano, kad vertini-
mas nulemia ne tik mokymosi prasminguma, bet ir visos $vietimo sistemos
verte, vertinimo metodai turi esmine jtaka studenty mokymuisi, o tai susije
su studijy kokybe. Sios jzvalgos jtvirtinamos ir kity autoriy, nurodant, jog
studijy rezultaty ir studenty pasiekty studijy rezultaty sutapimas apibiidina
studijy kokybe (Bulajeva ir kt., 2011). Déstytojui svarbu atsakingai ir tiks-
lingai pasirinkti vertinimo metodus. Vertinimo metodai turéty bito tokie
»kurie geriausiai parodyty dalyka ar visg studijy programa baigusiy studenty
pasiekimus: studijuojant jgytas zinias, akademinius ir praktinius gebéjimus*
(Bulajeva ir kt., 2011 p. 69).

Antrajame skyriuje pristatomame tyrime atskleista, kad déstytojams
kyla daug klausimy, kokius vertinimo metodus reikéty pasirinkti, pagal ka
pasirinkti, kokiame studijy programos projektavimo etape. I. Savickiené
(2011) mano, kad pirmiausiai reikéty suformuluoti vertinimo kriterijus: ,,su-
formulavus studijavimo pasiekimy jvertinimo kriterijus, sprendziama, ko-
kius vertinimo metodus taikyti, kad buty galima pagrjstai nustatyti studijy
rezultaty pasiekimg“ (2011, p. 88). Si nuoroda kelia abejoniy. Studijy rezulta-
tai, dalyko rezultatai, studijy metodai, vertinimo metodai ir vertinimo krite-
rijai glaudziai susije. Studijy kokybés vertinimo centro direktoriaus jsakymo
»Dél ketinamos vykdyti studijy programos apraso rengimo, jos iSorinio ver-
tinimo ir akreditavimo metodikos® (2013) 23.1. punkte nurodoma butinybé
»studijy metody ir studenty pasiekimy vertinimo metody sasajos®. Vertini-
mo metodai yra susije¢ ir su studijy metodais, netikslinga studento studijy
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rezultatus vertinti taikant vertinimo metoda, kurio jis dar nei$bandé ir neturi
jokios patirties (pvz., Venno diagrama), nes jau pats vertinimas, nors ir grin-
dziamas humanistine koncepcija, daznai susijes su patiriamu stresu. Galima
manyti, kad suformulaves dalyko rezultatus déstytojas turéty kartu, integra-
liai apgalvoti ir numatyti studijy metodus, vertinimo metodus, uzduotis ir
vertinimo kriterijus, nes $ios dalys pasiZzymi glaudzia sgveika. Tuo labiau kad
ir paciy vertinimo metody taikymas skatina kai kuriy vertinimo kriterijy*
formulavima. Pvz., jei kaip vertinimo metodg planuojame taikyti pranesima,
tai kriterijy, orientuoty tik j turinio kokybés vertinimg, nepakakty, tikslinga
jtraukti kriterijus, susijusius su prane$imo pristatymu ir komunikavimo ge-
béjimy demonstravimu (vizualizavimas, pradzios, déstymo, pabaigos buvi-
mas ir pan.). Todél laikomasi nuomonés, kad studijy metodai, vertinimo me-
todai, vertinimo tipai ir vertinimo kriterijai yra tarpusavyje saveikaujancios
dalys ir turi bati planuojamos, projektuojamos sudijy procese taikyti kartu, o
jy esminés saveikos asis — dalyko ir studijy rezultatai.

Kitas daznai kylantis klausimas — kaip parinkti vertinimo metodus.
Mokslinéje ir metodinéje literatiiroje bandoma isskirti dazniausiai taikomus
vertinimo metodus. Pvz., I Savickiené (2011) nurodo socialiniy moksly sri-
tyje dazniausiai taikomus vertinimo metodus: ,,testavimas, apklausa zodziu,
esé analizé, referato analizé, projekto analizé, reflektyviy uzrasy analizé,
studijavimo pasiekimy aplanko analizé, stebéjimas® (p. 88). ,,Tuning“ pro-
jekto metodinéje medziagoje taip pat yra nurodomi populiariausi ES $alyse
vertinimo metodai ir formos: Ziniy ir jgidziy testavimas, egzaminas Zodziu,
laboratoriniy darby ataskaitos, testy ir kitokiy duomeny analizé, jgadziy de-
monstravimas, pvz., praktinio mokymo darbo vietoje ar darbo laboratorijoje
metu, stazuociy ataskaitos ar dienorasciai, tyrimai, praktinio duomeny rin-
kimo ataskaitos, rasiniai, ataskaitos ar jy dalis, pvz., atitinkamos literatiiros
apzvalga, prieSingy mokslo darby kritinis vertinimas (Tuning: Europos $vie-
timo struktiiry suderinimas, 2010).

Tac¢iau nepakanka susipazinti su populiariais ar populiariausiais ver-
tinimo metodais, nes jy parinkimas priklauso nuo daug ko. T. Bulajeva ir
kt. (2011) manyty, kad déstytojas turéty atsizvelgti j ,studenty grupés dydj;
vertinimo tikslus - tai formuojamasis ar apibendrinamasis vertinimas; ver-
tinimo objekty, t. y. ka norime vertinti: Zinias (deklaratyvias, procedirines

% Zinoma tai nebiity pagrindiniai kriterijai, nes esminiai kriterijai i§plaukia i§ dalyko rezulta-
ty turinio.
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ir t. t.), supratimg, kompetencijas“ (p. 69-70). Tai svarbus, esminiai aspektai
parenkant vertinimo metodus, taciau nepakankami. Remiantis currilumum
teorija ir R. Tylerio studijy programos rengimo ir vertinimo modeliu, na-
cionaliniuose dokumentuose minimomis aktualijomis, vertinimo metodai
turéty buti parenkami atsizvelgiant dar ir j tai:

e ar vertinimo metody pasirinkimas suderintas su visomis dalyko prog-
ramos dalimis, ypa¢ su dalyko rezultatais ir susijusiais studijy rezultatais;

e ar vertinimo metodai parinkti atsizvelgiant, kokiam taksonominiam
lygmeniui priklauso dalyko rezultatas;

e ar yra dermé tarp vertinimo uzduoties turinio ir vertinimo metodo;

o kokie studijy metodai numatyti taikyti ir kaip jie dera su vertinimo
metodais;

o ar pakankama vertinimo metody jvairové, svarbu atsizvelgiant ne
tik i dalyko rezultaty turinj, bet ir studenty siekiamybe pademonst-
ruoti geriausias savybes ir pasiekimus (pvz., jei vertinimo metodai
nukreipti tik j veikla rastu, studentas negalés pademonstruoti komu-
nikavimo, kity bendryjy gebéjimy);

o ar numatytas vertinimo metody taikymas optimalus (neturéty buti
siekiamybé, kokig retkarciais tenka matyti vertinamose programose,
kai vertinimo metody tiek pat ar daugiau nei skirta dalyko studijoms
akademiniy valandy);

e ar yra dermé tarp vertinimo metody tipy ir vertinimo kriterijy;

o kokia dermé tarp vertinimo tipo ir ketinamy taikyti vertinimo metody;

e ar vertinimas formalus, ar neformalus;

o ar vertinimo metodai jau i$bandyti (ypa¢ formaliam vertinimui netiks-
linga skirti vertinimo metoda, apie kurj studentas i$girsta pirmg karta
ir tenka papildomai gaisti laikg siekiant i§siai$kinti metodo taikyma).

Vertinimo metody dermeé su studijy metodais. Praktinio darbo (seminarai,

susitikimai su aukstyjy mokykly bendruomene) metu pastebéta, kad déstyto-
jams daznai nesuprantama, kodél svarbi studijy metody ir vertinimo metody
dermé, kaip jg galima pasiekti. Dermé svarbi, kad studentas turéty galimybe
pademonstruoti savo pasiektus studijy rezultatus susikoncentuodamas j rezul-
taty demonstravimo turinj, o ne j naujo vertinimo metodo issiaiskinima (ypac
formalaus vertinimo). Vienas i$ aktualiy studijy metody ir vertinimo metody
dermei pasiekti aspekty - tai panasi $iy metody taikymo paskirtis, susijes tiks-
las. Pvz., kai svarbu suteikti naujausig informacijg, sudaryti salygas studentams
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jgyti Ziniy, svarbu taikyti tinkamus Ziniy jgyjimo studijy metodus, o siekiant
patikrinti, kokias zinias studentai gali parodyti, taikytini vertinimo metodai,
kuriy paskirtis nustatyti studenty turimas zinias (zr. 5 lentele).

5 lentelé. Studijy metody ir vertinimo metody sgsajos®

Studijy metodai

Vertinimo metodai

Zinioms jgyti, informacijai suteik-

ti (studenty Ziniy jgijimas ir tobulini-
mas): akademiné paskaita, jtraukiancio-
ji paskaita, paneliné paskaita, probleminé
paskaita, probleminis déstymas, paskai-
ta-diskusija, pokalbis, euristinis pokalbis,
jvadinio klausimo diskusija, problemi-
niai klausimai, teksto Zyméjimas, kritinis
skaitymas, nebaigti sakiniai, minciy Ze-
meélapis, sgvoky Zemélapis, sgvokos ir api-
brézimo schema, penkiaeilis, klausiamie-
ji Zodziai, ,,stori“ ir ,,ploni® sakiniai, 6W
(klausimai ir atsakymai), B. Bloomo klau-
simy ramuné, demonstravimas...

Zinioms jvertinti: testas, pokalbis,

zodiné apklausa, apklausa rastu, nebaigti
sakiniai, sgvoky Zemélapis, klausiamieji
7odZiai, ,,stori” ir ,,ploni“ sakiniai, sgvokos
ir apibrézimo schema, 6W (klausimai ir
atsakymai), B. Bloomo klausimy ramuneé...

Diskutavimo gebéjimams ugdyti, ge-
béjimams aiskiai perteikti informaci-
ja: diskusija, jvadinio klausimo diskusija,
grupiy diskusija, paneliné diskusija, kam-
pai, diskusijos isklotiné, apskritojo sta-
lo diskusija, 3 K metodas, spaudos konfe-

rencijos simuliacija, prane$imas, debatai...

Diskutavimo gebéjimams, gebéjimams
aigkiai perteikti informacija jvertinti:
pokalbis, probleminis pokalbis, euristinis
pokalbis, 3 K metodas, spaudos konfe-
rencijos simuliacija, prane$imas, debatai...

Kritinio mgstymo, argumentavimo ge-
béjimams ugdyti, loginiams rys$iams
pastebéti, skirtumams ir panaSumams
i§skirti: debatai, diskusijos, euristinis po-
kalbis, minciy lietus, teksto kritinis skai-
tymas, T schema, argumentai uz ir pries,
kampai, minc¢iy zemélapis, sagvoky zeme-
lapis, tinklo nérimas, M schema, Ven-

no diagrama, devynbriaunis deimantas,
Frayerio modelis, esé, dienoras¢iai, publi-
kacijy apzvalga, recenzija...

Kritinio mgstymo, argumentavimo
gebéjimams jvertinti: debatai, euris-
tinis pokalbis, probleminis pokalbis,
kritinis skaitymas, T schema, argumen-
tai uz ir prie$, kampai, minciy
zemélapis, M schema, Venno diagrama,
devynbriaunis deimantas, Frayerio
modelis, esé, dienoras¢iai, publikacijy
apzvalga, recenzija...

% Pateikiama neskiriant, kurie vertinimo metodai aktualesni formaliam, o kurie neformaliam

vertinimui.
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Problemoms spresti®”: probleminis dés-
tymas, probleminis pokalbis, alternatyvy
metodas, atvejo analizé, debatai, diskusi-
ja, projektai, Zuvies kauly diagrama, 5 ko-
dél, min¢iy zemélapis, M schema, Venno
diagrama, devynbriaunis deimantas, di-
daktinis Zaidimas, simuliacija ...

Vertinti gebéjima spresti problemas:
probleminis pokalbis, atvejo analizé, de-
batai, projektas, zuvies kauly diagrama,
M schema, Venno diagrama, devynbriau-
nis deimantas, vaidmeny atlikimas didak-
tiniame zaidime, simuliacija, problemy
sprendimo scenarijus...

Vertinimo metodai turéty buti parinkti atsizvelgiant ir j tai, kokiam tak-
sonominiam lygmeniui priklauso dalyko rezultatas. Sig nuostatg pagrindzia
jvairiy autoriy jZvalgos (Aligning Assessment with Outcomes, 2012; Kennedy,
Hyland, Ryan, 2009; Savickiené; 2011, Bulajeva ir kt., 2011; Lauzackas, 2000;
Targamadzé, Nauckanaité, 2009). Kokia taksonomija (B. Boomo, SOLO ar
kita) remtis, priklauso nuo dalyky rezultaty turinio ir déstytojo individua-
laus pasirinkimo. B. S. Bloomas (1956), padedamas savo pasekéjy ir mokiniy
M. D. Engelharto, E. J. Fursto, W. H. Hillo ir D. R. Krathwohlo, pasialé ugdy-
mo tiksly taksonomija, kurioje tikslai buvo klasifikuojami pagal kognityvine,
afektyvine (emocing) ir psichomotoring sritis. Kognityviné (pazintiné) sritis
naudinga zinojimui nusakyti, vertinti, afektyviné (emociné) - nuostatoms,
psichomotoriné - fiziniams judesiams, koordinacijai, motoriniams gebéji-
mas. SOLO taksonomija tinka, kai reikia vertinti Zinojimo i§samuma, nu-
statyti, kokio tipo ziniomis studentas disponuoja. Anot T. Bulajevos ir kt.
(2011), tai ,puikus instrumentas studijy programoms, atskiry dalyky ugdy-
mo turiniui planuoti, jgyvendinti ir vertinti“ (p. 70). Autorés atkreipia dé-
mesj, kad $i taksonomija sukurta J. B. Biggso ir F. K. Collio, kurie analiza-
vo butent universitetiniy studijy ir studenty Ziniy bei supratimo specifika
(zr. 8 priedas).

Metodinéje literattroje galima rasti bandymy, pavyzdziy, kaip vertini-
mo metodus priskirti prie taksonomijos lygmens. T. Bulajeva ir kt. (2011)
pateikia pavyzdj, kaip pagal kognityvinés srities taksonomijos lygmenis ga-
lima parinkti vertinimo metodus. Tai néra nauja praktika, nes tik atkairus
nepriklausomybe Vytauto Didziojo universitete edukology komanda pro-
fesiniy mokykly ir aukstesniyjy mokykly pedagogine bendruomene moke,

% Studijy ir vertinimo metodai probleminiame ir projektiniame mokymesi ypa¢ placiai
aprasyti ir pristatyti V. Targamadzés ir V. Grazienés knygoje Projektinio ir probleminio
mokymo(si) taikymo edukologijos studijy baigiamuosiuose darbuose rekomendacijos. Vilnius:
Vilniaus universitetas, 2012.
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kaip remiantis B. Bloomo taksonomija formuluoti mokymo / studijy tikslus,
kaip vertinti, ar pasiekti mokymo / studijy tikslai, ir kaip pagal taksonomijos
lygmenj parinkti studijy ir vertinimo metodus. D. Kennedy, A. Hyland and
N. Ryan (2009), T. Bulajeva ir kt. (2011), taip pat metodinéje priemonéje
Aligning Assessment with Outcomes (2012) pagrindziamas vertinimo metody
siejimas su taksonomija ir taksonomijos lygmenimis. Remiantis asmenine
pedagogine patirtimi galima teigti, kad $is siejimas i$ tiesy pagelbsti verti-
nant studenty pasiekimus, todél imtasi papildyti jau publikuotus pavyzdzius
naujais vertinimo metodais (Zr. 6 lentele).

6 lentelé. Vertinimo metodai pagal kognityvinés srities taksonomijos lygmenis

Kognityvineés
srities
taksonomijos
lygmenys
pagal B. Blooma

Vertinimo metodai’®

Nepaminéti, bet tinkami taikyti
vertinimo metodai

Zinojimas: Apklausa ZodzZiu, rastu, Pokalbis, nebaigti sakiniai, savo-
informacijos testavimas, ky zemélapis, klausiamieji zodZiai,
atgaminimas savoky Zemélapiai »stori“ ir ,,ploni® sakiniai, sagvokos
ir apibrézimo schema ...
Suvokimas: Pasakojimas, pristatymas, | Pokalbis, klausiamieji Zodziai, ,,sto-
reik§miy rasinys, dienorascio ri“ir ,,ploni“ sakiniai, savokos ir
supratimas, pildymas, testavimas apibrézimo schema, sgvoky Zeme-
vertimas, lapis, klausiamieji zodzZiai, ,,stori*
interpretavimas ir ,,ploni® sakiniai, 6W (klausimai

ir atsakymai), B. Bloomo klausimy
ramuné, Frayerio modelis...

Taikymas: iSmokty
Ziniy (sgvoky,
teorijy, désniy)
taikymas naujose
situacijose

Praktikumas, testavimas

Pristatymas, B. Bloomo klausimy ra-
muneé, didaktinis Zaidimas, simu-
liacija, aplankas, nesudétingas pro-
jektas, i nesudétingy problemy
sprendimg orientuotos uzduotys,
moksliné chronologiné horizontalé...

Analizé: visumos
suskaldymas j
struktarines dalis

Esé ragymas, projektiné

veikla, testavimas, sgvoky
zemélapiai, atskiro atvejo
analizé, grafiniai metodai

Zuvies kauly diagrama, Venno dia-
grama, M diagrama, jvairaus tipo
referatai (i$skyrus mokslinj), pasie-
kimy aplankas, recenzija, moksliné
chronologiné analizé, debatai...

7 T. Bulajevos ir kt. (2011) i$skirti vertinimo metodai.
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Sintezé: atskiry Bibliografijos saraso sudary- | Kursinis darbas, recenzija, moks-
daliy (su)jungimas j | mas, naujy prietaisy, mode- |linés tezés, projektas, problemy
visumg liy konstravimas, literataros | sprendimas, debatai, teorinis mo-

ir kt. informacijos $altiniy | deliavimas...
apzvalga, aplanko metodas

Ivertinimas: Esé raSymas, tiriamasis dar- | Kursinis darbas, recenzija, moksli-
sprendimy bas, projektai (individualas | nés tezés, mokslinis referatas...
apie medziagos, ir grupiniai), atvejo analize,

idéjy vertinguma aplanko metodas, pristaty-

priémimas my metodai, pranesimas

Pastaba: lentelé papildyta ir adaptuota remiantis T. Bulajevos ir kt. (2011) medZiaga.

Silentelé néra baigtiné, nes pedagoginis darbas, studijy procesas parem-
tas nuolatiniu tobuléjimu, atradimais, o jei pasiremtume japony praktika —
kiekvienas déstytojas turi nebijoti buti studijy ir vertinimo metody karéju.

3.4. Vertinimo kriterijai ir jy sasajos su dalyko programos
struktiirinémis dalimis

Taikant kriterinj vertinima ypac svarbu aiskiai apibrézti kuo maziau in-
terpretuojamus vertinimo kriterijus®. Studenty pasiekimy, studijy rezultaty
vertinimo Kkriterijai — tai aprasai, ka studentas turi mokéti padaryti, atlik-
ti, kad parodyty, kokiu lygiu yra pasiekes numatytus studijy rezultatus; pa-
prastai kriterijai yra susije su atitinkamais studijuojamo dalyko ar modulio
aprasais, dalyko / modulio rezultatais (Tuning: Europos $vietimo strukti-
ry suderinimas, 2010). Tac¢iau vertinimo kriterijais galima apibreézti ir Ziniy
vertinimg. Todél formuluojant vertinimo kriterijy apibrézima, tikslesné baty
K. Pukelio ir kt. (2010) apibreéztis: ,kriterijai - pozymiai, pagal kuriuos kas
nors vertinama, nustatoma, klasifikuojama. Studijavimo pasiekimy jvertin-
imo kriterijus galima apibudinti kaip poZymius, pagal kuriuos priimamas
sprendimas apie studijavimo metu jgytas asmens Zinias, mokéjimus, verty-
bes ir pozitrius bei jy atitikima nustatytiems studijy rezultatams® (p. 63).

% Remiantis bendraja samprata, kriterijus (gr. kriterion — matas, vertinimo pagrindas) — po-
zymis, pagal kurj kas nors vertinama, nustatoma, klasifikuojama; vertinimo pagrindas,
matas, saikas (Tarptautiniy Zodziy Zodynas, 2001); sprendimo vertinimo pagrindas, matas
(Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas, 2000), nustatyti reikalavimai, standartai akreditavimui
ar sertifikavimui. F. M. Hayward (2002) nurodo, kad kriterijai gali apimti turinio kokybe,
veiksminguma, suderinimg su valstybiniais ir regioniniais tikslais, poreikiais ir rezultatais.
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ECTS vartotojo vadove nurodoma, kad studijy rezultatai ,visada privalo
bati susieti su aprasytais vertinimo kriterijais, kurie garantuoty kredity ga-
vimg“ (2009, p. 9). I. Savickiené (2011) teigia, kad studijy rezultatais grjstose
programose biitina vadovautis kriterijais grjstu vertinimu. Kriterinis vertini-
mas turi daug privalumy:

o skatina kurti aiskius kriterijus, pasiekimy vertinimo skales;

o daro vertinimg aiSkesnj, skaidresnj, dél to mazéja nesutarimy tarp

vertinamojo ir vertintojo;

o teikia daug informacijos apie studenty pazanga;

o padeda iSryskinti spragas ir mokymosi problemas;

o sudaro salygas vertinti atskiras kompetencijas (Indrasiené, Zibéniene,

2014).

Studentai turi bati supazindinami su kriterijais prie$ uzduoties atlikima
ar dar anks¢iau. Sis supazindinimas svarbus siekiant vertinimo skaidrumo ir
objektyvumo. T. Bulajeva ir kt. (2011) nurodo, kad supazindinti reikia ,,siek-
iant padidinti sékmés galimybes® studentams, norintiems gauti teigiamus
jvertinimus (p. 76). Kad studentams buty aiskiau, gali bati pateikiami krite-
rijy iSpléstiniai paaiskinimai, kriterijai susiejami su taskais, balais ar nurodo-
mos kitos papildomos pastabos.

K. Pukelis ir kt. (2010) pastebi, kad studenty studijy rezultaty vertinimo
kriterijy yra jvairiy tipy, ir cituoja J. Moon (2004), kuri jvardija ,tris tipus:
slenkstinius (angl. threshold), jverc¢io (angl. grade) ir likusius (angl. the rest)*
(Pukelis ir kt., 2010, p. 63). Slenkstiniai kriterijai siejami su butinais pozymi-
ais minimaliam balui gauti, o jvercio kriterijai — su studijy rezultaty turiniu ir
»apima pozymius, kurie budingi konkrecios pakopos pasiekimams, susiejant
skirtingus pozymius su tam tikra jvertinimy hierarchija. Siuo atveju formu-
luojami atskiri jvertinimo kriterijai, apibtidinantys pasiekimus, uz kuriuos
suteikiami skirtingi jverc¢iai nuo 1 iki 10 baly“ (Pukelis ir kt., 2010, p. 63).
Treciai kriterijy grupei (jie J. Moon jvardijami kaip ,,likusieji“) priskiriami
kriterijai, ,kurie apibendrinto pobudzio, nepakankamai aidkis ir tiesiogiai
nesiejami su studijy rezultatais“ (Pukelis ir kt., 2010, p. 63). Atsizvelgiant j $ig
klasifikacijg, galima manyti, kad svarbiausi baty jver¢io kriterijai, nes auks-
tosiose mokyklose retai kada apsiribojama jvertinimu uzskaityta / neuzska-
ityta, placiai paplitusi ir taikoma desimtbalé sistema.

Remiantis literatairos $altiniy apzvalga, asmeninémis jZvalgomis, verti-
nimo kriterijai turi bati pirmiausiai susije su dalyko rezutatais (atitinkamai
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ir su studijy rezultatais, nes i$ jy ivedami dalyko rezultatai), uzduotimis,
derinami su vertinimo metodais, susieti su taikoma (pasirinkta) taksonomi-
ja, balais. T. Bulajevos ir kt. (2011) parengtoje metodinéje priemonéje yra
pateikiamas pavyzdys, kaip vertinimo kriterijai gali buati formuluojami juos
siejant su deSimtbale sistema (Zr. 9 prieda).

Kriterijy dermé su vertinimo metodais galima ir dél taikomo vertinimo
metodo tikslo ir turinio, nes vertinimo metodai parenkami turint konkre-
ty tikslg. Zinoma, nepakanka vien vertinimo kriterijy ir vertinimo metody
dermeés, esminé asis islieka sgsaja su dalyko rezultaty turiniu (jei vertinama,
kaip pavyko pasiekti dalyko programoje numatytus rezultatus). Taip pat pa-
zymétina, kad kriterijai, kurie i$plaukia i§ vertinimo metodo turinio, néra
baigtiniai, butinai turi bati susieti su dalyko rezultaty turiniu ir uzduoties
turiniu. Tac¢iau déstytojui, ypa¢ maziau patyrusiam, tai gali bati puikus ats-
kaitos taskas pradedant formuluoti vertinimo kriterijus konkreéiai uzduo-
diai, o studentui orientyras geriau suvokti taikomos uzduoties paskirtj, turinj
ar etapiskumg. Gera praktika buty, jei kiekvieno seminaro metu déstytojas
organizuodamas studijy procesa, net kai nesiekia formalaus vertinimo, ne
tik taikyty jvairius studijy metodus, paskelbty uzduoties tikslus ir kt., bet ir
jvardinty sékmingg studento darbg, kokybiskai atlikta uzduotj nusakancius
kriterijus. Todél bandymas vertinimo kriterijus susieti su vertinimo meto-
dais gali buti taikoma praktinéje pedagoginéje veikloje, buti orientyru stu-
dentams, jsivertinantiems savo atliktg darbg, kuriantiems savo veiklos jsiver-
tinimo kriterijus (zr. 7 lentele).

7 lentelé. Vertinimo metodai ir vertinimo kriterijy orientaciniai metmenys

Vertinimo el Sy e S
g Vertinimo kriterijy orientaciniai metmenys
metodai
Prane$imas Pranesimo turiniui:
atitikimas bendrosioms pranesimy rengimo techninéms
rekomendacijoms

pranesimo struktiros aisSkumas

temos analizés i§samumas

temos déstymo logiskumas, vientisumas

etiskas pateikimas

taikomasis mokslinis aspektas (teorinis pagrindimas, moksliné
analizé, gebéjimas isskirti ir pateikti esminius dalykus)
originalumas (savarankiskumas, praneséjy indélis)




STUDIJU REZULTATY VERTINIMAS: TEORINIS IR EMPIRINIS PAGRINDIMAS | Mokslo studija

Pranesimo pristatymui ir vizualizavimui:
kalbos stilius

kalbos kultara

kalbos tempas, raiskumas, jtaigumas
praneséjo laikysena

vaizdinés medziagos panaudojimas
bendravimas ir grjZtamasis rysys su auditorija
gebéjimas aiskiai atsakyti j klausimus
gebéjimas teisingai atsakyti j klausimus

Atvejo analizé Atvejo analizés tiksly pasiekimas

analizés proceso nuoseklumas ir logiskumas
analizés kokybeé

ziniy pritaikymas atvejo analizés metu
sprendimo priémimo procesas

sprendimo ir komentary kokybé

Problemos analizé | Keliamo tikslo pasiekimas
problemos i$sprendimo kokybé
veiklos nuoseklumas ir logiskumas
argumentavimo kokybé

Mokslinis Darbo tikslo pasiekimas

referatas temos riby islaikymas
referato struktara
analitiSkumas

déstymo nuoseklumas ir logiskumas

tvarkingumas ir korektiskumas (korektiskas citavimas ir nuorody
i literataros $altinius déjimas)

referato apimties ir temos i§plétojimo dermeé

Referatas- Darbui keliamy tiksly pasiekimas

ekstraktas'® temos riby islaikymas

korektigkas $altiniy citavimas

referato tipui badingos struktiros ir apimties iSlaikymas
pristatomos temos esmés perteikimas

turinio perteikimo ir komentary tikslumas

perteikimas, leidZiantis suprasti santrauka neskaicius paties
veikalo

nuoseklumas, rodantis logiska minciy eiga

% Jvairiy tipy referatams vertinti kriterijai formuluoti remiantis metodine priemone: Valius-
keviciaté A. ir kt. Savarankisko darbo rengimo metodologija. Kaunas: Vytauto Didziojo uni-
versiteto leidykla, 2006.
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Perfrazuojamasis
referatas

Darbui keliamy tiksly pasiekimas

temos riby islaikymas

korektigkas $altiniy citavimas

referato tipui badingos strukttros ir apimties islaikymas
pagrindinés minties islaikymas perfrazuojant
objektyvumas ir susilaikymas nuo asmeninio vertinimo
lankstus Zodinés israiskos formy vartojimas

Interpretuojamas
referatas

Darbui keliamy tiksly pasiekimas

temos riby islaikymas

korektiskas $altiniy citavimas

Referato tipui budingos struktaros ir apimties i§laikymas
kritinio mastymo demonstravimas

asmeniné jzvalga

pagarba referuojamo teksto autoriaus mintims

Tematikos metmeny islaikymas
apimties ir temos i$plétojimo dermé
mindiy originalumas ir individualumas
déstymo nuoseklumas
argumentavimas

apibendrinimas

korektiskas citavimas ir nuorodos

Recenzija

Recenzijos struktiros laikymasis (jei nurodoma)
recenzuojamo objekto iSmanymo pademonstravimas
analizés gilumas ir argumentavimas

analizés nuoseklumas

daromy vertinimy pagristumas, logiskumas
pateikiamy rekomendacijy pagristumas

etiSkas komentavimas

Savoky Zemeélapis

Esminiy, susijusiy savoky jvardijimas
savoky, pozymiy rysiai (teisingi, klaidingi)
esminiy pozymiy sgsaja su sgvoka

Debatai'™

Argumentavimas ir jtikinimas

pavyzdziy ir $altiniy naudojimo korektiskumas, tinkamumas ir
savalaikiskumas

kryZminés apklausos sékmingumas

debaty metodikos laikymasis

oratoriniai dalyviy gebéjimai

100 Pateikiami orientaciniai, nes priklauso nuo debaty tipo (K. Poperio, parlamentiniai ir kt.).
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Zodinis Aigkus idéjy pristatymas

pristatymas'® kalbéjimo kokybé (aiskumas, garsumas)

argumentavimo kokybé

jvado (jvadinio pristatymo dalies) kokybé

i$vady kokybeé

akiy kontaktas su auditorija

naudojimasis multimedijos projektoriumi (power point)

vizualiai pateikiamos medziagos kokybé

klausimy valdymas (atsakymo j klausimus kokybé)

laiko valdymas (ar tinkamai i§naudotas pristatymui skirtas laikas)
taikant §j Zodinio pristatymo metoda formuojamajam vertinimui

Kaip teigia I. Savickiené (2011), K. Pukelis ir kt. (2010), vertinimo kri-
terijjai sukonkretina sudijy rezultatus, o juos sudarant svarbu nustatyti jy
tipa (slenkstiniai ar jverc¢io bus formuluojami), kriterijais nusakyti laukiama
veikla, veiklos, rezultato sudétinguma, kriterijus suderinti tarpusavyje, su
vertinimo ir studijy metodais. Kriterijai gali apimti tai, kuo turi pasizymeéti
atliktas darbas, arba jvardyti tai, ko neturi bati atliktame darbe, ar net at-
skleisti, kokiu badu turi buti kazkas atlikta. K. Pukelis ir kt. (2010) apibend-
rindami konstatuoja, kad ,kriterijai turi bati formuluojami remiantis stu-
dijy rezultatais: jie turi apimti tg pacig Bloomo taksonomijos sritj ir lygj bei
studijavimo turinj, kuris nurodytas studijy rezultate” (p. 65). Formuluojant
vertinimo kriterijus, susietus su taksonomija, galima remtis jvairiy moksli-
ninky (Adam, 2007; Aligning Assessment with Outcomes, 2012; Bulajeva ir
kt., 2011; Lauzackas, 2000; Kennedy, Hyland, Ryan, 2009; Pukelis ir kt., 2010)
rekomenduojamais veiksmazodziais taksonomijos lygmeniui, rekomendaci-
jomis ir jZvalgomis.

Siame skyriuje atskleidZiama, kad studijy rezultatai - ne tik studi-
jy programos pagrindas, bet ir aiskus orientyras planuojant studenty
pasiekimy vertinimqg. PagrindzZiama, kodél studijy programos studi-
jy rezultatai turi biti ypac atsakingai formuluojami, kodél metodiskai
suformuluoti studijy rezultatai visiems studijy proceso dalyviams nu-
rodo aiskig kryptj planuojant ir atliekant studenty pasiekimy vertini-
mgq. Isskiriami studijy rezultaty vertinimui aktualiis aspektai: studijy
rezultaty vertinimo procediury, vertinimo metodikos, dokumenty ir

10 Remiantis T. Bulajeva (2007).
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kity priemoniy aiskumas; studijy rezultaty vertinimo reglamentavimas
dokumentais; studenty informavimas apie jy pasiekimy vertinimg jau
studijy pradZioje ir vertinimo metodikos pristatymas (vertinimo tikslas,
metodai, tipai, kriterijai ir kt.); studijy rezultatams vertinti tikslingai pa-
rinkti jvairius vertinimo tipus, vertinimo metodus ir kriterijus; studijy
rezultaty, dalyko rezultaty turinys - atskaitos taskas projektuojant stu-
denty pasiekimy vertinimg, nukreiptq j pasiekty rezultaty jvertinimg;
vertinimo uzduotys, metodai ir ktiterijai suderinti su dalyko rezultatais
(dalyko studijose) ir taksonomijos lygmenimis (B. Bloomo, SOLO ar kt.);
déstytojy aktyvumas ir kiirybingumas kuriant vertinimo metodus, uz-
duotis ir vertinimo kriterijus; déstytojy bendradarbiavimas ir suderin-
tos, sutartos studijy rezultaty vertinimo strategijos laikymasis.
Atskleidziama, kodél suformulaves dalyko rezultatus déstytojas tu-
réty integraliai kartu apgalvoti ir numatyti studijy ir vertinimo meto-
dus, uzduotis ir vertinimo kriterijus, aptariama iy elementy tarpusavio
sgsaja ir jy jungiamoji asis — dalyko rezultatai ir studijy rezultatai. Taip
pat apzvelgiamos aktualijos, kurios svarbios parenkant studijy procese
ketinamus taikyti vertinimo tipus, metodus ir vertinimo kriterijus.



ISVADOS

1. Nacionaliniy teisés akty, reglamentuojanciy studijas aukstosiose mokyk-
lose, analize studijy rezultaty vertinimo aspektu atskleista:

1.1. svarbu jvertinti, ar studentai pasieké numatytus studijy rezultatus,
taikant aiskia, viesa, objektyvia, metodiska studenty pasiekimy ver-
tinimo sistema;

1.2. metodiskam studijy rezultaty vertinimui aktualu tikslingai parink-
ti vertinimo uzduotis, vertinimo metodus, vertinimo kriterijus, at-
skleisti studijy metody ir vertinimo metody sasajas;

1.3. svarbu atsizvelgti j atitinkamai studijy pakopai bei Lietuvos kvalifika-
cijy sandaros lygiui butinas orientacines zinias, gebéjimus bei profe-
sinio rengimo standarto turinj (koleginéms studijoms).

2. Remiantis atlikta europiniy rekomendacijy analize, studijy rezultaty ver-
tinimo aspektu galima i$skirti $ias tendencijas:

2.1. vertinant studenty pasiekimus pateikti griztamajj ry$j, taikyti jvairius
vertinimo tipus, vertinimo metodus bei vertinimo kriterijus ar kitus
iSpléstinius paaiskinimus, apibadinancius pagal kg vertinami studen-
to studijy rezultatai;

2.2. remiantis Europos aukstojo mokslo kokybés uztikrinimo asociacijos
rekomendacijomis - studenty pasiekimy vertinimas integrali studijy
kokybés uztikrinimo dalis — svarbu turéti aiskius aukstosios mokyklos
patvirtintus dokumentus, uztikrinti vertinimo atlikimg pagal auksto-
sios mokyklos nustatytas proceduras, dokumentus bei studijy rezultaty
vertinimg atliekanciy déstytojy kompetentinguma.

3. Atnaujinamose studijy programose studijy rezultaty vertinimo planavi-
mo apzvalga atskleista:

3.1. atnaujinamose studijy programose jvyke studijy turinio projekta-
vimo poky¢iai bei konceptualiis pokyciai studenty pasiekimy verti-
nimo srityje — vertinimas nukreiptas j i$siaiSkinima, kaip studentui
pavyko pasiekti studijy programose numatytus rezultatus;

3.2. atnaujinant studijy programas pagal 2007-2013 m. Zmogiskyjy i3-
tekliy plétros veiksmy programos 2 prioritetg ,Mokymasis visa gy-



3.3.

3.4.

Isvados

venima®, problemy kilo dél studijy programos tiksly, studijy rezul-
taty metodisko formulavimo (ais$kumas ir kt.), dermés su Dublino
aprasais, studijy rezultaty vertinimo planavimo, vertinimo metody
pritaikymo studijy rezultatams, vertinimo kriterijy formulavimo bei
savarankisko darbo metody, uzduodiy jvairovés, suderinamumo su
dalyko rezultatais, dalyko programa, apimtimi kreditais bei studenty
savarankisko darbo vertinimo aiSkumo atskleidimo;

studijy rezultaty sasajy su dalyko rezultatais, vertinimo metodais,
vertinimo kriterijais uztikrinimas - viena i$ sunkiausiy veikly studijy
programas atnaujinantiems asmenims;

studijy rezultaty vertinimo uzduociy, metody, vertinimo kriterijy
(arba jy nebuvimo) nepakankama dermé su dalyko rezultaty ir stu-
dijy rezultaty turiniu - vienas rim¢iausiy trakumuy, nes tai susije su
studijy turinio projektavimo metodikos nesilaikymu, grésme, kad
studentas nepasieks ar nepakankamai kokybiskai pasieks numatytus
dalyko rezultatus ir atitinkamai studijy rezultatus.

4. Planuojant ir jgyvendinant studijy rezultaty vertinimg aukstojoje mokyk-
loje, svarbu atsizvelgti j Siuos teorinius aspektus:

4.1.

4.2.

4.3.

Lietuvoje pritaikytas dominuojantis Europos Salyse, i tikslus, stu-
dijy rezultatus orientuotas studijy turinio projektavimo modelis
(R. W. Tylerio), kai studijy programa rengiama iskeliant studijy tiks-
lus, studijy rezultatus ir numatant jy tolesnj skaidyma pagal loginj pa-
grinda j dalyko rezultatus. Todél ypac atsakingai suformuluoti studijy
programos studijy rezultatai yra ne tik rengiamo specialisto studijy
kokybés prielaida - jy formuluoté visiems studijy proceso dalyviams
nurodo aiskig kryptj planuojant ir atliekant studenty pasiekimy ver-
tinimg, orientuota  studijy rezultaty jvertinima.

Metodisko studijy rezultaty vertinimo pagrindas — su dalyko rezultaty,
studijy rezultaty turiniu ir taksonomijos lygmeniu susijusiy vertinimo
struktiiriniy daliy tarpusavio dermé: vertinimo tipai, uzduotys, vertini-
mo metodai, studijy metodai, vertinimo kriterijai; tai atitinka R. W. Ty-
lerio (1949) modelio esme - studijy turinio, proceso bei visy strukttiri-
niy daliy sgsaja, sgveika ir studijy proceso dalyviy bendra veikla.
Metodisko studijy rezultaty vertinimo organizavimui svarbu studijy
rezultaty vertinimo tiksly, procedury, vertinimo metodikos, doku-
menty ir kity priemoniy aiSkumas; studijy rezultaty vertinimo regla-



STUDIJU REZULTATY VERTINIMAS: TEORINIS IR EMPIRINIS PAGRINDIMAS | Mokslo studija

mentavimas; studenty informavimas apie studijy rezultaty vertinima
ir turinj; vertinimo turinio ir metodikos dermé su dalyko ir studijy
rezultatais; tikslingas tinkamiausiy vertinimo tipy, vertinimo meto-
dy ir kriterijy parinkimas; vertinimo uzduociy, studijy ir vertinimo
metody, kriterijy suderinamumas su dalyko rezultatais (dalyko stu-
dijose) bei ugdymo tiksly taksonomijos lygmenimis; pozityvaus grjz-
tamojo rysio teikimas; déstytojy aktyvumas ir kiirybingumas kuriant
vertinimo metodus, uzduotis, vertinimo kriterijus; déstytojy bend-
radarbiavimas ir suderintos, sutartos studijy rezultaty vertinimo stra-
tegijos laikymasis.



SUMMARY

EVALUATION OF STUDY OUTCOMES:
THEORETICAL AND EMPIRICAL GROUNDING

For only two decades Lithuania has been creating its individual system
of education after the restoration of independence. The restoration of
independent Lithuania in March 11, 1990,stimulated systematic reformation,
comprising all areas of education. The reformation of Lithuanian education
was prompted by internal (those formed in the system of education) and
sociocultural (those conditioned by other areas of sociocultural life) factors.
As is indicated in the National education development report, ,,during one
decade Lithuanian education had to shape and create a new conception of
educational aims and objectives, structures, content of education, methods,
strategies, i.e. what West Europeancountries had been creating for decades,
through constant changes, improvement, reforms (p. 3)“ Therefore, as M. Luk-
$iené pointed out (1993), after the restoration of independence of Lithuania,
while implementing Lithuanian educational reform ,beside humanity and
democracy, it also builds on the third principle - that of renewal (change) -
openness” (Luksieng, 1993, p. 102). M. Luksiené was able to foresee that this
principle of renewal — openness in the future will not be easily implemented,
the course of its implementation will be easily violated and not exactly
predictable, especially in the area of evaluation, while nontheless important.
Therefore she distinguished the problem of evaluation and the danger of
superficiality (Luksiené, 1993, p. 104).

Changes in education system as well as in higher education can be
related to changes of educational paradigms, national and EU educational
policy. Changes of educational paradigms influence not only the content
of education, but also the system of education as a whole. B. Bitinas (2005)
indicates that ,each person related to education is subject to one or another,
dominating or recessive paradigm® (Bitinas, 2005, p. 6). Other scientists
also notice correlations between educational paradigm and study outcomes.
L. Rupsiené, I. Bartuseviciené (2009) during consideration of evaluation
of study outcomes make a remark that ,knowing that on the national scale
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studies in documents regulating higher education institutionsare focused on
evaluation of study outcomes that is reliable and based on modern theories,
there is a need to clarify why in practice evaluation of study outcomes is
problematic“(p. 159). Through the research carried out the authors revealed
that evaluation of study outcomes in Lithuanian higher education institutions
is regulated (p. 159), organized and carried out in different ways: ,,in some
higher education institutions study outcomes are only knowledge, in others -
knowledge and abilities / competences / skills“ (Rupsiené, Bartuseviciené, 2009,
p. 159). In the authors’ opinion, this ,,...regulation reflects changes of teaching
/ learning paradigms...“ (Rup$iené, Bartusevi¢iené, 2009, p. 159). According to
B. Bitinas (2000, 2005), in the 20" c. Lithuanian educational institutions built
upon classical paradigm of education, meant totransfer scientific, practical
activities and social values defined by the society to learners, whereas only
in the 21% c. the paradigm of free education started to spread in Lithuanian
educational system, which was not popular in the pre-war Lithuania, nor
could it be ideologically acknowledged during Soviet times. By analyzing
the documents of Lithuanian educational system of Soviet Lithuania and
after the restoration of independence, one can notice a shift in educational
paradigms, which is indicated and proved in the works by Lithuanian scholars
like M. Barkauskaité (1997), B. Bitinas (2000; 2005), R. Bruzgelevi¢iené
(2007), M. Luksiené (1993). R. Bruzgeleviciené (2007), after generalization
and analysis of educational paradigms, distinguishes two main educational
paradigms in Lithuania: classical normative (shaped according to the preset
model) and free humanistic (when standardizationis combined with present
situation, efforts, advancement) (p. 57). Currently paradigm of education as
»paradigm of human activity'® (Bitinas, 2005 p. 7, 8) has become prominent
in Lithuania. This influenced changes in principal attitudes, when evaluation
of personal achievements is treated as an incentive for personal development.

This work is based on aspiration that evaluation of study outcomes
indicated in study programmes and which have to be achieved by students
be not only unbiased, grounded and methodical, but also be based on
humanistic ideas aimed at educating a free and independent person, able to
responsibly work, live by creating national culture and modern democratic
society.However, as P. Ziliukas and others point out (2011),integration
of study outcomes into the study process is ,..an extremely complicated

102 B. Bitinas didn't use the concept ,,paradigm of free education®
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process, which should involve all academic community - teachers, students,
administrationand other social stakeholders...“ (p. 5).The content of study
outcomes is one of the most significant parts of a study programme, a hallmark
of a study programme, which lists the knowledge, abilities, skills and attitudes
graduates of a higher education institution will have acquired. Therefore it is so
important to responsibly and methodically evaluate student’s achievement of
intended study outcomes. It is not sufficient for a higher education institution
to have documents that regulate evaluation of students’ achievements, for
teachers to apply various types of evaluation, evaluation methods or reflect
principles of evaluation. Evaluation carried out by teachers of each subject is
an integral part of evaluating study outcomes in the system of evaluation of
students’ achievements. Evaluation of study outcomes is a complex but clearly
designed methodological system, clearly interrelated with all parts of a study
programme, especially with study outcomes.

Topic researchability and problems. Scholars have analyzed evaluation
of students’ achievements,nevertheless there is a lack of works where
evaluation of study outcomes would be substantiated and revealed as integral,
interconnected evaluation system based on common work of all teachers of a
study programme, clearly linked with all parts of a study programme, directed
towards evaluating how a student has achieved intended study outcomes.
In 2007-2013 during implementation of activities of Human resources
development programme'®, Lithuanian higher education institutions carried
out renewal of study programmes’ content, related to study programme content
designing changes, when it was planned what study outcomes a student should
achieve and their implementation was planned accordingly. Also, ECTS
introduced in September 1, 2011, contributed to qualitative changes of study
content and study process. Evaluation of students achievements is a topic that
is analyzed and discussed, although in the period since 2007 there haven't
been many research works discussing issues how to evaluate or whether
students achieved the intended study outcomes. I. Savickiené (2011),while
discussing evaluation of students® achievements, associated it with evaluation

1% Minister’s of science and education of the republic of Lithuania, July 15, 2009, order
No. V-1525 , D¢l 2007-2013 m. zmogiskyjy istekliy plétros veiksmy programos 2 prioriteto
»Mokymasis visg gyvenima“ priemonés VP 1-2.2-SMM-07-K ,,Studijy kokybés gerinimas,
tarptautiskumo didinimas“ projekty finansavimo salygy apraso Nr. 1 patvirtinimo“. Zin.,
2009-08-01, Nr. 92-3954.
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of study outcomes achievement. L. Rup$iené, I. Bartusevi¢iené (2009) analyzed
regulations of evaluation of study outcomes in Lithuanian higher education
institutions. Issues of planning students® self-study, modelling, evaluating,
through linking students® self-study evaluation with study outcomes are
disclosed in the methodical source by K. Pukelis et al. (2011). S. Adam (2004,
2007, 2008),]. Lokhoff, et al. (2010)researched formulation of study outcomes
and evaluation of their achievement through applying B. Bloom'staxonomy
and formulation of evaluating criteria.

However, other works are directed either to non-scientific informative
review, (Bartkevicius et al., 2013; Leonas, 2011; Rauckiené, 2011; Grecevicius,
2011)*, informative material (the Bologna process through the eyes of
students: student mobility, recognition and evaluation of study outcomes,
students’ participation in quality assurance procedures, 2009), or to
overview of results of projects implemented (Bulajeva et al., 2011). Another
group of works discuss problems of evaluation of students® achievements
and experience, but without direct relation to changed conception of study
programme designing -study programme focused on study outcomes.
L. Bartusevi¢iené, L. Rupsiené presented periodic evaluation of students’
achievements as a prerequisite for social activity development under
paradigm shift conditions of teaching / learning, also I. Bartusevi¢iené (2010)
scientifically substantiated periodical evaluation of students® achievements as
a factor of studyefliciency, building on the case of major full-time studies of
social pedagogy. Methods of evaluation, reflection, feedback were analyzed by
M. Gaigaliené, G. Linkaityté (2007), whereas J. Kerevi¢iené, V. Satkauskiené
-methods of evaluation in the second cycle of studies. O. Navickiené,
A, Krylovas (2012) researchedcombining normative and criteria-based
evaluations of students’ knowledge, A. Petrauskiené, O. Merfeldaité (2012)
discussed evaluation of social work students’ practice (experience and
achievements) and the method of supervision. A. Petrauskiené (2008) also
researched evaluation that fosters learning, where interaction between
summative and formative evaluations is a prerequisite for learning

1%4 On the initiative of SMM and higher education institutions, during May 11, 2011 seminars
L. Leonas, A. Rauckiené, P. Grecevicius analyzed and discussed experience of renewed stu-
dy programmes, evaluated in the first half of the yearincluding issues related to evaluation
planning of study outcomes. In September, 2013 higher education institutions received an
overview about problems related to preparation and implementation of study programmes
directed towards study outcomes.
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continuity and change. A. Stepanoviené, G. Pauriené (2009) substantiated
the importance of self-evaluationwhile learning professional foreign
language, V. Vaicianiené (2008) reviewed evaluation of learners‘ needs, aims,
achievements and foreign language learning in a digital laboratory. A team
of foreign authors also analyzed general issues related to evaluating students’
achievements: D. Boud (2007), M. Ortiz, C. Rubio (2009), Kwok Wai Chan
et al. (2012), T. Litmanen et al. (2010), M. Matovu (2012), A, K. Siidkamp,
M. J. Johanna (2012), M. R. Tamannaeifar, Z. Gandomi (2011), J. Retelsdorf,
C. Gunther, (2011).

There are also topical works on evaluation of non-formal and informal
learning achievements: N. Burksaitiené (2009, 2012) analyzed evaluation of
non-formal and informal learning achievements at university on political
and theoretical basis, V. Tuomaité et al. (2008) - evaluation and recognition
of knowledge and skills gained in non-formal and informal ways in university
studies, whereas J. Sliogeriené (2007, 2009) - organizing evaluation of non-
formal and informal learning achievements in university studies and their
recognition.

Thus there is a lack of theoretical and practical works, which would
discuss topicalities of evaluating study outcomes, qualitative changes of
evaluating students‘ achievements, practiceor methodological aspects, crucial
in evaluating whether a student has achieved or how he/she has achieved
the study outcomesset in the documentation of the programme studied.
Thescientific problem posed isthat it is not sufficiently discussed if having
prepared study programmes based on study outcomes, qualitative changes
take place in evaluating study outcomes, how to evaluate achievement of
study outcomes, which theoretical provisions to build on.

Objective of scientific research-to reveal aspects topical to evaluation
of study outcomes by grounding them theoretically and empirically.

Object of research-evaluation of study outcomes.

Objectives posed:

1. Systematize regulations of evaluation of study outcomes in Lithuania
and European trends.

2. Analyze evaluation planning of study outcomes in study programmes
renewed.

3. Disclose theoretical base for evaluation of study outcomes in higher
education institutions.
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Scientific research was prepared and research objectives were formulated
drawing on the following conceptual theoretical provisions:

Study outcomes is the basic part of a study programme when planning
the content of studies, organizing study process, evaluation criteria of
students’ achievements, means and aids (Adam, 2007; 2008),

Study outcome is the main feature of teaching / study programmes;
the fundamental element of a teaching / study programme is study
outcomes, denoting intended student’s knowledge, abilities and
determining substantiation of the remaining elements of the study
content (Lauzackas, 2008; Pukelis, 2009);

Evaluation of study outcomes and evaluation of students® achieve-
ments constitute one of several crucial areas for internal study quality
assurance in a higher education institution (Standards and Guidelines
for Quality Assurance in the European Higher Education Area, 2005;
2009);

Interrelation of quality study process and evaluation of study outcomes
with curiculum theory, where study programme is a constantly
changing and self-renewing system, with all structural parts directed
towards study aims, study outcomes (Kerr, 1967; Lauzackas, 2000,
2008; Tyler, 1949; Zibéniené, 2006, 2011);

Provisions of European higher education space creation, formulated
during Bologna process by ministers of education of participating
countries in meetings, documents of European Commission and
its authorized institutions (BOLOGNA beyond 2010, London
Communiqué, 2007, Communiqué of the Conference of European
Ministers Responsible for Higher Education, Leuven and Louvain-la-
Neuve, 2009).

Our aim is that this research have a practical significance-useful in
improving evaluation process of students® achievements when implementing
study programmes directed towards study outcomes. Through theoretical
substantiation, this research is to help teachers plan and organize methodical
evaluation process of students® achievements, directed towards evaluation of
study outcomes.

The research consists of introduction, three main parts: 1. Regulation of
evaluating study outcomes in Lithuania and European trends; 2. Overview
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of evaluation planning of study outcomes in renewed study programmes in
Lithuania; 3. Topicalities and conclusions of evaluating study outcomes in a
higher education institution, appendices and bibliography.

Having systematized regulation of evaluation of study outcomes in
Lithuania and having overviewed European trends, it turned out that it is
crucial for higher education institutions to evaluate if students have achieved
intended study outcomes, building on national documents, applying clear,
public, unbiased, methodical, appropriate ten-grade system of evaluating
students’ acievements in order to evaluate study outcomes. For methodical
evaluation of study outcomes very important elements are interrelations of
study methods and evaluation of students‘ achievements, evaluation criteria,
evaluation planning through regarding an objective to reflect knowledge
and skills necessary for the cycle of studies and Lithuanian framework of
qualifications, also toregard the topical study cycle, content that meets
professional education standard or professional standard (if approved and
suits the study cycle). There is a possibility for a student to retake examination
free of charge (for the first time) and the necessity to substantiate the final
thesis (project)evaluated in mark or to take final exams.

To generalize European recommendations and trends, one can see
encouragement to provide feedback in evaluating students® achievements,
encouragement to apply various types of evaluation, methods and
evaluation criteria. Evaluation of students achievements is an integral part
of study quality assurance; not only methodological aspect of evaluating
students’ achievements is important. For evaluating students‘ achievements
it is essential to have clear regulating documents of a higher education
institution, extensive explanations by a teacher. It should be ensured that
evaluation of students’ achievements be carried out according to procedures
and documents set by the higher education institution, that there participate
teachers who ,understand the importance of evaluation for students® in
gaining knowledge and skills related to their future qualification.

Having analyzed evaluation planning of study outcomes in the renewed
study programmes, it turned out that integration of study outcomes into
study programmes is related not only to changes of study programmes’
structure, preparing and implementation, but also to conceptual changes
in assuring quality of studies, on the level of study programmes. However,
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according to the second priority of ,Lifelong learning“ of 2007-2013
programme Human Resources Development Activities, during renewal of
study programmes there were problems concerning methodical formulation
(clarity, etc.) of study programme aims and study outcomes, compatibility
with Dublin descriptions, planning of evaluation of students® achieved study
outcomes, applying evaluation methods to study outcomes, formulating
evaluation criteria and self-study methods, variety of tasks, compatibility
with subject outcomes, subject curriculum, volume in credits and evaluating
students’ self-study.

While renewing study programmes, formulation of study programme
aim(s) and study outcomes is a topical problem. Experts who evaluated the
renewed study programmes pointed out problems of methodical formulation
of aims, study outcomes, compatibility with Dublin descriptions. Persons
that participated in study programme renewal indicated problems related to
designing study content.

Experts remarked that only a small part of study programmes had
programme writers whose subject descriptions reflected national and
European recommendations related to evaluation of study outcomes, only
3 out of 24 study programmes contained criteria for evaluation of students’
self-study. This situation could have been caused by insufficient match
among national legal acts regulating study programme renewal, also by
inconsistency in content of these legal acts.

Insufficient compatibility of students® self-study (indicated in study
programmes) with subject outcomes, study outcomes is one of major
drawbacks. Insufficient compatibility of evaluation tasks, methods, criteria
(or absence of them) of study outcomes with the content of study outcomes
and subject outcomes is also one of major drawbacks as it is related to
nonobservanceof study content planning methods, a threat that students will
not achieve or insufficiently achieve intended subject outcomes and study
outcomes accordingly.

Ensuring correlation of study outcomes with subject outcomes, evaluation
methods, evaluation criteria is one of the most complicated requirements for
specialists that participate in renewing study programmes.

Thethirdsection disclosesthe factthatstudy outcomesisnotonlythebasis
for study programmes, but also a clear benchmark in planning evaluation of
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students® achievements. There is a theoretical grounding why study outcomes
of a study programme have to be formulated in a highly responsible way, why
methodically formulated study outcomes is a clear guide for all participants
of the study process in planning and carrying out evaluation of students’
achievements. Aspects of extreme importance for evaluating study outcomes
are pointed out: clarity of procedures, methods, documents and other means
of evaluating study outcomes; regulating evaluation of study outcomes by
documents; imforming students on evaluation of their achievements at the
beginning of their studies and presenting evaluation methods (evaluation
aim, methods, types, criteria, etc.); purposefully selecting various types of
evaluation of study outcomes, evaluation methods and criteria; the content
of study outcomes and subject outcomes is a reference point in designing
evaluation of students® achievements directed towards evaluating achieved
results; evaluation tasks, methods and criteria meet subject outcomes (in
subject studies) and levels of taxonomy (B. Bloom, SOLO, etc.); teachers’
activity and creativity in creating evaluation methods, tasks, criteria; teachers’
collaboration and observing the same evaluation strategy of study outcomes.

It is indicated why after formulating subject outcomes, teachers have
also to consider and foresee study methods, evaluation methods, tasks and
evaluation criteria, their interrelated elements and their connecting links-
subject outcomes, study outcomes - are indicated. Also certain topicalities
are overviewed that are important in choosing evaluation types, methods
and criteria intended to be used in the study process.

The following conclusions crucial to disclosing topical aspects of evalua-
tion of study outcomes, their theoretical and empirical grounding are drawn:

1. Through the analysis of National legal acts that regulate studies in
higher education institutions, in the aspect of evaluation of study outcomes,
it turns out that:

1.1. it is crucial to evaluate whether students have achieved the intended
study outcomes by applying a clear, public, unbiased, methodical system of
evaluating students’ achievements;

1.2. for methodical evaluation of study outcomes it is important to
purposefully select evaluation tasks, evaluation methods, evaluation criteria,
disclose interrelations among study methods and evaluation methods;

1.3. it is important to take into account knowledge, skills and the content
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of professional education standard necessary for a certain study cycle and the
level of Lithuanian structure of qualifications (for college studies).

2. Building on the analysis of European recommendations, in the aspect
of evaluation of study outcomes, the following trends can be singled out:

2.1. when evaluating students’ achievements, to provide feedback, apply
various types, methods and criteria of evaluation or other extensive explanations
defining according to what students’ study outcomes are evaluated;

2.2. building on the recommendations by European association of higher
education quality assurance - evaluation of students achievements is an integral
part of ensuring study quality —it is important to have clear documentation
approved by a higher education institution, ensure evaluation implementation
according to procedures, documents set by a higher education institution as
well as competency of teachers that carry out evaluation of study outcomes.

3. The overview of evaluation planning of study outcomes in the renewed
study programmes shows that:

3.1. in the renewed study programmes there have been changes in
designing study content and conceptual changes in the sphere of evaluating
students® achievements—evaluation is directed towards seeing how a student
managed to achieve intended outcomes in study programmes;

3.2. while renewing study programmes in 2007-2013 according tothe
second priority of the programme of Human resources development activities
»Lifelong learning®, there were problems with study programme aims,
methodical formulation of study outcomes (clarity, etc.), compatibility with
Dublin descriptions, evaluation planning of study outcomes, application of
evaluation methods to study outcomes, formulation of evaluation criteria and
self-study methods, variety of tasks, match with subject outcomes, subject
curriculum, volume in credits and clarity of evaluation of students’ self-study;

3.3.when ensuring correlation of study outcomes with subject outcomes,
evaluation methods and evaluation criteria is one of the most complicated
activities for persons participating in renewing study programmes;

3.4. insufficient compatibility of evaluation tasks, methods, criteria (or
their absence) of study outcomes with subject outcomes, the content of study
outcomes is one of principal drawbacks as it is related to nonobservance of
methods of study content designing, a threat that a student will not achieve
or insufficiently achieve intended subject outcomes and study outcomes
accordingly.
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4. When planning and implementing evaluation of study outcomes in
a higher education institution, it is important to take into consideration the
following theoretical aspects:

4.1. Lithuania applies a study content designing model directed towards
study aims and outcomes, dominating in European countries (R. W. Tyler),
when a study programme is designed by setting study aims, study outcomes
and foreseeing their further division according to the logical base and subject
outcomes. Therefore responsibly formulated study outcomes of a study
programme is not only a prerequisite for study quality —their formulation
shows a clear direction for all participants of the study process in planning and
carrying out evaluation of students achievements, directed towards evaluation
of study outcomes.

4.2. the basis for methodical evaluation of study outcomes is inter-
connectedness of structural parts of evaluation related to the content of
subject outcomes, study outcomes, the level of taxonomy:evaluation types,
tasks, evaluation methods, study methods, evaluation criteria; this reflects
the essence of R. W. Tyler‘s (1949) model -interrelation, interaction of the
study content, study process and all structural parts as well as common
activity of participants of the study process.

4.3. clarity of evaluation aims, procedures, methods, documentation
and other means of study outcomes is of extreme significance for methodical
organization of evaluation of study outcomes;as is regulation of evaluating study
outcomes;informing students on evaluation and content of study outcomes;
compatibility of evaluation content and methods with subject outcomes,
study outcomes; purposeful selection of most appropriate evaluation types,
methods and criteria; compatibility of evaluation tasks, evaluation methods,
studies and evaluation criteria with subject outcomes (in subject studies) and
the taxonomy levels of education aims; providing positive feedback; teachers’
activity and creativity in creating evaluation methods, tasks, criteria; teachers’
collaboration and observance of agreed and coordinated outcome evaluation
strategy.
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1 priedas

STUDIJU REZULTATUY VERTINIMO SISTEMA'*

nIesilsllakthk;t’a Vertinimo sistema* Apibadinimas
Islaikyta 10 (puikiai) Puikios, i$skirtinés zinios ir gebéjimai
9 (labai gerai) Tvirtos, geros Zinios ir gebéjimai
8 (gerai) Geresnés nei vidutinés Zinios ir gebéjimai
7 (vidutinigkai) Vidutinés zinios ir gebéjimai, yra neesminiy
klaidy
6 (patenkinamai) Zinios ir gebéjimai (jgiidziai) Zemesni nei
vidutiniai, yra klaidy
5 (silpnai) Zinios ir gebéjimai (jgidziai) tenkina
minimalius reikalavimus
Neislaikyta |4 | Nepatenkinamai |Netenkinami minimaluas reikalavimai
Bl
2
1|

* Zinios gali biiti vertinamos ne tik balais, bet ir jskaita. Egzaminai ir baigiamieji darbai
paprastai vertinami pazymiu. Studijy programy dalykai gali bati vertinami jskaitomis,
kuriomis siekiama patikrinti studento jgytas zinias. Studentas i$laiko jskaita, jei jrodo,

kad jsisavino ne maziau kaip 50 proc. dalyko Ziniy.

195 Patvirtinta Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro jsakymu Nr. ISAK-2194 ,, Dél

studijy rezultaty vertinimo sistemos patvirtinimo* (Zin., 2008, Nr. 86-3437).
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4 priedas
LIETUVOS KVALIFIKACIJU LYGIU SARASAS!

Lietuvos
kvalifika- Kvalifikacijy lygio aprasymas
cijy lygis

VI Kvalifikacija skirta sudétingai veiklai, pasizyminciai uzdaviniy ir jy turinio
jvairove. Sprendziant uzdavinius jvairiose profesinés veiklos srityse, naudo-
jamos jvairios priemonés ir taikomi metodai. Todél veiklos atlikimas reika-
lauja taikyti placias teorines Zinias, pagristas naujy fundamentiniy ir taiko-
muyjy tyrimy rezultatais arba butinas jvairioms naujovéms jdiegti.

Veikla atliekama savarankiskai, pasirenkant uzdaviniy atlikimo badus ir
organizuojant atitinkamy Zmoniy darbg iskeltiems uzdaviniams atlikti.
Todél $io lygio kvalifikacijos apima gebéjimus planuoti veiklg atsizvelgiant
i numatytus tikslus, analizuoti ir fiksuoti savo veiklos rezultatus ir teikti
ataskaitas veikla koordinuojantiems asmenims, koreguoti veikla atsizvel-
giant j veiklos rezultaty analize ir specialisty rekomendacijas, taip pat vyk-
dyti jvairig projektine veikla.

Veiklos aplinka reikalauja gebéjimo prisitaikyti prie nuolatiniy ir paprastai
nenuspéjamy pokyciy, kuriuos lemia Ziniy ir technologijy pazanga konkre-
cioje profesingje srityje. Kvalifikacija leidZia patobulinti ir praplésti profesi-
nés srities Zinias ir patiems jvertinus savo veikla mokytis savarankiskai (ple-
toti pazintines kompetencijas), kaip to reikalauja profesinés veiklos kaita

VII Kvalifikacija skirta sudétingai veiklai, susidedanciai i§ jvairiy tarpusavyje su-
sijusiy uzdaviniy, kurie gali apimti keleto giminingy profesiniy veikly sri-
tis. Todél veiklos atlikimas reikalauja ekspertinio naujausiy Ziniy profesinés
veiklos ir jai artimose ar giminingose srityse vertinimo ir pritaikymo, naujy
fakty atradimo atliekant taikomuosius profesinés veiklos tyrimus, kirybisko
teoriniy Ziniy ir moksliniy tyrimy rezultaty taikymo.

Veikla atliekama savarankiSkai nustatant atitinkamos veiklos srities uzda-
vinius, priimant savarankiskus sprendimus, orientuotus j veiklos tobulini-
ma ir gerinimg. Veiklai badingas vadovavimas kity darbuotojy veiklai. To-
dél sio lygio kvalifikacijos apima gebéjimus savarankiskai atlikti taikomojo
pobudzio tyrimus, teikti konsultacijas veiklos srityje, koordinuoti projek-
tus, orientuotus j kity zmoniy kvalifikacijos tobulinimg ir inovacijy diegima,
analizuoti veiklos rezultatus ir juos pristatyti.

1% Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2011 m. rugpjiicio 24 d. nutarimas Nr. 986 ,,D¢él Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2010 m. geguzés 4 d. nutarimo Nr. 535 ,,Dél Lietuvos kvalifikacijy
sandaros apra$o patvirtinimo* pakeitimo. Zin., 2011, Nr. 107-5057.
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D¢l ziniy, technologijy, darbo organizavimo jvairiose veikly srityse pazan-
gos $io lygio veikla ir jos aplinka intensyviai kinta, pokyciai sunkiai prog-
nozuojami, veiklg sudaro nuolat kintantys uzduociy deriniai. Todél veik-
los kaita reikalauja gebéjimo priimti inovatyvius sprendimus, pagrijstus
tyrimy rezultatais, jvertinti alternatyvius sprendimo variantus ir galimas
socialines ir etines veiklos pasekmes

VIII

Kvalifikacija skirta itin sudétingai veiklai, kuriai budingas naujoviy - naujy
ziniy, idéjy, technologijy, veiklos atlikimo budy, metody ir procesy - k-
rimas. Todél veikla reikalauja naujy Ziniy veiklos srityse atradimo, remian-
tis vykdomy fundamentiniy ir taikomyjy moksliniy tyrimy rezultatais,
integruojant jvairiy veiklos sri¢iy Zinias. Veikla pasizymi strateginio pobu-
dzio veiklos uzdaviniais, kurie gali apimti jvairias skirtingas veiklos sritis
ar moksliniy tyrimy dalykus.

Veikla strategi$kai planuojama prisiimant atsakomybe uz kity darbuotojy
veiklos rezultatus ir jos kokybe, savarankigkai priimami strategidkai svar-
bus sprendimai. Budingas atitinkamos veiklos srities specialisty mokymas
ir konsultavimas. Todél reikia gebéjimy priimti visuomeninés reik§meés
strateginius sprendimus, savarankiskai planuoti ir vykdyti fundamenti-
nius ir / arba taikomuosius mokslinius tyrimus, perteikti naujausias Zinias
(skleisti patirtj) atitinkamos srities specialistams, koordinuoti mokslinius
ir tatkomuyjy tyrimy projektus.

Intensyvils ir neprognozuojami veiklos, jos aplinkos pokyciai reikalau-
ja pasirengimo nuolatiniams poky¢iams, atvirumo naujovéms, teigiamo
pozitrio j organizacijos ir visuomeneés plétra, gebéjimy originaliai spresti
problemas jvertinus jy konteksta, gebéjimy inicijuoti ir kurti poky¢ius jvai-
riose veiklos ir visuomenés gyvenimo srityse




Priedai

5 priedas

SOCIALINIO DARBO STUDIJU PROGRAMOS ABSOLVENTUI
SVARBIOS ZINIOS IR GEBEJIMALI,
remiantis Socialinio darbo studijy krypties reglamentu (2008)'”

11. Zinios:

11.1. apie asmens ir visuomenés raidg bei poky¢ius skirtinguose kulta-
riniuose kontekstuose, valstybine ir ekonomineg sistemas;

11.2. apie socialines sistemas, metodologijas, koncepcijas, reikalingas
sisteminiam mastymui susiformuoti ir veikti sudétingose situacijose;

11.3. apie skirtingas humanitarinés ir socialinés veiklos sritis ir socia-
linio darbuotojo veiklg socialinés apsaugos, sveikatos prieziiros, $vietimo,
teisésaugos ir kitose sistemose;

11.4. apie socialinio darbo esme ir paskirtj, socialinio darbuotojo ver-
tybes, etine atsakomybe klientams, visuomene kaip visumg socialiniy pro-
blemy kontekste, individo socializacijos ir socialinés adaptacijos procesus,
kiekybiniy ir kokybiniy tyrimy metodologijas, metodus ir jy taikyma;

11.5. apie socialinés gerovés modelius, socialinio darbo teorijas ir meto-
dus, socialiniy paslaugy organizavima ir plétojima;

11.6. apie praktinio mokymosi ir konsultavimo metodus, aktualius pro-
fesiniam tobuléjimui.

12. Pazintiniai gebéjimai:

12.1. taikyti jgytas Zinias socialinio darbo proceso ir jo poky¢iy analizei;

12.2. analizuoti socialine tikrove, atpazinti socialiniy problemy prigimtj
ir planuoti jy sprendimo strategijas paisant profesinés etikos principy;

12.3. pagrijstai ir karybiskai parinkti ir taikyti socialiniy moksly meto-
dologija socialinio darbo plétrai;

12.4. kritiskai vertinti socialinio darbo aplinkybes ir parinkti tinkama
socialinés paramos teikimo modelj;

12.5. nustatyti kliento, jo aplinkos ir socialinés sistemos isteklius, skati-
nancius kliento ir jo aplinkos poky¢ius;

12.6. suprasti socialiniy paslaugy istaigy ir jy tinkly, projekty ir progra-
my vadyba;

1 Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2008 m. balandzio 9 d. jsakymas ISAK-980
»Dél socialinio darbo studijy krypties reglamento patvirtinimo* Zin. 2008, Nr. 45-1706.
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12.7. suprasti demokratinés visuomenés principus ir kritiskai vertinti
Lietuvos ir uzsienio Saliy socialinés apsaugos sistemas;

12.8. suvokti save kaip socialinj darbuotoja ir analizuoti savo veiklg, ver-
tinti ir priziaréti mazesnés kompetencijos specialisty veikla.

13. Praktiniai gebéjimai:

13.1. analizuoti socialines problemas, jy atsiradimo priezastis;

13.2. aptikti socialine atskirtj ir diskriminacijg, veikti sprendziant su tuo
susijusias problemas vadovaujantis socialinio darbo etikos, sisteminiu, eko-
socialiniu ir kitais metodologiniais principais;

13.3. parinkti jvairius tyrimo metodus, organizuoti tyrimg vadovaujan-
tis tyrimo ir socialinio darbo etikos principais;

13.4. rengti pagalbos klientui teikimo planus, stiprinti kliento galias,
jtraukiant jj j jo poreikiy jvertinima, problemos sprendimg, jam reikalingy
paslaugy organizavimg ir teikima;

13.5. rengti su pagalbos klientui organizavimu susijusias i§vadas, atas-
kaitas, veiklos socialines programas ir projektus;

13.6. bendrauti ir bendradarbiauti su klientu, klientui skatinti panaudoti
jo stiprybes, motyvuoti savipagalbai;

13.7. parinkti tinkamg ir veiksmingg paramos teikimo modelj;

13.8. organizuoti ir teikti socialines paslaugas skirtingoms klienty grupéms;

13.9. buti kliento tarpininku telkiant bendruomenés isteklius iskilu-
sioms socialinéms problemoms spresti;

13.10. vertinti socialinés pagalbos procesa, socialinio darbo veiksmin-
gumg ir socialiniy paslaugy kokybe;

13.11. kurti ir plétoti naujas socialines paslaugas, inovacinius pagalbos
metodus;

13.12. iSmanyti ir taikyti teisés aktus;

13.13. laikytis socialiniy darbuotojy profesinés etikos nuostaty.

14. Perkeliamieji gebéjimai:

14.1. kritiSkai, analitiskai ir sistemiskai mastyti;

14.2. naudoti informacines technologijas;

14.3. taisyklinga kalba reiksti savo mintis zodziu ir rastu;

14.4. taikyti jvairius vidinés ir i$orinés komunikacijos modelius ir prie-
mones;

14.5. rengti siilymus tobulinti teisés aktus;

14.6. dirbti komandoje, bendrauti ir bendradarbiauti;

14.7. surasti ir atsirinkti naujausia informacija ir jg sisteminti.



Priedai

6 priedas

ZINIU IR GEBEJIMU SKIRTUMALI
pagal Dublino aprasus (2004)

Pakopa

Zinios ir supratimas

1 (bakalauras)

Paremtos aukstesnio lygio vadovéliais ir apimancios kai kuriuos
naujausiy jy studijy krypties Ziniy aspektus

2 (magistras)

Turi ziniy ir gebéjimy originaliai kirybai ir / arba originaliy idéjy
taikymui - dazniausiai tyrimy kontekste

3 (doktorantiros
studijos)

Demonstruoja sisteminj savo studijy srities supratimg ir su ja susi-
jusius puikius tyrimo jgadzius bei gebéjimus

Pakopa

Ziniy ir supratimo taikymas

1 (bakalauras)

Geba formuoti ir pagrjsti argumentus

2 (magistras)

Geba spresti netipinius uzdavinius naujose arba nepazjstamose aplin-
kose derindamas keliy discipliny Zinias

3 (doktorantiros
studijos)

Demonstruoja gebéjima suprasti, suprojektuoti, pritaikyti ir jgyven-
dinti tyrimo procesa, laikantis mokslinio principingumo / integra-
lumo; naujais ir originaliais tyrimais i$plecia pazinimo ribas, sukur-
damas reik§mingy darby, tinkamy publikuoti nacionaliniuose ar
tarptautiniuose cituojamuose leidiniuose

Pakopa

Gebéjimas priimti sprendimus

1 (bakalauras)

Geba rinkti ir interpretuoti sprendimams reikalingus duomenis

2 (magistras)

Geba integruoti zinias ir valdyti sudétingas situacijas, priimti etiskus
sprendimus, kai néra i§samios ir apibréztos informacijos

3 (doktorantiros
studijos)

Geba kritiskai analizuoti, vertinti ir sisteminti naujas ir sudétingas
idéjas

Pakopa

Komunikavimas

1 (bakalauras)

Geba pateikti informacija, idéjas, problemas ir sprendimus

2 (magistras)

Geba aiskiai perteikti Zinias, sprendimus ir jy priezastis specialisty ir
ne specialisty auditorijai

3 (doktorantiros
studijos)

Geba bendrauti su kolegomis, platesne mokslo bendruomene ir pla-
¢igja visuomene apie savo eksperting sritj

Pakopa

Mokymasis

1 (bakalauras)

Turi jgadziy, kurie jgalina toliau studijuoti beveik vien savarankiskai

2 (magistras)

Geba pasirinkti tobulinimosi kryptj ir toliau lavintis (mokytis) sava-
rankiskai

3 (doktorantiiros
studijos)

Tikétina, kad skatins technologine, socialing ir kultirine pazanga
akademinéje ir profesinéje aplinkoje
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Priedai

8 priedas
SOLO taksonomija''!
Apibendrina,
abstrahuoja,
teoretizuoja,
formuluoja hipotezes,

reflektuoja

Lygina,

aiskina priezastis
analizuoja,
susieja,
taiko

Numeruoja,
Identifikuoja apibidina

vieng sgvoka,

LIEE| T
s |1 N |\W
savoky

Ikistruktarinis Vienastruktaris Daugiastruktaris Sarysingas ISplétotas

<+— Kiekybiné fazé¢ —» <«—— Kokybiné¢ fazé¢ ——

SOLO taksonomijos lygmenys (Biggs, 2003) vertinimo aspektu:

Ikistruktarinis (Prestructural). Studentas nesupranta studijuotos me-
dziagos. Atsakinédamas jis naudoja nereik§minga informacija, nepateikia
prasmingo atsakymo.

Vienastruktiris (Unistructural). Atsakymas sutelktas j vieng aspekta ar
studijuotos medziagos struktirinj elements. Budinga jsisavinty savoky, termi-
ny vardijimas, konceptualiai, kompleksikai analizuojama viena savoka.

Daugiastruktaris (Multistructural). Atsakyme studentas susitelkia j ke-
letg svarbiy aspekty, taciau jie néra tarpusavyje susiejami. Budinga nuoseklus
suprantamy sgvoky pateikimas, numeravimas, t. y. sgvokos pateikiamos kaip
»pirkiniy sgrasas“; nuoseklus, detalus pasakojimas - strategija.

Sarysinis (Relational). Kelios esminés dalys yra susiejamos ir integruo-
jamos j viena visuma; detalés susiejamos su i$vadomis, studijuota medziaga
gerai suprasta. Budinga:

o bendras (deklaratyvus) supratimas, kuris apibidinamas viena sgvoka /

koncepcija, kuri integruoja, sujungia duomeny rinkinj j vieng visuma.

I Remtasi B. Biggs (2003, p. 48), T. Bulajeva ir kt. (2011).
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o supratimas, kaip pritaikyti §ig integruojancia koncepcija kitiems duo-

menims suprasti (funkcionalus supratimas).

Isplétotas abstraktus (Extended abstract). Atsakyme iSmokta medzia-
ga pateikiama placiai, kaip apibendrinta struktiira, kurioje remiamasi papil-
domai studijuota informacija, demonstruojami auksciausio lygmens kogni-
tyviniai gebéjimai, konkrecios medziagos abstrahavimas ir teoretizavimas.
Budinga:

« susiejimas su egzistuojanciais principais taip, kad nematomas proble-

mas bty galima spresti.

o egzistuojanciy principy kvestionavimas, tolesnis supratimo plétoji-

mas, abstrahavimas.



Priedai

9 priedas
KRITERIJU APRASYMAS IR KAITA PAGAL BALUS'?

Pastaba: $io priedo paskirtis iliustracing, skirta papildyti 3-iame skyriuje pristatoma in-
formacija, atskleisti kriterijy kitimg pagal balus. Pateikiamas pavyzdys, kai asmuo yra
jvertinamas tam tikru balu pagal to balo aprasyma, iliustruojantj, kokj mokéjimo rasyti
specialybés uzsienio kalba lygj asmuo yra pasiekes.

Balas Kriterijy aprasymas

10 | Sukuriamas sudétingas, sklandzios formos, labai aiskiai argumentuotas tekstas.
Pagrindiné mintis (-ys) ar idéja (-jos) yra atskleistos

Tekstas rislus, logiskai organizuotas, aiSkios formos, leidZiancios skaitytojui su-
rasti esminius akcentus

Puikus sudétingy specialybés terminy ir specialybés kalbos leksiniy junginiy
vartojimas reikiamame kontekste

Gramatinis akademinio rasto taisyklingumas

Tinkama apimtis

9 | Sukuriamas ai$kus, gerai sustruktirintas tekstas, pabréziantis esminius dalykus
Pagrindiné mintis (-ys) ar idéja (-os) atskleistos

Tekstas rislus

Reikiamame kontekste praleistas vienas kitas sudétingas specialybés terminas
arba neteisingai pavartotas vienas kitas specialybés kalbos leksinis junginys
Viena kita gramatiné klaida

Tinkama apimtis

8 | Sukuriamas tekstas, sistemiskai plétojantis idéja, pateikiantis palaikomasias idéjas
Pagrindiné mintis (-ys) ar idéja (-os) atskleistos, bet ne visada tinkama forma -
kai kurie sakiniai ar sakinio dalys pazodziui nukopijuoti i§ teksto originalo
Tekstas néra rislus — pakankamai ryskiai pateikti esminiai akcentai
Reikiamame kontekste vyrauja nesudétingi specialybés terminai ir specialybés
kalbos leksiniai junginiai

Pasitaiko gramatikos klaidy

Tinkama apimtis

7 | Sukuriamas tekstas, kuriame pateikiami argumentai, pagrindziant prieZastis arba
pateikiant tam tikro pozitrio ar idéjos privalumus ar trakumus

Atskleistos ne visos pagrindinés idéjos ar mintys; vyrauja mechaninis teksto or-
ganizavimas, pateiktos mintys ar idéjos perkeltos pazodziui i§ teksto originalo
Tekstui traksta rislumo, neisryskinti esminiai akcentai

Ribotai vartojama specialybés uzsienio kalba - terminai ir specialybés leksinés
struktairos

Yra gramatikos klaidy

Netinkama teksto apimtis

112 Sjo priedo $altinis: Bulajeva T. ir kt. Studijy programy atnaujinimas: kompetencijy plétotés
ir studijy siekiniy vertinimo metodika. Vilnius, 2011.
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Sukuriamas nesudétingas tekstas

Pagrindinés idéjos ar mintys yra arba atskleistos tik i§ dalies, arba pateiktos ne-
iS§samiai, arba nesuprastos

Tekstas nepakankamai rislus, triksta loginio teksto organizavimo, mintys pa-
teiktos neaiskia forma, skaitytojui sunku surasti esminius akcentus

Vyrauja bendriné uZzsienio kalba, specialybés uZzsienio kalbos terminai pavarto-
ti netaisyklingai

Specialybés uzsienio kalbos struktiiros nepavartotos arba pavartotos netaisyk-
lingai

Netinkama teksto apimtis

Sukuriamas tekstas, kuriame pagrindiné idéja ar mintis nesuprasta ar neteisin-
gai atskleista

Tekstas nerislus, pateiktas padrika forma, néra teksto loginio organizavimo, ar-
gumentavimas nepagrijstas

Nevartojami specialybés uzsienio kalbos terminai, vyrauja iSimtinai bendriné
uzsienio kalba

Daug gramatiniy klaidy

Netinkama teksto apimtis
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