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INDIVIDAS, TAUTA, VALSTYBE

Bronislovas Kuzmickas

Tai, kad individas, tauta ir valstybeé yra susij¢ daugybe tarpusavio priklau-
somybiy, manau, nereikia ai$kinti. I§ karto tenka pastebeéti, jog $iy subjekty
tarpusavio s3sajos néra tiesioginés, bet lemiamos kultariniy, politiniy, eko-
nominiy ir dar kitokiy veiksniy, suteikianéiy toms priklausomybéms savo
zyme. Kaip nekeliantj abejoniy dalyka reikia priimti ir tai, kad $ie subjektai
turi istorinj matmenyj, taigi néra stabilas, bet be paliovos keidiasi, kai ka pra-
randa ir jgyja naujo, patiria pakilimus ir nuosmukius, taciau islicka vis tie pa-
tys, nors kartais ir neislieka.

Savaime suprantama, jog turima galvoje ne kas kita, o lietuvis kaip indi-
vidas, lietuviai kaip tauta, Lietuva kaip nepriklausoma valstybé. Istorinis mat-
muo - tai beveik dvidesimt Nepriklausomybés mety, apie juos bus kalbama,
kai ka prisimenant i§ artimesnés praeities, o ta praeitis — tai sovietinés okupa-
cijos penkiasdesimtmetis. Pamirus §j laikotarpj ir to meto Zmoniy patirtj, ga-
li bati sunkiai suprantami kai kurie masy dabartinés visuomenés reiskiniai.
Straipsnio objektas — aptariamo laikotarpio buseny ir poky¢iy apzvalga ne tik
apraSomuoju, bet ir vertinamuoju pozitriu, o vertinimams, kaip Zinoma, rei-
kalingi atskaitos taskai bei kriterijai, jy bus ieSkoma prieskario Lietuvos Res-

publikos tikrovéje.

Apie situacija

Straipsnio pavadinime minimos savokos yra daugiaprasmés, todél apie
kickvieng reikia tarti po keleta Zodziy atskirai. Individai i$nyra prie$ mus jvai-
riausiais pavidalais. Tie, su kuriais bene dazniausiai susitinkame, gali bati
jvardijami kaip ,Zmonés sau®, kuriems rapi vien jy pacdiy reikalai. Re¢iau su-
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tinkame Zmoniy, suvokian¢iy save kaip bendruomenés, tautos narius, kaip pi-
lie¢ius, kuriems rapi, kurivos dziugina ar liadina visos visuomenés bukle,
bendrieji valstybés reikalai. Dar retesni individai, kurie savo asmeninés gero-
vés poreikius derina su i$tikimybe bendrosioms vertybéms, o kritiniais tautai
momentais ryztasi pirmuma teikti pastarosioms.

Savaime suprantama, jog $ie apibudinimai yra salyginiai, jie néra vienas
kitam prie$priesa, nors bina ir taip, tipologija galima ir jvairiais kitais pozia-
riais. Cia svarbu pabrézti, jog Zmoniy tarpusavio bendravimo pobudis, $eimos
buklé, santykiai tarp tévy ir vaiky, pilietiskumas ir daug kity svarbiy dalyky
labai priklauso nuo to, koks individo tipas tautoje vyrauja.

Sovietinis okupacinis rezimas primeté masy tautai tokias gyvenimo saly-
gas, kurios individa Zlugdé: buvo sunaikintas bet koks individualus verslas,
suvarzytos raiskos vie$ojoje erdvéje galimybés, laisva politiné veikla tapo i§ vi-
so nejmanoma, sukurta visuotinio jtarin¢jimo, sekimo, skundimo aplinka.
Tai formavo uzdara, apie asmeninj saugumg ir i$likima tegalvojantj individa,
negalintj, o ilgainiui jau nebemokantj ir nenorintj rodyti iniciatyvos, savaran-
kiskai reikstis viesajame gyvenime. Zmonés buvo socialiai sulyginti, padaryti
ekonomiskai priklausomi nuo valdzios, o tai taip pat reiské ir politinj, i§ dalies
ir dvasinj pavergima. To laikotarpio patirtis paliko gilius pédsakus masy tau-
tie¢iy samonéje, kuriy neigiami padariniai jau¢iami iki siol.

Tauta tam tikromis istorinémis aplinkybemis gali buti ver¢iama, o kar-
tais gali ir virsti tik ,tautybe®, ,etnosu®, tai yra tik i$oriniais poZymiais isiski-
rian¢ia individy mase, nesuvokianéia ir neapmastandia savo tapatumo, nezi-
nandia savo pracities, negalvojandia apie savo vietg ir vaidmenj istorijoje.
Okupacijos metais toks likimas ir buvo rengiamas musy tautai, siekiant ja pa-
versti tik ,darbo liaudimi® ir ,jra$yti“ j imperinés valstybeés istorija.

Atgimimo banga, atvedusi j Nepriklausomybeés atkarima, jrode, kad lie-
tuviy tauta, até¢jus tinkamam laikui, gebéjo susitelkti lemtingiems veiksmams,
pasireiksti kaip valingas istorinis subjektas, politinés ir kultarinés veiklos ba-
dais jprasminantis savo tautinj tapatuma, savo vieta Zmonijos visumoje.

Lietuva kaip valstybé buvo okupuota ir ancksuota, i$braukea i§ suvereniy
valstybiy zemélapio, valdoma i§ Maskvos ir administruojama i§ ten skiriamy
statytiniy. Buvo naikinami medzZiaginiai ir dvasiniai Lietuvos valstybingumo
atributai, neigiama pati nepriklausomybés idé¢ja, lietuviai paversti valstybes
okupantés pilie¢iais. Pirmosios ir antrosios sovietinés okupacijos metais buvo
planingai naikinami sagmoningiausi ir veikliausi nepriklausomybés savimonés
reiskéjai. Istorikas Arvydas Anusauskas, apibendrindamas gausius faktinius
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duomenis, daro i$vada: ,,(...) sovietinis komunistinis Lietuvos gyventojy nai-
kinimas pirmiausia buvo nukreiptas pries lietuviy tauta kaip vienintelg vals-
tybingumo idéjos puoselétoja.” ¢!

Nepriklausomybés atkarimas buvo esminis postkis individo ir valstybés
santykio poZitriu — lietuvis, Lietuvos gyventojas nustojo buves valstybés oku-
pantés pavaldinys ir vel tapo savo valstybés pilieciu. Kaip ir 1918 metais, atsi-
kiiré visavertis lietuviSkasis tautiSkumas, vienijantis etninj kultiirinj (tautinj)
ir valstybinj pradus. Pilie¢iais gal¢jo tapti ir tie, kurie to netrosko, buvo abe-
jingi Nepriklausomybei ar net jos priesai, besiilgintys zlugusio rezimo.

Pilie¢iy lauke nelengyi ir, svarbiausia, nejprasti ,i$$ukiai“ — pratintis gy-
venti laisvéje, jaustis savo valstybés pilieciais, mokytis politinio gyvenimo, at-
pazinti ir $alinti i§ savo mastysenos nelaisvés mety stereotipus ir jpro¢ius. Ne
kickvienam tai pavyko, ne visi sugebéjo rasti savo vieta naujojoje tikrovéje.
Tai tenka priimti kaip esamybe ir suprasti, atsizvelgiant j poky¢iy ir aplinky-
biy sudétinguma.

Komunistinés sistemos zlugimas, prasidéjes Soviety Sajungos grititimi,
kurig spartinantis veiksnys buvo ir Lietuvos Nepriklausomybés atkarimas,
atnes¢ iSsilaisvinima. Bet kartu tai buvo lazis, sukéles istisa grandine dideliy
poky¢iy, apémusiy visas gyvenimo sritis, pakeites Vidurio ir Ryty Europos $a-
liy politinj zemélapj ir pranokes Vakary politology prognozes. Lietuvai, kaip
ir kitoms komunizma nusimetusioms $alims, skleidési neturinti analogy isto-
rijoje ,grjzimo j kapitalizma® perspektyva, juo labiau kad tai buvo, stambesniu
mastu zvelgiant, ,,i§ virSaus“ diegiamas ,grjzimas®. ,Po 1989 mety Europa ta-
po atvira naujiems apibrézimams“®’?, — teigé garsus angly kultiiros istorikas
Gerardas Delanty.

Atvira naujiems apibrézimams tapo, o kai kuriais poziuriais iki $iol tebé-
ra ir Lietuva — kaip valstybe, kaip tauta ir kaip individualas pilie¢iai, — nors
turime takstantmetés istorijos pavelda. Apibrézimy, tiksliau pasakius, apsi-
brézimy ir apsisprendimy pobudis, kurj laikq jvardijamas ,,postkomunizmo®,
»pokomunistiniy transformacijy® ir kitokiais ,,post terminais, iki $iol néra
labai aiskus, juo labiau pakankamas, nes vienpusiskai pabrézia rysj su praeiti-
mi, nuo kurios, $iaip ar taip, negrjZtamai tolstama. Labiau tikty ,atgimstan-
¢iy“ arba ,naujyjy demokratijy® terminai, parodantys, kuria linkme keiciasi

71 Anusauskas, A. Lietuviy tautos sovietinis naikinimas 1940—1958 metais. Vilnius: Mintis,
1996, p. 404.
72 Delanty, G. Europos isradimas. Idéja. Tapatumas. Realybé. Vilnius: ALK, 1995, p. 192.
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i$sivadavusios $alys, kokia jy ateities perspektyva, jeigu nekreipsime démesio j
tai, kad ne visos pokomunistinés $alys pasuko demokratijos linkme.

Manau, kad néra i$sisémegs ,,pereinamojo laikotarpio® terminas. Musy $a-
liai politiSkai jZengus j ,posovietinj laikotarpj, nepriklausomas gyvenimas
faktiskai prasidéjo toje socialinéje terpéje, kuria suformavo sovietinés okupa-
cijos deSimtmediai. Tad tas laiko tarpas iki $iy dieny gali bati apibadinamas
kaip vienu ar kitu poziariu pereinamasis etapas. Taip yra ne tik Lietuvoje —
visose nusimetusiose komunisting valdzia Salyse paskutiniai du de$imtmediai
yra poky¢iu, savotiskas ,bandymuy ir klaidy“ laikotarpis, taigi nuolatiné perei-
namoji basena.

Per¢jimas yra daugiaplanis ir nevienalaikis, nevienodai gilus ir spartus
jvairiose srityse, nevienodai karybiskas, reikalaujantis iSmanymo ir kryptingy
pastangu. Peréjimo sudétinguma padidina ir ,prarasto laiko® efektas, atsirades
dél to, kad komunistinio valdymo metais daugelyje sri¢iy buvo ilgam sutrik-
dyta normali visuomenés raida.

Galima nurodyti svarbesnes ,nuo ko — prie ko“ peré¢jimo pozicijas: nuo
okupacijos — prie nepriklausomybés; nuo totalitaristinés diktataros — prie
demokratinés pilietinés santvarkos; nuo planinés — prie laisvos rinkos eko-
nomikos; nuo uzdaros — prie atviros visuomenés; nuo prievartines lygiavos -
prie socialiai kontrastingos visuomenés; nuo Ryty — prie Vakary politinio
kultiirinio arealo. Biity galima isskirti ir daugiau ,nuo ko - prie ko*.”

Per¢jimo pozicijos yra prieStaringais rysiais viena su kita susijusios ir kin-
ta skirtingais tempais: ,,(...) skiriamasis pokomunistinés revoliucijos poZymis
— létai kintantys ekonomikos, demografijos ir technologijos posistemiai esant
itin spar¢iam politinio ir kultirinio audinio kismui...“"*

Nelengva aiskiai pasakyti, kurioje srityje pereinamasis laikotarpis jau
baigtas, atsizvelgiant j tai, kad poky¢iy padariniai nevienodai atsispindi pavie-
niy Zmoniy gyvenime, o objektyvi jy reikmé kartais paaiskéja ir yra suvokia-
ma gerokai véliau. Ne kiekvienam individui buvo lengva susivokti gan painio-
je, ne vienu atzvilgiu prie§taringoje situacijoje, nusistatyti pozityvy santykj su
atsiverian¢iomis galimybémis. Juoba kad j demokratijos laikotarpj jzengéme
kaip atomizuota visuomené, susidedanti i§ pilietiskai pasyviy individy, sun-
kiai gebanéiy suprasti bendruosius reikalus. Zmonés, palankiai priimantys

73 Kuzmickas, B. Tautos tapatumo savimoné. Lietuviy savimonés bruoZai. Vilnius: Mykolo
Romerio universitetas. 2007, p. 128.
674 Socialiniai pokyciai: Lietuva, 1990/1998. Vilnius: Garnelis, 2000, p. 11.
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vienas permainas, sunkiai priima kitas, todél nejmanoma i$vengti nesuderi-
namumy ir dél to kylan¢iy jrtampy. Daug Zmoniy sveikina Nepriklausomybe
ir dZiaugiasi atgautaja laisve, ta¢iau sunkiai pritampa prie negailestingy rinkos
ckonomikos salygu, konkurencijos, nedarbo grésmés. Daliai Zmoniy nesiseka
i$bristi i§ socialinés atskirties, kurios mastg didina dabartiné pasauliné eko-
nominé krizé. Si aplinkybé Lietuvos piliedius stumia j daugmaz tokia padia
padétj, kurioje dabar atsiduria daugelio $aliy gyventojai.

Apie individus

Apibudinti Siandienj Lietuvos pilietj kaip individa néra lengva, nes bati-
na atsizvelgti j daug veiksniy ir néra paprasta nuspresti, kurie laikytini svar-
biausiais. Pasirenkame socialiniuose moksluose pla¢iai taikoma gyvenimo
nuostaty dvipolisko issidestymo sklaidos principa.

Jeigu pradedame nuo idéjiniy ir medziaginiy motyvy santykio Zmoniy
gyvenime aptarimo, turime pripazinti kaip akivaizdy dalyka, jog daugumos
gyvenimo orientacijose vyrauja pastarieji. Idéjiniai motyvai — tai moralinés,
politinés, patriotinés paskatos, itin veiksmingos prasidéjus Atgimimui ir kilus
Sajudziui, pasickusios apogejy 1991 m. sausio 13-3ja bei kitomis dienomis,
pamazu silpo, tolstant iSorés pavojams ir nusistovint $alies vidaus gyvenimui.

Ekonominio pobudzio sunkumai, kaip nei$vengiamas esminiy socialiniy
permainy padarinys, savaime didino medziaginiy motyvy svarba Zmoniy gy-
venime. Tam turé¢jo reik§més ir kitos aplinkybés, taip pat ir sovietinés patir-
ties pédsakai zmoniy samongje. ,Daikey kultas®, kurj daugelio samonéje su-
formavo sovietiniam gyvenimo budui buadingas nuolatinis prekiy trikumas,
neiSnyko atéjus ,,prekiy pertekliaus® laikotarpiui, grei¢iau net suveséjo, jgavo
naujy bruozy. Tauta jZenge j kapitalizmui budinga vartotojiskos visuomenés
stadija, kurioje reklama, Ziniasklaida ir kitos vieSojo poveikio formos propa-
guoja kuo didesnj, neabejotinai perteklinj vartojima kaip vos ne vienintelj
prasmingg gyvenimo buda. MedZiaginés gerovés ir vartojimo siekis, nesiskai-
tant su iStekliy gavimo budais, nepaisant teisés ir moralés normy, tapo budin-
gas ne tik oligarchams, prekybos ir pramogy centry savininkams, bet ir dau-
gumai jy lankytoju. S¢kmé, efektyvumas, konkurencija, pinigai — svarbiausios
Sios visuomenés vertybés, o idealiesiems gyvenima jprasminantiems moty-
vams vie$ojoje erdvéje neatsiranda vietos.
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Psichologijoje, etikoje yra gerai Zinomos tokios zmogaus gyvenimo visu-
mga apibudinancios sgvokos kaip asmenybés saves aktualizavimas ir realizavi-
mas. Saves realizavimo pobudis priklauso nuo to, ko zmogus labiausia geidzia
ir siekia, kaip tiksly skatinamas i$ugdo ir i$skleidZia savo individualigsias duo-
tybes. Placiai Zinomas amerikie¢iy humanistinés pakraipos psichologas ir filo-
sofas Abrahamas Maslow‘as rajo: ,,(...) saves aktualizavimas yra ne vien mas-
tymo aketai, tai veikiau visos Zmogaus asmenybés realizavimas, apimantis ne
tik jo intelektualiniy, bet ir emociniy bei instinktiniy galiy aktyvia raiska ©*°

Saves realizavimas reikalauja i§ individo kryptingo valios bei kity dvasi-
niy galiy sutelktumo, kita vertus, neabejotinai ir tinkamy objektyviy salygu.
Galima skirti viding (subjektyvia) ir iSoring saves realizavimo puses, mato-
momis ir nematomomis gijomis susijusias tarpusavyje. | ka ir kaip krypsta iSo-
rinis asmenybés saves realizavimas, i§ esmés priklauso nuo jos vidinio savirea-
lizavimo turinio. Politinis ir kultarinis atvirumas, atéjes kartu su issilaisvini-
mu, sudaré pladias objektyvias galimybes individams savirealizuotis. Tac¢iau
daugelis masy tautie¢iy kaip tik stokoja tokiy subjektyviy savybiy, kurios leis-
ty ir padeéty iSugdyti jgimtas individualiasias duotybes.

Remiantis humanistinés filosofijos autoriy mintimis, galima kalbéti apie
kurybiska ir produktyvia, kaip, beje, ir apie priesinga — nekarybiska, nepro-
duktyvia, ne kartg virstandia destruktyvia, saves realizavimo orientacijas. Kas
lemia, kad veiksmai ir poelgiai, pradedant kasdieniais darbais ir baigiant lais-
valaikiu, buty produktyvus? ,,Produktyvumo pagrindas yra karybiska Zmo-
gaus orientacija j pasaulj ir j save patj ir, svarbiausia, duodanti realiy rezultaty,
objektyviai jtvirtinanti savo asmenybe pasaulyje““’®, — rai¢ Leonarda Jekentai-
té, sklaidydama Ericho Frommo humanistinés psichoanalizés teorija.

Bet, kaip jau minéta, jvairas individy veiksmai, kaip ir bendroji jy gyve-
nimo orientacija, gali pasiZzyméti agresyvumu, su atvirais ir uzsléptais destruk-
tyvumo polinkiais. Sitokie elgesio bruozai misy tautoje labai ryskis, apie tai
liudija daug kas — vairuotojy nekorektiskumas, virstantis ,karais keliuose®,
smurtas $eimose, agresyvumas ir paty¢ios mokykly aplinkoje, nusikalstamu-
mas, pagaliau savigriova tiesiogine prasme — girtavimas, narkotikq vartojimas,
savizudybeés.

Nelengva buty pasakyti, kur yra bendrosios Sitokiy negeroviy priezastys,
vis délto galima neabejotinai teigti, jog daugeliu atvejy iSoriné individo elgesio

7> Maslow, A. H. Motyvacija ir asmenybé. Vilnius: Apostrofa, 2006, p. 314.
676 Jekentaite, L. Froidizmas ir humanistiné psichoanalizé. Vilnius: Mintis, 1992, p. 100.
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nedarna plaukia i§ jo vidaus nedarnos, dvasiné disharmonija virsta negebé¢ji-
mu harmoningai santykiauti su aplinkiniu pasauliu. Destruktyvumo impul-
sus gali sukelti ir individo vartotojiska nuostata, nepatenkintas medziaginés
gerovés troskulys, jeigu néra iSugdytas ir sukultarintas vidujinis pasaulis.

Apibendrinant galima teigti, kad Siuolaikinis vidutinis lietuvis yra indi-
vidas, kuris savo gyvenime vadovaujasi daugiau medZiaginiais negu idé¢jiniais
motyvais, yra patyres vienokio ar kitokio destruktyvaus elgesio, ir pats kai ku-
riose situacijose gali ,nutrakei.

Apie tautos bukle

Aptartieji individo bruozai daug ka pasako ir apie tautos bukle. Neies-
kant i§samesniy apibrézimy, tautg galima apibadinti kaip gausiag bendruome-
ng, kurios narius, be kity dalyky, vienija bendros vertybés, ju pagrindu kuria-
mi jstatymai, nustatomos teisinés, moralinés ir kitos Zmoniy santykius regu-
livojancios normos. Tauta vargu ar gali buti laikoma visaverte, jeigu ji stokoja
bendruyjy vertybiy ir sampraty, kurios individams teikia gyvenimo prasmés
jvaizdzius, net ir per didelius atstumus juos jungia ir vienija bendram veiks-
mui. Faktiskosios duotybés téra tik viena tautiSkumo kaip visumos pusé — ob-
jektyvusis jo pagrindas. Visaver¢iam tauti$kumui nepakanka bendrumo, susi-
daranc¢io medziaginiy poreikiy pagrindu, butina dar vienybé¢ idealiyjy princi-
pu lygmeniu.

Sovietinés okupacijos metais buvo sutraukyti ir suardyti prieskario ne-
priklausomoje Lietuvoje nusistovéje bendruomeniniai ir tarpasmeniniai ry-
Siai, sutrikdyti individy tarpusavio bendravimo jprodiai. Oficialiai propaguo-
tas kolektyvizmas, pabrézes kolektyvo pirmuma asmens atzvilgiu, nebuvo to-
lygus nataraliai susiklostan¢iam bendruomeniskumui, o tik ,,i§ auk$¢iau® pro-
teguojamas individy kontrolés ir slopinimo buadas. Kartu buvo neigiamos ir
net draudZiamos tos moralinés, religinés, kulttrinés vertybés, j kurias buvo
orientuotas prieskario nepriklausomybés metais puoselétas tautiskumas, ypaé
tautinés vienybés idéja, valstybingumo tradicija, lietuvio kaip savos valstybes
pilie¢io samone.

Tiesa, tuometis politinis ir ideologinis spaudimas nejstengé nuslopinti
savaranki$kos zmoniy mastysenos ir tautinés savimonés. Sios dvasinio gyvas-
tingumo apraiskos buvo puoseléjamos Seimose, nedidelése inteligenty grupe-
lése, religinése bendruomenése, pogrindzio leidiniuose — savotiskose tikryjy
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vertybiy suvokimo oazése, kuriy dvasia pla¢iomis bangomis i$sklido prasidé-
jus Atgimimui ir kilus Sajadziui. Vis délto tai buvo per silpna atsvara totalita-
riniam spaudimui, tauta kaip visuomené buvo suskaldyta, atomizuota ir nupi-
lietinta. Tokia ji ir jzengé j laisvés ir demokratijos laikotarpj.

Nepriklausomoje Lictuvoje pamatinés demokratijos institucijos susikaré
nesunkiai ir proceduriskai veikia be priekai$ty, ta¢iau didZiumos Zmoniy s3-
moné demokratiskéja ir pilietiskéja daug leciau. Visuomenés politinis gyve-
nimas susiklosté pagal partiskumo principa — desinumo, centriskumo, kairu-
mo skale, taciau partijos iki $iol stokoja ideologinio ir programinio apibréz-
tumo, yra neaisku, kokiems pilie¢iy sluoksniams ta ar kita politiné jéga atsto-
vauja, kokius jy interesus gina. Tai pasakytina pirmiausia apie populistines,
rinkimy i$vakarése kuriamas partijas, kurios netrunka pasirodyti tesg tik
trumpalaikiai interesy grupiy bei jy lyderiy ambicijy inspiruojami dariniai.
Per visus Nepriklausomybés metus partijos gana vangiai ir pavirSutiniskai tel-
ké Zmones politinei pilietinei veiklai, Zmones nuvilia menkas rinkiminiy pa-
zady ir realiy darby partijoms atsidarus valdzioje atitikimas. Tai daugelj
zmoniy atgraso apskritai nuo politinés savo pilietiniy aspiracijy raiskos, kelia
politing apatija, nenora dalyvauti rinkimuose. Galima teigti, kad per visa Ne-
priklausomybes laikotarpj partijy veikla netapo veiksmingu ir pasitikéjima ke-
lian¢iu pilie¢iy interesy reiskimo badu.

Objektyvumo délei reikia pastebéti, jog tokia padétis anaiptol néra koks
i$skirtinis Lietuvos politinio gyvenimo bruozas. Pasitikéjimo politinémis par-
tijomis smukimo tendencija akivaizdi ir kitose ,senosios” ir ,naujosios“ Eu-
ropos $alyse. Tacdiau pirmosiose $alyse kaip efektyvus pilie¢iy interesy reiski-
mo budas, Sick tick kompensuojantis smukusj partijy autoriteta, veikia platus
visuomeniniy organizacijy tinklas. To negalima pasakyti apie vadinamasias
pokomunistines $alis, nei$skiriant ir Lietuvos. Masy $alyje pilie¢iy dalyvavi-
mas visuomeninéje veikloje yra gana zemas, zmonés nelinke organizuotis, j vi-
suomenines iniciatyvas Zitrima jtariai, todél bendruomenés steigiasi létai,
nors vis délto jy gauséja. Nelengvai klostosi ir esamy organizacijy santykiai su
visuomeninémis institucijomis.

Stokodami bendruomeniniy jung¢iy, dauguma pilie¢iy savo mastysena ir
elgsena nedaug teperzengia vien asmenine gerove besirapinancio individo lyg-
mens, uzsisklendimg savyje dar stiprina ta aplinkybeé, kad sovietinio laikotar-
pio patirtis buvo nuslopinusi veiklumo ir iniciatyvumo gebéjimus. Be to,
zmoniy samongéje paliko pédsakus sovietinis idé¢jiniy motyvy ir vertybiy pe-
rkainojimas, kai jas jvardijan¢ioms sgvokoms buvo suteikiamas neatitinkantis
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ar net jy prasmei priesingas turinys. Sitokio pobiidZio vertybinj abejinguma
dabar pratesia vartotojiskai samonei budingas pragmatizmas, riby nejaucian-
tis liberalizmas, postmoderniosios kultiros propaguojamas reliatyvizmas, kai
tarpsta kultarinis skepticizmas ir nihilizmas. Su sovietmeciu vykdytu nutau-
tinimu, pridengtu internacionalizmo $ukiais, dabar susiSaukia drauge su eu-
ropinio ir globaliojo atvirumo plétra ateinantis kosmopolitizmas, nuvertinan-
tis tai, kas lokalu, individualu ir savita.

Pilietinio sgmoningumo brendimui ir ugdymui, be kity aplinkybiy, itin
svarbus yra deramas valstybiniy ir savivaldos jstaigy darbas, ta darbg atlickan-
¢iy asmeny dalykiné ir moraliné kompetencija. Tie asmenys — tai aukstesnio
ir zemesnio rango valdininkai, o $iame socialiniame sluoksnyje, kaip Zinoma,
gan stipriai pasireiSkia nomenklatarines kilmes biurokratiniai jprociai. Visa
tai nepalankiai veikia pilieting samone, skatina pagrjsta ir nepagrjsta valstybés
institucijy kritika, kuri neretai sutampa su iSankstiniu, i§ praeities paveldétu
neigiamu poziuriu j valdZia.

Apivelgiant padétj platesniu mastu, galima sakyti, kad muasy tautos da-
bartj ir artimajq ateitj kaip dvi pamatinés aplinkybés lemia totalitarinés praei-
ties ir globaliojo atvirumo i$$ukiy sandara. Tai sukuria i§ tiesy nepaprastai
sudétinga, istorijoje neturindia precedenty situacija, kurios raida ne tik labai
sunkiai prognozuojama, bet ir tapaciai konceptualiai reflektuojama. Dabarti-
ng¢ padetj dar labiau apsunkina visg pasaulj apémusi ekonominé krizé.

Perspektyvos neapibréztumas ir neprognozuojamumas budingas visai
pokomunistinei Europai. Sio regiono tautos pasizymi savita, skirtinga nuo
vakarietiskosios, socialine ir moraline patirtimi, tatiau nepastebima, kad pas-
tarosios pagrindu baty plétojama praceitj vertinanti, dabartj apibudinanti ir
ateitj konstruojanti refleksija, tokia, kuri savo ruoztu praplésty, koreguoty ir
bendraja europinés integracijos perspektyvos samprata. Tokios refleksijos bu-
vo tikimasi ir laukiama nuo pat europinés integracijos, apimancios ir poko-
munistines $alis, pradzios. Lukes¢iai néra isblese iki $iol, nors gal daugiau tik
»naujosios Europos* $aliy inteligenty sluoksniuose, manant, kad reik§mingas,
jei ne svarbiausias, bendros europietiskosios savimonés atsinaujinimo $altinis
turéty buti Vidurio ir Ryty Europos tautose i$silaikiusios tradicinés morali-
nés ir religinés vertybés. Jos buvo nepamainoma moraliné atrama komunisti-
nés diktatiros metais, padéjo Zmonéms neprarasti asmeninio orumo ir tauti-
nio savitumo, tad ar negaléty teikti dvasinés atgaivos paskaty sumaterialéju-
sioms, idéjiniy orientyry stokojanc¢ioms Vakary visuomenéms?
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Bent iki $iol jokie pozymiai nerodo tokio pobudzio atsinaujinimo. Ma-
tome prie$inga vaizda — lemiamu europietius ,vienijanéiu® veiksniu tapo ma-
terialinés gerovés sickis. Rytinés Salys, palyginti su vakarinémis kaimynémis,
pasiZymi Zemesniu pragyvenimo lygiu, ju gyventojai jaucia labai stiprig vaka-
rietiSkos gerovés jvaizdzio trauka, savo vidaus gyvenima daug kur keicia pagal
vakarie¢iy sialomus modelius. Vakarie¢iai daugelyje sri¢iy atsiduria darbda-
viy, ,mokytojy, rytie¢iai — samdiniy, ,mokiniy“ vaidmenyse.

Reikia pastebéti, kad tokie dvasiniai dariniai, kaip atskiros tautos, juo la-
biau viso regiono tapatumo savivoka iSreiskiancios idéjos neatsiranda savaime,
o yra sukuriamos ir ,jneSamos® j vie$aja idéjy apyvarta. Tai filosofy, rasytojy,
istoriky, maziau politiky uzdavinys. Tokia id¢jine karyba yra neatsiejama ir
gyvybiskai svarbi tautinio tapatumo te¢stinumo ir savikaros dalis. Testinumas
slopsta ir krinka, jeigu pristinga idéjiniy gairiy bei paskaty. Deja, pasidaire po
»naujosios Europos® tauty ideologinius akiradius, tokiy gairiy nepastebime.
Nesimato jy ir Lietuvos visuomenés vertybiy akiratyje.

Kai stokojame tauty telkiandios, perspektyva nusvie¢iancios idéjos, yra
pasmerkti nesékmei bandymai uz nemazus pinigus sukurti patraukly Lietu-
vos valstybés jvaizdj. Nes¢kme lemia ir pretendenty j jvaizdzio karéjus ko-
merciniai interesai bei nesutarimai. Net ir sékmés atveju toks jvaizdis vargu ar
galety bati tautg telkiancios idéjos pakaitalas, nes skiriamas daugjau iSoriniam
vartojimui, nors kaip toks yra neabejotinai reikalingas. Taciau j perspektyva
vedanti idéja yra kaip tik visuomenés vidaus dvasinio gyvenimo reikmé.
Prieskario nepriklausomoje Lietuvoje tai buvo prisikelusios ir valstybe atka-
rusios tautos idéja, siejusi pilie¢ius j placia bendruomeng ir pakelianti vir§ pa-
vieniy fakty nedarnos.

Tuo tarpu dabar daugybé reiskiniy rodo, kad tautos dvasiné buklé yra
prasta. Zmonés nemoka bitti laimingi, pasitenkinimo, dziaugsmo, laimés bi-
senos tarsi i$nyko i§ tautieciy pasauléjautos. Nors, girdint kasdien skambancia
vartojimo, pramogy, grozio reklama, atrodo, turéty bati kaip tik priesingai.
,Ziniasklaida, per visus savo $ou Zalodama ir paZeisdama Zmogaus oruma, ug-
do hedonistinj, kosmopolitinj Zmogaus tipa.““”” Pasitvirtina i§ seny laiky até-
jusi i$mintis — vien hedonistiniams poreikiams tarnaujan¢ios medziaginés gé-
rybés laimés neatnesa.

7 Tamosaitis, R. Siandieniné Lietuva: viltys ir realybé. Literatira ir menas, 2006 m. kovo

10d.
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Viena i§ visuomenés dvasinio sastingio apraisky, kartu ir priezas¢iy, slo-
pinandiy Zmoniy pilietinj samonéjima, reikia laikyti nuo pat pirmyjy Nepri-
klausomybés dieny vieSojoje erdvéje jsivyravusj negatyvizma bei nihilizma,
kartais virstantj atvira tautine pilietine savinieka.

Kad esama daugybés realiy, negatyvias nuotaikas maitinanciy dalyky,
matosi ir plika akimi — tai objektyvis sunkumai ir prie$taros, — o tai yra pa-
gristos kritinés refleksijos objektas. Demokratingje visuomenéje tai savaime
suprantama. Taciau nihilizmas — tai uZsléptas vertybiniy gyvenimo pamaty
griovimas, netiesioginis jy neigimas tylint, kai reikia atvirai ir garsiai apie juos
kalbeti. Svarbiausia, kad nihilistinés kritikos lauke atsiduria jau ne konkreciy
fakty, bet vertybiy sri¢iai priklausantys tautiSkumo, moralés, teises, religijos
aspektai, jprasminantys individy gyvenima, visuomenés ir valstybés pamatus.
Neatmestinas ir politiskai motyvuotas, profesionaliai inspiruojamas ir diri-
guojamas negatyvizmas, ateinantis is okupacinés praeities. Siuo metu nihiliz-
mas verbaliniu pavidalu lyg ir sklaidosi, nors gal tik tampa rafinuotesnis, per-
eina j konkreciy veiksmy, tokiy kaip korupcija, sritj.

Reik$minga tautos savimonés turinio dalis yra istorinés atminties mat-
muo, jungiantis j nuoseklig interpretacing seka dabartj, artimaja bei tolimaja
praeit], kita vertus, jrafantis musy valstybés istorija j pasaulinés istorijos kon-
teksta. Kultarinis atvirumas teikia nemazai dar nei$naudoty Lietuvos istorijos
interpretacijos galimybiy. Tadiau, kaip raso politikos istorikas Hektoras Vit-
kus, ,,Lietuvoje dar neprigijo id¢ja, kad butina kurti tokj lietuviy istorijos at-
minimo modelj, kuris padéty jsitvirtinti globalizuotos istorinés savimonés
schemoje, o ne galynétysi su ja.“?’*

Istorinés atminties puoseléjimas yra vienas i§ svarbiausiy pilietiskumo ir
patriotizmo ugdymo budu, o negatyvizmas, palietes dalj Lietuvos istorijos ty-
rin¢jimams skirty darby, daro priesinga poveikj. Daug tiesos teiginyje, jog kas
aiSkina praeitj, tas prizitri ir praeities poveikj dabar¢iai. Tuo tarpu, kaip teigia
poetas ir filosofas Vytautas Rubavicius, ,, Tiesos monopolj i$laiko komunisti-
né nomenklatara — tai jos atsiminimai nustato sovietmecio vertinimo gaires ir
formuoja teigiama socialinj jvaizdj.“””

Nihilistiniai akcentai, rai$kas praeities vertinimuose, pilietiskumo bran-
dos poZiuriu yra ne maziau Zalingj, kaip ir pesimistiniai ateities pranaavimai.

78 Vitkus, H. Istorijos atminimas ir istoriné savimoné Lietuvoje. Kultiiros barai. 2005/5, p.14.
79 Rubavi¢ius, V. Nomenklatiirinés atminties diskursas ir tapatumo politika. II. Kultiros ba-
rai. 2007/10, p. 17.



294

Apie valstybe

Istorine prasme pagrindiné permaina, atvérusi kelig jau aptarty peréjimo
pozicijy skalei, buvo nepriklausomos valstybés atkurimas, pratgses okupacijos
nutraukta moderniojo Lietuvos valstybingumo tradicija. Poky¢iy negrjzta-
mumg $iuo pozitriu patvirtina Lietuvos valstybés diplomatinis pripazinimas,
narysté Europos Sajungoje ir NATO, lietuviy kariy dalyvavimas tarptautiné-
se $ios organizacijos misijose. Tai aiski riba, rodanti, kad uzsienio politikoje,
jskaitant i$orinj sauguma, postkomunizmo laikotarpis jau baigési ir prasidéjo
adaptacijos Vakary politiniame kulttriniame areale etapas. Tai daro poveikio
ir lietuviy tautinei savivokai, Lietuvos kaip valstybés vardas i$¢jo j platyjj pa-
saulj, paskui diplomatus eina musy verslininkai, menininkai, sportininkai ir,
deja, takstanciai emigranty.

Naryst¢ Europos Sajungoje ne vienu atzvilgiu keicia valstybés iSorés ir
vidaus padétj: atsiveria galimybés jvairias gyvenimo sritis tvarkyti pagal nusi-
stovéjusias ir veiksmingesnes europines normas, kai kuriuos jstatymus derinti
su Europos Sajungos jstatymais, ruostis nacionaling valiuta keisti ar kol kas
apie tai tik galvoti | ES piniginj vieneta. Globaliosios saveikos bei kiti veiks-
niai lemia, kad dauggéja sri¢iy, kuriose jau ne individualios valstybeés, bet jta-
kingi tarptautiniai politiniai ir finansiniai subjektai yra pagrindiniai sprendi-
my autoriai. Akivaizdus tautinés valstybés silpnéjimo aspektas yra ir tai, kad
keiciasi buvusi jos gynybiné funkcija. Nacionalinj sauguma dabar uztikrina ne
tiek pacios valstybés atitinkamas pasirengimas, kiek narysté tarptautinése sau-
gumo organizacijose (NATO).

Tenka girdéti ir prognoziy, jog spardiai artéja tautinés valstybés saulélydis.
Tai kelia nerimastingg ir pagrjsta klausima, ar tautinés valstybés silpimas negre-
sia tautinio tapatumo testinumui? AiSkaus atsakymo néra, vis délto neverta
pamirsti, jog gyvenimas daznai Zenkliai pakoreguoja, atrodyty, jtikinandiais ar-
gumentais grindziamas prognozes. Kol kas niekas negali bent kiek aiSkiau pasa-
kyti, kokie tauty valig jkanijantys politiniai modeliai galéty pakeisti tautines
valstybes. Placiai zinomas angly politologas Anthony Smith‘as teigia kad tauti-
né valstybé yra pagrindiné moderniyjy laiky politiné organizacija: tautiné vals-
tybé yra beveik negin¢ytinas pasaulinés santvarkos pamatas, pagrindinis indivi-
dualiy jsipareigojimy objektas, pagrindiné Zmogaus tapatumo nuoroda.®*’

680 Krakovska, V. Tautos ir sienos: svarstymai apie teritorinj tapatuma. Kultiiros barai. 2004/3,
p- 12.



295

Kaip visais laikais, taip ir dabar, tautiskumo testinumas ir savikara pri-
klauso ne tiek nuo iSoriniy, kick nuo vidiniy valstybés ir visuomenés veiksniy.
Pilietinei visuomenés integracijai, kaip raSoma politologingje literataroje, be
kitokiy salygy, butinos atitinkamos tkio ir nuosavybés struktaros. Lietuvoje,
vykstant socialinéms permainoms, didZioji dalis ekonomikos atsidaré asme-
ny, anksciau priklausiusiy nomenklatariniams sluoksniams, rankose. Tai su-
daré prielaidas formuotis oligarchinei kapitalo, valdzios, i§ dalies ir Ziniasklai-
dos, vienybei, monopolijoms. Tai ne tik zlugdo smulkuyjj versla, bet ir trukdo
augti vidutiniam sluoksniui, be to, smaugia ir demokratija, nes stambusis ka-
pitalas sickia diktuoti ir politiniame gyvenime.

Bloga yra tai, kad valstybé pasirodo esanti per silpna priesintis oligarchi-
nei pinigy galios jtakai, ginti pilie¢ius ir gintis pati. Batina psichologiné de-
mokratinio pilietiSkumo, taip pat ir tautinés konsolidacijos, prielaida yra pasi-
tikejimas valstybés institucijomis, o ypa¢ teismais, policija, bankais, ziniask-
laida ir, Zinoma, politika. Zmogus turi biti jsitikines, kad valstybés, kurios lo-
jalus pilietis jis yra, institucijos jo atzvilgiu taip pat yra lojalios. Tadiau tokio
pasitikéjimo kaip tik stokojama. Sitokia padétis smukdo valstybés prestizg pi-
liec¢iy akyse, klostosi gan priestaringas pilieciy ir valstybés santykis, peraugan-
tis j abipusj tarpusavio svetimuma. Tyrimai rodo, kad vis maziau pilie¢iy savo
valstybg laiko vertybe, save su ja tapatina.

Kai tokia vidiné valstybés buklé, priesinimosi oligarchiniam monopo-
lizmui priedermé atitenka visuomenei, o s¢kmé daug priklausys nuo to, kaip
plésis ir kokios bus nevalstybinés organizacijos, ar stiprés vietos bendruome-
nés, kaip gebes telktis pilietiskai orientuota inteligentijos dalis. Oligarchy
sluoksniuose, atrodo, tai gerai suprantama, ieskoma subtilesniy bady slopinti
pilietiskumo plétrg. Nepriklausomos valstybés prestizas kai kieno akyse
smunka ne tik dél nusivylimo demokratiskai renkamais politikais, bet ir dél
menko politinio i§prusimo, negebé¢jimo gimtaja Salj kaip Tévyne skirti nuo
valstybés, o $ig nuo esamosios politinés valdzios.

Aptariant $iuos dalykus, deréty zinoti, kad nepasitikéjimas politika ir po-
litikais $iandien yra budingas visoms $alims, tick Europos rytuose, tick ir va-
karuose, nors ir skirtingu mastu. Pladiai Zinomas prancuzy politikos filosofas
Pierre Manent'as teigia: ,Pilie¢iai sutartinai skundZiasi savo atstovais ir ap-
skritai politine klase. Ir kuo labiau $i stengiasi, kad parodyty pilie¢iams savo
artuma, supratima ir uzuojautg, tuo griez¢iau ie ja kritikuoja.“**!

681 Manent, P. Demokratija be tauty. Vilnius: Versus aureus, 2008, p. 43.
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Tad padétj Lietuvoje galime vertinti bent jau vidutiniskai. Pagrjsta val-
dzios kritika turi daugiau pilietiskumo dvasios negu pasyvus susitaikymas.
Nereikéty pamirsti ir to, kad masy tauta pasizymi gebéjimu atsigauti ir kilti
net tuomet, kai politinéje padanggje, atrodo, nesimato pragiedruliy.
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