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Santrauka. Šiame straipsnyje analizuojama ir tiriama pinigų plovimo 
prevencija ir jos problematika „FinTech“ sektoriuje Lietuvoje. Straipsnyje, 
visų pirma, aptariama pinigų plovimo sąvoka, pateikiamos jos sąlygos, 
priežastys, taip pat analizuojami pinigų plovimo proceso įgyvendinimo 
būdai ir metodai. Kitose straipsnio dalyse analizuojama, kaip vykdoma 
pinigų plovimo prevencija „FinTech“ sektoriuje Lietuvoje, kokios yra 
pagrindinės su pinigų plovimu „FinTech“ sektoriuje Lietuvoje susijusios 
rizikos, taip pat kaip pandemija paveikė ir turėjo įtakos pinigų plovimui. 
Iškeliamas klausimas, ar pandemija turėjo įtakos tam, kad išaugo sukčia-
vimo atvejų naudojantis „FinTech“ įmonėmis, mastas. Straipsnyje yra 
daroma pagrindinė išvada, kad pinigų plovimas  – nusikalstama veika, 
kurios siekis yra finansinė nauda ir neteisėtas turto pasisavinimas. Ak-
centuotina, kad pinigų plovimas tapo globalia problema. Tai lemia labai 
daug priežasčių, tačiau pagrindinės šios: Lietuvoje nėra pateikiama daug 
informacijos apie „FinTech“ įmones, nuolat auga finansinių technologijų 
įmonių skaičius, jų paslaugos lengvai prieinamos ir jomis naudojamasi, – 
visa tai gali lemti pinigų plovimą. 

Reikšminiai žodžiai: Fintech, pinigų plovimas, pinigų plovimo pre-
vencija, priežiūros institucijos, nacionalinis pinigų plovimo ir teroristų 
finansavimo rizikų vertinimas, Finansinių nusikaltimų tyrimo tarnyba, 
finansinės įstaigos.
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Įvadas
Iš pradžių gali susidaryti įspūdis, kad pinigų plovimas – tai nusikal-

timas, kuriam vykstant net negali kilti minčių apie sveikatos sutrikdymą, 
auką, pasikėsinimą į įstatymo saugomas vertybes arba apie plėšimą. At-
rodo, kad pinigų plovimas – tai visai nepavojingas nusikaltimas. Tačiau 
ar iš tikrųjų taip ir yra? Kad ir kaip skambėtų „nepavojingai“, tai yra labai 
rimtas nusikaltimas, kuris visada įvyksta kaip kito pasekmė, pavyzdys – 
kontrabandos, korupcijos, prostitucijos, prekybos ginklais ir narkotikais 
arba turto prievartavimo atvejai. Pinigų plovimas gali būti suprantamas 
kaip „procesas, kai nusikalstamu būdu gautos pajamos yra paverčiamos 
turtu, kuris atrodo teisėtos kilmės“.

Pinigų plovimas – tai visada nusikaltimas, kurio tikslas yra neteisėtas 
turto ir pinigų pasisavinimas. Paprastai tariant, pinigų plovimas – iš netei-
sėtų veiklų gauti pinigai ir jų legalizavimo procesas, kurio metu yra siekia-
ma nuslėpti nuo šalies valdžios tikrąją tokių pinigų kilmę. Būtina pastebė-
ti, kad pinigų plovimas tapo globalia problema. Vis dažniau tarptautinės 
pasaulio bankų sistemos gali stebėti, kaip yra „plaunami“ dideli pinigai 
(nuo 300 iki 500 milijardų JAV dolerių kasmet), kurie yra gauti nelegaliu 
ir neteisėtu būdu1. Valdžia visada imasi atitinkamų veiksmų ir priemo-
nių siekdama sustabdyti pinigų plovimą. Remiamasi „Pinigų plovimo ir 
teroristų finansavimo prevencijos įstatyme“ numatytomis normomis ir 
pažeidėjams taikomos atitinkamos sankcijos. Taip pat valdžia reikalauja 
iš komercinių bankų nedelsiant informuoti, jeigu pastebimos įtartinos, 
dažnai pasikartojančios arba labai didelio masto finansinės operacijos sie-
kiant valdyti ir sustabdyti pinigų plovimą. Be kita ko, daugiausia neteisėtų 
pajamų yra gaunama būtent iš kontrabandos, prekybos narkotikais ir ky-
šių. Nusikalstamu, kriminaliniu būdu gautų pinigų legalizavimas visada 
turės neigiamų pasekmių. Ypač žalingų pasekmių patirs šalies ekonomika, 
kadangi tokiais veiksmais yra kėsinamasi į valstybės biudžetą. Neatmes-
tina, kad tokie kriminaliniai veiksmai gali sukelti ne tik mūsų valstybės 
finansinį nepasitikėjimą, bet ir infliaciją, o tai gali labai stipriai paveikti 
visą šalies ekonomiką ir visų piliečių finansinę padėtį. Nors pinigų plo-
vimas iš pradžių gali atrodyti visai nepavojingas nusikaltimas, tačiau taip 

1	  Vito Tanzi, „Money Laundering and the International Financial System. Internati-
onal Monetary Fund Working Paper, International Monetary Fund, 4, žiūrėta 2021 
m. gruodžio 18 d., https://www.imf.org/en/Publications/WP/Issues/2016/12/31/Mo-
ney-Laundering-and-the-International-Financial-System-23838.
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manyti yra labai klaidinga, kadangi pinigų plovimas, savo ruožtu, yra su-
sijęs su organizuotu nusikalstamumu, kurio bendras tikslas – neteisėtas 
pinigų pasisavinimas. Nuolat augantis finansinių technologijų („FinTech“) 
įmonių skaičius Lietuvoje gali būti viena iš priežasčių kodėl šalyje yra daž-
nai kovojama su tokiais nusikaltimais2. Valstybė neturi pakankamai viešai 
prieinamų duomenų, kurie padėtų ir leistų bendrai suprasti pinigų plovi-
mo mastą „FinTech“ sektoriuje. Pastebėtina, kad COVID-19 pandemijos 
metu sparčiai išaugo sukčiavimo, naudojantis „FinTech“ įmonėmis, mas-
tas. 

Straipsnio tyrimo objektas  – pinigų plovimas, kurį lemia labai 
daug priežasčių: sparčiai augantis finansinių technologijų („FinTech“) 
įmonių skaičius, lengvas jų paslaugų prieinamumas ir naudojimas. Šios 
įmonės gali suteikti patogią terpę nusikalstamu būdu įgytiems pinigams 
legalizuoti ir nusikalstamoms veikoms vykdyti.

Straipsnio tyrimo dalykas – „FinTech“ įmonių rizika ir grėsmės pi-
nigų plovimo srityje.

Šio straipsnio tikslas – išanalizuoti pinigų plovimo reikšmę, atskleisti 
pinigų plovimo priežastis, sąlygas, proceso įgyvendinimo metodus ir bū-
dus, taip pat išnagrinėti, kaip yra vykdoma pinigų plovimo prevencija 
„FinTech“ sektoriuje Lietuvoje, kokios pagrindinės rizikos su tuo susiju-
sios, be to, siekiama atskleisti, ar COVID-19 turėjo įtakos pinigų plovimui.

Tyrimo uždaviniai:
1) išanalizuoti pinigų plovimo esmę, šio proceso įgyvendinimo bū-

dus ir metodus;
2) pateikti teisinės kovos su pinigų plovimu priemones ir būdus „Fin-

Tech“ sektoriuje Lietuvoje;
3)  aptarti, kaip esamos pandemijos laikotarpiu išaugo sukčiavimo, 

naudojantis „FinTech“ įmonėmis, mastas;
4)  remiantis moksline literatūra ir oficialiais statistiniais duomeni-

mis, išanalizuoti nagrinėjamos temos problemų ir aktualumo klausimus. 
Tyrimo metodai. Sisteminės analizės metodika tyrimo metu taikyta 

tiriant „FinTech“ sektoriuje Lietuvoje vykdomos kovos su pinigų plovimu 
aspektus. Teorinis-analitinis metodas taikytas remiantis moksline, teorine 
praktika ir siekiant pateikti šio tyrimo objekto analizę, išnagrinėti pinigų 
plovimo „FinTech“ sektoriuje Lietuvoje poveikį finansų sistemai.
2	  „Anti-Money Laundering Guidance for Banks“, Sanction Scanner, žiūrėta 2022 m. 

sausio 18 d., https://sanctionscanner.com/blog/anti-money-laundering-guidance-
for-banks-162. 
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1. Pinigų plovimo sąvoka
Prieš atliekant tyrimą pirmiausia reikia apsibrėžti nagrinėjamą su-

bjektą. Pinigų plovimas – tai toks tyčia atliekamas turto teisinės padėties 
pakeitimas arba turto perdavimas, apie kurį yra žinoma, kad jis yra įgytas 
neteisėtu, nusikalstamu būdu, kurio siekis yra nuslėpti arba užmaskuoti 
neteisėtą turto kilmę arba siekis padėti bet kokiam nusikalstamoje veikoje 
dalyvaujančiam asmeniui išvengti atitinkamai teisinių tokios nusikalsta-
mos veikos pasekmių3.

Pinigų plovimo samprata (angl. money laundering) pirmą kartą buvo 
paminėta JAV 1980 metų pabaigoje, padidėjus neteisėtai narkotikų apy-
vartai ir pajamoms, gautoms iš šios nusikalstamos veiklos. Tada pinigų 
plovimas buvo siejamas su procesu, kai nelegaliai gautos pajamos („juo-
dieji pinigai“) buvo verčiamos legaliomis. Šio proceso metu slepiama 
neteisėtų pajamų kilmė arba slepiamas neteisėtų pajamų panaudojimas. 
Vėliau šios neteisėtos pajamos maskuojamos, kad atrodytų teisėtos. JAV 
gyvenantis A. A. Karczmeris pinigų plovimą aiškina kaip procesą, kurio 
metu stengiamasi nelegalias pajamas nuslėpti ir konvertuoti į kitą mokė-
jimo formą, kad nebūtų galima nustatyti jų kilmės ir vėliau pateikti jas 
kaip legalias. O profesorius V. Vaškelaitis nurodo, kad pinigų plovimas – 
tai nelegalus procesas, kurio metu neteisėtu būdu gauti pinigai verčiami 
į švarius arba alternatyvius, pageidautina, likvidžius ir saugius. „Paste-
bėtina, kad pateikiant pinigų plovimo sąvokas paprastai išskiriami du 
pinigų plovimo momentai: pinigų plovimui naudojamų pajamų šaltinis 
yra nusikaltimas, t. y. pajamos, gautos nusikalstamu būdu, ir šiomis pa-
jamomis yra disponuojama arba su jomis atliekamos įvairios finansinės 
operacijos taip, kad teisiniu požiūriu jos būtų traktuojamos kaip teisėtos, 
t. y. gautos iš legalių šaltinių.“4

Nyderlandų profesorė Brigitte Unger savo veikale teigia, kad „pini-
gų plovimo mastai ir poveikis nurodo, jog pasaulyje egzistuoja ne mažiau 
kaip aštuoniolika skirtingų pinigų plovimo sąvokų“5. Toliau aptartinos 
3	  „Pinigų plovimas“, Vikipedija, žiūrėta 2021 m. gruodžio 19 d., https://lt.wikipedia.

org/wiki/Pinig%C5%B3_plovimas.
4	  Aurelijus Gutauskas, „Nusikalstamu būdu įgytų pinigų ar turto legalizavimo bau-

džiamasis teisinis vertinimas“, Jurisprudencija 98, 8 (2007): 63, https://ojs.mruni.eu/
ojs/jurisprudence/article/view/2693/2497.

5	  Brigitte Unger ir kt., The Amount and the Effects of Money Laundering (Utrecht 
School of Economics and Australian National University, 2006), 9, žiūrėta 2022 m. 
sausio 16 d., https://www.maurizioturco.it/bddb/2006_02_16_the_amounts_and_.
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šiame moksliniame minimos pagrindinės pinigų plovimo sąvokos.
Remiantis Lietuvos Respublikos baudžiamojo kodekso (toliau – BK) 

216  straipsniu6, nusikalstamu būdu įgytų pinigų ar turto legalizavimas 
kaip nusikalstama veika apibrėžiama taip: „Tas, kas siekdamas nuslėpti ar 
įteisinti savo paties ar kito asmens pinigus ar turtą, žinodamas, kad jie įgy-
ti nusikalstamu būdu, atliko su tuo turtu ar pinigais ar jų dalimi susijusias 
finansines operacijas, sudarė sandorius ar naudojo juos ūkinėje, komer-
cinėje veikloje ar melagingai nurodė, kad tai gauta iš teisėtos veiklos, bus 
baudžiamas bauda arba laisvės atėmimu iki septynerių metų.“ Taigi, pagal 
Baudžiamąjį kodeksą, konkrečiau pagal BK 216 straipsnį, pinigų plovimo 
kaip nusikalstamos veikos būtinasis kvalifikacinis požymis yra būtent pa-
jamos, įgytos neteisėtu, nusikalstamu būdu. Taip pat ne mažiau svarbus 
ir kitas kvalifikacinis požymis – melagingas nurodymas, kad įgyti pinigai 
ir turtas buvo gauti iš teisėtos, legalios veiklos. Tokio tipo nurodymai 
gali būti atliekami teikiant finansinę atskaitomybę valstybės įmonei arba 
mokesčių inspekcijai, taip pat tais atvejais, kai yra deklaruojamas turtas ar 
pajamos. 

Kalbant apie pinigų plovimo sąvoką labai svarbu remtis ne tik Bau-
džiamojo kodekso normomis, bet kartu taikant, analizuojant ir Lietuvos 
Respublikos pinigų plovimo prevencijos įstatymą. Atsižvelgiant į tai, 
kad pagal Lietuvos Respublikos pinigų plovimo prevencijos įstatymo 
2 straipsnį ši nusikalstama veika (pinigų plovimas) yra apibrėžiama kaip 
tyčia, atliekama: 

1) turto teisinės padėties pakeitimas arba turto perdavimas žinant, 
kad šis turtas yra gautas iš nusikalstamos veikos arba dalyvaujant tokioje 
veikoje, siekiant nuslėpti arba užmaskuoti neteisėtą turto kilmę arba sie-
kiant padėti bet kokiam nusikalstamoje veikoje dalyvaujančiam asmeniui 
išvengti teisinių šios veikos pasekmių;

2) turto tikrojo pobūdžio, tikrosios kilmės, šaltinio, vietos, dispona-
vimo, judėjimo, nuosavybės ar kitų su nuosavybe susijusių teisių nuslėpi-
mas arba užmaskavimas žinant, kad šis turtas yra gautas iš nusikalstamos 
veikos arba dalyvaujant tokioje veikoje;

3) turto įgijimas, valdymas ar naudojimas, įgijimo (perdavimo) metu 
žinant, kad šis turtas gautas iš nusikalstamos veikos arba dalyvaujant to-
kioje veikoje;

pdf. 
6	  „Lietuvos Respublikos baudžiamasis kodeksas“, e-TAR, žiūrėta 2022 m. sausio 12 

d., https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/TAR.2B866DFF7D43/asr 
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4) rengimasis, pasikėsinimas padaryti, bendrininkavimas darant bet 
kurią iš šios dalies 1, 2 ir 3 punktuose nurodytų veikų7.

Sąvoką pinigų plovimas labai taikliai apibūdino Rūta Vainienė savo 
knygoje „Ekonomikos terminų žodynas“. R.  Vainienės teigimu, įprastai 
pinigai yra plaunami vykdant sudėtingas pinigines operacijas, kuriomis ir 
yra siekiama paslėpti tikrąją pinigų kilmę ir dažniausiai – grynuosius pi-
nigus paversti negrynaisiais. Be kita ko, autorė pastebėjo, kad valdžia ima-
si visų įmanomų priemonių, kuriomis ir siekia kovoti su pinigų plovimu8.

Apibendrinant pinigų plovimo sąvokos analizę galima teigti, kad pi-
nigų plovimas  – turtas, kuris yra gautas neteisėtu būdu. Šiuo turtu yra 
disponuojama arba yra atliekamos kitos finansines operacijos taip, kad 
jos atrodytų iš teisinės pusės nepriekaištingai, t. y. būtų laikytinos teisėto-
mis, – taip yra įtikinama, kad šios pajamos yra gautos iš legalių šaltinių. Be 
kita ko, pabrėžtina, kad remiantis Lietuvos Respublikos teisės aktais, pini-
gų plovimui kvalifikuoti yra būtina viena svarbiausia sąlyga – žinojimas, 
kad šis turtas įgytas nusikalstamu būdu ir melagingai nurodyta, kad turtas 
ar pinigai gauti iš teisėtos veiklos9.

1.1. Pinigų plovimo priežastys ir sąlygos 

Viena pagrindinių pinigų plovimo priežasčių ir motyvų, kaip ir dau-
gumos kitų kriminalinių nusikaltimų, – finansinė nauda. Svarbu pažymė-
ti, kad ne visos nusikalstamu būdu įgytos pajamos yra naudojamos pi-
nigams plauti, kadangi neteisėtu būdu gautos lėšos gali būti panaudotos 
keliais būdais. Pirma – panaudojimas asmeniniams poreikiams. Antra – 
panaudoti pinigus vėliau, suteikus jiems visavertį legalių pajamų įvaizdį. 
Arba trečia – jie gali būti panaudoti kitiems tikslams pasiekti (pvz., darant 
kitą nusikaltimą). Tačiau taip yra siekiama legalizuoti tik konkrečią turto 
dalį, kurios nusikaltimą padaręs asmuo ar asmenys negali patys panaudoti 
savo tikslams ir reikmėms10. Vis dėlto populiariausia pinigų plovimo prie-
7	  „Lietuvos Respublikos pinigų plovimo ir teroristų finansavimo prevencijos įstaty-

mas“, e-TAR, žiūrėta 2022 m. sausio 9 d., https://e-seimas.lrs.lt/portal/legalAct/lt/
TAD/TAIS.41300/asr.

8	  Rūta Vainienė, „Ekonomikos terminų žodynas“ (Vilnius: Tyto Alba, 2008), http://
zodynas.vz.lt/Pinigu-plovimas. 

9	  Vytis Muliuolis, „Pinigų plovimas ir jo įtaka finansų sistemai“ (magistro baigiama-
sis darbas, Mykolo Romerio universitetas, 2007), 13, https://vb.mruni.eu/object/ela-
ba:1951435/1951435.pdf. 

10	  Muliuolis, supra note, 9: 14. 
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žastis  – jų saugumas. Antroji priežastis  – asmeninis saugumas. Trečioji 
priežastis – mobilumas. 

Literatūroje yra išskiriami keli pinigų plovimo požymiai:
1) piniginių operacijų identifikavimo sistemos nebuvimas;
2) privalomos buhalterinės apskaitos finansų institucijose nebuvimas;
3) prastas teisėsaugos institucijų tarptautinis bendradarbiavimas vyk-

dant teisinės pagalbos prašymus dėl nusikalstamu būdu įgytų pinigų poė-
mio arba turto arešto;

4) anoniminės bankų sąskaitos11.
Taip pat literatūroje yra išskiriami ir pagrindiniai tikslai, kurių siekia-

ma plaunant pinigus:
1) pajamų, gautų iš nelegalaus šaltinio, pėdsakų nuslėpimas;
2) gautų pajamų teisėtumo įvaizdžio sudarymas;
3) asmenų, gaunančių nelegalias pajamas ir vykdančių pinigų plovi-

mą, nuslėpimas; 
4) vengimas mokėti mokesčius;
patogus ir operatyvus pinigų, gautų nusikalstamu būdu, valdymas ir 

naudojimas;
5) nelegalių pinigų investavimui į legalų verslą sąlygų sudarymas12.
Galima išskirti vieno tarptautinio valiutos fondo eksperto Je-

an-François Thony vyraujančią poziciją, kad nusikaltėliai, investuodami 
nelegalius pinigus, nesirenka pelningiausių įmonių ar verslo šakų. Jie turi 
siekį sumažinti iki minimumo nelegalaus pajamų šaltinio demaskavimo 
galimybę, todėl renkasi mažiau pelningesnes, tačiau didesnį slaptumą už-
tikrinančias investavimo galimybes13.

Akcentuotina, kad literatūroje taip pat yra pripažįstama, jog pinigų 
plovimas – tai labai sudėtingas ir tęstinis procesas, kuris susideda iš tam 
tikrų etapų. Etapai dar kitaip yra vadinami stadijomis. Taigi, išskiriami 
trys pagrindiniai ir fundamentalūs pinigų plovimo etapai: 1)  įkėlimas 
arba padėjimas (angl. placement); 2) sluoksniavimas arba turto kilmės slė-
pimas (angl. layering); 3) integracija (angl. integration)14.

11	  „Pinigų plovimas“, supra note, 3.
12	  Muliuolis, op. cit., 13.   
13	  Thony Jean-François, „Money Laundering and Terrorism Financing: An Overview. 

International Monetary Fund“, (Washington, 2000), 3, https://www.imf.org/external/
np/leg/sem/2002/cdmfl/eng/thony.pdf. 

14	  Julia Layton and Oisin Curran, „How Money Laundering Works“, HowStuffWorks, 
žiūrėta 2022 m. sausio 16 d., https://money.howstuffworks.com/money-laundering.
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Pirmoje pinigų plovimo stadijoje – išdėstymo etape – nusikaltėlis įne-
ša neteisėtu būdu gautus pinigus į teisėtą finansų įstaigą ir dažniausiai tai 
yra grynųjų pinigų indėliai. Išdėstymo stadija – rizikingiausias plovimo 
proceso etapas, nes didelės grynųjų pinigų sumos yra gana akivaizdžios, 
o kaip yra žinoma, bankai privalo pranešti apie įtartinas didelės vertės 
operacijas. Siekiant nesukelti papildomo įtarimo plaunamų pinigų suma 
yra išdalijama į smulkesnes dalis kurios yra pervedamos į banko sąskaitas, 
arba už tuos pinigus įsigyjami čekiai, pinigų pervedimo dokumentai ir 
pan., kurie paskui yra išgryninami banke. 

Antroje – sluoksniavimo arba transformacijos – stadijoje dažniausiai 
pasirenkamas ofšorinis finansinis centras ar kita pasaulinė finansinė įstai-
ga, kuri veikia aktyvioje verslo infrastruktūroje. Šiame etape pinigai siun-
čiami per įvairias finansines operacijas, siekiant pakeisti jų formą, kad jas 
būtų sunku atsekti. Sluoksniavimas gali būti sudarytas iš kelių pervedimų 
iš banko į banką, tai gali būti pavedimai tarp skirtingų sąskaitų skirtingais 
pavadinimais skirtingose šalyse, arba pinigų valiutos keitimas ir didelės 
vertės daiktų (laivų, namų, automobilių) pirkimas norint pakeisti pinigų 
formą. Pagrindinė sąlyga – silpnai toje šalyje vykdomos prevencinės prie-
monės kovai su pinigų plovimu, kadangi būtent šioje stadijoje pinigai ke-
liauja per kelias tranzitines bankų sąskaitas siekiant, kad būtų panaikintas 
jų ryšys su nelegalia kilme. Tai pats sudėtingiausias žingsnis bet kokioje 
plovimo schemoje.

Ir pagaliau trečioji – integracijos – stadija, kai pinigai įgauna legalios 
kilmės įvaizdį, jie investuojami į aktyvias verslo šakas šalyse, kuriose sta-
bili ekonomika ir finansų sistema, tačiau tuo pat metu egzistuoja didesnį 
slaptumą garantuojančios sąlygos. Integracijos etape pinigai vėl patenka į 
pagrindinę ekonomiką teisėtai atrodančia forma – atrodo, kad jie gauna-
mi iš teisinio sandorio. Tai gali būti galutinis banko pavedimas į vietinės 
įmonės sąskaitą, į kurią pinigų plovėjas „investuoja“ mainais į pelno su-
mažinimą15.

 Pinigų plovimo proceso įgyvendinimo būdai ir metodai
Remiantis metodologinių priemonių rinkinyje „Neigiamas pini-

gų plovimo poveikis ekonomikos plėtrai“ pateiktomis Brent L. Bartlett 
įžvalgomis teigtina, kad yra išskiriami penki pinigų plovimo būdai įgy-
vendinant kriminalinį ekonominį ciklą. Jo teigimu, vertinant pinigų plo-

htm.
15	  Ibid. 
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vimo poveikį besivystančioms ekonomikoms, yra naudinga atskirti pen-
kias kryptis, kuriomis gali vykti pinigų plovimo srautai ekonomikoje16.

Vietinis (angl. domestic) pinigų plovimo būdas, kai pirminio nusikal-
timo darymo metu įgytos nelegalios pajamos yra legalizuojamos ir rein-
vestuojamos arba kitaip išleidžiamos toje pačioje šalyje, kurioje ir įvykdy-
tas šis nusikaltimas.

Grįžtamasis (angl. returning) būdas, kai nelegalios pajamos išplauna-
mos ir legalizuojamos užsienyje ir grįžta į šalį joms suteikus legalių paja-
mų įvaizdį, ir čia reinvestuojamos. 

Įeinantysis (angl. inbound) būdas: pajamos iš pirminio nusikaltimo, 
kurios buvo gautos užsienio šalyje (kurioje jis ir buvo įvykdytas), toje pa-
čioje ar kitoje užsienio šalyje šios pajamos legalizuojamos ir į šalį jos grįž-
ta siekiant reinvestuoti. Kitaip tariant, tai yra atvykusios lėšos, dėl kurių 
pagrindinis nusikaltimas įvyko užsienyje; iš pradžių jos yra plaunamos 
(įnešamos) užsienyje arba besivystančioje šalyje ir galiausiai yra integruo-
jamos į besivystančią ekonomiką.

Išeinantysis (angl. outbound) būdas: nelegalios pajamos legalizuoja-
mos ir reinvestuojamos užsienio šalyje ir į nusikaltimo padarymo vietos 
šalį nebegrįžta integracijai į pradinę ekonomiką.

Tranzitinis (angl. flow-through) būdas: šalis panaudojama tik nelega-
lioms lėšoms legalizuoti. Pirminis nusikaltimas ir legalizuotų lėšų investa-
vimas vyksta kitose šalyse.

Kaip paaiškėjo, pinigų plovimo pasekmės besivystančioms šalims ir 
ekonomikos augimas skiriasi priklausomai nuo to, kuris iš šių pinigų plo-
vimo įgyvendinimo būdų yra nagrinėjamas. Toks pinigų plovimo būdų 
skirstymas įgyvendinant kriminalinį ekonominį ciklą tik dar kartą įrodo, 
kad pinigų plovimo problematika yra aktuali tarptautiniu mastu. 

Aptarti visų pinigų plovimo būdų neįmanoma dėl jų gausos ir įvairo-
vės, kadangi jų gali būti pačių įvairiausių. Nuo „išplautų“ pinigų panau-
dojimo tikslo ir būdo paprastai priklauso ir šio reiškinio pavojingumas 
valstybei. 

Pinigų plovimo metodus galima sugrupuoti:
1) legaliai arba nelegaliai grynieji pinigai keičiami čekiais, kitais ban-

ko mokėjimo dokumentais ir pan.;
16	  Asian Development Bank, Manual on Countering Money Laundering and the Fi-

nancing of Terrorism (Asian Development Bank, 2003), žiūrėta 2022 m. sausio 16 d., 
https://www.adb.org/sites/default/files/publication/27932/countering-money-launde-
ring.pdf.
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2) į depozitines sąskaitas dedami indėliai suskaidomi, kad neviršytų 
norminiuose aktuose nustatytų sumų;

3) duodamas kyšis banko tarnautojui ar kitam atsakingam asmeniui 
už klientų identifikavimą;

4) perkamos įvairios vertybės, tačiau nurodoma tokia suma, kurios 
nereikia deklaruoti;

5) grynieji pinigai pervedami į fiktyvių įmonių, giminių sąskaitas;
6) pinigai keičiami užsienio valiuta arba kitos vertės kupiūromis va-

liutos keitimo punktuose;
7) pasinaudojama įmonėmis, turinčiomis didelę apyvartą, ir į legalių 

pinigų srautą įliejamos neteisėtos lėšos;
8) kuriamos fiktyvios įmonės, kuriose pinigai deklaruojami kaip gau-

ti legaliame versle17.

2. Pinigų plovimo prevencija „FinTech“ sektoriuje 
Lietuvoje

Lietuvoje per pastaruosius metus „FinTech“ įmonių skaičius išaugo 
beveik keturis kartus. Virš 118 įmonių turi laisvai naudojamą „FinTech“ 
licenciją. Lietuvoje yra vienas didžiausių licencijuotų „FinTech“ įmo-
nių centrų Europos Sąjungoje. Atkreiptinas dėmesys į tai, kad, ekspertų 
teigimu, prevencijai trūksta viešai prieinamos informacijos apie „Fin-
Tech“ įmonių plėtrą Lietuvoje ir šiuo metu veikiantį reguliavimą, pinigų 
plovimo ir teroristų finansavimo rizikų vertinimą įmonėse, atliekamą li-
cencijavimo metu18. „Šiuo metu Lietuvoje atliekamas vienas – Nacionali-
nis rizikos vertinimas. Remiantis juo, pinigų plovimo atžvilgiu, virtualiųjų 
valiutų keityklų operatoriai, pinigų perlaidų įmonėms, mokėjimo/elek-
troninių pinigų įstaigoms priskiriamas aukštas grėsmių bei pažeidžiamu-
mo lygis“.19 Pastebėtina, kad pinigų plovimo prevencija yra reguliuojama 
tarptautinių ir nacionalinių teisės aktų. Lietuvoje yra „Pinigų plovimo ir 
teroristų finansavimo prevencijos įstatymas“. Šiame įstatyme numatytos 
17	  „Pinigų plovimas“, supra note, 3.
18	  „Transparency International“, žiūrėta 2022 m. sausio 16 d., https://www.transparen-

cy.lt/wp-content/uploads/2021/06/Pinig%C5%B3-plovimo-prevencija-FinTech-sek-
toriuje_Studija.pdf. 

19	  „Lietuvos Respublikos Nacionalinis pinigų plovimo ir teroristų finansavimo rizikos 
vertinimas“, Finansinių nusikaltimų tyrimo tarnyba, 2020, http://www.fntt.lt/data/
public/uploads/2020/05/final-nra_lt_v3.pdf.
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institucijos, atsakingos už pinigų plovimo ir teroristų finansavimo pre-
venciją, pavyzdžiui, Finansinių nusikaltimų tyrimo tarnyba, Lietuvos 
Respublikos Valstybės saugumo departamentas, Lietuvos bankas ir kitos. 
Didžioji dauguma teisės aktų turi tris prioritetines veikimo kryptis – už-
kardyti, aptikti ir išaiškinti, nubausti20. „Per pastaruosius trejus metus už 
pinigų plovimo ir teroristų finansavimo prevencijos reikalavimų pažei-
dimus Lietuvos bankas pritaikė poveikio priemones aštuonioms finansų 
bendrovėms, septynioms iš jų skirtos baudos, kurių bendra suma siekė 
beveik 1,8 mln. eurų.“21

Lietuvos bankas pateikė informaciją apie tai, kad Lietuvos kovą su 
pinigų plovimu kelia į naują kokybinį lygį, taip pat apie tai, kad dabar savo 
veiklą šalyje pradėjo Pinigų plovimo prevencijos kompetencijų centras. O 
pasaulyje veikia apie dvidešimt kovos su pinigų plovimu centrų, parem-
tų viešojo ir privačiojo sektorių partneryste. Lietuvos modelis vertinamas 
kaip unikalus, nes neapsiriboja atskirų institucijų ir rinkos dalyvių ini-
ciatyva – kovojama su pinigų plovimu nacionaliniu lygmeniu. „Lietuvos 
bankui, kaip finansų rinkos priežiūros institucijai, finansų sektoriui ir tei-
sėsaugos institucijoms, iki šiol trūko sąsajos, kuri leistų derinti žinias ir 
sukauptą patirtį bei jas efektyviau panaudoti. Kovos su pinigų plovimu 
kompetencijos centras ketina spręsti šią problemą ir suteiks mums naujų 
galimybių ne tik greičiau reaguoti į dabartinius iššūkius, bet ir pažvelgti 
už horizonto“, – sakė Lietuvos banko (LB) Priežiūros tarnybos direktorė 
Jekaterina Govina22.

Kalbant apie rizikas, susijusias su pinigų plovimu „FinTech“ sekto-
riuje, galima teigti tik tiek, kad jos yra realios. Pagrindiniai iššūkiai, su 
kuriais susiduria priežiūros institucijos, siekdamos užkirsti pinigų plo-
vimą: stebėsenos institucijų resursų ir įrankių, būtinų prevencijai užti-
krinti, trūkumas, silpna „FinTech“ įmonių savireguliacija, netinkamas 
kliento tapatybės identifikavimas, nesidalijimas žiniomis ir informacija 
realiu laiku. Be kita ko, vienas pagrindinių iššūkių, su kuriuo šiandien 

20	  „Pinigų plovimas“, op. cit.
21	  „Lietuvos bankas apie „Wirecard“ skandale minimą Lietuvos įmonę: dėl jos el-

gesio vyksta tyrimas“, LRT, 2021 m. gegužės 18 d., https://www.lrt.lt/naujienos/
verslas/4/1412180/lietuvos-bankas-apie-wirecard-skandale-minima-lietuvos-imo-
ne-del-jos-elgesio-vyksta-tyrimas.

22	  „Lietuva kovą su pinigų plovimu kelia į naują kokybinį lygį“, Lietuvos bankas, žiū-
rėta 2022 m. kovo 27 d., https://www.lb.lt/lt/naujienos/lietuva-kova-su-pinigu-plovi-
mu-kelia-i-nauja-kokybini-lygi. 
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susiduria finansinių technologijų įmonės, – nuotolinis kliento identifika-
vimas. Teigiama, kad nusikaltėliai geba labai greitai prisitaikyti prie nau-
jų technologijų ir panaudoti jas saviems tikslams, todėl yra susiduriama 
su dokumentų padirbinėjimu, tarpininkais, kurių sąskaitos naudojamos 
pinigams plauti. Pastebėtina, kad dėl šios priežasties pačios „FinTech“ 
įmonės turėtų daugiau investuoti į technologinius įrankius, kurie leistų 
joms užtikrinti veiksmingesnę pinigų plovimo prevenciją. Tačiau mažoms 
įmonėms šioms technologijoms dažnai trūksta resursų. Būtent tai ir yra 
vienas iš bruožų, skiriančių „FinTech“ nuo tradicinių bankų – vertinama, 
kad bankai vykdo geresnius, išsamesnius patikrinimus. Tai kelia ir tam 
tikrą riziką, nes dėl sąsajos su bankais, kurią turi turėti „FinTech“ klientai 
ir didesnio pasitikėjimo jais įmonės automatiškai pasitiki bankų vykdoma 
priežiūra ir tikisi, kad jie išlaikys aukštus standartus23.

3. Pinigų plovimas pandemijos (COVID-19) metu. 
Kaip išaugo sukčiavimo atvejų mastas naudojantis 

„FinTech“ įmonėmis. Ar pandemija turėjo tam įtakos?
Yra pateikta labai nemažai informacijos apie tai, kad pandemijos 

metu išaugo sukčiavimo atvejų naudojantis „FinTech“ įmonėmis. Remian-
tis Finansinių nusikaltimų tyrimo tarnybos Pinigų plovimo prevencijos 
valdyba, išanalizavus per praėjusius metus gautus pranešimus apie įtar-
tinas operacijas ar sandorius nustatyta, kad ypač padaugėjo finansinio 
sukčiavimo, neteisėtai gautų lėšų legalizavimo, nusikaltimų elektroninėje 
erdvėje atvejų prisidengiant COVID-19. Dėl šios priežasties pinigų plovi-
mo prevencijos valdyba jau 2020 m. atliko strateginę elektroninių pinigų 
įstaigų sektoriaus analizę, kurios metu nustatė, kad nemažai didelę rizi-
ką keliančių elektroninių pinigų įstaigų valdytojų yra užsienio valstybių, 
dažniausiai – Jungtinės Karalystės, Latvijos, Izraelio ir Kinijos fiziniai ar 
juridiniai asmenys. Šių įstaigų sąskaitos dažniausiai atidaromos nuotoli-
niu būdu, jas atidaro ir naudojasi užsienio šalių fiziniai ir juridiniai asme-
nys24. „Lyginant su 2019 m, pernai tokių paklausimų padaugėjo 58 proc., 
taip pat daugėja ES teisėsaugos bendradarbiavimo agentūros (Europolo) 
pranešimų apie galimas nusikalstamas veikas, susijusias su elektroniniu 

23	 „Transparency International“, supra note, 18. 
24	 Ibid,18. 
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sukčiavimu“, – teigė Edmundas Jankūnas, FNTT Pinigų plovimo preven-
cijos valdybos viršininkas. Galima padaryti išvadą, kad elektroninių pini-
gų įstaigos nepakankamai atidžiai vertina visus savo esamus klientus, jei 
tiems pavyksta atidaryti sąskaitas nuotoliniu būdu ir naudotis suklastotais 
dokumentais.

Kodėl yra manoma, kad tam įtakos turėjo COVID-19? Viena vertus, 
tai galėjo paveikti ir išaugęs „FinTech“ įmonių skaičius. Kita vertus, pini-
gų plovimo prevencijos ekspertai, analizuodami gautus pranešimus apie 
įtartinas operacijas pastebėjo, kad būtent 2020 m. išryškėjo aiški tendenci-
ja – pasaulinė koronaviruso pandemija tapo finansinių nusikaltimų prie-
danga. Pandemijos metu nusikaltėliai, kurių siekis buvo finansinė nauda, 
pasitelkdavo melagingas reklamas, siūlančias pigiai ir greitai įsigyti tam 
tikrų priemonių ar vaistų nuo COVID-19, patikimumo įspūdį sustiprin-
dami itin įtikinančiomis nuotraukomis, siūlomų preparatų ar priemonių 
sertifikatais ar kitokiais tai patvirtinančiais dokumentais25. 

Pastebėtina, kad Lietuvos bankas COVID-19 metu aktyviai tikrino 
„FinTech“ įmones ir nustatė ne vieną pažeidimą. Vienas iš tokių pažei-
dimų buvo nustatytas būtent UAB „Finolita Unio“. Taigi, Lietuvos banko 
atlikto tyrimo metu paaiškėjo, kad UAB „Finolita Unio“ į pinigų plovimo 
ir teroristų finansavimo prevencijos sritį žiūrėjo labai formaliai ir neat-
sakingai. Tyrimo metu buvo nustatyta, kad „bendrovė nevykdė pareigos 
vertinti klientų keliamą pinigų plovimo ir teroristų finansavimo riziką, 
aplaidžiai elgėsi nustatydama ir tikrindama klientų bei naudos gavėjų ta-
patybes, nesiaiškindavo juridinių asmenų veiklos pobūdžio, netinkamai 
vykdė kliento dalykinių santykių ir operacijų stebėseną bei reikalavimus, 
susijusius su tarptautinių finansinių sankcijų, ribojamųjų priemonių įgy-
vendinimu. Taip pat ji netinkamai stebėjo su bendrove susijusių asmenų 
atliekamas operacijas, neanalizavo šių asmenų vykdomų didelių sando-
rių pagrindo ir tikslo. Atsižvelgęs į visas aplinkybes, Lietuvos bankas nu-
sprendė atšaukti UAB „Finolita Unio“ licenciją. Tai reiškia, kad bendrovė 
nebegalės teikti jokių finansinių paslaugų“.26

„Nusikaltėliai naudodamiesi situacija, kad pirmaisiais metais apie 
COVID-19 informacijos nebuvo labai daug, o pandemija plito ypač grei-
tai, viešuosiuose pirkimuose dalyvaudavo rinkos situaciją žinantys tarpi-
ninkai, kurie, pasiūlę kelis kartus realią prekės kainą viršijančius įkainius, 
25	  Ibid.
26	  „Atšaukta „Finolita Unio” veiklos licencija“, Lietuvos bankas, žiūrėta 2022 m. vasa-

rio 2 d., https://www.lb.lt/lt/naujienos/atsaukta-finolita-unio-veiklos-licencija. 
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laimėdavo viešuosius pirkimus. Po to tarpininkai formindavo fiktyvius re-
klamos, konsultacijų ir kitokius paslaugų sandorius su jų valdomomis ar 
susijusiomis lengvatinio apmokestinimo įmonėmis, kurioms pervesdavo 
gautus pinigus, taip išvengdami pelno, PVM bei kitų mokesčių. Dar viena 
sukčiavimo formų, plintančių pandemijos metu – elektroniniai nusikalti-
mai, lėšų rinkimas netikroms labdaros organizacijoms, tariamai kovojan-
čioms su COVID-19, ar pasiūlymai investuoti į tariamai labai pelningas 
įmones, kurios skelbiasi gaminančios įvairias priemones bei medžiagas, 
būtinas kovai su COVID-19. Kaip pastebėjo FNTT, nors COVID-19 ten-
dencija buvo labai ryški, tačiau ir ankstesniais metais vyravusios sukčiavi-
mo formos taip pat buvo matomos.“27 Pažymėtina, kad FNTT pinigų plo-
vimo prevencijos valdybos 2020 metų veiklos ataskaitoje buvo pasisakyta, 
kad tai yra visiškai nauja, specifinė nusikaltimų tipologija, kuri tiesiogiai 
susijusi su atsiradusiu koronaviruso pandemijos reiškiniu. Šią tipologiją 
galima klasifikuoti į atskirus keturis pogrupius: 1) finansinis sukčiavimas 
siūlant pirkti COVID-19 pandemijai įveikti reikalingas prekes; 2) viešieji 
pirkimai kelis kartus padidintomis kainomis; 3)  elektroniniai nusikalti-
mai, lėšų rinkimas netikroms labdaros organizacijoms, tariamai kovojan-
čioms su COVID-19; 4) pinigų legalizavimas prisidengiant tariamai vyk-
doma prekyba prekėmis ar paslaugomis, skirtomis kovai su COVID-1928.

Anot Finansinių veiksmų darbo grupės, COVID-19 pandemijos 
metu išaugo pinigų plovimo rizikos, egzistavusios finansų sektoriuje. 
Dėl fizinio judėjimo ir susitikimų apribojimų klientų tikrinimo proce-
dūros buvo vykdomos nuotoliniu būdu ir daugiau paslaugų, finansinių 
procedūrų buvo perkeliama į virtualią erdvę. „Pandemija turėjo įtakos ir 
kitų nusikaltimų, kuriuose naudojamos finansinių institucijų paslaugos, 
skaičiaus išaugimui (pvz., sukčiavimo, kibernetinių nusikaltimų), kurių 
metu buvo generuojamos nelegalios pajamos, o jas vėliau siekiama lega-
lizuoti.“29 COVID-19 pandemijos įtaka finansų sektoriuje veikiančioms 
27	  „Pinigų plovimo prevencija: covid-19 įtaka, besiplečiantis fintech ir naujos rizi-

kos“, Finansinių nusikaltimų tyrimo tarnyba,, žiūrėta 2022 m. sausio 30 d., http://
www.fntt.lt/lt/naujienos/pinigu-plovimo-prevencija-covid-19-itaka-besipleciantis-fi-
nech-ir-naujos-rizikos/3990. 

28	  „Pinigų plovimo prevencijos valdybos veiklos ataskaita 2020“, Finansinių nusikalti-
mų tyrimo tarnyba, žiūrėta 2022 m. sausio 26 d., http://www.fntt.lt/data/public/uplo-
ads/2021/05/pinigu-plovimo-prevencijos-valdybos-veiklos-ataskaita-4.pdf. 

29	  Financial Action Task Force „COVID-19-related Money Laundering and Terrorist 
Financing Risks and Policy Responses“, žiūrėta 2022 m. kovo 9 d., https://www.
fatf-gafi.org/media/fatf/documents/COVID-19-AML-CFT.pdf.
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tradicinėms finansų įstaigoms, taip pat augančios rizikos „FinTech“ sekto-
riuje indikuoja, kad nusikalstamas veikas vykdantys asmenys sparčiai pri-
sitaiko prie besikeičiančios aplinkos ir išnaudoja technologijų teikiamas 
galimybes. Visi nagrinėti atvejai rodo, kad nors priežiūros ir teisėsaugos 
institucijos stengiasi daryti tą patį, kol kas tai daro per lėtai. Technologijos 
ir nusikaltėliai vis dar dažnai vienu žingsniu lenkia teisinį pinigų plovimo 
prevencijos reglamentavimą ir priežiūrą30.

Išvados
Pinigų plovimas  – tai toks procesas, kai neteisėtu (nusikalstamu) 

būdu gautos pajamos paverčiamos turtu, kurios atrodo teisėtos kilmės, 
nors iš tiesų jos yra gautos iš neteisėtos veiklos. Šios nusikalstamos vei-
kos nusikaltėlius vienija vienas bendras tikslas ir siekis – pinigai, pajamos, 
turtas, kitaip tariant, juos visada sies finansinė nauda. 

Viena pagrindinių pinigų plovimo priežasčių ir motyvų, kaip ir 
daugumos kitų kriminalinių nusikaltimų,  – finansinė nauda. Neteisėtu 
būdu gautos lėšos gali būti panaudotos keliais būdais: 1)  asmeniniams 
poreikiams; 2) panaudotos vėliau, suteikus joms visavertį legalių pajamų 
įvaizdį; 3) kitiems tikslams pasiekti. Populiariausia pinigų plovimo prie-
žastis – jų saugumas. Antroji priežastis – asmeninis saugumas, o trečioji – 
mobilumas. 

Pinigų plovimas  – tai tęstinis ir nelengvas procesas, kuris, be kita 
ko, susideda iš kelių stadijų: 1) įkėlimo; 2) sluoksniavimo ir 3) integraci-
jos. Pinigų plovimo būdai įgyvendinant kriminalinį ekonominį ciklą yra 
skirstomi į penkias kryptis: 1) vietinį; 2) grįžtamąjį; 3) įeinantįjį; 4) išei-
nantįjį ir 5) tranzitinį. Visa tai suponuoja, kad šio straipsnio problematika 
yra aktuali ne tik Lietuvoje, tačiau ir viso pasaulio mastu. 

Lietuvoje per pastaruosius metus sparčiai išaugo finansinių techno-
logijų įmonių skaičius, kurių normas ir keliamus reikalavimus reglamen-
tuoja „Pinigų plovimo ir teroristų finansavimo prevencijos įstatymas“. 
Šios greitai besivystančios ir inovatyvios įmonės neskelbia ir nesuteikia 
visos reikiamos informacijos apie įmonės finansus ir padėtį, dėl to neįma-
noma užtikrinti to, kad būtų išvengiama pinigų plovimo ir užkirsti kelią 
nusikaltėliams „plauti“ pinigus. Pastebėtina, kad Lietuvos valdžia imasi 
visų įmanomų priemonių, kad užkirstų kelią tokiems asmenims.
30	 „Transparency International“, supra note, 18. 
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Esama nemažai iššūkių, su kuriais susiduria priežiūros institucijos, 
siekdamos užkirsti kelią pinigams plauti: stebėsenos institucijų resursų 
ir įrankių, būtinų prevencijai užtikrinti, trūkumas; silpna „FinTech“ įmo-
nių savireguliacija; nesidalijimas žiniomis; informacija realiu laiku. Ta-
čiau vienas pagrindinių iššūkių, su kuriuo šiandien susiduria „FinTech“ 
įmonės, yra būtent nuotolinis kliento identifikavimas, kadangi nusikal-
tėliai geba labai greitai prisitaikyti prie naujų technologijų ir panaudoti 
jas saviems tikslams. Todėl „FinTech“ įmonės turėtų daugiau investuoti į 
technologinius įrankius, kurie leistų joms užtikrinti veiksmingesnę pinigų 
plovimo prevenciją.

Pasaulinės pandemijos (COVID-19) metu įvyko daug pasikartojan-
čių sukčiavimo atvejų naudojantis „FinTech“ įmonėmis. Didžioji dauguma 
nusikaltėlių pasinaudojo tiesiog esama padėtimi visame pasaulyje – pan-
demija. Dar tik prasidėjus pandemijai rasti informacijos apie ją nebuvo 
labai paprasta, todėl pinigų „plovėjai“ pasitelkdavo visus įmanomus būdus 
siekdami pasisavinti svetimus pinigus, teikdami melagingas reklamas apie 
vaistus nuo COVID-19, priemones, kaukes. Be to, siūlydami savo prekės, 
nusikaltėliai pakeldavo produkto kainas keliskart viršydami esamą realią 
kainą ir taip laimėdavo viešuosius pirkimus.

Lietuvos bankas COVID-19 metu aktyviai tikrino „FinTech“ įmones 
ir nustatė ne vieną pažeidimą. Vienas iš tokių pažeidimų buvo nustatytas 
UAB „Finolita Unio“. Lietuvos banko atlikto tyrimo metu paaiškėjo, kad 
UAB „Finolita Unio“ nevykdė pareigos vertinti klientų keliamą pinigų 
plovimo ir teroristų finansavimo riziką, aplaidžiai elgėsi nustatydama ir 
tikrindama klientų ir naudos gavėjų tapatybes, nesiaiškindavo juridinių 
asmenų veiklos pobūdžio, netinkamai vykdė kliento dalykinių santykių 
ir operacijų stebėseną ir reikalavimus, susijusius su tarptautinių finansi-
nių sankcijų, ribojamųjų priemonių įgyvendinimu. UAB „Finolita Unio“ 
netinkamai stebėjo su bendrove susijusių asmenų atliekamas operacijas, 
neanalizavo šių asmenų vykdomų didelių sandorių pagrindo ir tikslo.

COVID-19 pandemijos įtaka finansų sektoriuje veikiančioms tradici-
nėms finansų įstaigoms, taip pat augančios rizikos „FinTech“ sektoriuje in-
dikuoja tai, kad nusikalstamas veikas vykdantys asmenys sparčiai prisitai-
ko prie besikeičiančios aplinkos ir išnaudoja visas technologijų teikiamas 
galimybes. Turimi duomenys parodo, kad nors priežiūros ir teisėsaugos 
institucijos stengiasi daryti tą patį, deja, kol kas tai daro per lėtai. Nusikal-
tėliai ir sparčiai besivystančios technologijos vis dar dažnai vienu žingsniu 
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lenkia teisinį pinigų plovimo prevencijos reglamentavimą ir priežiūrą.
Analizuojant pinigų plovimo temą tapo aišku, kad tai yra labai rimta 

ir aktuali problema ne tik Lietuvoje, tačiau taip pat ir kitose šalyse. Galima 
pastebėti, kad Lietuvoje augantis „FinTech“ sektorius iš tiesų kelia rizikų 
pinigų plovimo srityje, o už šios srities prevenciją atsakingos institucijos 
dar nėra visiškai pajėgios ją užtikrinti. Todėl valstybės institucijos turėtų 
įdėti dar daugiau pastangų siekdamos pinigų plovimo prevencijos „Fin-
Tech“ sektoriuje Lietuvoje. 
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PROBLEMS OF MONEY LAUNDERING IN THE 
FINTECH SECTOR IN LITHUANIA

Melanija Džafarova
Mykolas Romeris University, Lithuania

Abstract. This article analyzes and researches money laundering pre-
vention and its problems in the FinTech sector in Lithuania. In particular, 
the article discusses the concept of money laundering, its conditions, and 
its causes, and analyzes the ways and means of implementing the money 
laundering process. The remaining parts of the article analyze how mon-
ey laundering prevention is carried out in the FinTech sector in Lithua-
nia, the main risks related to money laundering in the FinTech sector in 
Lithuania, and how the pandemic has affected money laundering. The 
question arises as to whether the pandemic contributed to the increase in 
fraudulent use of FinTech companies. The main conclusion of the article 
is that money laundering is a criminal offense aimed at financial gain and 
misappropriation of property, and it should be emphasized that money 
laundering has become a global problem. This is due to a number of rea-
sons, chief among which are the notion that Lithuania does not possess 
sufficient information regarding FinTech companies, and the fact that the 
constantly growing number of financial technology companies in Lithu-
ania and the easy availability and use of their services can lead to money 
laundering. When analyzing the topic of money laundering, it also be-
came clear that this is a very serious and relevant problem that is not 
limited to Lithuania. The growing FinTech sector in Lithuania does pose 
risks in the area of money laundering, and the authorities responsible for 
preventing this area are not yet in a position to do so. Therefore, public 
authorities should step up their efforts to prevent money laundering in 
the FinTech sector in Lithuania.

Keywords: Fintech, Money Laundering, Money Laundering Preven-
tion, Supervisory Authorities, National Money Laundering and Terrorist 
Financing Risk Assessment, Financial Crime Investigation Service, Fi-
nancial Institutions


