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PRATARME

Nusikaltimo tyrimo organizavimas ir planavimas yra vieni i§ aktualiau-
siy klausimy ne tik teoriniu, bet ir praktiniu poZidriu. Tyrimo kokybé,
efektyvumas ir terminai labai priklauso nuo to, kaip tyréjas planuoja ir or-
ganizuoja savo darbg. Tiriant baudZiamasias bylas bana nemaza trikumuy:
nusikaltimy tyrimas atliekamas pavirSutiniSkai, ne visada nustatomos reiks-
mingiausios bylos aplinkybés, o pats tyrimas daznai uzvilkinamas. Viena i§
svarbesniy Sio darbo trakumy priezasCiy - spragos tyréjo pazintinéje ir ki-
rybinéje nusikaltimy tyrimo srityje. Be to, ne visada iSkeliamos visos gali-
mos tiriamo jvykio ir tam tikry jo aplinkybiy versijos. Pastarosios yra lai-
komos vienu i$ pagrindiniy nusikaltimo tyrimo planavimo elementy ir su-
daro loginj tyrimo pagrindg. TacCiau tuo versijy reikSmé neapsiriboja. Ver-
sijomis yra grindziamas jrodymy rinkimas. Jomis paremtas ir bylos nagri-
néejimas.

Sio leidinio tikslas - pateikti Teisés akademijos studentams pagrindines
Zinias apie kriminalistines versijas, jy rasis, kélimo bei tikrinimo ypatumus.
LietuviSkoje teisinéje literatiroje néra gausu leidiniy kriminalistiniy versijy
tematika. Galima paminéti Siuos leidinius, kuriuose vienaip arba kitaip
aptarti su versijomis susije klausimai: P. Daniseviciaus ir A. Liako “Pagrin-
diniai teisminiy jrodymy klausimai tarybiniame baudziamajame procese.”
(1971); prof. E. Palskio “Nusikaltimo tyrimo planavimas. Tardymo versi-
jos”. Kriminalistika (1985); doc. J. RinkeviCiaus “Procesiniai jrodinéjimo
baudZiamojoje byloje pagrindai.” (1990); prof. S. Kuklianskio “Nusikaltimy
tyrimo organizavimo pradmenys.” (1995) ir M. Kazlausko “Parengtinis tar-
dymas tarybiniame baudZiamajame procese.” (1976).

Leidinyje, be svarbiausiy, autoriaus nuomone, Ziniy apie kriminalistines
versijas, pateikiama literatlra, kurioje Sios problemos gvildenamos iSsa-
miau. Autorius dékoja prof. S. Kuklianskiui ir prof. E. Palskiui uz pareiks-
tas pastabas bei sillymus rengiant §j leidinj.



I. KRIMINALISTINIY VERSIJY SAMPRATA IR RUSYS

1. Kriminalistinés versijos sgvoka bei paZintiné reikimé

Nusikaltimo tyrimas yra sudétingas pazinimo procesas. Nusikaltimo ty-
rejo' tikslas - objektyviai bei visapusiSkai istirti jvykj, nustatyti, ar konkreti
veika yra nusikalstama, ir jeigu taip - kas del to kaltas, jrodyti nusikaltusio
asmens ar keliy asmeny kalte arba atvirksciai - jrodyti, kad tyrimo pradzioje
nusikalstamais laikytuose veiksmuose i tikryjy néra nusikaltimo sudéties. Sis
tikslas pasiekiamas ne i$ karto, o laipsniSkai - pereinant nuo nezinojimo prie
Zinojimo, nuo netikslaus prie visapusiSko ir tikslaus tiriamo jvykio aplinkybiy
iStyrimo.

Daugelis nusikaltimy padaromi slaptai. Jiems i$ anksto ruoSiamasi, nu-
matomi nusikaltimo pédsaky slépimo badai. Nusikaltélio veiksmai aplinkoje
ir Zzmoniy samonéje palieka pédsaky, kurie sudaro objektyvy pagrindg tirti
bet kokj nusikaltima, nors nusikaltélis labai stengiasi jj paslépti. Pédsakai -
tai tiriamo jvykio atspindZiai, pagal kuriuos galima atkurti daugelj praeities
jvykio detaliy ir epizody. Pirmiausia tyréjas tuos pédsakus turi surasti, tin-
kamai uZfiksuoti ir objektyviai jvertinti. Be to, jis turi nustatyti, ar pédsakai
bei konkretds faktiniai duomenys gali bati susije su tiriamu jvykiu. Tai pada-
ryti nelengva, nes tyréjas nebidna tiriamo jvykio liudininkas ir negali jo tiesio-
giai suvokti - matyti, girdéti arba daryti jo vyksmui kokig nors jtakg. Todél
tiriama jvykj tyréjas suvokia tik netiesiogiai, pagal nustatytus materialius ir
idealius jvykio pédsakus, pasitelkdamas j pagalbg kriminalistikos, logikos,
psichologijos ir kity moksly Zinias ir gyvenimiska bei profesine patirtj. Toks
tyréjo suvokimas pirmiausia yra tik tikétinas.

Tikétino samprotavimo esmé yra ta, kad dar néra nustatyti visi patikimi
faktiniai duomenys. Faktiniy duomeny dar néra pakankamai surinkta, kad
baty galima daryti tikslig, galutine iSvada dél tiriamo jvykio pobudZio. Tai
tyréja skatina veikti toliau ir ieSkoti naujy papildomy jrodymy. PavyzdZiui,
apzidrint jvykio vietg, Salia kelio, krimuose uZz 2 m nuo vaZiuojamosios
dalies, rastas lavonas. Vaziuojamojoje dalyje uZfiksuotos iSlikusios auto-
mobilio raty vézés. Ant lavono nugaros, ties juosmeniu, pastebéta paSalinio
poveikio zymiy. Tikétina, kad tai galéjo bati autojvykis - automobilis par-
trenké Salia vaziuojamosios kelio dalies éjusj pésCiajj. Tai galéjo atsitikti
del pésciojo arba vairuotojo neatsargumo. Kita vertus, gali bati ir taip, kad

'Tyréjas Cia - kvotéjas, tardytojas, prokuroras.



Zmogus buvo nuzudytas kitur ir atveztas j ten, kur buvo rastas. Galimos ir
kitos prielaidos. Ar tai autojvykis, ar inscenizaeija, nusikaltimo tyréjas tiks-
liau spres tada, kai bus atliktos teismo medicinos, tra.sologinés bei Kitos
ekspertizés. Siuo atveju, nors ir negauta tikslesniy duomeny, jvykis tiriamas
toliau. Tyréjui pirmiausia reikia nustatyti nukentéjusiojo asmenybe, mirties
laiky, galimus jvykio liudininkus, automobilj, kurio véZés rastos ir kt.

ISmatavus vieno ir abiejy raty véziy plotj, paaiSkéjo, kad tai galéjo bati
“Volkswagen Golf’ arba panaSaus modelio automobilio vézés. Lavonas
buvo rastas netoli kaimo. Apklausus vietinius gyventojus nustatyta, kad tai
galéjo bati A. Petraitis, vasarg nuolat atvykdaves poilsiauti j savo vasar-
namj. Rytais, apie 8 valandg, A. Petraitis eidavo pasivaiksCioti netoliese
esancio ezero link. Be to, apklausos metu suzinota, kad prie to paties ezero
gyvena A. Kliauga. ISsiaiskinta, kad Sis asmuo daznai girtauja ir turi auto-
mobilj “Volkswagen Golf’. Atsizvelgiant j panaSiy jvykiy tyrimo praktika
yra didelé tikimybé, kad galéjo jvykti autojvykis, nes girti vairuotojai daznai
sudaro avarines situacijas. Siuo atveju vairuotojas galéjo nepastebéti 3alia
kelio éjusio pésCiojo ir jj partrenkti. A. Kliauga namuose buvo rastas ne-
blaivus. Jis neigé, kad girtas vairavo automobilj ir partrenké péscCiajj.

Kitas tyréjo zingsnis turéty bati A. Kliaugos automobilio apzilra. Jeigu
darome prielaidg, kad pésciasis buvo partrenktas, logiska, kad automobilis
turéjo jj uzkliudyti, ty. ant automobilio galéjo likti kraujo, Zuvusio Zmogaus
drabuziy daliy, o pats automobilis galéjo bati jlenktas arba kitaip sugadin-
tas. Apzidrint automobilj pastebéta, kad priekis jlenktas, o po bamperiu
aptikta rusvy, j kraujg panaSiy démiy bei medziagos skiauté, todél batina
nustatyti, ar tai siejasi su tiriamu jvykiu, ar tai tik atsitiktinumas. Atlikus
kriminalistines ekspertizes nustatyta, kad audinio skiauté, rasta automobi-
lio priekinéje dalyje, yra Zuvusiojo baltiniy dalis. 13tyrus rastas rusvas dé-
mes, nustatyta, kad tai kraujas, kurio grupé atitinka Zuvusiojo kraujo grupe.
Norint iSsiaikinti, ar A. Kliauga kaltas, ar ne, reikia papildomy duomeny.
Gal jis i tikryjy tg dieng nevairavo savo automobilio? Gal A. Kliaugos
automobilj vairavo kitas Zmogus? Siuo atveju nustatomos konkregios ap-
linkybés. Tai dar tik prielaida. Tikras paZzinimas - tai tiesa, tiesa - tyrimo
rezultatas, tikimybé - jo pradzia. “Tiesa nustatomos ribos tarp Zmogaus
Ziniy ir tikrovés. Nustatyti galima tik remiantis Zmogaus veikla” [28, p. 239-
240]. Kriminalistinés versijos (lot. verSio - kryptis, atmaina), kurios yra vie-
nas i$ svarbiausiy loginio pazinimo metody, taikomy tiriant nusikaltimus,
yra susijusios su tikimybés sgvoka.

Kriminalistinés versijos - tai faktiniais duomenimis pagrjstos nusikaltimo
arba atskiry jo aplinkybiy prielaidos, kuriomis remiantis aiSkinama bylai



reikSmingy faktiniy duomeny kilmé beijy tarpusavio rySiai ir nustatoma tiesa
byloje”.

Kriminalistinés versijos reikSmingos tuo, kad jomis remiantis logiSkai mo-
deliuojamas nusikaltimo darymo mechanizmas. Remiantis Siomis versijomis,
nustatomos nusikaltimo tyrimo kryptys ir logiSkai pagrindziamas nusikaltimo
nagringjimas. Tai vienas i$ svarbiausiy pazinimo metody, padedanciy nusta-
tyti tiriamo jvykio aplinkybes. Jeigu néra versijy ir bylai reikSmingy faktiniy
duomeny nustatymo tyrimo plano, nusikaltimo tyrimas tampa chaotiskas, at-
sitiktinio pobddzio, ir todél atsiranda didelé tikimybeé suklysti.

Versijy karimas bei tikrinimas priskiriami mastymo procesams. Psi-
chologijos Zodyne mastymas apibréZziamas kaip “individo pazintinés veiklos
procesas - apibendrintas ir netiesioginis tikrovés atspindéjimas”, o “mas-
tymo turinj sudaro minties veiksmai - analizé, sintezé, lyginimas, abstraha-
vimas, konkretizavimas, apibendrinimas” [9, p. 161-163]. Tyréjas turi su-
vokti ir jvertinti tiriamus reiSkinius, objektus, lyginti juos su ankstesne pa-
tirtimi, sumaniai taikyti teorines ir praktines Zinias. Cia ypatingas vaidmuo
tenka tyréjo intuicijai ir vaizduotei, nes pagal surinktus faktinius bylos
duomenis jis turi jsivaizduoti bei logiSkai rekonstruoti tiriamg jvykj.

Gnoseologiniu® poZiariu kriminalistiné versija yra vaizdinio mastymo
bei vaizduotés padarinys. Tyréjas pagal rastus ir nustatytus tiriamo jvykio
pédsakus savo vaizduotéje atkuria bei logiSkai modeliuoja praeities jvyk].
Pasinaudodamas ankstesne praktine ir asmenine gyvenimo patirtimi, moks-
lo apibendrintomis Ziniomis, jsivaizduoja rasty pédsaky tarpusavio rysius,
jy saveika su tiriama aplinka.

PavyzdZiui, rastas moteriSkos lyties lavonas. Tyréjui reikia nustatyti
mirties priezastj. Matomi iSoriniai suZalojimai ant moters kino galéjo likti
kaip smurto Zymeés. Apzilrima jvykio vieta, Zuvusiosios kiino padétis, dra-
buZiai. Visa tai tyréjas lygina su ankstesne asmenine praktine patirtimi,
mokslo apibendrintomis Ziniomis, analizuoja galimas jvykio priezastis ir
motyvus. Sio proceso padarinys - konkretaus anks€iau jvykusio ir tiesiogiai
nesuvokiamo jvykio vaizdo sukdrimas. Taciau mastymo procesas dar nesi-
baigia. Asmeniné bei mokslo apibendrinta patirtis rodo, kad iSoriSkai pa-

~Literatdroje nurodomos ir kitos versijy sampratos, pvz., Palskys E., Kazlauskas M., Da-
nisevi¢ius P. Kriminalistika. - V., 1985. P. 186.; Hanaiisek T. Zarys taktyki kriminalistycznej.
Dom Nydawniczy ABC. 1994. S. 56-57.
Gnoseologija (graik. gnosis - Zinios, logos - mokslas) - mokslas apie Zmogaus pazinimo
ribas.



nasis reiskiniai gali bati skirtingy jvykiy padarinys. Zinomos tokios mirties
priezastys; nuzudymas, savizudybé, nelaimingas atsitikimas, natdrali mirtis.
Siuo atveju moteris galéjo bati nuZudyta, galéjo nusiZudyti, mirti staiga
pablogéjus sveikatai ir pan. Pastebéti kiino suzalojimai galéjo atsirasti dél
kity priezasCiy, pvz., dél neatsargaus elgesio buityje arba dirbant.

Sie jvykiai logiskai modeliuojami ir lyginami su jvykio vietoje nustatytais
faktais, daromos {vairios naujos prielaidos, leidZiancios jvykj tirti i.Ssamiau.
Tai skatina prakting pazintine veiklg, todél véliau nustatomos tiriamag jvykj
atitinkancios versijos. Taigi tam tikru jvykio aplinkybiy tyrimo momentu
versija yra pradinis tikrovés atspindys.

Pagal logine kilme versija yra hipotezés (gr. hypothesis - spéjimas) at-
maina. Hipoteziy ir versijy struktlra bei paZintiné reikSmé yra panasios;
jos yra spéjamojo pobadZzio ir keliamos tam, kad paaiSkinty netiesiogiai
suvokiamus reiSkinius. Vis délto literatiiroje néra vienodos nuomones, kai
kalbama apie hipoteziy ir kriminalistiniy versijy skirtumus. Kai kurie auto-
riai versijas skiria nuo hipoteziy nenurodydami kokiy nors jy rasiy, teig-
dami, kad “hipotezés keliamos kokiems nors stambiems, reikSmingiems
gamtos ir visuomenés reiSkiniams, jy désningumams bei sgsajoms paais-
kinti, o versijos aiSkina konkre€ius jvykius bei faktus (nusikaltimo jvykj, jo
aplinkybes ir kt.)”* Kiti autoriai mano, kad taip nepagrjstai susiaurinamas
versijy turinys”,

Manytume, kad daugelio prieStaravimy priezastis yra ta, kad loginé ver-
sijos kilmé atskiriama nuo moksliniy hipoteziy. Pastarosios aiSkina visuo-
meneés, gamtos, mastymo raidos désningumus, ty. bendro pobadZio reiski-
nius. Logikos moksle minimos ir kitos hipoteziy rasys; dalinés ir darbo,
kuriy aiSkinami reiskiniai bei turinys yra konkretesni. Vienos jy tiria siste-
mos bei jag sudaran€iy elementy struktlra, kitos numato priezZastinius,
funkcinius ir kitokius rySius, konstatuoja désningumo buvimg ir 11

Taigi kriminalistines versijas tikslingiau baty analizuoti kaip dalinés hi-
potezés atmaing. “Daliné hipotezé - tai spéjimas, aiSkinantis atskirus fak-
tus ar reiSkinius” [8, p. 165]. Kriminalistiné versija, kaip ir kiekviena daliné
hipotezé, nepretenduoja nustatyti gamtos ir visuomenés reiskiniy désnin-

ApnimeecKuu P. B. BbiztBetKeHue h npoBepKa cjtcflICTBeuHbix Bepcuil. - MocKBa, 1978. ir
kl.

AZr.: JlapuH A M. Ot cjieacTBeHHoii BepcHU k hcthh6. - MocKBa, 1976.; BejiKuu P. C.
Kypc COBCTCKOH KpHMHHajIHCTHKH. - MOCKB3, 1977. T. 2. C. 288.
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gumy. Ji siekia atskleisti tik atskiry fakty kilme ir tarpusavio rySius. Tei-
giant, kad kriminalistiné versija yra dalinés hipotezés atmaina, reikia pripa-
Zinti ir tai, kad ji turi specifiniy bruozy. Kriminalistiniy versijy pagrindiniai
bruoZai, skiriantys jas nuo hipoteziy, yra Sie:

/) Kriminalistinés versijos keliamos ir taikomos specifinéje praktikos srityje
- tiriant nusikaltimus. Nusikaltimas yra asocialus visuomeninis reiski-
nys. Nusikaltimy darymo logika daznai prieStarauja “sveikam pro-
tui”. Tyréjui reikia nustatyti tokiy reikiniy atsiradimo ir plétojimosi
seka. Vienas i§ pagrindiniy bady suZinoti nusikaltimo aplinkybes yra
kriminalistiniy versijy kélimas ir tikrinimas. Kriminalistiniy versijy
paskirtis - padéti nustatyti byloje tiesg. Versijos turi padéti nustatyti
visas tiriamo jvykio priezastis ir aplinkybes.

2) Kriminalistiniy versijy turinj sudaro bylai reikSmingi faktai ir aplinky-
bés. Kriminalistinés versijos nuo hipoteziy skiriasi savo turiniu, kurj
nusako pazinimo dalykas - nusikalstama veika. I3keltos versijos pa-
deda atskleisti galimus tiriamo jvykio arba tam tikry jo aplinkybiy
priezastinius rySius, motyvus, konkre€iy faktiniy duomeny jtaka by-
lai. Versijos aiSkina tik reikSmingas bylos aplinkybes bei faktinius
duomenis. Tg reikSminguma turi nustatyti pats tyréjas, atsizvelgda-
mas | kitus bylos faktinius duomenis ir tiriamo jvykio ypatybes, o tai
priklauso nuo jo teisinés sagmoneés, teisiniy Ziniy lygio bei profesio-
nalumo.

3) Specifiniai kriminalistiniy versijy tikrinimo bddai - jstatymo nustatyta
tvarka renkant bylai reikSmingus jrodymus. Nusikaltimo tyrimui bd-
dinga tai, kad jj reglamentuoja baudZiamojo proceso normos, jro-
dymy rinkimas bei byly tyrimo terminai. Nuo to priklauso ir versijy
tikrinimo metodai bei terminai.

4) Kriminalistiniy versijy tikrinimo metu nusikaltimo tyréjas gali susidurti
su nusikaltimo tyrimo rezultatais suinteresuoty asmeny pasiprieSinimu.
Tiriant nusikaltimg suinteresuota Salis daZzniausiai yra nukentéjusieji,
jtariamieji ir kaltinamieji. Tas suinteresuotumas visiSkai supranta-
mas, nes proceso dalyviy - ieSkovy ir atsakovy - interesai yra prie-
Singi. Pavyzdziui, jtariamieji ir kaltinamieji nenoriai duoda teisingus
parodymus, nes vengia atlyginti padarytg Zalg ir bijo susilaukti pel-
nytos bausmés, o nukentéjusieji - prieSingai - siekia moralinés bei
materialinés Zalos atlyginimo. Nusikaltimo tyréjas dazniausiai susidu-
ria su tyrimo rezultatais suinteresuoty asmeny psichologiniu pasi-
prieSinimu. Tai gali pasireiksti tuo, kad duodami melagingi parody-
mai, suklaidinamas nusikaltimo tyréjas ir prieSiSkai Zidrima ne tik jjj.
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bet ir j nusikaltimo tyrimg. Sie veiksniai byl tirian¢iam asmeniui
daZnai daro neigiamg psichologinj poveikj. Prie§ nusikaltimo tyréja
kartais vartojamas net fizinis smurtas.

5) Autorysté. Kriminalistines versijas kelia baudziamojo proceso sub-
jektai, kuriuos saglygiSkai galima suskirstyti j tris grupes: a) jstatymo
jgalioti tirti bylg asmenys: kvotéjai, tardytojai, prokurorai ir teiséjai:
b) proceso dalyviai, padedantys nustatyti bylai reikSmingus faktinius
duomenis bei jais remdamiesi darantys iSvadas: revizoriai, specialistai
ir ekspertai; c) kiti proceso dalyviai, vienaip arba Kitaip susije su ti-

riamu nusikaltimu: nukentéjusieji, liudytojai, jtariamieji, kaltinamieji,
gynéjai.

1schema



2. Kriminalistiniy versijy klasifikavimas

Tiriant nusikaltimus, keliamos jvairiy rasiy versijos:

1) Pagal tiriamy aplinkybiy pobadj bei apimtj. Cia isskiriamos $ios versijy
radys: a) bendrosios; b) atskirosios; c) detaliosios.

Bendrosios versijos - tai tokios prielaidos, kuriomis remiantis atsklei-
dZziama nusikaltimo esmé, pvz., ar tai vagysté, ar inscenizacija, nuzudymas
ar savizudybé ir pan. Sios versijos daZniausiai keliamos pradedant tirti nu-
sikaltimg. Tai tokie atvejai, kai neuZtenka informacijos, kad i§ karto baty
galima tiksliai nustatyti tiriamo jvykio pobudj, tacCiau prielaidos yra pakan-
kamai logisSkos, kad tyréjas nuspéty galimas to jvykio priezastis. Sudétinga,
o kartais ir nejmanoma kelti versijy apie nusikaltimo darymo badg, kalti-
ninko asmenybe, nusikaltimo motyvus, kai tiriamo jvykio esmé yra neaiski.

Atskirosios versijos - tai prielaidos, kuriomis remiantis tiriamos tam
tikros nusikaltimo aplinkybés, dazniausiai turin€ios baudziamajg teisine
reikSme. Tokios versijos gali aiSkinti nusikaltimo darymo bidg, nusikaltimo
motyvus, kaltininkg apibldinancius pozymius, nusikaltimo situacijg ir pan.
Ar nusikaltimas buvo padarytas i$ anksto pasiruoSus, ar spontaniskai, pro-
fesionaliai ar diletantiSkai, kiek asmeny galéjo dalyvauti darant nusikal-
tima, ar tai nepilnamec€iy, ar suaugusiuoju padarytas nusikaltimas bei pana-
S0s dalykai taip pat tiriami remiantis atskirosiomis versijomis.

Jy atmaina yra detaliosios versijos. Pastarosios yra kitokio pobudzio.
Jomis remiantis dazniausiai tiriamos tam tikros nusikaltimo aplinkybeés,
neturinCios baudziamosios teisinés reikSmés, bet reikSmingos kriminalisti-
niu pozidriu, pvz., pédsaky susidarymo mechanizmas, jo ypatybés, kas pa-
liko pédsaka - suauges Zmogus ar vaikas, einantis ar bégantis asmuo, i§
kokio atstumo objektas galéjo bati suzalotas, kokiu ginklu ir kokiu atstumu
buvo paleista kulka, kas parasé konkrety raSta ir 11 Nusikaltimo sudéciai
neturi reikdmés, ar Zmogus nu$autas “Sigsauer” ar “Valter” pistoletu. Si
aplinkybé néra svarbi ir baudZiamojo proceso metu, taciau jeigu nusikalté-
lis nezinomas, batina nustatyti pistoleto modelj, nes tai gali padéti nustatyti
savininko asmenybe.

Sisteminiu poZzidriu bendrosios versijos yra visy versijy sistemos pagrin-
das; jos apima atskirgsias ir detaligsias versijas. Tiriant bet kokj nusikaltimg
iSkeliama ne viena, bet kelios bendrosios versijos, kuriomis remiantis tiria-
mas jvykis aiSkinamas skirtingai. PavyzdZiui: jvykio vietoje rastas lavonas.
Tokiu atveju daZzniausiai keliamos dvi bendrosios versijos, aiSkinancios dvi
galimas pagrindines mirties priezastis - smurtine ir nesmurtine. Smurtinés
mirties prieZastis galéjo bati nuzudymas arba saviZzudybé. Kiekviena i$ Siy
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versijy, remiantis surinktais faktais, aiSkina tg patj jvykj - mirtj, jos priezas-
tis ir kiekvienai priezas€iai badingus atitinkamus poZzymius. Todél keliamos
atskirosios versijos, kuriomis remiantis tiriama lavono radimo vieta ir ar
batent radimo vietoje Zmogus buvo nuZudytas. Remiantis atskirosiomis
versijomis, stengiamasi suZinoti, ar Zmogus nusiZudé, ar miré staiga pablo-
géjus sveikatai, ar jvyko nelaimingas atsitikimas, ar jsikiSo Kiti asmenys. Be
to, reikéty kelti detaligsias versijas, kurios padéty suzinoti, i§ kur ant la-
vono atsirado Zymiy, ty., kuo kino suZalojimai padaryti: Saunamuoju, du-
riamuoju ar pjaunamuoju ginklu, kirtimui skirtu daiktu, virve ar Kitais daik-
tais. Jeigu spéjama, kad buvo panaudotas Saunamasis ginklas (nes pastebéti
Sautiniai suzalojimai), reikia ieSkoti Saunamojo ginklo, Soviniy thteliy bei
parako pédsaky ir metalinio jrankio Zymiy ant lavono kino bei drabuziy,
jvykio vietoje turéty bati atitinkamas iSsiliejusio kraujo Kiekis. Jeigu neran-
dama nei Saunamojo ginklo, nei Soviniy tdateliy, nei kraujo Zymiy, tai gali-
ma teigti apie negatyvias aplinkybes, t. y. kurios prieStarauja jvykio logikai.

Tokiu atveju savizudybés, nelaimingo atsitikimo arba natlralios mirties

versijos mazai tikétinos. jtikinamesné yra nuzudymo versija. Taip pat gali-
ma jtarti, kad lavonas buvo atgabentas i kitos vietos. Tokiu atveju gali bati

keliamos versijos, kurios padéty atskleisti nuzudymo motyvus, nukentéju-
siojo bei kaltininko asmenybes, nusikaltimo vietg bei laikg ir kitas aplinkybes.

Reikia paminéti, kad tiriant nusikaltimus ir remiantis detaliosiomis ver-
sijomis galima kelti atskirgsias ir bendrasias versijas, ir atvirk3iai. Pavyz-
dziui: nuosavame bute, virtuvéje, rastas vyriskos lyties lavonas. Ant stalo
pastebéta daug tus€iy alkoholiniy gérimy buteliy bei maisto. Apzilréjus
lavong, pastebéta, kad praskelta galva. Salia métési butelio Sukeés, o peleni-
néje guléjo nuordka su lapy daZzy pédsakais. Ant lavono drabuZiy rastas
ilgy plauky pluostelis. Remiantis iSvardytais pédsakais galima manyti, kad
vyras girtavo su pazjstamu asmeniu, nes jsileido jj j savo butg (jokiy jsilau-
zimo pédsaky neaptikta). Véliau tarp jy galéjo kilti konfliktas. Buteliu ga-
lejo bati smogta per galva. IS nuorikos su lipy dazy pédsakais ir plauky
pluoStelio galima spresti, kad jvykyje dalyvavo moteris. Pagal Siuos pozy-
mius daroma prielaida, kad bata buitinio konflikto. Siuo atveju, remiantis
detaliosiomis versijomis apie rastus jkal€ius, galima kelti bendrajg buitinio
nuzudymo versija.

Bendrosios versijos reikSmingos dar ir tuo, kad pradinéje nusikaltimo
tyrimo stadijoje remiantis viena labiausiai tikétina bendraja versija, pa-
remta kokybiSkai patikimais faktiniais duomenimis bei jrodymais, dazniau-
siai keliama baudziamoji byla (apie labiau tikétinas versijas bus kalbama
véliau).
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2 schema

2) Kriminalistines versijas galima klasifikuoti pagal jy taikymo sritj irja:
iSkélusius subjektus. Klasifikuojant Siuo pagrindu, nustatoma versijy tai-
kymo sritis ir jas iSkéles asmuo. Pagal tai galima iSskirti Sias versijy rasis:
tardymo, teismo, operatyvines paieSkos, eksperto, specialisto ir kity pro-
ceso dalyviy versijas. Tai labai susije su versijy kélimo Saltiniu bei versijy
tikrinimo galimybémis.

Parengtinio tyrimo stadijoje™ atlikdami kvotg bei parengtinj tardymg
kvotéjai ir tardytojai, tiesiogiai tirdami nusikaltimus, rinkdami bei tikrin-
dami jrodymus, kelia ir tikrina tardymo versijas. Tokias versijas gali kelti ir
prokuroras, kontroliuojantis baudziamosios bylos kélimo teisétuma.

Kvotéjy bei tardytojy keliamos versijos tikrinamos skirtingai. Tai lemia
jas iSkélusiy subjekty procesinés funkcijos. Kvotos institucijos derina tar-
dymo veiksmus bei operatyvines paieSkos priemones ir atlieka didesne nu-
sikaltimo tyrimo darbo dalj®. Tardytojas gali atlikti tik procesinius veiksmus
[2, p. 167].

Kvotéjas kelia versijas bylose, kuriose batina atlikti parengtinj tardyma,
arba atliekant kvotg sumarinio proceso tvarka. Kvotéjy versijy ypatybé yra
ta, kad jos gali bati keliamos prieS keliant baudziamajg byla, ty. prie$ pa-
rengtinio tyrimo stadijg tikrinant gautg praneSimg apie jvykj. Tardytojas

‘ Platiau apie parengtinj tyrima Zzr.: Kazlauskas M. Parengtinis tardymas tarybiniame
baudziamajame procese. - V., 1976.

’ Remiantis Lietuvos operatyvinés veiklos bei Policijos jstatymais, operatyvinj darbg at-
lieka ne visi kvotéjai, o tik tam tikra jy dalis. Pagal susiklosCiusia nusikaltimy tyrimo praktika,
operatyvine veikla policijos jstaigose dazniausiai vykdo tik kriminalinés policijos arba panas$ios
paskirties padaliniai. Kvotéjai, kuriems nebddinga operatyviné veikia, jrodymus bei Kitus
reikSmingus faktinius duomenis, kaip ir tardytojai, renka atlikdami procesinius veiksmus.
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versijas kelia atlikdamas parengtinj tardyma. Kvotéjo ir tardytojo versijos
yra labai panaSios. Ir vienos, ir kitos dazniausiai keliamos remiantis proce-
siniu badu gautais duomenimis ir tikrinamos atliekant tardymo veiksmus.
Blna atvejy, kai tiek vienos, tiek kitos vensijos keliamos remiantis neproce-
siniu bldu gautais duomenimis: anoniminiais praneSimais, operatyviniy
veiksmy rezultatais, i$ Ziniasklaidos gauta informacija ir pan. Kai versijos
keliamos remiantis neprocesiniu budu gauta informacija, tardytojas turi
atsizvelgti j informacijos pobudj, sasajg su turimais bylos duomenimis ir ar
galimaja patikrinti atliekant procesinius veiksmus.

Tiriant bylai reikSmingus nusikaltimo jrodymus, daznai nepakanka vien
tik procesiniy priemoniy. Tokiais atvejais atliekami operatyviniai paieSkos
veiksmai. Sioje veiklos srityje keliamos operatyvinés paieskos versijos, kurios
padeda atskleisti besislapstanCiy nusikaltéliy, dingusiy be Zinios asmeny,
galimy liudininky ir tam tikry objekty, (pvz., pagrobto turto arba doku-
menty ir pan.) buvimo vietas. PaieSkos versijos, prieSingai nei tardymo ir
teismo versijos, daznai keliamos remiantis neprocesiniais Saltiniais (opera-
tyvine informacija) ir tikrinamos atliekant operatyvinius (nevieSo pob0-
dZio) veiksmus. Tai neatmeta galimybés Sias versijas kelti ir pagal procesi-
niu badu gautg informacija, pvz., pagal liudytojo apklausos parodymus no-
rint patikrinti, ar tikrai jo nurodytas asmuo verciasi nusikalstama veikla.

Tokiu atveju gauti duomenys gali bati pagrindas tam, kad baty iSkelta
operatyviné versija. Ji gali bati tikrinama atliekant operatyvinius veiksmus:
slaptai sekant jtariamg asmenj, atliekant slaptg apzilrg ir Zvalgybine ap-
klausg ir t.t.

Operatyvines paieSkos versijas dazniausiai kelia ir tikrina kriminalinés
policijos pareiglnai arba Kkiti Lietuvos operatyvinés veiklos jstatymo nu-
matyti operatyvinés veiklos subjektai. Nagrinéjant tokias versijas daZniau-
siai nustatomi jrodymy $altiniai. Sios versijos gali bati keliamos ne tik i%
kélus baudziamajg byla, bet ir pries tai, turint operatyviniy duomeny apie
konkreciy asmeny nusikalstama veiklg arba ruoSiamus nusikaltimus.

Tardymo ir operatyvinés paieSkos versijos gali sutapti, pvz., kai ieSkoma
besislapstanciy asmeny, pagrobto turto ir pan. Atlikus operatyvine veikla,
nustacius nusikaltimo faktus ir Siuo pagrindu iSkélus baudZiamaja byla,
tardymo versijos keliamos atsiZzvelgiant j operatyvines versijas. Derinant
procesinius ir operatyvinius veiksmus, gali bati lygiagreciai tikrinamos tar-
dymo ir operatyvinés paieSkos versijos; pvz., tikrinant versijg, kad konkre-
tus asmuo verCiasi vogty daikty prekyba, galima atlikti Siuos tardymo
veiksmus: apklausti liudytojus ir nukentéjusiuosius, atlikti kratas. Kartu
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atliekami ir operatyviniai veiksmai; slaptas sekimas, slapta apZiara, Zvalgy-
biné apklausa ir pan.

Baiges parengtinj tardyma, tardytojas suraSo kaltinamajg iSvadg ir, va-
dovaudamasis Lietuvos BPK 232 straipsniu, bylg atiduoda prokurorui, ku-
ris sprendzZia, ar jg reikia perduoti teismui. Teismas iS esmés iSnagrinéja
medziagg ir galutinai iSsprendzia kaltinamojo kaltumo klausimg, ty. pa-
skelbia nuosprend;j.

“Prokuroras tikrina visg su kaltinamaja iSvada atsiystq medZiaga kaip
tam tikrg kaltinamajg versija. Jeigu jis kaltinamajg iSvada patvirtina, reis-
kia, kad Si versija, jam, prokurorui, virto tikrove; Kitais atvejais jis gali bylg
grazinti papildomam tyrimui arba net nutraukti” [1, p. 48). Tokiu atveju
prokuroras, spresdamas klausimus, kurie yra numatyti Lietuvos BPK 236
straipsnyje, analizuodamas pateiktg bylos medziaga, gali iSnagrinéti ir pa-
tikrinti tardytojo keltas versijas, ty. suzinoti, kodél tardytojas paliko vieng
versijg, o kitas atmeté ir kokiais jrodymais pagrjsta likusioji versija. Be to,
prokuroras gali kelti ir savo versijy dél tiriamo nusikaltimo arba tam tikry
jo aplinkybiy. Nusprendes, kad tokig versijg batina patikrinti, bylg gali gra-
Zinti tirti papildomai. Jeigu prokuroras nusprendZia, kad parengtinis tar-
dymas atliktas tinkamai, bylg perduoda teismui. Reikia pabrézti, kad tar-
dytojas, raSydamas kaltinamajg iSvada, turi bati jsitikines, kad parengtinis
tardymas yra atliktas iSsamiai, kad iStirtos visos bylos aplinkybés, kaltinimas
teisingas ir visapusisSkai pagrjstas jrodymais.

Teisminio nagrinéjimo metu iSkeltos teismo arba teiséjo pagrjstos prie-
laidos, aiSkinancios nusikaltimo buvimg arba nebuvimg, teisiamojo kaltumg
arba nekaltumg bei kitas bylai reikSmingas aplinkybes tam, kad baty pri-
imtas teisingas nuosprendis, vadinamos teismo versijomis. Teismo versijos
pasizymi tuo, kad remiasi tik jrodymais, o patikrinta ir jrodymais pagrjsta
teismo versija teismo nuosprendyje pareiSkiama jau ne kaip teismo prie-
laida, bet kaip tiesos konstatavimas.

Teismo versija yra glaudZiai susijusi su tardymo versija, kuri turi bati
tikrinama teisminio nagrinéjimo metu. Tokia versija sudaro teisminio tar-
dymo pagrindg. | bylg su kaltinamaja iSvada teismas Zvelgia kaip j tam tikrg
kaltinamajg versijg. Teismas kelia ir tikrina versijas nuo bylos atidavimo
teismui iki teisminio nagrinéjimo imtinai. Pastarojoje stadijoje dalyvaujant
proceso dalyviams tikrinama prokuroro pateikta byla su kaltinamaja is-
vada. Ta aplinkybé, kad baudZiamosios bylos medZiaga yra pagrjsta (re-
miasi) viena nusikaltimo tyréjo versija (kitos yra atmestos kaip nepasitvirti-
nusios), teismo nejpareigoja apsiriboti tik Sia nusikaltimo tyréjo versija.
Suprantama, reikia jvertinti tyréjo padarytg darbg tikrinant visas aplinky-
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bes, Iémusias tai, kad buvo pasilikta ir jrodyta viena versija, todél pradine
teismo versija laikoma kaltinamoji versija. TaCiau bty neteisinga visa
teismo veiklg nukreipti j Sios versijos tikrinimg. Jeigu teisminio nagrinéjimo
metu aplinkybés leidzia kelti kitas versijas, teismas privalo teisminio tar-
dymo metu jas iStirti ir patikrinti. Jeigu teisminio nagrinéjimo metu to
nejmanoma padaryti, bylg batina grazinti tirti papildomai, kad baty patik-
rinta teismo iSkelta versija (16, p. 44].

Teismo versijos iSraiSka yra motyvuotas, surinktais bylos jrodymais pa-
remtas ir nekeliantis jokiy abejoniy teismo (teiséjo) nuosprendis. PripaZi-
nes kurig nors vieng versijg teisinga ir paneiges kitos teisinguma, teismas
privalo paaiSkinti, kodél konkreti versija atmesta ir kokie jrodymai patvir-
tina likusios versijos teisinguma.

Atliekant ekspertize keliamos eksperto versijos. Tai daroma, kai reikia
specialiy Ziniy tam, kad baty iStirtos aplinkybés. Teismo ekspertizé daroma
tik tuo atveju, kai reikia specialiy mokslo, technikos arba kity sriciy Ziniy,
siekiant nustatyti atitinkamas aplinkybes, turin€ias reikSmés bylai )7, p. 4].
Eksperto versijy kélimo Saltiniai gali bati baudziamosios bylos duomenys
apie tiriamg objektg. Ekspertai remiasi kriminalistikos, medicinos, psichi-
atrijos, psichologijos, ekonomikos, technikos ir kity moksly Ziniomis. Eks-
perto versijos gali bati keliamos darant ekspertize arba po jos kaip eks-
pertizés rezultatas, pavyzdZiui, darant tikéting iSvada.

Specialisto versijos keliamos tada, kai tiriant bylg prireikia specialisto
Ziniy ir jgadziy. Jo kompetencija padeda baudZiamojo proceso nustatyta
tvarka surasti, uzfiksuoti bei paimti jrodymus, sprendzia specialius klausi-
mus. Specialistai daznai dalyvauja apZiarint jvykio vietas. Tai - technikai
kriminalistai ir medikai, apZidrintys rastus lavonus. Apklausiant nepilna-
metj, gali dalyvauti pedagogas, uzsienieCio apklau,sos metu - vertéjas, ap-
ZiOrint transporto priemone - mechanikas ir 11 Specialisto ir eksperto ver-
sijy kélimo Saltiniai yra pateikti bylos duomenys apie tiriamg objekta, kri-
minalistikos ir kity moksly bei techninés Zinios. Specialistas iSkeltas versijas
gali tikrinti tiek tardymo metu, tiek véliau. Specialistas veikia plaCiau -
neapsiriboja dalyvavimu tardymo metu.

Ekspertai ir kiti specialistai daznai kelia detaligsias versijas, pavyzdZiui,
apie pédsaky susidarymo badus, apie pédsaky kilme, koks objektas paliko
pédsakus, kokie jkalCiai galéjo likti padarius nusikaltimg ir t.t. Ir ekspertai,
ir specialistai gali kelti bendrasias ir atskirgsias versijas, pavyzdZiui, dél
mirties priezasties, nusikaltimo darymo bddo, nusikaltimui jvykdyti nau-
doty priemoniy ir pan. Eksperty ir specialisty versijos gali bati pateikiamos
prie§ keliant byla, pvz., nustatant kiino suzalojimus, skiriant revizijas ir pan.
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Nusikaltimo tyrimo metu jvairiy prielaidy dél nusikaltimo arba jo ap-
linkybiy pateikia nukentéjusysis, jtariamasis, kaltinamasis, liudytojai ir Kiti
proceso dalyviai. Tokias prielaidas galima laikyti nukentéjusiojo, liudytojo,
jtariamojo ir kaltinamojo versijomis, nes jos turi versijos savybiy. Pavyz-
dziui, tiek liudytojas, tiek nukentéjusysis, duodamas parodymus vagystés
byloje, gali nurodyti spéjamo kaltininko asmenybe, ty., kas galéjo jvykdyti
vagyste, kas galéjo zZinoti apie pagrobtas vertybes ir pan. Tos prielaidos gali
padéti nustatyti nusikaltimo ypatybes, atskleisti jvairius jo aspektus. Taciau
kriminalistinés versijos turi bati bdtinai patikrinamos, ty. minétas versijas
reikia patikrinti, pagrjsti ir susieti su bylos medziaga. PrieSingu atveju, jeigu
teismas arba nusikaltimo tyréjai abejoja Siy versijy pagrjstumu, tai tokia
kaltinamojo, nukentéjusiojo, liudytojo ir kity proceso dalyviy versija neturi
teisiniy padariniy, nes ji netikrinama jstatymo nustatyta tvarka. Pastaroji
sglyga siejama su tuo, kad versijos tikrinamos atliekant procesinius bei Ki-
tus veiksmus, kuriuos gali atlikti tik baudZiamojo proceso jstatymo jgalioti
pareiglnai: kvotéjai, tardytojai, prokurorai ir teiséjai (BPK 18 str.). Jie turi
atsizvelgti j nukentéjusiojo, jtariamojo, kaltinamojo, jo gynéjo, liudytojo ir
kity proceso dalyviy pareikStas prielaidas (versijas) ir spresti, ar jos pa-
grjstos, ar susijusios su tiriamu nusikaltimu. Prireikus galima numatyti to-
kiy prielaidy (versijy) tikrinimo badus bei metodus ir jas patikrinti. Taip
prielaidos tampa ne kaltinamojo, liudytojo, jtariamojo arba nukentéjusiojo,
0 tardymo arba teismo versijomis. Tai priklauso nuo to, kokioje nusikal-
timo tyrimo stadijoje jos buvo iSkeltos, ir kas jas tikrino.

Kai kurias versijas gali tikrinti ir nukentéje asmenys, jtariamieji, kalti-
namieji arba gynéjai, rinkdami bylai reikSmingg informacijg jstatymo nu-
statyta tvarka. Tokiu atveju paZzymétinas gynéjo vaidmuo, nes pastarojo
versija daZniausiai yra atsvara nusikaltimo tyréjo versijai. Lietuvos Res-
publikos advokatdros jstatymo 23 straipsnyje 3 punkte numatyta advokato
teisé rinkti ir pateikti jrodymus, taCiau to jam neleidZiama daryti atliekant
tardymo veiksmus. “Gynéjas gali rinkti jrodymus tik jam prieinamomis ne-
procesinémis priemonémis” [11, p. 15). Gynéjas gali iSkelti bei tikrinti savo
ir ginamyjy versijas, prieS tai susipaZzings su jtariamojo sulaikymo proto-
kolu, nutarimu sumarinio proceso tvarka kelti asmeniui baudZiamajg byla
bei kita informacija, esancia byloje. Jis gali dalyvauti tardymo procese, pa-
reiksti praSymus bylg tirian€iam pareiginui. Gynéjo versijoms bidinga tai,
kad daznai bina grindZziamos loginiais prieStaravimais tarp surinkty bylos
jrodymy ir kity faktiniy duomeny.

Nukentéjusiojo, liudytojo, jtariamojo, kaltinamojo ir jo gynéjy versijos
gali bati pateikiamos atliekant fardymo veiksmus bei uZfiksuojaillO}; tardy-
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mo protokoluose. Jos pateikiamos kaip parodymai arba kaip byloje pa-
reikSti praSymai, pvz., kaltinamajam ir jo gynéjui susipazinus su bylos me-
dziaga, gali bati pareikSta, kad jie nesutinka su inkriminuojamu nusi-
kaltimu, nes néra patikrintos kai kurios jiems atrodancios reikSmingos by-
los aplinkybés. Tokiu atveju nusikaltimo tyréjas privalés atsizvelgti j § pa-
reiSkimg ir priimti sprendima. Jeigu tokia kaltinamojo ir gynéjo versija ty-
réjui pasirodys pagrjsta, ji turés bati patikrinta kaip tyrimo versija, o jeigu
tokia versija pasirodys nejmanoma, pareiginas motyvuotai ir pagrjstai jg
atmes.
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Klasifikuojant versijas pagal taikymo sritj bei iSkélimo subjekta, galima
pastebéti, kad versijoms bldingas dinamiSkumas. Pavyzdziui, liudytojas tar-
dytojui pateikia savo versijg dél tiriamo nusikaltimo aplinkybiy. Ji pagrjsta
byloje surinktais faktiniais duomenimis, todel tikrinama. Tokia versija tam-
pa tardymo versija, jeigu tardytojas ja pripaZjsta. Si versija taps teismo ver-
sija, jeigu bylos teisminio nagrinéjimo metu teiséjas remsis minéta tardyto-
jo versija.

3) Kriminalistiniy versijy klasifikacija pagal tikimybe. Pagal §j kriterijy
versijas galima skirstyti j maZiau tikétinas ir labiau tikétinas.

Lietuvos BPK 48 straipsnyje nurodyta, kad tardytojas visus sprendimus
dél tardymo krypties ir tardymo veiksmy atlikimo priima savarankiskai,
iSskyrus jstatymo numatytus atvejus, kai turi bati gauta prokuroro sankcija.
Tai reiSkia, kad tardytojas (arba nusikaltimy tyréjas) turi teise pats spresti,
kurias versijas dél nusikalstamo jvykio reikia tirti pirmiausia. Taciau kyla
klausimas: kaip pasirinkti versijy tikrinimo eiliSkumg, jeigu versija yra tik
tikétino pobadzio? Tokiu atveju reikéty atsizvelgti j konkretaus nusikal-
timo tyrima, jo pobudj, informacijos apie nusikaltimg kiekj ir kokybe, i§
kokiy Saltiniy - procesiniy ar neprocesiniy - ji gauta. 15 procesiniy $altiniy
gauti duomenys yra patikimesni, o jy tikrinimo bldai - paprastesni. Svarbu
ir tai, kas pateiké tuos duomenis - jtariamieji, kaltinamieji bei nukentéju-
sieji pateikia tendencingg informacijg apie nusikaltimg, nes yra suintere-
suoti bylos baigtimi. Be to, svarbu iSanalizuoti turimos informacijos apie
nusikaltimg santykj su bylos medZiaga, nustatyti loginj ry$j tarp tam tikry
nusikaltimo aplinkybiy.

Labiau tikétina versija reikéty vadinti tokig prielaidg, kuri aiSkina nusikal-
timg arba tam tikrasjo aplinkybes ir yra paremta gausesne bei kokybiskai pati-
kimesne informacija ir jrodymais. Taip pat reikia atsizvelgti j versijos kélimo
Saltinio, jg remianciy faktiniy duomeny ir informacijos kokybines bei kie-
kybines charakteristikas [20, p. 37]. Reikia pabrézti, kad labiausiai tikétina
versija nebdtinai yra teisingiausia. Tiriant nusikaltima, ji gali bati paneigta
kaip nepasitvirtinusi, o maziau tikétina versija gali bati jrodyta.

Nusikaltimy tyrimo praktikoje labiau tikétinos versijos reikSmingos dar
ir tuo, kad tyrimo pradZioje, remiantis viena labiausiai tikétina bendraja
versija, kokybiSkai patikimesniais faktiniais duomenimis bei jrodymais, yra
keliama baudZiamoji byla.

LogiSka manyti, kad visas nusikaltimo tyrimo metu iSkeltas kriminalisti-
nes versijas reikéty tikrinti lygiagre€iai vienu metu neatsizvelgiant j jy tiki-
mybe. Juk nusikaltimo tyréjas, nejsigilines j maziau tikétinas versijas, gali
padaryti dideliy klaidy - nepastebéti svarbiy jrodymy ir fakty, kurie gali
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iSnykti arba pasikeisti. Tokiu atveju byla baty iStirta vienpusiSkai ir neob-
jektyviai.

NeprieStaraudami Siai nuomonei, norétume pabrézti tai, kad iSkeltas
versijas ne visada jmanoma tikrinti vienu metu, ty. lygiagreciai. Ypac tai
pasakytina apie daugiaepizodes bylas, kai nusikaltimy tyréjas tiesiog fizis-
kai nepajégia vksas iSkeltas versijas tikrinti vienu metu. Tokiu atveju versi-
jas reikety tikrinti organizuojant atskiras tardytojy ir kriminalinés policijos
darbuotojy grupes, tikrinant tam tikrus tiriamo jvykio epizodus, pvz., ke-
liose vietose vienu metu atliekant kratas.

4 schema

4) Kriminalistiniy versijy klasifikacija pagal jrodinéjamg dalykg. Pagal tai
kriminalistines versijas galima skirstyti j kaltinamasias ir ginamasias. Lietu-
vos BPK 18 straipsnis nurodo, kad bylos aplinkybés turi bati iStirtos visapu-
siSkai ir objektyviai. Nusikaltimy tyréjas turi atsizvelgti j visas su byla ir pa-
rodymus duodanciais asmenimis susijusias ginamasias bei kaltinamasias
aplinkybes. Be to, tik iStyrus tam tikry aplinkybiy prieStaravimus bei tarpu-
savio rySius galima nustatyti tiesa.

Kaltinamosiomis versijomis reikty vadinti nusikaltimo prielaidas, kurios
aiSkina aplinkybes, nurodancias konkreciy asmeny kaltumg dél nusikal-
timo padarymo. Ginamosiomis versijomis vadinamos minéty asmeny kal-
tuma neigian€ios arba jy atsakomybe $velninan&ios versijos. Sias versijas
gali kelti ne tik nusikaltimy tyréjas, bet ir Kiti proceso dalyviai. Ta€iau nu-
sikaltimy tyrimo praktikoje pastebimi tam tikri désningumai, pvz., gynéjai
nusikaltimo tyrimo metu daZniausiai ieSko ir kelia ginamasias versijas, 0
prokurorai, palaikantys kaltinimg - kaltinamagsias. Nukentéjusieji daznai
pateikia kaltininkg kaltinanciy versijy. Tardytojo kaltinamajg iSvadg tam
tikru pozidriu taip pat galima laikyti kaltinamaja versija. Ginanciyjy arba
kaltinanCiyjy parodymy vertinimas neturéty apsiriboti jtariamaisiais arba
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kaltinamaisiais. Galima teigti, kad toks vertinimas yra tiesiog batinas ir Kity
proceso dalyviy duodamiems parodymams. Duodami parodymus nusikal-
timo tyrimo dalyviai nebdtinai atskleidZia visas jiems Zinomas aplinkybes -
kai kurias stengiasi nuslépti savo naudai, nors gali ir nuoSirdziai klysti. Gi-
nanciyjy ir kaltinanciyjy proceso dalyviy parodymy vertinimas nusikaltimo
tyréjui padéty geriau ir objektyviau suvokti pateiktus minéty dalyviy argu-
mentus bei versijas ir jvertinti parodymy motyvus.

Nusikaltimo tyrimas negali bati vienpusiSkas ir subjektyvus, vien Kkalti-
namojo arba ginamojo pobildzio. Versijos turi bati tikrinamos lygiagreciai,
ty. kartu tikrinama kaltinamoji ir ginamoji versija.

Si klasifikacija svarbi praktiniu poZidriu. Nusikaltimo tyréjas, keldamas
kaltinamasias bei ginamasias versijas, atkreipia démesj j tai, kaip susiklosté
tiriamo nusikaltimo aplinkybés, pvz., kodél yra prieStaravimy tarp atskiry
nukentéjusiojo parodymy, kodél jis laikosi batent Sios versijos, kodél jta-
riamasis nenoriai duoda parodymus arba, atvirks€iai, yra labai Snekus, ko-
kiais jrodymais bei kitais faktiniais duomenimis paremti duoti parodymai ir
pan. Batent nusikaltimy tyréjas j aplinkybes Zvelgdamas ir vienu, ir kitu
pozidriu apsisaugo nuo subjektyvumo. Kaip minéta, kartu galima tikrinti ir
ginamasias, ir kaltinamasias versijas. Sios versijos gali bti bendryjy, atski-
ryjy ir detaliyjy versijy atmainos.

5 schema

5) Kriminalistiniy versijy klasifikacija pagal iSraiSkosforma. Pagal Sia kla-
sifikacijg versijas galima skirstyti j dvi rasis: pagrindines versijas ir kontro-
versijas. Tokio skirstymo pagrindas yra kokybinis poZzymis, pasireiSkiantis
prieStaringy versijy kélimu aiSkinant tg patj faktg. Kontroversijos - tai to-
kios prielaidos, kurios paneigia kokig nors Kitg versijg, iSkeltg dél ty paciy
nusikaltimo aplinkybiy arba nusikaltimo fakto. PavyzdZiui, “A pavogé”
kontroversija yra “A nepavogé”.
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Kriminalistai, manantys, kad kontroversijos neturi praktinés reikSmeés,
savo nuomone argumentuoja tuo, kad “teiginio neigimas gali bati keicia-
mas teigiamu pasakymu nekeiciant jo esmés. PavyzdZiui, mintis “nuZzudé ne
K” turi tg paCig prasme kaip ir teigimas “nuzudé kas nors kitas” [21, p. 52].
Nors pastarasis teiginys yra teigiamas, taiau jis neigia pirmajj. Tai ir yra
kontroversija. Si versija - tai natdrali Zmogaus mastymo israiska, loginio
mastymo padarinys. Jeigu bus dirbtinai nustatytos tik teigiamos versijos
formos, nusikaltimo tyrimas nebus objektyvus. Kontroversija yra tarsi nusi-
kaltimo tyréjo savikontrolé, pazinimo bidasi, padedantis tirti tiriamy ob-
jekty, ty. reiskiniy ir fakty sasajas. Ji gali bati iSreikSta tiek neigiama, tiek
teigiama forma.

Galima pastebéti, kad kontroversijos panaSios j kaltinamasias ir gina-
masias versijas. Skirtumas tas, kad kontroversija yra bendresnio pobadZio.
Ji tiesiogiai remiasi pagrindine versija, turinCia faktinj pagrinda, o kaltina-
mosios ir ginamosios versijos yra konkretesnés ir paremtos konkreCiais
faktiniais duomenimis.

Kontroversijos gali bati prieSinamos su bendrosiomis versijomis, t.y. su
tipinémis versijomis: “nuZzudymas” - “nelaimingas atsitikimas”; su atskiro-
siomis versijomis: “A padaré vagyste” - “A nepadaré vagystés”; su detalio-
siomis versijomis: “kojy pédsakai palikti sunkig naStg neSusio Zmogaus” -
“kojy pédsakai palikti sunkiasvorio Zmogaus”.

Bana ir taip, kad kontroversija sutampa su, pavyzdziui, ginamaja versija.
Tarkime, kad dél vagystés sulaikomas jtariamasis, kurio kojy bei ranky
pédsakai buvo rasti apzidréjus jvykio vieta. Siuo atveju jmanoma versija,
kad nusikaltimg jvykdé jtariamasis (nes jvykio vietoje aptikti jo pédsakai),
taCiau gali bati iSkelta ir kontroversija, ty. kad ne jtariamasis padaré mineé-
tq vagyste. Visai pagrjstai gali kilti ginamoji versija, kad jvykio vietoje rasti
pédsakai nejrodo jtariamojo kaltés, nes galéjo bati palikti dar prieS nusi-
kaltimg.

6 schema
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6) Kriminalistiniy versijy klasifikacija pagal apibréztumg. Pagal §j poZzymj
versijas galima skirstyti j tipines ir konkrecias.

Pradinéje nusikaltimo tyrimo stadijoje apie tiriama nusikaltimg faktiniy
duomeny dazniausiai Zinoma nedaug, pastebima tik dalis jvykdyto nusikal-
timo aplinkybiy. Tokiais atvejais keliamos tipinés versijos, ty. nusikaltimy
tyrimo praktikos apibendrintos prielaidos. Jos taikomos, jeigu nusikaltimo
tyrimo situacija yra tipiné, pvz., jvykio vietoje randamas lavonas. Tada ir
keliamos Sios tipinés versijos, padedancios atskleisti mirties priezastis, ty.
ar tai buvo nuzudymas, nelaimingas atsitikimas, savizudybé, ar natdrali
mirtis.

Tokios versijos taikomos todeél, kad turédamas nedaug faktiniy duomeny
nusikaltimy tyréjas galéty pasirinkti jvairias nusikaltimo tyrimo kryptis. Gno-
seologiniu pozidriu tipiné versija yra analogijos taikymo rezultatas. Kiekvie-
nas nusikaltimas yra individualus ir nepakartojamas, taCiau turi panaSumy ir
bendry bruozy su kitais tos raSies (grupés) nusikaltimais. Apibendrinant at-
skiry nusikaltimy rasSiy tyrimo praktikg galima pastebéti tam tikrus dazniau-
siai pasitaikanCius désningumus. PavyzdZiui, Zinant tipinius konkrecios rasies
nusikaltimy darymo badus ir tam tikras konkretaus nusikaltimo aplinkybes,
galima logiSkai sukurti modelj, nurodantj, kaip buvo jvykdytas tiriamas
nusikaltimas, jsivaizduoti kaltininko veiksmus ir tuo remiantis numanyti, kaip
ir i kur atsirado Zymeés. Tarkime, kad nusikaltélis jsilauzé j patalpas. Tai
reiSkia, kad jis galéjo palikti lauzimo jrankiy, ranky, kojy ir kitokiy pédsaky,
kurie laikomi tipiSkais minétam jsibrovimo badui. Tokiu atveju nusikaltimo
tyréjo paieSka tampa nuosekli ir kryptinga, o ne atsitiktiné.

Tipiniy versijy pazintiné reikSmé yra ribota: aplinkybes jos nusako tik
bendriausiais bruoZais, nes truksta informacijos. Tolesnése konkretaus nu-
sikaltimo tyrimo stadijose atliekant tardymo bei paieSkos veiksmus tipinés
versijos konkrctinamos, glaudziau siejamos su tiriamo nusikaltimo ypaty-
bémis, tampa labiau apibréztos. Kai kurios tipinés versijos gana greitai at-
krenta atlikus neatidéliotinus veiksmus, pvz., paskyrus teismo medicinos
ekspertize, nustaCius mirties priezastj. Tada atmetama saviZzudybés arba
nataralios mirties prielaida ir lieka nuzudymo ir nelaimingo atsitikimo ver-
sija.

Tipines versijas galima skirstyti j bendrasias, atskirgsias ir detaligsias.
Pavyzdziui, “nuzudymas” - bendroji, “nepilnamecio jvykdytas nuzudymas”
- atskiroji, “ant aukos kano palikti peilio arba kito pjovimui skirto jrankio
pédsakai” - detalioji versija.
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7 schema

7) Kriminalistiniy versijy klasifikacija pagal laikg. Pagal jvykio laikg ver:
sijas galima skirstyti j dvi pagrindines rasis: 1) aiSkinancCias jau jvykusj jvykj
arba jo aplinkybes (retrospektyvines) ir 2) aiSkinancias basimus jvykius ar-
ba aplinkybes (prognostines). Pirmosios versijos yra klasikinés, nes tai yra
tradicinis poZzidris j versijg kaip j prielaida, padedancig atskleisti buvusius
jvykius [25, p. 149; 21, p. 55]. Toks pozidris yra pagrjstas, nes bendroji ver-
sija keliama tam, kad baty iStirtas nusikaltimas arba jo aplinkybés. Taciau
tiriant nusikaltimg keliamos ne tik jau jvykusiy jvykiy prielaidos. Gana daz-
nai atsiranda batinybé numatyti basimus jvykius. Su tuo daznai susidu-
riama planuojant nusikaltimo tyrima.

Tiriamas nusikaltimas yra praeities reiskinys, taciau jo padariniai gali is-
rySkéti ne iS karto, pvz., nunuodijimo atvejais, kai auka mirSta ne staiga, o
tik po savaités arba dar véliau. Bana atvejy, kai nusikaltimy tyréjas, Zino-
damas tiriamo nusikaltimo raSies (grupeés) ypatybes, taiko analogijg ir nu-
mato tolesne jvykiy seka, pavyzdziui, kur kaltininkas gali paslépti pagrobta
turtg arba nuzudyto Zmogaus lavong, kur reikia ieSkoti pédsaky, kokius
nu,sikaltimus nusikaltélis galéjo padaryti arba dar padarys, kur jis gali slép-
tis. Prielaidos keliamos tam, kad padéty iStirti tokius jvykius. Su tokio po-
badZio versijomis glaudziai siejasi operatyvinés paieSkos versijos, taCiau
pastaryjy prielaidy taikymo sritis yra siauresné nei ty, kurios aiSkina basi-
mus jvykius. Prognostinés versijos gali bati keliamos ne tik paieSkos tiks-
lais, bet ir siekiant atskleisti nusikaltimo tyrimo metu dalyvaujanciy as-
meny galimus elgesio motyvus. Kai tyréjas jtariamojo namuose ruoSiasi
daryti kratg, jis omenyje turi tai, kad jtariamasis i5 nukentéjusio asmens
pagrobé daikty, kuriuos galbat paslépé savo bute. Tai yra versija, aiSkinanti
praeitj. Be to, tyréjas zino, kad tie daiktai gali bati rasti kratos metu. Si ver-
sija aiSkina ateitj. Nesunku pastebéti, kad Sios versijos labai panaSios savo
logine struktira, taCiau skiriasi laiku. Be to, antroji versija nuo pirmosios
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skiriasi tuo, kad pirmoji daugiau remiasi logika, o antroji - ne tik loginémis
prielaidomis, bet ir praktiniais veiksmais. Taciau abi versijos turi bati pa-
grjstos konkreciais faktiniais duomenimis: kad {tariamasis tikrai galéjo pa-
grobti daiktus, kad jie paslépti tam tikroje vietoje ir pan.

Apibendrinant kriminalistiniy versijy klasifikacijg, galima daryti iSvada,
kad ji yra probleminio pobadZio, o versijoms budingi {vairds poZzymiai. Pagal
tai, kokj pozymj laikysime reikSmingu, versija bus priskiriama vienai arba
kitai klasifikacinei grupei. Versijy klasifikacijos yra susijusios. Tai paciai ver-
sijai gali bati badingi keli auk3€iau minéti klasifikaciniai poZzymiai. Pavyz-
dziui; nesgZziningas jmonés savininkas, suzinojes, kad jo jmonéje gali bati
atlikta revizija arba krata, gali paslépti arba sunaikinti “antrosios” buhalteri-
jos dokumentus. Tokia versija bus laikoma atskirgja, nes tiria neteisétus
veiksmus - buhalterijos dokumenty slépimg ir netiesiogiai nurodo savininko
kalte. Taciau 3i versija priklauso ir kitai raSiai - prognostinéms versijoms, nes
aiSkina basimus jvykius. Jeigu ja iSkelé tardytojas, tai Si versija priskiriama
dar ir tardymo versijoms.

Nusikaltimy tyrimas yra sudétingas mastymo procesas. Sioje veikloje
versijy sistema sudaro sudétingg loginj modelj, minciy sistema, kuri apima
Zemesnio lygio elementus ir kitas versijy posistemes, turincias savo struk-
targ ir elementus.

8 schema
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I. KRIMINALISTINIY VERSIJUY
KELIMAS

Kriminalistiniy versijy kélimg tiriant nusikaltimg galima apibddinti kaip
pazinimo proceso etapa, konkrety ir aiSkiai apibréztg nusikaltimo tyréjo
mastymo rezultatg. Versijy kélimas - sudétingas mastymo procesas, nuolat
kintantis reiSkinys, kurj lemia jvairds loginio mastymo budai, intuicija,
emocijos bei kiti veiksniai. Sj procesa galima apibadinti kaip nusikalstamo
jvykio arba jo aplinkybiy atkdrimg tyréjo proto pastangomis.

Keliant versijas nusikaltimo tyréjui batinos Sios savybés: lankstus loginis
mastymas, auksta teisiné kvalifikacija, teisés ir kity moksly Zinios, profesiné
patirtis, mokéjimas pritaikyti logikos metodus tiriant nusikaltimus. Tyréjas
turi Zinoti apibendrintus duomenis apie daromus ir tiriamus nusikaltimus,
jy tyrimo metodika, kriminalisting nusikaltimy charakteristikg. YpaC at-
kreiptinas démesys j tyréjo profesinius jgudZius, patirtj ir sugebéjima visa-
pusiSkai pritaikyti teorines Zinias ir mokslines rekomendacijas. Profesio-
nalus tyréjas dazniausiai nuo pat jvykio tyrimo pradzios kelia pagrjstas ver-
sijas. Pavyzdziui, pasitaiko atvejy, kai vienas tardytojas, apzitirédamas jvy-
kio vietg, neatkreipia démesio j jam pasirodzZiusig nereikS§mingg smul-
kmeng, o Kitas véliau atkreips, pastebés tos smulkmenos galimg rysj su ti-
riamu jvykiu ir iSkels versijg, kuri véliau gali bati jrodyta. Veiksmingas fak-
tiniy duomeny surinkimas, susisteminimas ir pagrjsty versijy kélimas pri-
klauso nuo tardytojo profesionalumo*”,

Versijy skaicius priklauso nuo turimos informacijos kiekio. Pradinéje nu-
sikaltimo tyrimo stadijoje, kai duomeny apie jvykj yra nedaug, keliama dau-
giau versijy. Tiriant nusikaltimg keliama tiek versijy, kad baty istirtos visos
su juo susijusios aplinkybés. Vélesniuose etapuose, gavus daugiau informa-
cijos apie jvykj, versijos yra tikslinamos ir konkrctinamos. Nepasitvirtinusios
versijos atmetamos iki tol, kol jrodoma viena teisinga, tikrove atitinkanti ver-
sija.

*PlaCiau apie tyréjui batinas savybes Zr.: Kiiklianskis S. Nusikaltimy tyrimo organizavimo
pradmenys. - V., 1995.; OecnnHUKoe H. B. BepoarHOCTHaH jioniKa b BepcnoHHOM MbimlieHitH
cjieBOBaielisi // C.ae.lioBaTenb. 1998. N? 2.; Uy(papoacKuu fO. B. XapaKTepncTHKa nciciojiont-
‘iecKHX ocobeHHOCTeii c.aejiCTBeHHoli tieHTejibHOCTH //CnettoBareab. 1998. N? 2.
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1. Versijy kélimo pagrindai

Keliant versijg reikia Zinoti, kad ji turi bati nors i$ dalies tikétina, pa-
grjsta surinktais bylos faktiniais duomenimis ir patikrinama. Versijos grin-
dZiamos tyréjo surinktais bylos faktais. Kadangi jy daznai nepakanka, kad
baty galima tiksliai nustatyti tiriamg jvykj ir jo aplinkybes, pasirenkamos
kelios galimos to jvykio versijos. Visos jos tikétinos, nors vienos gali bati
klaidingos, kitos - teisingos, todél laikomasi taisyklés, pagal kurig turi bati
iSkelta tiek versijy, kad baty galima iStirti visas galimas tiriamo jvykio ap-
linkybes. Vienos arba kitos versijos tikslumas ir pagrjstumas pirmiausia
priklauso nuo to, kiek nusikaltimo tyréjas turés informacijos apie konkre-
taus nusikaltimo poZzymius.

Kuo daugiau poZymiy bus Zinoma, tuo versija bus pagrjstesné ir tiks-
lesné. Kita vertus, svarbu, kokie tai pozymiai, Kiek jie reikSmingi, ar speci-
finiai ir ar gali bati bddingi konkrecCiam nusikaltimui. Galbat jie bereiks-
miai ir tik atsitiktinai susije su tiriamo nusikaltimo aplinkybémis? Afsakius
j Siuos klausimus galima daryti tikslesne iSvadg apie konkretaus nusikal-
timo sudéties elementus arba viso nusikaltimo pobadj. PavyzdZiui, atvykus
j tariamg vagystés vietg, tikrinama vagystés ir jos inscenizacijos versija.
Jeigu nustatoma, kad j objektg buvo patekta iSlauzus duris, tuomet turi bati
ir jsilauZimo pédsaky. Jeigu jsilauZiant naudotasi pjovimui, greZzimui, Kirti-
mui skirtais jrankiais, tai dury iSoréje turi bati atitinkamy Zymiy. Be to, turi
bati pagrobtas turtas. Visi Sie poZymiai neturi vieni kitiems prieStarauti.
Jeigu spyna nupjauta, bet néra drozliy arba jsilauzimo pédsakai randami ne
iSoréje, o viduje, tai gali bati, kad vagysté buvo inscenizuota. Gali bati taip,
kad rasti vagystei badingi poZymiai neprieStarauja vieni kitiems, taCiau
turtas nepagrobtas. Tokiu atveju yra didelé tikimybé, kad tai ne vagysté, o
kitas nusikaltimas.

Vienas i§ pagrindiniy reikalavimy, keliamy nusikaltimo tyrimo versi-
joms, yra pagrjstumas. Tai reiSkia, kad keliamos versijos turi remtis tam
tikrais objektyviais, maZiausiai abejoniy kelian€iais faktais. Versijy kélimo
pagrjstumas priklauso nuo gautos informacijos S$altiniy. “Per pagrjstuma
pasireiSkia kitas versijai batinas pozymis - versijos realumas pagal tam tik-
ras vietos ir laiko aplinkybes” [1, p. 46].

Jrodymy rinkima, jy Saltinius reglamentuoja Lietuvos baudZiamojo pro-
ceso kodekso 74 straipsnis. Versijy kélimo Saltiniai tokiy apribojimy neturi.
Tai reiSkia, kad keliant versijas nebdtina remtis tik jrodymais - galima
naudoti ir kitokig informacijg: gandus, anoniminius praneSimus, spaudoje
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paskelbtus duomenis ir operatyvine informacijg. Pagal tai versijy Saltiniai
skirstomi j dvi pagrindines grupes: a) procesinius; b) neprocesinius. Taciau
tai dar nerei.Skia, kad bet kuriuo atveju ir remiantis bet kuriuo informacijos
Saltiniu galima kelti nusikaltimo tyrimo versijas. Reikia numatyti, kaip
patikrinti iSkelta versijg. Nusikaltimy tyrimg reglamentuoja baudziamasis
procesas. Jrodymais baudZziamojoje byloje laikomi tik baudZiamojo proceso
nustatyta tvarka gauti duomenys.

Keldamas versijas tyréjas pirmiausia turi nustatyti faktiniy duomenuy,
gauty i$ konkreCiy Saltiniy, ry§j su surinktais bylos duomenimis. Jeigu tarp
faktiniy duomeny yra koks nors rySys, reikia nustatyti: a) pavyzdZziui, koks
pédsakas liko jvykio vietoje, kokie giminystés, turtiniai, draugiSki arba prie-
Siski santykiai sieja asmenis, kas pateiké minétg informacija, ar ta informacija
neSaliSka, ar konkrecCios aplinkybés objektyvios; b) kaip bus galima patikrinti
gautg informacijg nepazeidziant baudZiamojo proceso normy.

I8siaiSkinus esminius, masy manymu, versijy kélimo klausimus, versijy
kélimo pagrindais laikytini konkretds, bylai reikSmingi faktiniai duomenys,
kuriy kilmei bei sgsajoms su surinkta medZiaga nustatyti keliamos juos aiski-
nancios prielaidos (versijos). Paminésime daZniausiai pasitaikan¢ius nusikal-
timy tyrimo praktikoje versijy kélimo Saltinius.

Versijy kélimas remiantis procesiniais Saltiniais. Kvotéjai, tardytojai ir
prokurorai, keldami nusikaltimo tyrimo versijas, dazniausiai remiasi proce-
siniu badu gauta informacija: a) atlikus tardymo veiksmus, tardymo ekspe-
rimentg, liudytojy, nukentéjusiyjy, jtariamyjy, kaltinamyjy apklausas, is-
analizavus surengtas akistatas, kratas bei Siy tardymo veiksmy protokolus
ir pan., b) iStyrus iS jmoniy, jstaigy, organizacijy, pareiginy ir pilie€iy
gautus daiktus ir dokumentus, galinCius turéti reikSmés bylai, ir ¢) savo
iniciatyva pateikus jrodymus proceso dalyviams arba kitiems asmenims. Siy
informacijos Saltiniy privalumas yra tas, kad iSkeltas versijas, remiantis
procesiniais duomenimis, yra paprasCiau patikrinti, jos patikimesnés, o
duomenys tikslesni. Kitas labai svarbus procesiniy duomeny privalumas yra
tas, kad duomenys, gauti i§ Lietuvos BPK 74 straipsnio 2 dalyje numatyty
Saltiniy bei jtvirtinti Sio jstatymo nustatyta tvarka, tampa jrodymais.

Neprocesiniu duomeny naudojimas keliant versijas. Greta procesiniu
bidu gauty duomeny nusikaltimo tyréjas, keldamas versijas, gali pasinau-
doti ir neprocesine informacija: operatyvinio pobldzio informacija, anoni-
miniais praneSimais, spaudoje paskelbtais duomenimis, gandais.

Operatyvinio (nevie$o) pobadzio informacija. Sie duomenys gaunami atli-
kus operatyvinius veiksmus, pritaikius operatyvinés veiklos jstatymo nu-
matytus metodus bei priemones: Zvalgybine apklausg, slapta sekimg, ope-
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ratyvinj patikrinima, slaptq apzilra, agentdrinj metoda, elektronine Zval-
gyba ir tt. Sios informacijos privalumas yra tas, kad ja remdamasis nusi-
kaltimo tyréjas svarbias nusikaltimo detales gali suZinoti anks€iau nei rem-
damasis procesiniais duomenimis. DaZnai bina sudétinga atskleisti nusi-
kaltimg arba iStirti tam tikras aplinkybes neturint operatyviniu badu gauty
duomeny. Tokie duomenys yra specifinés kvotos institucijy veiklos rezul-
tatas. Operatyvinis kvotos institucijy darbas yra teiséta veikla. Lietuvos
BPK 50 straipsnis, 125 straipsnis ir 135 straipsnis ir Lietuvos policijos jsta-
tymas numato tokig veikla, taciau jos nereglamentuoja. Operatyvinj paies-
kos darbg reglamentuoja Lietuvos operatyvinés veiklos jstatymas bei Kiti
pojstatyminiai norminiai aktai.

Lietuvos BPK 125 straipsnio 4 punkte nurodyta, kad baudZiamosios
bylos kélimo pagrindu gali bati tiesioginis kvotos institucijos atliekamas
nusikaltimo pozymiy kélimas aikstén. Kai kurios bylos keliamos tik tada,
kai atlikus operatyvinius paieSkos veiksmus pagal operatyvinius duomenis
nustatomi nusikaltimo pozymiai. Galime teigti, kad tais atvejais minéti
operatyviniai duomenys yra ir tardymo versijy kélimo pagrindas. Pabréz-
tina, kad operatyviniai duomenys, palyginti su procesiniu badu gautais
duomenimis, dazniausiai yra nepakankamai patikimi ir tiksls. IS dalies tai
lemia informacijos gavimo sglygos. PavyzdZiui, kvotéjas, tardytojas arba
prokuroras, atlikdamas tardymo veiksmus, gali tiesiogiai stebéti tardomg
asmenj, jo emocines busenas, formuluoti jam aiSkius klausimus, reikalauti
nedviprasmisky atsakymy, i3siaiSkinti su apklausiamuoju prieStaravimus
tarp jo duodamy parodymy ir kity surinkty bylos duomeny. Liudytojai ir
nukentéjusieji jspéjami dél zinomai melagingy parodymy davimo, eksper-
tai arba revizoriai - dél melagingy iSvady pateikimo, specialistai - dél me-
lagingy paaiSkinimy arba iSvady, vertéjai - dél Zinomai neteisingo vertimo
(Lietuvos BK 293 straipsnis). Si informacija yra jtvirtinama procesiskai.
Asmenys, i kuriy gaunama operatyviné informacija, néra procesiniy santy-
kiy dalyviai, todél dél jy atsakomybés klausimy nekyla. Operatyviniai duo-
menys daZniausiai gaunami sudétingomis sglygomis, susiklos€ius tam tik-
roms aplinkybéms, todél minétos patikimesnés informacijos gavimo gali-
mybeés tampa problemiskos, o kartais ir nejmanomos.

Kita vertus, tiriant nusikaltimus nereikéty sumenkinti operatyviniy duo-
meny reikdmés. Jeigu Sie duomenys gauti i$ nesusijusiy informacijos 3al-
tiniy, tai juos renkant tinkamai taikomi jvairds rinkimo bei fiksavimo me-
todai, mokslinés techninés priemonés, todél operatyviné informacija gali
bati pakankamai tiksli. Kiekvienu konkreCiu atveju, jvertinant operaty-
vinius duomenis, reikia atkreipti démesj j gauty operatyviniy Ziniy ry$j su
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surinktais tiriamo nusikaltimo duomenimis. PavyzdZiui, gauti operatyviniai
duomenys, kad kaltininkas pagrobtus daiktus paslépé savo tévy namuose.
1§ apibendrintos nusikaltimy tyrimo praktikos galima spresti, kad tokia
informacija gali bati teisinga, nes kaltininkai slépdami nusikaltimo pédsa-
kus neretai pasinaudoja giminystés rySiais. Tardytojas tokiu atveju galéty
atlikti kratg kaltininko tévy namuose. Kitu atveju, esant informacijai, kad
tas pats kaltininkas pagrobtas vertybes paslépé A. PetraiCio bute, tardytojui
tokia versijg patikrinti tampa labai sunku, jeigu byloje néra jokiy duomeny
apie galimus kaltininko rySius su A. PetraiCiu. Kratos be papildomy duo-
meny Siuo atveju negalima atlikti. Tyréjas privalo dirbti toliau, rinkti jro-
dymus ir kitus faktinius duomenis apie galimus nusikaltélio rySius su A.
Petraiciu.

Be to, jvertinant operatyvinius duomenis, reikia Zinoti operatyvinés in-
formacijos atsiradimo aplinkybes. Tai Zino tas, kas rinko Siuos duomenis
arba bent turéjo galimybe jvertinti atlikta operatyvinj darbg. Tokios verti-
nimo galimybés yra ribotos arba kartais ir nepateikiamos nei teismui, nei
prokurorui, nei tardytojui, nes pradiné operatyviné medzZiaga jiems neat-
skleidZiama.

Kvotéjas, tardytojas arba prokuroras keldamas versijas pagal operaty-
vine informacijg daznai susiduria su rimta problema. Tg informacijg reikia
patikrinti ir procesiSkai jtvirtinti. “Dirbdamas operatyvinj darbg policijos ar
kitos kvotos jstaigos pareiginas gali teisétai rasti ir paimti jvairius materia-
lius objektus, kurie véliau baudziamojoje byloje laikomi daiktiniais jrody-
mais. TacCiau kartais tokiy daikty vieSas pateikimas gali prieStarauti opera-
tyvinio darbo principams ir interesams” [11, p. 21].

Kai kuriais atvejais keliant versijas labai svarbu atsizvelgti j anoniminius
praneSimus ir gandus. Paminétina ir Kkita, daZznai pasitaikan€iy neprocesi-
niy duomeny grupé: gandai ir anoniminiai prane$imai. Sie duomenys yra
kitokio pobddZio nei operatyviniai. Pirma: skirtumas tarp Siy duomeny yra
tas, kad operatyviniy duomeny S$altiniai Zinomi bent jau asmeniui, gavu-
siam 3iuos duomenis. Anoniminiy praneSimy bei gandy skleidimo kon-
kretUs Saltiniai daZniausiai lieka nezinomi, nebent nuspéjami. Anoniminj
laiSkg gali paraSyti asmuo, tikrai daug Zinantis apie nusikaltimg ir galintis
padéti nusikaltimo tyréjui, taCiau gali bati ir prieSingai, kai anoniminis lais-
kas paraSomas siekiant sutrukdyti, uzvilkinti nusikaltimo tyrimg arba su-
klaidinti nusikaltimo tyréjg. Analizuojant tokio poblidZio duomenis, labai
svarbu suzinoti anoniminiy prane$éjy galimus motyvus. Tai gali bati kers-
tas, pavydas, garbés troSkimas, siekimas uzmaskuoti nusikaltimo pédsakus
ir pan. Siuo atveju keliamos atskirosios versijos dél anoniminio pranesimo
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Saltinio. Anoniminio praneSimo duomenys lyginami su nusikaltimo tyrimo
metu gautais duomenimis.

Gandai apie tiriamo nusikaltimo aplinkybes daznai bina labai netikslas
dél jy daugkartinio perpasakojimo vieno asmens kitam, todel versijy kéli-
mas pagal tokius duomenis daznai yra labai gincytinas ir nepakankamai pa-
grjstas. Su tokio pob0dZio informacija nusikaltimo tyréjas turi elgtis labai
atsargiai.

Kitas skirtumas yra teisinio pobddZio. Operatyviniu badu gauta infor-
macija negali bati uzfiksuota baudZiamojoje byloje, iSskyrus tuos atvejus,
kai nepaZeidZiama operatyvinio darbo etika ir tai numato BaudZiamojo
proceso kodekso 198' ir 198" straipsniai, batent, techniniy priemoniy tai-
kyma atliekant operatyvinius veiksmus ir telefoniniy pokalbiy klausyma.
Kai kuriais atvejais anoniminiai laiSkai arba garso jra.3ai gali bati patei-
kiami baudZiamojoje byloje. Gandai taip pat gali bati uzfiksuoti procesiskai
kaip nukentéjusiyjy, liudytojy, jtariamuyjy, kaltinamyjy parodymai, be to,
gali bati apklausiami asmenys, girdéje konkrecius gandus apie reikSmingas
bylos aplinkybes.

Taigi anoniminiy praneSimy bei gandy skleidimo Saltinio neZinojimas
apsunkina tokiy duomeny naudojima keliant bei tikrinant nusikaltimo tyri-
mo versijas. Siuo atveju nusikaitimo tyréjas, darydamas jvairias prielaidas,
turi atkreipti démesj j tai, kad ne bet kuris anoniminis praneSimas arba
gandas gali tikti keliamai versijai. Remiamasi tik tuo gandu, kuris yra su-
sijes su surinkta bylos medZiaga, pvz., su jvykio vietos apzitros rezultatais,
konkreCiy proceso dalyviy parodymais, eksperto iSvadomis ir t.t.*

Keliant versijas pagal i$ spaudos gautus praneSimus, reikéty atsizvelgti j
tai, ar to praneSimo autorius yra anonimas, ar ne. Tiek vienu, tiek kitu
atveju, remiantis Lietuvos BPK 125 straipsniu, galima kelti baudZiamajg
byla. Ja iSkélus, kaip liudytojg galima apklausti atitinkamg informacijag pa-
teikusj Ziniasklaidos atstovg. Abiem atvejais reikia atsizvelgti j tos informa-
cijos gavimo bida bei j patj informacijos Saltinj; ar jis pakankamai patiki-
mas (koks asmuo pranesé, ar tai anoniminis praneSimas, gandas, ar tikros,
objektyvios Zinios), kokio pobldzio informacija, kaip gautos Zinios susiju-
sios su tiriamu jvykiu, kokie gali bati informacijos paskelbimo motyvai ir
kaip tg informacija patikrinti nepazeidZiant Lietuvos BPK ir Kity jstatymy
reikalavimy.

' Plaiau apie metody bei informacijos taikymo galimybes keliant versijas Zr.: Juszka K.
Wersja kryminalistyczna. - Krakow, 1997. S. 151-157.
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9 schema

2. Versijy kélinio etapai ir samprotavimo budai,
taikomi keliant versijas

Versijy kélimg sudaro du pagrindimai etapai: a) bylos fakty nagrinéjimas
(tyrimas) ir b) versijos sukldrimas. Versija sukuriama iSnagrinéjus (iStyrus)
surinktg bylos medZziagg. Bylos medZiagos tyrimg sudaro du pagrindiniai
etapai: fakty analizé ir fakty sintezé. Analizé ir sintezé yra bendriausios
mastymo operacijos.

Analizé - mastymo objekto skaidymas mintyse j sudétines dalis, jo ypa-
tybiy, pozymiy ir santykiy iSskirstymas; sintezé - mintinis atskiry objekto
daliy, ypatybiy bei santykiy jungimas j visuma. Sie du vienas kitam prie-
Singi procesai vienas kitg papildo, yra glaudZiai susije ir vienas nuo kito
beveik neatsiejami. Pavyzdziui, apzidrint jvykio vietg, mintyse fiksuojant
démesj j vieng arba j kitg daikta, i$ jy i3skiriant ir sprendZiant kurj nors
vieng klausimg (analizé), pvz., ar véliau tas konkretus daiktas gali turéti
reikSmés bylai, ar ne, tyréjas jj lygina su kitais daiktais (sintezé), ir taip da-
roma prielaida arba tiksli iSvada dél Sio daikto rySio su tiriamu jvykiu,
sprendZiama, ar daikta reikia uzfiksuoti ir paimti i$ jvykio vietos ir pan.
“Analizés ir sintezés procese galima skirti tris pakopas: pirmine sinteze.
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analize ir antrine sinteze. Pirminé sintezé nesiremia analize; mastymo ob-
jektas neskaidomas j dalis, neiSskiriami jo pozymiai, tarp jy neieSkoma ry-
Sio; taCiau Sis dar gana neaiSkus visumos jspldis duoda kryptj objekto ana-
lizei ir padeda iSlaikyti Sig kryptj, kol objektas analizuojamas. Antroje ana-
lizés pakopoje objektas mintyse tarsi pasukamas Cia viena, Cia kita puse,
iSrySkinant ir i3aiSkinant tai vienus, tai kitus bruozus. Pagaliau antrinés
sintezés pakopoje iSskirtosios dalys, ypatybés ir pozymiai susiejami j sude-
tingesnés struktdros visuma - auk3tesnio lygio sgvoka” [3, p. 192].

Tyrimo pradZioje analizuojant ir sintetinant kaupiama informacija, rei-
kalinga keliant versijas, vertinami, sisteminami bei klasifikuojami surinkti
faktiniai duomenys. Siomis mastymo operacijomis yra garantuojamas ne-
pertraukiamas ziniy rinkimas apie tiriamg objektg, nustatomi rySiai tarp
surinkty faktiniy duomeny, atskleidZziama jy kilmé.

Be minéty bendriausiy mastymo operacijy, kuriant versijas taikomi ir
kiti loginiai pazinimo badai: indukcija, dedukcija ir analogija.

Indukcija yra pazinimo bddas, kai nuo pavieniy teiginiy ir fakty einama
prie bendresniy. Dedukcija - indukcijai prieSingas pazinimo budas - yra
peréjimas nuo bendresniy Ziniy prie maziau bendry, daliniy. Abu Sie paZi-
nimo badai yra ne tik tarpusavyje susije, bet glaudZiai siejasi ir su analize
bei sinteze. I18analizavus ir susintetinus tiriamus objektus, taikant indukcijg
analizuojami faktiniai duomenys ir aplinkybés, nustatyti atlikus tam tikrus
tardymo veiksmus. Nustatant faktiniy duomeny atsiradimo prieZastis ir
tarpusavio rysius ir taikant indukcinj samprotavima, galima sukurti bendra
tiriamo jvykio prielaida, aiSkinan€ia nusikaltimo pobadj. Tokiu atveju in-
dukcija gali bati neuZbaigta, nes iStirti ne visi faktiniai duomenys. Dél to
prielaidos, sukurtos taikant indukcija, yra tik bendro pobadzio. Indukcija
yra dominuojantis samprotavimo bldas keliant versijas.

Versijos kirimas remiantis indukciniu faktiniy duomeny apibendrinimu
pagal formaliosios logikos taisykles atrodyty taip: jeigu tarp atskiry faktiniy
a, b, c d e f g, hirkity duomeny nustatomas konkretus rySys, tai galima
teigti, kad tie faktai sudaro tam tikrg sistema, pagal kurios ypatybes galima
daryti iSvada, kad ji yra tam tikros bendros A priezasties padarinys. Induk-
cijos iSvada yra tik tikétina, nes apibendrinami ne visi, o tik dalis nustatyty
faktiniy duomeny; ypac€ tai pasakytina apie pradine nusikaltimo tyrimo sta-
dija.

Versijy karimo indukcijos metodo pavyzdys galéty bati toks: i§ akcinés
bendrovés sandélio buvo pavogtos automobiliy dalys. ApZiaréjus jvykio
vietg bei atlikus Kitus neatidéliotinus tardymo veiksmus, apibendrinus nu-
statytus faktus, atlikus jy analize bei sinteze, buvo nustatyti Sie poZymiai;
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iSlauztos durys, prie jy numestas pleiStas, rasta spyna, metalo drozlés ir
transporto priemonés pédsakai. Tokiy fakty atskiras, izoliuotas tyrimas
nieko neduoty ir iS esmés negautume jokio atsakymo, taCiau juos indukty-
viai apibendrinus galima kelti versija, kuria remiantis baty galima paais-
Kinti nusikaltimo darymo bada.

Apibendrinus minétus faktus, versija galéty bati tokia: tarp nustatyty
fakty gali bati priezastinis rydys, ty. pleiStas galéjo bati panaudotas lauziant
duris. Nepavykus jy iSlauzti, nusikaltéliai nupjové spyng - todeél ir liko me-
talo drozliy. Pagrobtas turtas galéjo bati iSgabentas transporto priemone.
Dar galima daryti prielaidg, kad kaltininkas vagystei ruo8ési i3 anksto, nes j
nusikaltimo vietg atsine$é pjoklelj spynai pjauti ir atvyko su transporto
priemone, kad turéty kuo iSvezti pavogta turta.

Kai taikomas indukcijos metodas, dar negalima daryti kategoriSkos is-
vados, kad aplinkybés jau tiksliai ir galutinai nustatytos, nes apibendrinami
tik kai kurie zinomi faktiniai duomenys, todel gautos iSvados yra tik
prielaidos. Sias aplinkybes dar reikia patikrinti dedukcijos metodu.

Indukcijos metodu sukurta versija tikrinama taikant dedukcijg. Kaip jau
minéta, tai yra indukcijai prieSingas samprotavimo bidas. Apie dedukcijos
metoda iSsamiau bus kalbama kitame Sio darbo skyriuje.

Dedukcijos metodas gali bati taikomas, kai iSvados daromos apibendri-
nus mokslinius teiginius, praktine bei asmenine patirtj ir tuos teiginius lygi-
nant su tiriamu reiSkiniu. PavyzdZiui, apziuréjes gaisraviete tyréjas rado
medZiagos skiaute, nuo kurios sklido benzino kvapas. Remdamasis Siuo
faktu, tyréjas gali kelti versija, kuri teigty, kad Si medZiagos skiauté galéjo
bati gaisro priezastis. Kitas pavyzdys: tyréjas, apziuréjes jvykio vietg, rado
nupjautg spyna, bet nerado drozliy. Remiantis apibendrinta vagyscCiy tyri-
mo praktika, galima spéti, kad tai bta ne vagystés, o jos inscenizacijos.

Kuriant versijas taikoma ir analogija. Analogija yra toks samprotavimas,
kai remiantis dviejy objekty vieno poZzymio panaSumu daroma iSvada, kad
tie objektai yra panaSds ir Kitais pozymiais. PavyzdZiui, jeigu tiriant du
objektus arba reiSkinius pastebima, kad:

A turi a, b, e, d poZymius ir t.t.,

B taip pat turi a, b, ¢, d poZzymius ir dar e pozymj, tai daroma iSvada,
kad A taip pat turi turéti e pozymj.

Keliant versijas pagal analogija, reikia atkreipti démes;j:

- | lyginamy poZzymiy pobadj, ju reikSminguma, atsiradimo prieZastis
konkre€iomis sglygomis. Samprotaujama pagal analogija, kad bendri
lyginamy objekty poZymiai turi bdti esminiai ir tipiSki tiriamam
jvykiui. Pavyzdziui, vagystés byloje, analizuojant skirtinguose butuose
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nustatytus faktus, buvo padaryta iSvada, kad j juos vagys pateko vis-
rakCiais atrakine duris ir pagrobé tik meno vertybes. Tuo remiantis
galima kelti versijg, kad butus galéjo apvogti tas pats asmuo arba
asmeny grupé, nes esminiai poZzymiai, t.y. patekimo j patalpa bldai
bei késinimosi objektai, sutampa;

- | lyginamy poZzymiy skai¢iy. Kuo daugiau A ir B turés bendry es-
miniy pozymiy, tuo analogijos iSvada bus jtikinamesné. Kuo daugiau
lyginamy pozymiy sutampa tiriant panaSius nusikaltimus, tuo dides-
né tikimybé, kad ty pozymiy atsiradimg nulémé konkreti priezastis.
PavyzdZiui, apZilrétos jvykio vietos skirtingose akcinése bendrovése,
i kuriy seify buvo pagrobti pinigai. Nustatyta, kad seifai buvo is-
lauZti, rastos metalo nuolauzos, primenancios metalinio strypo lieka-
nas. Jas apzidréjus ir iStyrus, buvo rasta daug sutampanciy pozymiy,
apibadinanciy metalo sudétj, pagaminimo bei uzgridinimo bidg. Be
to, panaSus buvo ir jsilauzimo badai bei palikti pédsakai. Pagal tai
galima kelti versija, kad jsilauzélis pasinaudojo tuo paciu jrankiu;

- ] lyginamy pozymiy skirtumus. Keliant versijas pagal analogija, reikia
atsizvelgti ir j fakty skirtumus bei jy kokybinius rodiklius. PavyzdZiui,
iSanalizavus buty vagystes tame paCiame mieste, buvo nustatyta, kad
vieny vagyscCiy laikas sutapo (10-12 val.), o kity nesutapo (18-19 val.);
patekimo budai j patalpas taip pat buvo skirtingi: vienais atvejais du-
rys buvo iSlauztos, kitais - atidarytos pasinaudojus visrakcCiais. Pagal
turimus pozymius galima kelti tokias versijas: a) butus apvogé ne tie
patys asmenys; b) butus apvogeé tie patys asmenys, taciau skirtingais
budais. Tie badai galéjo bati pakeisti specialiai, siekiant nuslépti nu-
sikaltimg ir suklaidinti tyréja, arba buvo pasirinkti kaip tinkamiausi
pagal susiklosCiusias aplinkybes.

Analogija plagiai taikoma apibendrinant atskiry nusikaltimy rasis. Tuo
remiantis sudaromos atskiry nusikaltimy rasiy tyrimo metodikos, kur nuro-
domos tipiSkos Siy nusikaltimy darymo situacijos, tipiski nusikaltimo dary-
mo badai, tipiskos versijos ir t.t.

Reikia pabrézti, kad visi minéti samprotavimo buadai iSskirti sglygiskai,
tik teoriniu pozidriu. Praktinéje nusikaltimy tyrimo veikloje jie yra taip
tarpusavyje susije, kad sudétinga vienus nuo kity atriboti ir pasakyti, kur
prasideda ir baigiasi analizé ir sintezé, indukcija ir dedukcija arba analo-
gija. Jie nuolat pasikartoja, vienas Kkitg papildo. Tiriant nusikaltimg masty-
mas ir praktiné veikla yra labai susije. J. RinkeviCius teigia: “Klaidinga baty
manyti, kad kvotéjas, tardytojas, prokuroras ir teiséjai Siame procese (jrodi-
néjimo procese - A. B.) i§ pradZiy tik kaupia informacine medZiagg, o
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paskui jg nagrinéja mastymo veiklos formomis. Ir prieSingai, jrodinéjimas
baudZiamajame procese negali apsiriboti loginiu mastymu, jis visada susijes
su praktiniu jrodymy suradimu, paémimu ir procesiniu jy jvertinimu” [10,
p. 22].

10 schema

11 schema

3. Versijy kélimo taktinés taisyklés

1. Versija neturi prieStarauti nustatytiems mokslo teiginiams. PavyzdZiui
negali bati keliama versija, teigianti, kad du asmenys turi tuos pacius papi-
liarinius raStus; versijos, aiSkinanCios gaisro priezastis, neturi prieStarauti
chemijos mokslo nuostatoms dél uzsidegimo kilmés. Versijos, aiSkinancios
mirties priezastj, neturi prieStarauti teisés medicinos mokslo nuostatoms ir
Lt
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2. Versija turi bQti patikrinta ir pagrjsta faktiniais bylos duomenimis.
Nepagrjstos versijos tyréjg gali suklaidinti. Dél to gali bati uzvilkintas jvy-
kio tyrimas, sunaikinti daiktiniai jrodymai, paZeistos asmens konstitueinés
teisés ir laisvés. NeuZtenka sukurti versijg - reikia galvoti, kaip jg patikrinti
nepaZeidZiant baudziamojo proceso normy, nes versija yra tik tikétina.
Versijos turi remtis nors tam tikrais patikrintais faktiniais duomenimis.
Jeigu yra iSkelta nuzudymo versija, tai tyréjas remiasi tuo, kad yra rastas
lavonas arba kad staiga dingo Zmogus, ir Sie duomenys negali kelti jokiy
abejoniy. Net tais atvejais, kai versijos keliamos pagal duomenis, gautus
atlikus operatyvinius veiksmus, anoniminius praneSimus arba gandus, in-
formacija taip pat turi atitikti tam tikras realias bylos aplinkybes. Pavyz-
dZiui, negalima tikrinant versijg iSkart sulaikyti asmenj, jeigu néra Lietuvos
BPK 137 straipsnyje numatyto sulaikymo pagrindo arba atlikti kratg pagal
gautg anoniminj praneSimga arba operatyvine informacijg prie$ tai nepatik-
rinus to Zmogaus, apie kurj gauta Si informacija, asmenybés, gyvenimo
bado, galimy rySiy su tiriamu jvykiu, byloje surinktais faktiniais duome-
nimis ir pan.

3. Versija turi bati konkreti ir aiSkiai suformuluota. NeaiSkiy ir nekonk-
reciy versijy tikrinimu gali bati per daug “apkrautas” nusikaltimo tyrimas.
Yra didelé tikimybé, kad nusikaltimo tyrimas gali uZzsitesti arba nuvesti j
aklaviete, kad nebus laiku uzfiksuoti jrodymai ir pan.

4. Versija turi bati logiskai teisingai sukurta. Tyréjas turi nuosekliai, deta-
liai i8analizuoti turimus faktinius duomenis, nustatyti tarp jy esancius pries-
taravimus. Versijos kélimo pagrindai turi bati aiSkds ir neprieStaringi. Ne-
gali bati keliamos nelogiSkos versijos, pavyzdziui, kad tas pats asmuo vienu
metu galéjo bati skirtingose vietose, kad objektas tuo pat metu galéjo eg-
zistuoti ir galéjo neegzistuoti.

5. Faktiniai duomenys, kuriy pagrindu sukurta versija, neturi prieStarauti
nei vieni kitiems, nei versijai. PavyzdZiui, jeigu tikrinant namo uZsidegimo
nuo Zaibo versijg nustatoma, kad Sio namo zZaibolaidziai buvo tvarkingi, tai
tokie duomenys prieStarauja Siai versijai. Tokie duomenys gali bati tik kitos
naujos versijos kélimo pagrindu.

6. Turi bati iSkeltos visos galimos pagal konkreCig situacijg versijos. Pir-
miausia bdtina, remiantis Lietuvos BPK 18 straipsnio reikalavimais, visa-
pusiSkai, objektyviai ir per kiek jmanoma trumpesnj laikg iStirti bylos ap-
linkybes. Tai sudétinga padaryti, jeigu tyréjas laikosi tik tam tikry, jam
atrodanciy labiau tikétinomis, versijy. Toks subjektyvus poZidris j nusikal-
timo aplinkybes yra prazatingas, nes gali bati padaryta SiurkS¢iy ne tik
procesiniy klaidy - taip galima prarasti jrodymus, uzvilkinti bylos tyrima,
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paZzeisti asmeny konstitucines teises ir laisves. Nusikaltimo tyréjas, kaip
minéta, turi kelti visas jmanomas versijas, padedancias atskleisti visas kiek
jmanoma nusikaltimo ypatybes, atkreipti démesj ir j maZiau tikétinas ver-
sijas, nes jos vélesniame tyrimo etape gali tapti labiau tikétinos.

12 schema
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4. Intuicija, euristika ir versijy kélimas

jrodinéjimo procesas, ypac tyréjo mastymas tiriant nusikaltimus, daznai
ir neatsitiktinai siejamas su intuicija. Psichologiniu poZilriu intuicija (nuo-
jauta) yra “euristinis procesas - uzduoties sprendimo radimas, remiantis lo-
giSkai nesusijusiais orientyrais, ty. tokiais, kuriais remiantis negalima pada-
ryti loginés iSvados. Pasitelkus intuicijg sprendimai daromi staiga, netikétai,
nejsisgmoninus jy loginiy pagrindy ir neatlikus loginiy operacijy” [9, p.
124; 10, p. 23-25].

Kelti versijg ir jzvelgti sprendimg galima intuityviai. Teisiniu pozZilriu
intuicijg baty galima apibrézti kaip sugebéjimg paZzinti tiesg tiesiogiai jos
nesuvokiant ir to neargumentuojant, neparemiant jrodymais. PrieSingai nei
diskursyvinio mastymo™ metu, vadovaujantis intuicija vyrauja iracionalumo
momentas, kirybinei vaizduotei artimas pazintinis aktas, kurio metu vyksta
nesgmoninga jutimiSkumo ir loginio mastymo sintezeé.

PaZinimo procesas ne visada vyksta logiSka ir faktiSkai jrodoma tvarka.
Neretai tyréjas intuityviai mintimis tarsi “pagauna”, jprasmina sudétingg si-
tuacija, kurios logikos badais jam nepavyksta jveikti. Intuicijos reikdmé itin
didelé tuo, kad iSvada daroma nesiremiant Zinomais pazinimo metodais.

Dél intuicijos reikSmés keliant versijas kriminalistikoje néra vienareiks-
meés nuomoneés. Vieni teisininkai teigia, kad negalima vadovautis intuicija,
nes ji neturi loginio pagrindo ir yra nepatikima, o Kkiti jos neatmeta.
Manome, kad intuicija negali bati traktuojama kaip logikos dalis, taciau ji
turi su ja rySiy. Ji, kaip mastymo procesas, logikos elementus ir vaizduote
jungia j vieng visumg. Taciau pirmaujancig padétj Cia uzima vaizdinys. Pa-
teiksime pavyzdj: nusikaltimo tyréjas ilgai tyré painy ir gerai suplanuotg
nuzudyma. Jis atliko visus galimus tardymo veiksmus: atidZiai apZilréjo
jvykio vietg, apklausé visus liudininkus. Tuo remdamasis iSkélé visas gali-
mas jvykio versijas, taciau jy tikrinimas sukeélé tik nusivylima. Né viena i$jy
nepasitvirtino. Bylos tyrimas jstrigo aklavietéje.

Sprendimas buvo rastas netikétai: teatre, Ziarédamas pjese, tardytojas
staiga nevalingai prisiminé, kad jvykio vietoje rastas vienas daiktas turi po-
Zzymiy, j kuriuos jis anksCiau neatkreipé deramo démesio. Visas nusikal-
timo vaizdas staiga jam pasirodeé visai kitoks. Jis suprato, kaip reikia dirbti
ir ieSkoti kaltininko.

Diskursyvinis mastymas - aiSkus samprotavimo procesas, kai kiekviena nauja mintis
kyla i§ pirminés minties, nuo jos priklauso ir nulemia kita nauja mintj.
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Daugelis dideliy moksliniy atradimy apiblddinami kaip nejtikétini, nej-
sisgmoninti, kile netikétai, neparemti ilgais apmastymais ir t.t. TaCiau tai
yra nevisidkai taip. Cia deréty pateikti Zymaus psichologo S. Rubinsteino
nuomone, kurig cituoja A. Larinas, akivaizdziai parodan€ig vieng i$ intuici-
jos aspekty, svarby ne tik mokslinei veiklai, bet ir tiriant nusikaltimus. Jo
teigimu, “uzdavinio iSsprendimo momentas, kai be pastangy staiga “topte-
1i” laiminga mintis, daZniau,siai jvyksta nudirbus “didelj darbg”, be kurio Sis
momentas blty nejmanomas.

Atliekant parengtinj darbg, problema turi bati visapusiSkai iSnagrinéta,
visi sunkumai turi bati jsisgmoninti. Be to, badtina taip jsisgmoninti prob-
lemg, kad nebereikéty jokiy uzraSy arba Kkitos papildomos medZiagos.
SprendZiant uzduotj reikia taip mastyti, kad galimi sprendimo sunkumai
bei variantai galéty lengvai, laisvai “prabégti mintimis”. Kai tai pasiekiama,
daznai pradeda slégti nuovargis, todél darbg tenka nutraukti. Véliau, fizis-
kai ir dvasiSkai pailséjus, artimiausiu metu randamas uzduoties sprendimo
budas.

Tokj padrika “Suoliuojantj” procesg lemia tai, kad dél jtempto darbo
atsirandantis nuovargis tam tikram laikui atitolina sprendima, kuris yra
surandamas atlikus tg darbg”".

Padedamas intuicijos tyréjas gali konkretizuoti iSkeltas versijas. Tokios
intuityvios versijos nuo Kity versijy skiriasi ne gnoseologiniu arba loginiu, o
psichologiniu aspektu, ir j tai reikia atkreipti démesj. Intuityvi prielaida gali
bati gana tikroviSka. Taciau Cia slypi pavojus, kad, atidavus pirmenybe to-
kiai versijai, nebus atsizvelgiama j kitas versijas, ir todel tyrimas gali bati
vienpusiSkas. Kad to bty iSvengta, versijoms, iSkeltoms remiantis intuicija,
reikalinga loginé kontrolé ir savikontrolé. Reikia atsizvelgti, kiek tokia
versija gali bati tikétina susiklosCiusiomis nusikaltimo tyrimo aplinkybémis,
koks jos rySys su surinktais faktiniais duomenimis ir jrodymais.

Intuityvus mastymas susiformuoja ne iSkarto, o patyrus jvairius reiski-
nius, jvykius ir suvokus jy savybes. Intuicijai batina pakankama patirtis bei
tos srities Zinios, kurios klausimas sprendZiamas, ir tikslingas protinis dar-
bas. Taigi labiau bus iSlavinta to tyréjo intuicija, kuris turi didesne nusi-
kaltimy tyrimo patirtj.

PavyzdZiui, buvo gautas pilieCio A. pareiSkimas apie autojvykj: 1991 m.
sausio 28 dienos rytg jis pastebéjo per gatve einanCig moterj. Netrukus tg

" 7r.: JlapuH A M. Ot CBencTBeHHOH BcpcHH k hethhe. - MocKsa, 1976.; Py6umumeUH C.
JI. OcHOBM o5meit ncHxo.JiorHH. - MocKBa, 1940. C. 483.
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moterj partrenké sunkveZzimis. Minétas sunkvezimis i$ jvykio vietos iSkart
pasitrauké, o pilietis A., norédamas suteikti pirmajg medicinos pagalbg,
partempé nukentéjusiajg S. j savo penktame aukSte esantj butg uz 200 m
nuo jvykio vietos. ] ten jis iSkvieté greitajg medicinos pagalbg. Véliau me-
dikai konstatavo, kad nukentéjusioji miré nuo patirty suzalojimy.

Tyréjas, atvykes j pilieCio A. nurodyta autojvykio vietg ir jg apZiaréjes,
neaptiko autojvykiui badingy pédsaky, t.y. transporto priemonés stabdymo
Zymiy, Zibinty Sukiy, kraujo pédsaky, nukentéjusiosios asmeniniy daikty ir
pan. Apzidrint nukentéjusios kiing nebuvo pastebéta transporto priemonés
daliy, pavyzdziui, bamperio padaryty bldingy suzalojimo Zymiy - nubroz-
dinimy, kraujosruvy, kojy lGZiy ir pan. Tyréjas suabejojo, kad tai buvo
autojvykis. Jis intuityviai iSkélé nuzudymo versijg. Tai véliau ir pasitvirtino.

Apklausiamas pilietis A. laikési savo pareiSkime pateiktos versijos. Taciau
parodymus patikrinus jvykio vietoje, gavus teismo ekspertizés iSvada, nera-
dus liudininky, maciusiy, kaip nukentéjusioji buvo partrenkta, kaip pilietis A.
jsavo bitajg vilko, tyréjo versija apie nuzudyma tapo dar jtikinamesné.

Be to, tikrindamas parodymus, tyréjas atkreipé démesj j dar vieng
“smulkmeng”, kuri véliau pasirodé labai reikSminga. Pilietis A. nurodé,
kad nukentéjusioji stovéjo ant Saligatvio, o ne vaZziuojamojoje kelio dalyje.
Pasak A., ji nugriuvo toje pacioje vietoje, ty. ant Saligatvio. Tuo atveju
sunkveZimis turéjo uzvaZziuoti ant Saligatvio, o tai neatitiko jau duoty A.
parodymy. Kita vertus, €ia buvo galima jZvelgti prieStaravimg fizikos dés-
niams, nes sunkvezimis nukentéjusigjg turéjo veikti horizontalia jéga ir nu-
bloksti jg j priekj kelis metrus, o A. nurodé, kad ji liko toje pacioje vietoje.

Pastebéjes tokius prieStaravimus, tardytojas pilietj A. apklausé pakarto-
tinai ir nurodé minétus loginius prieStaravimus. Po Sios apklausos pilietis
A. I8 esmés pakeité savo parodymus. Véliau jis prisipazino, kad konflikto
metu nuZzudé nukentéjusiagjg'”.

Sis pavyzdys rodo, kad tyréjas, atlikdamas pirminius ir neatidéliotinus
tardymo veiksmus, apibendrindamas profesines Zinias, jau intuityviai suge-
béjo numatyti tiriamo jvykio seka. ISkelti intuityvig versijag buvo galima jau
i$ pat pradziy remiantis pradine informacija apie jvykj. Be to, tai, kad
nukentéjusioji buvo velkama 200 m j butg, galéjo sukelti rimty abejoniy.
Jvykus avarijai pirmoji pagalba dazniausiai suteikiama jvykio vietoje.

Nusikaltimo tyrimas yra tam tikras kdrybinis procesas. Mokslas, tiriantis
Zmogaus karybinés veiklos désningumus, vadinamas euristika (gr. heurisko

‘Vilniaus m. Tardymo valdybos baudziamoji byla.
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- randu). Specialistams, dirbantiems euristikos srityje, intuicijos taikymas
tiriant nusikaltimus yra neiSvengiamas. Be to, nusikaltimy tyrimo prakti-
koje jie jZvelgia tipinius intuityvaus mastymo badus [24, p. 3-4; 26, p. 67, 68,
79, 80, 131]. Euristika tiria mastymo procesus, vykstancius Zzmogui spren-
dZiant kdrybinius uZdavinius, ieSkant iSeities i§ sunkios padéties. Be to, ji
kuria naujy duomeny ir Ziniy ieSkojimo modelius, kirybinio arba produk-
tyvaus mastymo procesy valdymo metodus.

Tam, kad baty iSsprestas uzdavinys, euristikos metody taikymas reika-
lauja maziau laiko, nei visy galimy alternatyvy (versijy) nuoseklios perzit-
ros metodas. Gauti rezultatai daZniausiai buna tik vienas i§ galimy spren-
dimy, ir nebatinai geriausias. Kai Zzmogus sprendzia klrybinj uzdavinj, Siuo
atveju - tiria nusikaltima, jo galvoje vyksta sudeétingi psichologiniai proce-
sai. Batent juos tiria euristika. TaCiau aprépti ir suvokti tai, kas tuo metu ir
véliau vyksta Zmogaus pasgmonéje, vargu ar ji pajégi kaip, beje, ir psicho-
logija, psichofiziologija, neuropsichologija ir kiti mokslai.

Bina atvejy, kai Zmogus turi iSspresti kokj nors uzdavinj, atlikti tam tik-
rus veiksmus, taciau turimy duomeny tam neuztenka, o visa ankstesné pa-
tirtis taip pat nepadeda. Norint rasti iSeitj - sprendimg - Zmogus turi su-
kurti naujg veiklos strategija, kurios anksCiau neturéjo, ty. turi atlikti
produktyvy kirybinj darba.

Tokios situacijos vadinamos probleminémis, o psichinis procesas, kurio
metu uzdavinys iSsprendziamas ir parengiama nauja produktyvaus masty-
mo strategija, dar nuo Archimedo laiky vadinama euristine veikla [23, p. 3-4].

Siuo metu vis daugiau kalbama apie euristikos ir kibernetikos santykj ir
intelektinés karybinés veiklos vadybg. Taiau karybiniai procesai ir euristiné
veikla dar iki galo nepazinti, juos sunku tiksliai, kryptingai reguliuoti. Mas-
tymo psichologijos apibendrintais duomenimis nustatyta, kad vienus uZda-
vinius gerai sprendzia kompiuteris ir blogai sprendzia Zmogus, ir atvirksciai -
yra tokiy uzdaviniy, kuriuos geriau ir veiksmingiau sugeba iSspresti Zmogus,
o kompiuteris to visiSkai negali padaryti. Kiekvienas nusikaltimas yra in-
dividualus, todél SabloniS8kas nusikaltimo tyrimo planas netinka. Euristine
nusikaltimo tyréjo veiklg paskatinti ir pagyvinti Siuo metu gali nebent kuria-
mos jvairios automatizuotos kriminalistinés registracijos sistemos.

Pateiksime E. Palskio schemas, kuriose pavaizduotas intuityvus euristi-
nis nusikaltimo tyréjo darbas'.

Palskys E. Intuicija ir euristika nusikaltimy tyréjo darbe // Policijos pareiginy ugdymo
aktualijos ir patirtis. LTA. - V., 1999. P. 33-34.
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I1l. KRIMINALISTINIY VERSIJY TIKRINIMAS
1. Nusikaltimo tyrimo planavimas ir versijos

ISkeltos bylos versijos, kaip minéta, yra tikétino pobddzio ir tik tikétinai
atskleidZia nagrinéjamas, spéjamas aplinkybes. Tam, kad Siy spéjamy ap-
linkybiy tikrumas baty jrodytas, jas reikia patikrinti. Tai daroma atliekant
tardymo, operatyvinius bei Kitus veiksmus, pvz., uzklausus jstaigas, organi-
zacijas. Siais veiksmais nustatomi faktai, patvirtinantys arba paneigiantys
iSkeltas prielaidas. Batina stengtis, kad versijy tikrinimas baty kryptingas ir
veiksmingas, o ne stichiSkas. Planavimas - tai nusikaltimy tyrimo organiza-
vimo metodas, sudétingas kdrybinis procesas, kurio metu nustatomi nusi-
kaltimo tyrimo tikslai, kryptys, priemonés ir bidai, padedantys pasiekti
Siuos tikslus. Versijy ir nusikaltimo tyrimo plano santykj baty galima api-
badinti taip: versijy pagrindg sudaro klausimai, kuriuos reikia istirti, 0 nu-
sikaltimo tyrimo plano pagrindg sudaro versijos, kurias reikia patikrinti.
Analizuodamas faktus, nusikaltimo tyréjas kelia versijas, o véliau ir klausi-
mus: kokie faktiniai duomenys patvirtina arba paneigia tg arba Kitg versija,
kokie faktiniai duomenys jau yra Zinomi ir kokius dar reikia suzinoti. Todél
tikrinimas numatomas nusikaltimo tyrimo plane. Tolesniuose planavimo
etapuose sprendziama, kokiais tardymo arba Kitokiais paieSkos veiksmais
galima nustatyti arba patikrinti nezinomas bylos aplinkybes.

Kadangi nusikaltimo tyréjo veikla yra susijusi su jrodinéjimo procesu,
priklausan¢iu nuo versijy, tai tyrimo planas turi struktariSkai parodyti pa-
grindinius darbo su versijomis elementus:

a) versijy kélimo pagrindus; plane nurodomi konkretls faktiniai duo-
menys, pagal kuriuos iSkelta versija, pvz.: Vilniaus m. Kalvarijy g. 5,
apie 14 val. apvogtas A. Petrai€io butas. Pavogta 1000 It. | butg pa-
tekta pro langa;

b) bylai reikSmingy aplinkybiy tyrima; plane daZniausiai tai pateikiama
klausimy forma. PavyzdZziui, versija “A. Petraiio butg apvogé A. Jo-
naitis”. Kyla klausimai: ar vagystés dieng ir valandg A. Jonaitis buvo
vagystés vietoje?; ar jvykio vietoje palikti pédsakai yra A. Jonaicio?;
ar A. Jonaitis padaré vagyste A. Petraicio bute? ir t.t,;

c) jrodymy Saltiniy nustatyma bei bady ir priemoniy jiems nustatyti pa-
rinkimg; plane pazymimi tardymo ir kiti paieSkos veiksmai bei prie-
moneés, kuriomis nustatomi jrodymy Saltiniai. PavyzdZiui, tiriant ver-
sija, kad vagyste A. Petraiio bute padaré A. Jonaitis, reikia iStirti
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jvykio vietoje rastus pédsakus, apklausti asmenis, galéjusius pastebéti
vagyste arba patvirtinan€ius A. JonaiCio alibi bei nustatyti A. Jonai-
¢io gyvenimo badg ir pan. Tam reikia atlikti atitinkamus veiksmus:
skirti ekspertizes, apklausti liudininkus, duoti uzklausimus jsttiigoms
ir t.t. PavyzdZiui, plane gali bati numatyta A. Petrai¢io kaimyno - J.
Ivanovo apklausa tam, kad bty nustatyta, ar vagystés dieng jis gir-
dejo, kaip buvo iSdauztas kaimynystéje esanc¢io buto langas ir t.t.;

d) atitinkamy tardymo veiksmy atlikimo terminus; jie gali bati labai
skirtingi, nes priklauso nuo tyréjo darbo kravio, tiriamos bylos ypa-
tumy, taCiau reikia atsizvelgti j tai, kad nebdty paZeidZiami Lietuvos
BPK nustatyti terminai, pvz., jtariamojo sulaikymo, parengtinio tar-
dymo ir t.t,;

e) patikrinty versijy jvertinima; atliekant tardymo ir kitus veiksmus, tik-
rinamos iSkeltos versijos, gaunami nauji faktiniai duomenys, tiriamos
reiksmingos bylos aplinkybés. Si informacija tyrimo metu daZnai
bdna negalutiné. Ji neretai bana pagrindu naujoms versijoms iSkelti
ir akstinu tolesniam tyrimui.

Reikia paminéti, kad nusikaltimo tyrimo planavimas yra dinamiskas
procesas, nuolat kintantis, priklausantis nuo gaunamos informacijos, besi-
keician€iy versijy ir nusikaltimo tyrimo situacijy. Dél to jis nuolat kore-
guojamas™*. Kitame skyriuje bus detaliau analizuojamas versijy tikrinimas,
kuris yra neatsiejamas nuo nusikaltimo tyrimo planavimo.

2. Versijy tikrinimo etapai

Versijy kélimas yra loginis mastymo procesas. Versijy tikrinimas daz-
niausiai yra praktinis procesas, kurio metu atliekant procesinius ir operaty-
vinius veiksmus tikrinami iSkelty versijy sekmenys, kuriais remiantis nu-
statomas versijy teisingumas arba klaidingumas. Tiriant jvykj turi bati is-
keltos visos jmanomos versijos, todél batina jas visas patikrinti.

Versijy tikrinimg sudaro Sie trys pagrindiniai etapai:

Plagiau apie planavima, jo ypatybes, technika, rasis ir t.t. zr.: Kuklianskis S. Nusikaltimy
tyrimo organizavimo pradmenys. - V., 1995; Kiink M., Kordus S. Kriminalstrategie.
Grundlagen polizeilicher Verbreehungsbekampfung. - Minchen, 1986.; Bepcun h lutaHH-
poBanne paccnetiOBaHHA / MeacByaoBCKHIt c6opHHK HayuHbix rpyaoB / - CBepmioBCK, 1985.;
Jlapuu A. M. PaccjienoBaHHe no yronoBHOMy aejiy. IlnaHHpoBaHHe, opraHHaamui. - MocKBa,
1970.
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- iSkelty versijy loginis tyrimas;
- praktinis i$ versijy iSvesty sekmeny tikrinimas;
- versijy teisingumo arba klaidingumo nustatymas.

L I3kelty versijy loginis tyrimas. Siame etape taikant dedukeijos metoda
i$ versijy logiSkai iSvedami ir analizuojami visi galimi sekmenys. Jie remiasi
byloje surinktais faktiniais duomenimis ir yra tikétino pobddZio teiginiai
apie naujus faktus. Siy sekmeny teisingumas nustatomas juos lyginant su
turimais faktais; tai atlikus, jrodomas versijos teisingumas arba klaidingu-
mas. “Dedukciniuose samprotavimuose i$ teisingy prielaidy visuomet tu-
rime gauti teisingg iSvadg” [8, p. 203]. Jeigu versija, kuria remiantis aiskina-
mas nusikaltimo jvykis arba atskiros jo aplinkybés, atitinka tikrove, ty. jvy-
kiai tikrovéje klostési taip, kaip tvirtina konkreti iSkelta versija, arba kad
yra kaltas konkretus asmuo, tai, be nustatyty nusikaltimo poZymiy (duome-
ny, kuriy pagrindu buvo iSkelta versija), turi bati ir kity poZzymiy (arba i$
versijos turi sekti batent tie sekmenys), o Zinomy ir kity poZzymiy (duome-
ny) visuma turi bati tokia, kad baty galima daryti jtikinamg iSvada, jog
versija pasitvirtino. PrieSingu atveju, jeigu yra pozymiy, prieStaraujanciy is-
keltai versijali, ji laikoma nepasitvirtinusia.

Pagal formaliaja logika, deduktyviai iSvedant sckmenis i§ spéjamosios
prieZasties, samprotaujama taip; tiriant bylg spéjama, kad egzistuoja prie-
Zastis A. Vadinasi, be fakty a, b ir c, dar turi bati d ir e faktai [8, p. 229].
Dalis ieSkomy pozymiy (duomeny) yra privalomi tiriamam jvykiui, jeigu
versija atitinka tikrove. PavyzdZiui, jeigu yra jvykdyta vagysté, tai turi bati
vagystés pédsaky, nusikaltimo darymo bldas, pagrobtos vertybés. Jeigu
keliama versija, kad apvogta buvo jsilauzus, vadinasi, turéjo bati panaudo-
tas atitinkamas lauzimo bddas ir priemonés, turéjo likti lauZzimo pédsaky.
NuZudymo atveju, jeigu buvo panaudotas Saunamasis ginklas, ieSkoma ba-
tent tokio ginklo ir pan.

Ix)gikoje ne visuomet versijg, kuria remiantis aiSkinama konkreti spéja-
moji priezastis, patvirtinantys sekmenys duoda pagrindg tg versija pripa-
Zinti teisinga, nes tie patys sekmenys gali bati iSvesti ir i$S kitos spéjamosios
priezasties, daznai prieSingos pirmajai. Pavyzdziui, radus lavong su smurto
Zymeémis, visai tikétina, kad Sios Zymés yra nuzudymo padarinys ir atsirado,
kai kaltininkas naudojo kokj nors daiktg. TaCiau smurto Zymés galéjo atsi-
rasti ne tik dél nuzudymo, bet ir dél nelaimingo atsitikimo, gydymosi ir
pan., ty., negalima kategoriskai teigti, kad Zymés atsirado tik dél Zmogzu-
dysteés.
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Tokiu atveju i8 spéjamosios prieZasties reikia iSvesti kuo daugiau sek-
meny. Sie sekmenys turi bati jvairiapusidki, nurodantys, kad juos galéjo su-
kelti tik tam tikra prieZastis. Kuo daugiau tokiy i3 versijos deduktyviai is-
vesty sekmeny pasitvirtina, tuo versija jtikinamesné.

IS versijos iSvesti sekmenys turi bati logiSkai susije, neprieStaraujantys
vienas kitam. PavyzdZziui, jeigu iSkelta versija, kad A nuzZudé B pastarojo
bute, tai reiSkia, kad A turéjo palikti savo pédsaky. Be to, turéjo bati nuzu-
dymo motyvas, nuzudymo metu A turéjo bati B bute, o ne kur nors Kitur.
Jeigu pasitvirtina A alibi, kad jis tuo metu buvo kitoje vietoje su ponia C,
tai versija, kad nuzudé A yra neteisinga. Kai yra keletas versijy - atskiryjy
ir detaliyjy, kurios priklauso vienai i§ bendryjy nusikaltimo versijy, tai ir
Siy versijy sekmenys neturi prieStarauti vieni Kitiems.

Logikoje versijos paneigimas atrodyty taip:

Jeigu iS versijos A seka klaidingi sekmenys, tai versija A yra klaidinga
[8, p. 229].

Taciau paneigiant versijas reikia atkreipti démesj j du atvejus; a) kai jos
prieStarauja faktams; b) kai faktai jy nepatvirtina. Jeigu i$ versijos dedukty-
viai iSvesty sekmeny turimi faktai nepatvirtina, tai dar nereiSkia, kad ta
versija yra klaidinga. Sekmenys gali nepasitvirtinti todél, kad dar nesurasti
visi reikalingi faktai, kurie juos patvirtinty. Jeigu i$ versijos deduktyviai
iSvesti sekmenys prieStarauja turimiems faktams, tai versija visada klai-
dinga [8, p. 230]. Nusikaltimy tyrimo praktika rodo, kad paneigiant versijg
reikia jrodyti, kad ji yra klaidinga, o kai kuriais atvejais sekmenys, prieSta-
raujantys faktams, gali nurodyti neigiamas nusikaltimo aplinkybes arba
inscenizacijg. PavyzdZiui, gautas praneSimas, kad iSlauZtos akcinés bendro-
vés sandélio durys ir i§ jo pagrobtos vertybés. VagysCiy atvejais yra tikri-
namos dvi pagrindinés versijos: a) padaryta vagysté; b) vagysteé
inscenizuota. Jeigu vagysté padaryta iSlauzus duris, tai lauzimo pédsakai
turéjo likti i iSorés. Taciau jeigu apzilréjus jvykio vietg nustatoma, kad
lauzimo pédsakai yra palikti ne i$ iSorés, o vidinéje sandélio puséje, tai
reiSkia, kad tai buvo inscenizacija, o ne vagyste.

Dél to tyréjas tirdamas jvykj turi nustatyti fakty atsiradimo priezastj ir
jy tarpusavio rySius. Kiekviena versija turi bati analizuojama ir i$ jos iSve-
dami visi galimi sekmenys. Remiantis konkreCiais faktiniais duomenimis,
nustatoma, kad batent i$ tos, o ne i kitos versijos turi sekti tie sekmenys.

2. IS versijy iSvesty sekmeny praktinis tikrinimas. Tikrinant versijas pir:
miausia reikia nustatyti, ar i$ tikryjy yra iSvesti i$ versijos visi galimi sekme-
nys. Suprantama, galima rinkti jrodymus ir nekeliant versijy arba esant ver-
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sijoms, taCiau nepaisant dedukcijos metodo. Bet tokiu atveju jrodymai ne-
bus kryptingai renkami, nusikaltimo tyrimo uZdavinius bus daug sunkiau
spresti, nusikaltimas gali likti neiStirtas, atsakomybén gali bati patraukti
nekalti asmenys, o kaltieji gali jos idvengti. Sj etapg galima suskirstyti j Sias
stadijas:

2.1. Klausimy apie nustatytinas tiriamo jvykio aplinkybes formulavimas.
Deduktyviai iSvedus sekmenis i§ spéjamosios prieZasties, reikia suZinoti,
kokiais faktiniais duomenimis jie paremti ir kokius faktus reikia iStirti pa-
pildomai. Pavyzdziui, didele reikSme turi teisingas klausimy formulavimas,
kuriy pazintiné reikSmé yra ta, kad klausimais iSskiriame tai, kas byloje
neaiSku, nezinoma, kg reikia patikrinti ir nustatyti. Suklres versijg tyréjas
samprotauja taip: jeigu versija teisinga, tai turi bati tam tikri jg patvirti-
nantys faktai, pédsakai ir nusikaltimo pozymiai. PavyzdZiui, nuzudymo by-
loje iSkeliama nuzudymo versija, kad A “Valter” pistoletu savanaudi$kais
tikslais nuzudé B ir pagrobé jo turtg. IS Sios versijos galima iSvesti Siuos
sekmenis: A pazinojo B, Zinojo, kad B turi konkrelias vertybes. A turi tu-
réti “Valter” pistoletg bei nukentéjusiojo daiktus, o jvykio vietoje turéjo
likti A pédsaky. TaCiau prieS praktiSkai patikrindamas minétg versijg, ar
viskas atitinka tikrove, tyréjas saves paklausia: ar A galéjo pazinoti B? Ar A
turi “Valter” pistoletg? Ar jis turéjo tei.se neSioti Saunamajj ginklg? Ar A
dar turi §j pistoleta? Jeigu taip, tai kur jis jj laiko? Kur laikomas i§ B pa-
grobtas turtas?

2.2. Nusikaltimo tyrimo planavimas norint nustatyti i$ versijos iSvesty sek-
mcny buvima. Planuojant nusikaltimo tyrima, reikia atsizvelgti j Sias takti-
nes taisykles:

a) visos tyrimo plane numatytos versijos turi bati tikrinamos lygiagre
Ciai, vienu metu, nes i$ pradziy niekada neblna aiSku, kuri versija pa-
sitvirtins. Negalima tikrinti tik vienos versijos, o Kitas atidéti ir laukti,
ar pirmoji versija pasitvirtins, ar ne. Laikantis Sio reikalavimo uZztik-
rinamas tinkamiausias tyrimo tempas, darbo laiko ekonomiSkumas,
yra mazesné tikimybé, kad jrodymai dings arba bus sunaikinti. Taciau
praktiniu poZidriu kai kuriais atvejais Sitaip tikrinti versijas yra sudé-
tinga arba nejmanoma, pvz., daugiaepizodése bylose, kai tyréjui rei-
kia vienu metu tikrinti keletg versijy. PavyzdZiui, norint patikrinti
versijg, ar nusikaltimo bendrininky namuose yra paslépti nusikals-
tamu bddu jgyti daiktai, o bendrininky yra penki, yra sunku nuspéti,
pas kurj gali bati minéti daiktai. Be to, jeigu tardytojas darys kratg
pas vieng i$ bendrininky, tai gali suzinoti Kkiti bendrininkai ir nusi-
kalstamu badu jgytus daiktus paslépti Kitur arba visiSkai sunaikinti.
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Reikéty organizuoti tardytojy ir operatyviniy darbuotojy grupes ir
vienu metu atlikti kratas pas visus bendrininkus. Jeigu néra galimy-
bés tai padaryti, tyréjui rekomenduojama versijy tikrinimg pradéti
nuo labiau tikétiny versijy. Jas tikrinant kartu reikéty patikrinti ir
maziau tikétinas versijas. Pasirenkant versijy tikrinimo badus ir
priemones, pirmiausia reikéty atlikti tokius procesinius (arba nepro-
cesinius) veiksmus, kuriais baty galima patikrinti daugiausia versijy,
gauti reikSmingy jrodymy, surasti bei uzfiksuoti greitai besikeiCian-
Cius pédsakus, uzkirsti kelig rengiamiems nu.sikaltimams [20, p. 37].
Pavyzdziui, paskyrus teismo medicinos ekspertize mirties priezasciai
nustatyti dazniausiai galima pakankamai tiksliai nustatyti, ar tai nu-
Zudymas, ar savizudybé, nelaimingas atsitikimas ar natarali mirtis ir
pan. Tokiu atveju vien dél ekspertizés atkris nemazai versijy, bus ga-
lima iSkelti naujy, konkretesniy versijy, bus sutaupytas laikas.

b) Tikrinant versijas turi bati gauti atsakymai j visus esminius klausi-
mus. Tik tada galima daryti iSvada, ar ta versija pasitvirtina, ar ne. Né
vienas versijos sekmuo negali bati pamirStas ir nepatikrintas. Iki tol,
kol versija yra nepaneigta ir néra jrodyta, kad ji klaidinga, kiekvienas
i$ versijos iSvestas sekmuo turi bati patikrintas ir nustatytas jo rySys
su surinktais faktiniais duomenimis. Jeigu bus tikrinama tik dalis i$
versijos iSvesty sekmeny, tai bus nejmanoma teigti, kad pasitvirtinusi
versija atitinka tikrove.

2.3. Planuoty veiksmy atlikimas. Tikrindamas versijas tyréjas turi bati
objektyvus ir ne3aliskas, nes versija yra tikétina prielaida, todél j jg reikia
Ziareti kritiSkai. Jeigu tyréjas atkreips démesj tik j labiau tikétinas ir, jo
manymu, teisingiausias versijas, rinks tiktai tuos jrodymus, kurie tik jas
patvirtina, tai nusikaltimo tyrimas gali bati atliktas vienaSaliSkai ir neob-
jektyviai. Dél to gali bati padaryta daug SiurksCiy klaidy: gali iSnykti jrody-
mai, pasislépti nusikaltéliai, taip pat gali bati nusizengta teisétumui - bau-
dZziamojon atsakomybén patraukti nekalti asmenys arba, prieSingai, jos gali
iSvengti tikrieji nusikaltéliai.

3. Gauty duomeny vertinimas, versijy klaidingumo arba teisingumo nusta-
tymas. Versijos baigiamos tikrinti tik tada, kai viena i3 jy pasitvirtina, o ki-
tos atkrenta arba bdna paneigtos. Viso jrodinéjimo proceso metu vietoje
nepasitvirtinusiy versijy keliamos ir tikrinamos naujos versijos. Sis procesas
baigiasi vienos versijos patvirtinimu, ty., kai paneigiamos visos kitos versi-
jos, o pasitvirtinusi versija nustoja bati prielaida ir tampa objektyviai nu-
statytomis tirto jvykio Ziniomis. Teisingas, objektyvus, tikrove atitinkantis
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jvykio arba reiSkinio traktavimas gali bati tik vienas. Tik tokiu atveju, kai
likusi versija yra vienintelis tiriamo jvykio paaiSkinimas, kai néra jai pries-
taraujanciy aplinkybiy, o ji paremta jtikinamais jrodymais, konstatuojama,
kad Si nusikaltimo tyrimo versija pasitvirtino, o faktai ir aplinkybés, dél
kuriy ta versija buvo iSkelta, yra jrodyti.

16 schema

17 schema
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18 schema

Reikia skirti dvi iSoriSkai panaSias - pagrjstos ir teisingos - versijos sa-
vokas. Versija yra pagrjsta, jeigu ji keliama remiantis surinktais faktiniais
bylos duomenimis ir tiria ty duomeny kilme bei tarpusavio rySius. Pavyz-
dZiui, tikrinant jmonés finansine veiklg apskaitos dokumentuose buvo pa-
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stebétos taisymo Zymés, o kai kuriy dokumenty jmoné net neiSsaugojo ir
todél buvo nejmanoma nustatyti minétos jmonés veiklos rezultaty. Siuo
atveju viena labiausiai pagrjsty versijy baty ta, kad jmonéje apskaita buvo
aplaidziai vedama. TacCiau véliau tikrinant Sig versijg gali bdti nustatyta,
kad taip buvo ty€ia norima nuslépti jmonés pajamas ir iSvengti didesniy
mokescCiy. Tai reiksty, kad pagrjstai iSkelta aplaidZios apskaitos versija ne-
pasitvirtino, t.y. kad pagrjsta versija ne visuomet gali badti teisinga.

Teisinga versija laikome tg, kurig patikrinus faktai pasitvirtina, t.y., kuri
atitinka tiriamas bylos aplinkybes. Ji nustoja bati prielaida, tampa objekty-
viai nustatytais tiriamo jvykio faktais. Nusikaltimy tyrimo praktikoje daz-
niausiai teisingos versijos blna tos, kurios nuo pat pradZios yra pagrjstos
surinktais bylos faktais. Versijos pagrjstumg batina vertinti jau jos kélimo
metu, o0 jos teisingumas arba klaidingumas nustatomas jg patikrinus.

Siame darbe stengtasi bendrais bruoZais pateikti pacias svarbiausias,
autoriaus nuomone, Zinias apie kriminalistines versijas. Studentas turi Zino-
ti, kad praktiné nusikaltimy tyrimo veikla yra daug sudétingesné. Tyréjui
daznai tenka priimti netipiSkus, neSabloniskus sprendimus. Kiekvienas nu-
sikaltimas, bGdamas panaSus j kitus tos raSies nusikaltimus, kartu yra indi-
vidualus ir nepakartojamas. ] tai labai svarbu atsizvelgti keliant ir tikrinant
versijas.
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