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JVADAS

Pastarieji kiek daugiau nei de$imt mety buvo i$bandymas demokratijai ir demokratinéms
galims. Finansiniy kriziy, pandemijos ir karo akivaizdoje tironijos mus bandé jtikinti, kad
jos yra stipresnés, tvaresnés ir efektyvesnés uz demokratijas. Besiplétoje jvairts ,neliberalios
demokratijos“ projektai taip pat atsiskleidé kaip tiesiog judéjimai uz diktatara ,tautos vardu®
Ar tai kazkas naujo ir visiskai neregéta istorijoje? Ne. Taciau pasakyti, kad ,,tironija yra blogai®, o
~demokratija yra gerai“ néra saziningas atsakymas j iskylancius is§ukius. Demokratijos, laisvés
ir zmogiskojo orumo gynimas tegalimas vis i§ naujo apmastant $iuos konceptus, jy turinius ir
interpretacija Siandienos $viesoje. Tai bendresnis $ig knyga paskatings sentimentas.

Antrasis motyvas $iai knygai atsirasti — rapestis Lietuvos filosofine tradicija, méginimas jg ak-
tualizuoti ir permastyti Siandien. Ar galime sakyti, kad buta kokio unikaliai lietuvisko indélio
ar filosofinés minties XX amziuje? Lietuviskos politinés, socialinés ir teisinés minties (nemaza
dalimi ir praktikos) istorija yra visy pirma recepcijos ir reakcijos j bendras Vakary pasaulio
tendencijas istorija. Bet koks bandymas kalbéti apie kokig nors ,tauting” politing idéja ar sant-
varka paprastai kelig jtarima panasiai kaip ir kalbos apie ,,tautine fizikg“ Tac¢iau galime paklaus-
ti, ar Lietuvoje ir lietuviskoje kultaroje vykusi Vakary civilizaciniy procesy recepcija ir refleksija
sukaré kazkg iSskirtinio ar jdomaus? Viena i$ galimy kandidatary - pilnutinés demokrati-
jos koncepcija, uzfiksuota iSeivijos lietuviy kataliky intelektualy deklaracijoje [ pilnuting
demokratijg (1958 m.).

Todél $ios monografijos centre — Stasio Salkauskio, Antano Maceinos ir kity Lietuvos tarpu-
kario ir iSeivijos kataliky intelektualy kurtos pilnutinés demokratijos koncepcijos svarbiausie-
ji principai. Nagrinéjama pilnutinés demokratijos idéjy genezé ir raida tarpukario Lietuvoje,
Antrojo pasaulinio karo, okupacijy, totalitariniy rezimy bei iSeivijos patirties jtaka $iai kon-
cepcijai. Pilnutinés demokratijos, organiskos valstybés ir nepasauléziarinés politikos projek-
tai apzvelgiami istoriniame ir intelektualiniame savojo laiko kontekste, pradedant nuo idéjos
iStaky ir organiskosios valstybés koncepcijos konteksto. Apzvelgiamos svarbiausios prielaidos
ir idéjos, apimancios visa projekta nuo 1936 m. organiskos valstybés koncepcijos iki 1954-1955
m. paskelbty pilnutinés demokratijos idéjy. Galiausiai ziarint i $iy dviejy koncepcijy esminius
skirtumus ryskinama pilnutinés demokratijos projekto esmé ir svarbiausieji bruozai. I$eivijoje
pilnutinés demokratijos svarstymai vyko kataliky pasaulieciy, besiburusiy daugiausia aplink
leidinius ] laisve ir Aidai, Lietuvos fronto biciuliy ir Ateitininky organizacijas, aplinkoje.

Nors pilnutinés demokratijos idéjas ir argumentus uz jas galima suprasti ir atitrauktai nuo jy
autoriy religingumo ar netgi Romos Kataliky Baznycios socialinés minties jtakos, taciau Sie
kontekstai yra itin svarbiis bandant suprasti pilnutinés demokratijos kiréjy motyvacija. Tai yra
bandymas sukurti tokj politinés santvarkos modelj, kuris baty kriks¢ioniskas ne tik savo tikslais,
taciau ir priemonémis. Autoriy supratimu - savojo tikéjimo primetimas jéga yra bergzdzias
reikalas ir galiausiai priestarauja paciai kriks¢ionybés Serdziai. Todél jie siekia politinés vizijos,
kuri vienyty ne tik bendramincius, taciau uzvis labiausiai nebendramincius.

Dazniausiai j $ig koncepcija Ziirima grynai kaip j lituanistinj tyrimy objektg ir tik retai punk-
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tyriskai nubréziama, kaip §i politinés minties koncepcija atrodo kity XX a. vidurio ir antros
pusés politinés filosofijos idéjy fone'. Todél Sioje knygoje tiriamos bendriausios pilnutinés
demokratijos, organiskos valstybés ir nepasaulézitirinés politikos koncepcijy sasajos su person-
alistine filosofija ir kita XX a. Vakary politine mintimi. nagrinéjami tiesioginiai ir genetiniai
rysiai su (daugiausia krikS¢ioniska) personalistine filosofija bei Kataliky Bazny¢ios socialiniu
mokymu. Kartu méginama pazvelgti, kaip $ig koncepcija galima lokalizuoti vieno i§ svarbiausiy
XX a. antros pusés liberalizmo projekty — Johno Rawlso politinio liberalizmo - ir jo kritikos
i$ vadinamyjy komunitary pusés kontekste. Laikomasi pozicijos, kad pilnutinés demokratijos
idéjas reikia matyti ne tik lituanistiniame, bet ir tarptautiniame politinés minties kontekste.
Tuo paciu teigiama, kad pilnutinés demokratijos projekto negalima jvardinti grieztaja prasme
kaip politinés filosofijos kirinio, kadangi jo autoriai savo svarstymy prielaidas apibadina tik
bendriausiais bruozais, todél jas interpretatoriams tenka rekonstruoti i§ kity prieinamy Saltiniy.
Straipsnis struktiiruojamas pagal svarbiausiy pilnutinés demokratijos principy aptarima,
ieskant gijy su artima politine mintimi ir filosofija.

Siame tyrime taip pat gretinamos atvirosios visuomenés ir organiskosios valstybés sampratos.
Aptariama atvirosios visuomenés koncepto atsiradimo genezé ir iSrySkinamos pamatinés jos
prasmeés Henri Bergsono ir Karlo Popperio tekstuose. Abiejy savokos kiréjy koncepcijoms
budingi bendri bruozai - siekiai filosofiskai pagristi tarptautinj bendradarbiavimg, taika,
demokratija, socialinj teisinguma, nuolatinés institucijy reformos butinybe. Taciau pagrindimo
pobudis skiriasi. K. Popperio nuomone, tam uztenka racionalaus dialogo ir batina svarstyti
paties racionalumo modalumus. PrieSingai tam tikroms istoriografijoje jsitvirtinusioms nuo-
monéms, H. Bergsonas neneigia racionalumo batinybés atvirosios visuomenés formavimosi
koncepcijoje, bet siekia nuodugnesnio jo antropologinio pagrindimo trukmés intuicijoje. Ab-
iem atvejais atvirosios visuomenés koncepcija buvo sukurta reaguojant j laikotarpio problemas
ir dvasig. | tas pacias problemas reagavo ir Lietuvos mastytojai, sukire organiskosios valstybés
ir pilnutinés demokratijos teorija. Ir turiniu, ir antropologiniu pagrindimu organiskoji valstybé
struktiriskai atitinka Popperio, o ypa¢ Bergsono, atvirosios visuomenés koncepcija.

Tyrimai, istoriografija ir problemos. Pilnutiné demokratija ir jos intelektualinés istakos® bei
kontekstai — pastarajj deSimtmet;j lietuviskoje akademinéje erdvéje ganétinai i$samiai nagrinéta
tema®. Atrodo, kad apsvarstyti visi klausimai, jvardytos ir iSanalizuotos visos problemos, tad
pagristai kyla klausimas — ar verta toliau $ia kryptimi dirbti? Argumentuoti uz $ios temos tole-
snj tyrinéjima galimg i$ dviejy perspektyvy. Pirma, ligsioliniai tyrimai pasizyméjo daugiausia

1 Pvz., Povilas Aleksandravicius, Europa kaip mgstymo bidas: atviros visuomenés pagrindai. Vilnius: Mykolo Romerio uni-
versitetas, 2019, p. 81-120.

2 Glausta, svarbiausius elementus nuo 1936 m. deklaracijos / organiskosios valstybés kiirybq iki reformuotos demokratijos, ne-
pasaulézitirinés politikos ir pilnutinés demokratijos apimanti istoriné apzvalga atlikta Algimanto Jankausko (Algimantas Jankaus-
kas, ,,Pilnutiné demokratija: Lietuvos valstybés vizija iSeivijoje®, in Filosofija iSeivijoje, sudaré Riita Marija Vabalaité, Vilnius:
Lietuvos kultiiros tyrimy institutas, 2015, p. 117—138). Svarbiausi tekstai, lieCiantys pilnutinés demokratijos idéjy iStakas, esme,
kontekstus ir kritika, bei visy iki tol buvusiy tyrinéjimy bibliografija surinkti i viena leidinj: Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés
demokratijos svarstymai ir vertinimai, sudaré Kestutis Girnius, Algimantas Jankauskas, Laurynas Peluritis, Vilnius: Vilniaus uni-
versiteto leidykla, 2016. Todél Siame darbe nebebus bandoma pristatyti ir apimti visg pilnutinés demokratijos idéjy istoring raida,
visus tekstus ir autorius, o tik svarbiausius $io projekto aspektus.

3 Pavyzdziui: Justinas Dementavicius, Tarp ikininko ir piliecio: modernéjancios Lietuvos politinés minties istorija, Vilnius:
Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2015; Ramunas Labanauskas, Jaunyjy kataliky sqjidzio genezé, ideologiniai principai ir jy
realizavimo praktika (1919—-1940), daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2011; Kestutis Skrupskelis, ,,1936 mety deklaraci-
ja“, in: Nawjasis Zidinys-Aidai, 2012, nr. 6, p. 380-386; Dangiras Maciulis, ,,Kultiirinés autonomijos idéja ir katalikigko §vietimo
sistema tarpukario Lietuvoje®, in: Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrastis, 2001, t. 35, p. 75-112.
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istoriniu-apzvalginiu pobudziu, o kritine ir aktualizuojancia interpretacija nukeldavo vélesniam
laikui ar tik punktyriskai pateikdavo galimas jos kryptis*. Antra, turint pries$ akis $io politinés
minties projekto raidos visuma ir sukant antrg hermeneutinj tyrimo rata, j pavirsiy gali iskilti
kiti pilnutinés demokratijos koncepcijos aspektai, kurie iki tol neatrodé esminiai ar verti déme-
sio. Todél $ioje knygoje paméginsime pristatyti pilnutinés demokratijos i$takas, konteksta, svar-
biausius principus ir parodyti jos vieta bendresniame Vakary politinés minties kontekste

Ligi $iol pilnutinés demokratijos politinis projektas dazniausiai pristatomas kaip i$baigimas ty
politiniy idéjy, kurios pasirodé dar tarpukario Lietuvoje 1936 m. deklaracijoje [ organiskosios
valstybés kiirybg’, ja lydéjusiuose aiskinamuosiuose bei poleminiuose tekstuose, deklaracijoje |
reformuotg demokratijg. Svarstymai apie valstybés pagrindus. ] pilnutinés demokratijos tyrimy
lauka taip pat jtraukiama pirmaisiais pokario metais Antano Maceinos ir Juozo Girniaus plétota
nepasaulézitrinés politikos idéja, o esg galiausiai $ios mintys jgijo uzbaigta pavidalg 1954-1955
m. zurnale ] laisve pasirodziusioje programoje Pilnutinés demokratijos link (atskiru leidiniu -
1958)°.

Zvelgti j visas Sias deklaracijas ir tekstus kaip tam tikrg visumg leidZia bent keli argumentai: kai
kurie besikartojantys autoriai (i§ esmés prie visy projekty dirbo A. Maceina)’; ty paciy katalik-
isky socialiniy ir politiniy idéjy jtaka (kaip pakartotinai pazymima, vieni koncepcijos jkvépéjy
yra Stasys Salkauskis, Kazys Pakstas, Pranciskus Bicys ir Fabijonas Kemésis); atsikartojancios
antropologinés ir socialinés prielaidos bei bendrieji principai. I§ esmés visi Sios politinés kryp-
ties svarstymais sutelpa j labai dinamiska, tragiska ir intelektualiai intensyvy dvide$imties mety
laikotarpj. Kitas momentas, kodél $ie tekstai ir autoriy pozicijos pristatomi kaip vientisa sistema,
yra kai kuriuos jos tekstus ir autorius lydéjusi polemika ir kontroversijos, daugiausia susiforma-
vusios dar tarpukariu. Prisidéjo ir iSeivijos skirtis bei konkurencija tarp kataliky Lietuvos fronto
biciuliy ir kriksc¢ioniy demokraty (ir jiems artimos dvasininkijos dalies), kuri daugiausia buvo
kilusi i$ jaunyjy kataliky konflikty tarpukariu su vyresnés kartos kriks¢ionimis demokratais ir
BaZzny¢ios hierarchais. Reik$minga ir polemika su Santaros-Sviesos liberalais, nemaza dalimi
kilusi i§ tarpukario kovy tarp jaunyjy kataliky ir tautininky jaunalietuviy, taip pat apskritai
zinoma jtampa tarp krik$¢ioniy ir laicisty®. Véliau Sios skirtys bent i§ dalies persikélé j Siuo-
laiking Lietuvos istoriografija: 1936 m. deklaracija ir jos autoriai kaltinti fasistinémis simpati-
jomis, kartu kreipta daugiau démesio j A. Maceinos ar Juozo Ambrazeviciaus-Brazai¢io asme-
nybes ir kai kuriuos jy biografijos epizodus’. Taigi, visai pagristai galime klausti: ar esama rimty

4 Verta paminéjimo i$imtis — Viliaus Kubeko giluminé studija apie korporatyvizma (zr. Vilius Kubekas, ,,Sugrjztant prie or-
ganiSkosios valstybeés: apie katalikiskos sociologijos jtaka katalikiskajam korporatyvizmui®, in: Lietuvos istorijos studijos, 2018,
nr. 48, p. 66-77).

5 Deklaracijg pasira$é: J. Ambrazevicius, P. Dielininkaitis, J. Grinius, J. Grusas, Z. Ivinskis, J. Keliuotis, A. Maceina, 1. Mali-
nauskas, P. Mantvydas, K. Pakstas, C. Pakuckas, J. Pankauskas, A. Salys, I. Skrupskelis, A. Vaiciulaitis, B. Vitkus.

6  Pagrindinis programos autorius — A. Maceina, taciau teksta dar perzitréjo Lietuvos fronto bi¢iuliy valdyba ir biirys pataréjy,
redagavo J. Brazaitis, J. Kazickas ir V. Vaitiekiinas.

7  A. Maceinos iSskyrimag Cia galima pagrijsti tuo, kad, nors / pilnuting demokratijq yra pristatomas kaip kolektyvinis darbas,
visgi lyginant su A. Maceinos parengtu rankrasciu ,,Pilnutinés demokratijos pagrindai akivaizdu, kad jis buvo pagrindinis teksto
autorius. Tekstas pristatomas kaip A. Maceinos ir jo korespondencijoje su J. Brazai¢iu (Nacionaliné M. Mazvydo biblioteka, Rety
knygy ir rankrasciy skyrius, f. 181, b. 74, 1. 16). Visgi teksta iSgryninant ir redaguojant greic¢iausiai pagrindinis indeélis teko biitent
J. Brazai€iui, kuriam A. Maceina priskyré ir pagrindinj sintetinimo bei redagavimo indélj rengiant ir 1936 m. deklaracija (Tatjana
Maceiniené, ,,Istikimi Dievui ir Tévynei: Juozas Ambrazevi¢ius-Brazaitis“, in: Naujasis Zidinys-Aidai, 2002, nr. 1-2, p. 39).

8  Justinas Dementavicius, Kestutis Girnius, ,,Egzodo uzduotis: lietuvybés palaikymas tévynés netekties Ses¢lyje, in Lietuvos
politinés minties antologija. II t.: Politiné mintis iseivijoje 1944—1990 m., Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2013, p. 17-23.
9  A. Maceinos atveju dalyvavimas Lietuvos aktyvisty fronte ir kai kurie ikikariniai pasisakymai, J. Brazai¢io — pirmininkavi-
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skirtumy tarp pilnutinés demokratijos ir jos pirmtakés organiskosios valstybés koncepcijos?
Gal net, ar organiskoji valstybé ir pilnutiné demokratija laikytinos to paties politinés minties
projekto dalimi?

Zvelgiant per intelektualinés genezés prizme nekyla abejoniy, kad 1958 m. pilnutinés
demokratijos projekto istorinés Saknys gladi 1936 m. deklaracijoje (tai pasakytina tiek apie patj
teksta, tiek jo intelektualines jtakas, tiek bendrus autorius). Visgi $is genetinis Zvilgsnis ne tik
atskleidzia, bet ir paslepia kai kuriuos svarbius skirtumus tarp $iy deklaracijy. Kreipti démesj
j skirtumus visi$kai pagristai galima dél pasikeitusiy politiniy aplinkybiy, deklaracijy autoriy
pazitry evoliucijos ir galy gale paciuose pavadinimuose atsirandancio termino ,,demokratija®
Ziuréti j visus projektus ir programinius tekstus i§ karto kaip j visumg ir istorinés metodologijos
pozitriu ne visai korektiska, nes tai jveda teleologiskumg aiskinant jy raidg - visuose doku-
mentuose tik dar labiau jzvelgiant testinumg ir nuosekluma, uzglaistant netolydumus ar ne-
matant principiniy pokyc¢iy'’. Panasios problemos egzistuoja lietuviskoje filosofijos istoriografi-
joje interpretuojant vieno pilnutinés demokratijos karéjy A. Maceinos politinius tekstus, kai
nematoma skirtumo tarp kai kuriy jo tarpukariniy teksty ir gerokai nuosaikesniy pokariniy ar
vélyvojo-brandziojo laikotarpio, tiek jj kritikuojant, tiek nuo kritikos ginant. Neretai nevengia-
ma apskritai autoriy idéjas ir tekstus teisinti arba smerkti remiantis jy biografijomis ar biograf-
inémis detalémis, politinémis afiliacijomis, nesugebant ar nenorint jvertinti pacios déstomy
idéjy argumentacijos. Tad verta dar kartg pereiti per istoring $io politinés minties projekto raida
bei perzitréti kai kuriuos svarbiausius poky¢ius ir pilnutinés demokratijos principus.

Struktira. Pirmajame knygos skyriuje (aut. L. Peluritis) ginama pozicija, kad, nors pilnutinés
demokratijos iStakos gludi tarpukario Lietuvos jaunyjy kataliky sgjadyje'" ir 1936 m. pasirodzi-
usioje deklaracijoje [ organiskosios valstybés kiirybg, esama esminiy skirtumy tarp 1936 m. pri-
statytos organiskosios valstybés ir ideivijoje gintos pilnutinés demokratijos koncepcijy. Siuos
skirtumus lémeé tiek pasikeites politinis kontekstas (totalitarizmo ir demokratijos patirtis), tiek
intelektualiné autoriy (visy pirma A. Maceinos) evoliucija. Todél, norint deramai suprasti pil-
nutinés demokratijos projekta, reikia jj tiek istorigkai, tiek teoriskai skirti nuo ankstesnés or-
ganiskosios valstybés koncepcijos, Zinoma, pripazjstant isliekancius bendrus elementus ir jung-
tis. Antrajame skyriuje (aut. L. Peluritis) nagrinéjamos svarbiausios pilnutinés demokratijos
nuostatos. Visos jos kyla i§ tam tikry antropologiniy principy, kuriy pirmieji - personalizmas
ir sazinés laisvé bei tautiSkumas ir valstybé - apima individualig ir kolektyvine zmogiskosios
prigimties dimensijg. Kiti principai ir nuostatos realizuoja organiskosios valstybés ir pilnutinés
demokratijos kiréjy antropologine-politing vizijg. I§skirtinis ¢ia yra subsidiarumo principas,
1931 m. suformuluotas popieziaus Pijaus XI socialinéje enciklikoje Quadragesimo anno. Kaip
ir galima tikétis, valstybés vidaus tvarka yra siiloma organizuoti pagal naujai apmastoma

mas 1941 m. Laikinajai vyriausybei (zr. Lititas Mockiinas, Pavarges herojus: Jonas Deksnys trijy zvalgyby tarnyboje, Vilnius:
Baltos lankos, 1997. Paminétina ir kritiné Sios knygos recenzija: Kestutis Girnius, ,,Zmogus, kuris pavargo, netapes herojumi, in:
Naujasis Zidinys-Aidai, 1998, nr. 7-8, p. 411-423.

10 Sig problema yra teisingai iskéles V. Kubekas (Vilius Kubekas, Catholicism in Crisis: Praxis and Lexis of Antanas Maceina,
Budapest: Central European University Department of History, 2016, p. 9-11).

11 Jaunyjy kataliky sajudziu paprastai apibendrintai vadinama kataliky intelektualy karta, atéjusi j kulttirinj, akademinj ir politinj
gyvenimg XX a. ketvirtajame desimtmetyje. Jos formacijai lemiama reik$me turéjo ateitininkai, Stasys Salkauskis (ir apskritai
Vytauto DidZiojo universiteto Teologijos-Filosofijos fakultetas), jos autoriai rasé¢ j leidinius Zidinys, Naujoji Romuva ir véliau XX
amzius. 13eivijoje greta bendro katalikisko konteksto itin svarbia laikytina Lietuvos fronto bi¢iuliy organizacija, kuri leido zurnala
I laisve (1960 m. taip pat buvo jkurtas fondas ,,] laisve®). Organiska valstybé ir véliau pilnutiné demokratija atsiranda ir skleidziasi
butent Sioje intelektualinéje terpéje ir yra visy pirma kataliky pasaulieciy politinés minties projektas.
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demokratijos, o tarptautinius santykius - pagal valstybés suverenumo principus. Ypatingai
svarbig vietg $ioje principy ir nuostaty panoramoje uzima ,nepasauléziariné politika®, kélusi
bene daugiausia diskusijy tiek amzininky, tiek vélesniy komentatoriy rate, ta¢iau néra pamirsta
ir ekonomika. Kiti skyriai yra pasvesti organiskosios valstybés ir pilnutinés demokratijos kon-
cepcijy problematizavimui ir aktualizavimui XX amziaus ir masy laiky kontekste. Treciasis sky-
rius (aut. L. Peluritis) gvildena nepasauléziarinés politikos principg su J. Rawlso teisingumo
samprata. Jame klausiama, ar $ios originaliai atrodancios lietuviy mastytojy koncepcijos isties
néra viena i$ liberalizmo atmainy. Taciau ketvirtajame skyriuje (aut. L. Peluritis), svarstant ben-
druomeniskumo ir kulttirinés autonomijos idéjas, budingas kai kuriems pilnutinés demokrati-
jos kairéjams, ypac J. Girniui ir A. Maceinai, keliamas klausimas, ar §i koncepcija negali bati
traktuojama kaip komunitarinis projektas. Penktajame knygos skyriuje (aut. P. Aleksandravici-
us) originaliai apmastomos organiskosios valstybés ir atvirosios visuomenés koncepcijy sasa-
jos. Pabréziama, kad $is bandymas remiasi laiko dvasios interpretacija. To meto Europai yra
budingos specifinés ir kartu fundamentalios visuomenés organizavimosi problemos, keliami
novatoriski klausimai, j kuriuos atsakymo ieskojo viso Vakary pasaulio mastytojai. Atvirosios
visuomenés ir organiskosios valstybés koncepcijos radosi paraleliai, taciau jas sieja antropolog-
iniy jzvalgy gijos ir politiniy sprendimy bendrysté. Siekiant atskleisti pilnutinés demokratijos
sampratos potencialg, Sestajame skyriuje (aut. P. Aleksandravicius) ji yra gretinama su viena
jtakingiausiy miisy laiky sociumo organizavimosi teorija — darnaus vystymosi doktrina. Siame
skyriuje bene pirmg kartg Lietuvoje yra iSdéstoma Sios doktrinos filosofija, ir bandymas jos
principy uzuomazgas atrasti pilnutinés demokratijos koncepcijoje galéty pradéti diskusijas her-
meneutikos ir socialinés filosofijos srityse. Galbut pilnutiné demokratija ir jos autoriy polékis
néra tik praeities tyréjus dominantys fenomenai, bet gali pasitarnauti masy laiky aktualiausiy
socialiniy problemy sprendimams.

Uz mintis, pokalbius ir patarimus padéka keliauja Vytautui Aligauskui, Simui Celutkai,
Justinui Dementaviciui, Alvydui Jokubaiciui.






1 skyrius

PILNUTINES DEMOKRATIJOS ISTAKOS IR SVARBIAUSI
KONTEKSTAI

Pilnutinés demokratijos istakos randamos visy pirma Stasio Salkauskio filosofijoje (pilnutinés
demokratijos terminas yra jo kirinys)'?, taciau kitais svarbiais autoriais pirmtakais taip pat gali
bati laikomi Pranciskus Bucys', Fabijonas Kemésis ir Kazys Pakstas.

Jau iSeivijoje A. Maceina savuosiuose atsiminimuose i§skyré tris svarbiausius organiskosios
valstybés (ir pilnutinés demokratijos) $altinius:

1) Pr. Bicio-K. Paksto-St. Salkauskio valstybés ir kultiiros santykiy samprata, i§ kurios i$augo
kultarinés autonomijos idéja, jimta j deklaracijg ir siiloma vykdyti per Vyriausigja Kultaros
Taryba; 2) pop. Pijaus XI enciklika Quadragesimo anno (1931), i$ kurios iSaugo korporatyviné
idéja, taip pat jimta j deklaracija (Sia idéja buvo ypac susizavéjes Pr. Dielininkaitis) ir silo-
ma konkretizuoti Vyriausiagja Korporacijy Taryba; 3) jprasta J. Lockeo demokratijos samprata,
batent: trijy galiy (parlamento, vyriausybés, teismo) nepriklausomybe viena nuo kitos, kurios
buvo veikusios Lietuvoje pries 1926 m. ir kurias atgaivinti sialé deklaracija.'*

Remiantis $ia refleksija galima neblogai rekonstruoti organiskosios ir pilnutinés demokratijos
kontekstus. Toliau vadovaujantis pokarine A. Maceinos refleksija galima pastebéti, kad didelés
reikimés organiskosios valstybés koncepcijai turéjo S. Salkauskio 1926 m. straipsnis ,Momento
reikalai ir principy reikalavimai® Salkauskio jtaka ypa¢ akivaizdi zvelgiant j tai, kaip supranta-
mos skirtingos Zzmogaus ir gyvenimo sritys ir jy valdymo principai: ,,[p]olitiné sritis: individas
- politiné partija - centriné valstybés valdzia; ekonominé socialiné sritis: individas — profesiné
organizacija — ekonominiai valstybés rimai; kultariné dvasiné sritis: individas — kultariné au-
tonominga bendruomené - vyriausioji kulttiros taryba; teritorialiné sritis: individas — provin-
cialiné savivaldybé - centriné valstybés valdZzia.“!s Tad ir pokariu grjzimas prie Salkauskio nu-
kalto pilnutinés demokratijos termino yra ne atsitiktinumas.

I§ esmeés visi autoriai, nagrinéje pilnutinés demokratijos idéjas ir jaunyjy kataliky intelektualinj
sgjudj tarpukario Lietuvoje, atkreipia démesj j Kataliky Baznyc¢ios socialinio mokymo ir $iems

12 Salkauskio vartojamas biidvardis ,,pilnutiné* yra grei¢iausiai pranciizisko zodzio integrale vertimas. Jau 1922 m. Salkauskis
publikuoja ,,Pilnutinio ugdymo gaires®, tad §ios savokos vélesnis perkélimas j politinj konteksta Salkauskinéje visuomenés, tautos
ir zmogaus kultiirinio ugdymo vizijoje visiskai nattiralus. Svarbu pazymeéti ir tai, kad ,,pilnutiniSkumo* paieskos tarp kataliky
intelektualy buvo gana paplites reiskinys, tai liudija ir 1936 m. pasirodgs Jacques’o Maritaino veikalas Humanisme intégral. Lietu-
voje 1937 m. Stasys Yla Juozo Dauliaus slapyvardziu publikavo knyga Siauroji ar pilnutiné krikscionybé, kurioje taip pat ryskiai
atsispindéjo krikiGioniskojo personalizmo jtaka. Organiskosios valstybés savokas greidiausiai irgi ateina i§ Salkauskio.

13 Pazymétina, kad véliau P. BuCys atsargiai vertino A. Maceinos tekstus apie nepasaulézitiring politika dél jy galimo nederéjimo
su Baznycios mokymu (Jurgita Blazyte, ,,Religinis lietuviy gyvenimas DP stovyklose 1945-1950 m.*, in: Oikos: lietuviy migraci-
Jos ir diasporos studijos, 2008, nr. 5, p. 89).

14, Medziaga Juozo Brazai¢io monografijai: 1. Deklaracija ,,] organiskosios valstybés kiiryba®, Nacionaliné M. Mazvydo bib-
lioteka, Rety knygy ir rankrasciy skyrius, f. 181, b. 74.

15 Stasys Salkauskis, ,,Momento reikalai ir principy reikalavimai*, in Lietuva, kurios nebuvo, p. 57.
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klausimams skirty popieziy encikliky reik§me. 1931 m. (40 mety po originalaus pasirodymo)
popieziaus Leono XIII enciklika Rerum Novarum isleidziama ir lietuviy kalba, o tais paciais
metais, tesiant ir plétojant Sios enciklikos idéjas, pasirodo Pijaus XI enciklika — Quadragesimo
Anno’®. Todél visy pirma reikéty apzvelgti enciklikose pasirodancios socialinés minties pan-
orama.

XIX a. pabaigoje Kataliky Bazny¢iai teko rimtai atkreipti démesj j naujus politinius reiskinius'”:
su moderniyjy tautiniy valstybiy atsiradimu ir naujy politiniy ideologijy iskilimu, valstybés
institucijy priezitros ir kontrolés plétra bei naujomis socialinémis problemomis kilo poreikis
$ia nauja politine tikrove interpretuoti atsizvelgiant j baznytinj mokyma. Egzistavo ir prak-
tiné politiné $iy procesy pusé — nemazoje dalyje Vakary Europos valstybiy Kataliky Bazny¢ios
santykiai su pasaulietine valdzia buvo jtempti. Vokietijoje 1871-1878 m. itin astriai vyko konf-
liktas, jvardytas kaip Kulturkampf, kai Otto von Bismarcko vadovaujama Prisijos vyriausybé
konfrontavo tiek su Sventuoju Sostu, tiek su vietos vyskupais ir tikin¢iaisiais dél katalikybés
vietos vieSajame valstybés gyvenime; Prancizijos Tre¢iojoje Respublikoje kova uz laicité galiau-
siai i$virto 1905 m. gruodzio 9 d. jstatymu, kuriuo buvo jtvirtintas pasaulietinés valdzios dom-
inavimas Bazny¢ios atzvilgiu; konflikto tarp pasaulietinés valdZios ir Baznycios bei Sventojo
Sosto bta ir vienijamoje Italijoje, kai Pjemonto kariuomenei uzimant iki tol popieziy valdytas
zemes ir nusavinant baznytinj turtg Pijus IX 1868 m. priémé Non expedit nuostata dél kataliky
nedalyvavimo Italijos rinkimuose ir politiniame gyvenime'®.

Visgi, kaip atkreipia démesj $iuolaikiniai tyrinétojai, apibudinti tautiniy sajudziy iskilimo ir
raidos procesus universaliai ir iS$imtinai kaip sekuliaraus nacionalizmo ir krik§¢ionybés konflik-
ta buty klaidinga. Ypac tai matyti zvelgiant j Vidurio ir Ryty Europos nacionalinius judéjimus,
nes buta paskaty pasitelkti religija politiniais tikslais, o nemaza dalis XIX a. pabaigos nacio-
nalizmo taip pat mégino apeliuoti j sakralinius simbolius". Maza to, su nacionaliniy sajudziy
iskilimu ir tautiniy tapatybiy kultariniu stipréjimu bata stimuly Bazny¢ios viduje ieskoti ,tau-
tiniy“ religijos formy, nemazai kur dvasininkai aktyviai jsitrauké j tautinius sajadzius ir nacio-
naliniy identitety stiprinimg ar karyba.

Butent tokiame kontekste enciklikos Rerum Novarum ir Graves de communi ieSkojo budy jveikti

16  Siy encikliky poveikis katalikiskai socialinei ir politinei minéiai Lietuvoje taip pat yra nagrinéta tema: Valdas Pruskus,
Socialiné katalikybé tarpukario Lietuvoje. Jaunosios kartos lietuviy intelektualy kataliky jzvalgos, Vilnius: Vilniaus pedagoginis
universitetas, 2001; Valdas Pruskus, ,,Enciklika ,,Rerum Novarum®: percepcijos Lenkijoje ir Lietuvoje ypatumai ir atsako raiska,
in: Logos, 2010, nr. 62, p. 151-161; Albinas Plé$nys, ,,Kapitalizmas kaip liga Antano Maceinos Socialiniame teisingume®, in:
Problemos, 2008, nr. 75, p. 65-76.

17 I8sami Sios problemos apzvalga atlikta Artiiro Svarausko: Artiiras Svarauskas, ,,Nuo pamoksly iki partinés agitacijos. Politiné
Kriks¢ioniskosios Demokratijos institucionalizacija Europoje XIX a. pabaigoje — XX a. pirmoje puséje®, in: Lietuviy kataliky
mokslo akademijos metrastis, 2011, nr. 34, p. 107-140.

18 Nedalyvavimo Italijos politikoje principo, iki to laiko jau apaugusio jvairiomis i§imtimis ir modifikacijomis, galiausiai at-
sisakyta tik 1918 m., o pats Sventojo Sosto bei Vatikano kaip suverenios valstybés ir Italijos formalus santykiy sureguliavimas
tejvyko 1929 m. (Lice Maria Signor, ,,John Baptist Scalabrini and Italian Migration: A Socio-Pastoral Project”, in: Center for Mi-
gration Studies, special issue, 1994, Vol. 11, Issue 2, p. 39—45; Tiziana di Maio, ,,Between the Crisis of the Liberal State, Fascism
and a Democratic Perspective: The Popular Party in Italy*, in Political Catholicism in Europe 1918—45, vol. 1, ed. Wolfram Kaiser
and Helmut Wohnout, London and New York: Routledge, 2005, p. 111-122.

19  Hugh McLeod, ,,Christianity and Nationalism in Nineteenth-century Europe®, in: International Journal for the Study of the
Christian Church, 2015, nr. 1, p. 11. Religijos ir nacionalizmo jtampos (per nacionalizmo ir milenarizmo skirtj) bei jvairios jungtys
(per tai, kaip nacionalizmas pasitelké neotradicionalizmo, reformizmo ir neoklasikinio asimiliacionizmo religinius sajudzius) yra
apzvelgtos nacionalizmo studijy klasiko Anthony D. Smitho: Anthony D. Smith, Nacionalizmas XX a., i§ angly kalbos verté Algir-
das Degutis, Vilnius: Pradai, 1994, p. 25-61.
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tas socialines negeroves, kurios itin iryskéjo XIX a. pabaigoje jvykus pramonés revoliucijai ir
susiformavus kapitalistinei visuomenei, ir sieké sugrazinti katalikus pasauliecius j visuomeninj
gyvenima, o per tai apginti religijos vieta socialinéje plotméje. Graves de communi apskritai
yra laikoma enciklika, formaliai davusia pradzig krikscioniskajai demokratijai kaip politiniam
judéjimui.

Quadragesimo Anno pasirodé jau gana pasikeitusiame politiniame ir kultiriniame land$afte -
nemaza dalis Rerum Novarum idéjy tarp kataliky jgavo praktinj pavidalg. Didele dalimi Pijaus
XI inicijuota ir palaikoma Kataliky akcijos idéja ir Kataliky akcijos veikimo centrai jvairiose
valstybése jsitrauké j pilietinj dalyvavima, darbininky teisiy gynima bei socialiniy problemy
sprendima?®’, daug kur jau buvo galima kalbéti apie Bazny¢ios ir pasaulietinés valdzios santy-
kiy normalizavimo procesus. Kita vertus, marksistinio socializmo grésmé jau buvo jsikani-
jusi j bol$evikinj komunizmg. Enciklikoje Quadragesimo Anno dar labiau akcentuota social-
iné problematika ir darbininky padétis (kaip ir apskritai Saknis ,social-“ pasirodo daugiau
karty ir jvairesniais vediniais nei Rerum Novarum). Taip pat XX a. ketvirtajame deSimtmetyje
akivaizdziai brendo Baznycios konfliktas su fasistais Italijoje ir nacionalsocialisty rezimu Vok-
ietijoje. Jtampa dél Baznycios vaidmens Svietime bei kataliky akcijos ir katalikiko jaunimo
organizacijy uzdarymo atspindéta enciklikoje Non Abbiamo Bisogno (1931 m.), kurioje taip
pat kritikuotas ,,pagoniskas valstybés garbinimas® 1937 m. vokiskai publikuota enciklika Mit
brennender Sorge, kurioje kritikuoti tiek konkordato su Sventuoju Sostu pazeidimai, tiek kai
kurie naciy ideologijos aspektai bei naciy bandymai monopolizuoti §vietima. Taigi, lyginant su
XIX a. viduriu ir pabaiga, buvo iskile naujy krastutinumy ir radikalizmy, nuo kuriy Bazny¢ios
socialinj mokyma reikéjo aiskiai atriboti.

[ organiskosios valstybés kiirybg didele dalimi atkartojama Rerum Novarum idéjiné linija — jtar-
iai zvelgiama tiek j liberalizmg, nevarzoma kapitalizma ir individualizma, tiek j socializma,
etatizmg ir kolektyvistines ideologijas. Svarbus, Zinoma, buvo ir lokalus ideologinis-politinis
kontekstas — neigiamai jvertinamas Lietuvos parlamentarizmo laikotarpis, kaip valstybe ir tauta
skaldantis jvardijamas partinis susiskaldymas. O po 1926 m. perversmo jvestas autoritarinis
rezimas vadinamas pereinamuoju laikotarpiu ir kritikuojamas kaip ,sustingimas® Kaip or-
ganiskosios valstybés koncepcija buvo galy gale priimta ir jvertinta skirtingy politiniy grupiy,
reikéty matyti bendresniame 1936 m. politiniame Lietuvos kontekste. Politiniy permainy rei-
kalavo daugelis politiniy jégy, taciau 1936 m. birzelj jvyke Seimo rinkimai $iy lukesc¢iy ne tik
neidpildeé, bet ir jvyko priesingai — buvo i$ anksto apribota opoziciniy politiniy partijy ir organi-
zacijy veikla, pavyzdziui, 1936 m. vasario 6 d. vidaus reikaly ministro Juliaus Capliko nutarimu,
Lietuvos krik$¢ioniy demokraty partija ir visi jos skyriai buvo oficialiai uzdaryti*'.

Lietuvos politiné sistema deklaracijos autoriy neigiamai vertinta grei¢iausiai ir dél to, kad, vi-
ena vertus, jiems atrodé nepriimtini nemazos dalies liaudininky, socialdemokraty ir jaunyjy
tautininky antibaznytiniai ir laicistiniai sentimentai. I§ kitos pusés, dél jaunyjy kataliky gana
antiklerikalinés pozicijos nemaza dalimi jkvéptos popieziy encikliky kvietimo j Baznycios

20  Zr. Paul Misner, Catholic Labor Movements in Europe: Social Thought and Action, 1914—1965, Washington, dc: Catholic
University of America Press, 2015.

21,1936 m. vasario 6 d. vidaus reikaly ministro Juliaus Capliko nutarimas uzdaryti Lietuviy kriki¢ioniy demokraty partija“, in
Politinés partijos Lietuvoje 1918—1940. Dokumenty rinkinys, sudaré Algis Bitautas, Artiras Svarauskas, Mindaugas Tamosaitis,
Vilnius: Parlamentarizmo istorijos tyrimy centras, 2020, p. 368.
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gyvenima bei socialinj veikimg jsitraukti katalikams pasaulieciams, jiems svetimi buvo ir senie-
ji krikdemai (tokig viding dvasininkijos kritika, pareiksta kataliky pasaulieciy, gerai iliustruoja
Jono Griniaus, Juozo Ambrazeviciaus-Brazaicio ir Igno Skrupskelio straipsnis ,,Panaikinkime
pikta i$ savo paciy tarpo)??. Jaunyjy kataliky konfliktas su vyresnigja krikdemy ir dvasininkijos
karta, paskelbus deklaracija, tik jgavo pagreitj: 1936 m. rudenj bata nemenko pasipiktinimo dél
A. Maceinos paskaitos Kataliky veikimo centro konferencijoje apie socialinj teisinguma, kurioje
nemazai kritikos teko Kataliky Baznycios institucijoms dél jos neva sukaupty turty ir material-
izmo ($ios paskaitos pagrindu parasyta knyga Socialinis teisingumas). Anuomet labai piktai j A.
Maceinos idéjas reagavo vyskupai J. Skvireckas ir J. Staugaitis bei kita konservatyvesné dvasi-
ninkija (draugiskesnis buvo tik K. Paltarokas)®. I$eivijoje, praéjus tam tikram laikui, Maceina ta
situacijg reflektavo taip: ,, Tai buvo grei¢iau susikirtimas tarp konservatoriy ir pazangiy kataliky,
i$ dalies tarp hierarchijos ir pasaulieciy, arba dar tiksliau tarp klerikaly ir paprasty kataliky,
kurie nori, kad geros idéjos buty pirmiausia jvykdomos paciy kataliky.“** Tarp jaunyjy kataliky
ir senyjy krikscioniy demokraty rimty nesutarimy buta ir dél civilinés metrikacijos jteisinimo.
Maza to, 1936 m. birzelj uzdarius krikdemiska laikrastj Rytas, jo vietg i§ esmés uzémé po keliy
savaiciy pradéjes eiti XX amzius, kuriame jaunieji katalikai uzéme kur kas ryskesne ir svarbesne
vieta (8is faktas buvo visai pozityviai jvertintas ir tautininky rezimo)*.

Santykis su tautininkais ir jy intelektualiniais réméjais taip pat buvo komplikuotas. Artiro
Svarausko tezés, kad esg 1936 m. deklaracija ir konfliktas su krikdemais buvo jaunyjy kata-
liky ,desiniojo radikalizmo® pozymis®, o deklaracija buvo palankiai sutikta tautininky,
neatrodo pagrjsta. Visy pirma, deklaracija daugiausia buvo suprasta kaip politinis i§stkis ir
buvo rimtai sukritikuota Vinco Rastenio, Domo Ceseviciaus, Vinco Trumpos, Tomo Broniaus
Dirmeikio ir Vlado Juodeikos (j ilga ir pikta polemika su tautininkais dél deklaracijos jsivélé ir
S. Salkauskis)?’. Antra, dar tikrai nebuvo uzmirstas spaudimas ateitininkams ir moksleiviy ate-
itininky veiklos uzdraudimas. Kaip pazymi Dainius Noreika: ,Tautininky siekis i$stumti krik-
demy ir juos rémusios Kataliky Baznycios jtaka i$ jvairiy visuomeninio gyvenimo sfery lémé
trint] ir tarp $ioms dviem skirtingoms jégoms prijaucianciy visuomenés grupiy. Pavyzdziui,
jaunalietuviy veiklos ataskaitose netriiko jrasy, kad ,,su tautidkomis organizacijomis santykiai
geri, i$skiriant pavasarininkus®, o provyriausybiniai jaunalietuviai ir skautai aktyviai varzési su
katalikiskais ateitininkais“**.

Jdomiausia tautininky kritikoje turbut yra tai, kad greta tautos suskaldymo, imperatyvo valstybei

22 Kestutis Skrupskelis, Ateities draugai. Ateitininky istorija (iki 1940 m.), Vilnius: Naujasis Zidinys-Aidai, Lietuviy kataliky
mokslo akademija, 2010, p. 718-719.

23 Tatjana Maceiniené, Pasauktas kiirybai. Antanas Maceina: filosofo asmenybés interpretacija, Vilnius: Aidai, 2000, p. 76.

24, Pokalbis su profesorium Antanu Maceina jo 60 mety sukakties proga“, in Antanas Maceina, Rastai, XIV t., sudaré Antanas
Rybelis, Vilnius: Margi rastai, 2008, p. 438.

25 ,JIstrauka i§ Valstybés saugumo departamento meénesinés apzvalgos, kurioje rasoma apie nesutarimus tarp krik$¢ioniy
demokraty 1936 m. rugpjiti“, in: Politinés partijos Lietuvoje 1918—1940. Dokumenty rinkinys, p. 370.

26 Arturas Svarauskas, ,,Studentai ateitininkai ir politika 1926—1940 metais®, in: Baznycios istorijos studijos, 2010, t. 3, p. 157;
Artiiras Svarauskas, Mindaugas Tamosaitis, ,,Lietuvos politiniy partijy jaunosios kartos radikaléjimas XX a. 4-ame deSimtmetyje*,
in: Istorija, 2007, nr. 68, p. 54.

27 S. Salkauskis pats pozityviai jvertino deklaracija ir ja maté kaip savo idéjy tesima (Stasys Salkauskis, ,,Romuvie¢iy deklaraci-
ja. Sveikintina iniciatyva visuomeninés minties srityje®, in: Naujoji Romuva, 1936, nr. 11, p. 241-246). Tautininky kritinés reakci-
jos atrinktos Cia: Lietuva, kurios nebuvo, p. 139-194.

28 Dainius Noreika, ,,1941 m. Birzelio sukilimas: fenomeno pazinimo ir vertinimo problemos®, in: Acta Historica Universitatis
Klaipedensis, 2016, nr. 32, p. 159. Svarbus kontekstas pateikiamas ir ¢ia: Dangiras Maciulis, ,,Moksleiviai ateitininkai nepriklau-
somoje Lietuvoje (1918-1940): veikimo laisvé ir politinis rezimas®, in: Baznycios istorijos studijos, 2010, nr. 3, p. 37-133.
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ir jos institucijoms neturéti pasaulézitros, su skepsiu aptariamas ir korporatyvizmas. Nors dalis
ty paciy tautininky autoriy (visy pirma V. Juodeika) apie korporatyvizma pries tai buvo atsiliepe
itin palankiai: ,Visiems $iandien ai$ku, kad liberalizmo sistemos gadyné jau baigiasi. Bet kas jos
vietoje turi ateiti? Gal socializmas? Bet pirma matém, kad socializmas negali buti imamas kaip
nauja visuomeniné sistema. Tenka ieskoti trecio kelio. O tas kelias yra. Ir jis yra tiek senas, jog
turi kone tukstancio mety istorija. Jis yra vienintelis. Tai organiskoji korporaciné visuomenés
ir akio santvarka“®. A. Maceina jaunyjy kataliky sgjudzio ir tautininky korporatyvizmo sam-
pratos skirtumga apibendrino taip: ,,Irimis dalykais deklaracija pasisaké prie$ bet kokj fasistinj
valstybés sgrangos pobudj: 1) reikalavimu, kad korporacijos buty kuriamos draugijiniu badu i$
apacios, o ne etatistiniu i$ virSaus, kaip tai buvo vykdoma Italijoje ir Portugalijoje; 2) reikalavimu,
kad ,,ideologiné laisvé bty atjungta nuo politiniy ir visuomeniniy interesy“ (nepasauléziairinés
politikos prototipas) ir 3) reikalavimu jsteigti Administracinj Teisma, kuris apsaugoty pilietj
nuo valdanciyjy organy ar asmeny savivalés.“** Taigi, net jei jmanoma rasti salycio tasky tarp
deklaracijos idéjy ir jaunyjy tautininky autoriy, jy santykiy anaiptol nejmanoma jvardyti kaip
gerasirdisky. Maza to, | organiskosios valstybés kiirybg aiskiai pabréziamas poreikis laisvy, vi-
suotiniy rinkimy j Seima (su islyga, kad bus sustiprinta vykdomoji valdzia). 1936 m. deklaraci-
joje pasirodanti organiskumo savoka vargu ar leidzia jaunyjy kataliky sajiadzio idéjas interpre-
tuoti kaip etatistines — bendruomeneés ir draugijos, jos autoriy supratimu, veikiau natiralios
bendruomenés, o ne $iaip valstybés dalys ar aukstesnés politinés valdzios kariniai®'.

Kaltinimai organiskosios valstybés koncepcijos autoriams radikalizmu visgi labiau siejami su ja
lydéjusiu skirtingy teksty pluostu®. Dazniausiai aptariant organiskosios valstybés ,,radikaluma®

29 Vladas Juodeika, ,,Naujos socialinio gyvenimo gairés®, in Lietuvos politinés minties antologija, I tomas. Lietuvos politiné
mintis 1918—1940, sudaré Justinas Dementavicius ef al., Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2012, p. 236.

30 ,Medziaga Juozo Brazai¢io monografijai: 1. Deklaracija ,,| organiskosios valstybés kiiryba“, Nacionaliné M. Mazvydo bib-
lioteka, Rety knygy ir rankrasciy skyrius, f. 181, b. 74.

31 Kitos su A. Svarausko tezémis susijusios problemos aptartos ¢ia: Justinas Dementavicius, op. cit., p. 136—137. Socialiniams
klausimas skirtoje deklaracijos dalyje radikalumo apraiskas jzvelgia ir Ramiinas Labanauskas. Jis susieja jas su A. Maceinos
veikalu Socialinis teisingumas ir netgi mato (bent ekonominés ir socialinés politikos kontekstuose) simpatijas komunistinéms idé-
joms: ,,Taciau, deklaruodami asmens laisvés prioriteta, jaunieji katalikai kartu buvo pasiryze eiti individo (asmens) teisiy apribo-
jimo keliu. Stai primygtinai tvirtinama, kad privati nuosavybé yra nelietiama, tatiau A. Maceinos veikale Socialinis teisingumas,
aiskiausiai perteikusiame jaunyjy kataliky socialines pazitiras, deklaruojamas privacios nuosavybés suvisuomeninimas, teigiant,
jog pragyvenimui nereikalingas turtas ji turin¢iam asmeniui faktiskai nepriklauso ir jj gali nusavinti valstybé. Jo propaguojamoje
idealioje santvarkoje biity jvesta nuosavybés naudojimo ir asmeninio gyvenimo kontrolé: buvo pasisakoma uz pajamy ir islaidy
kontrolés jstatyma, reglamentacija buities srityje (Ramiinas Labanauskas, ,,Katalikybés samprata ir vaidmuo jaunyjy kataliky
sajudzio ideologijoje®, in: Logos, 2013, nr. 75, p. 139-140). Visgi klausimas, kiek visas A. Maceinos paziliras galima sutapatinti
su kity deklaracijos autoriy? Be to, nors pati organiskosios valstybés koncepcija socioekonomine prasme yra ,,j kaire* (akcentuoja-
mos darbininky teisés, profesiniai susivienijimai, socialinis teisingumas ir materialiniy gérybiy perskirstymas), ta¢iau komunistine
ja pavadinti sunku: privatiné nuosavybé neneigiama, jos neraginama atsisakyti, o ir akcentuotos laisvés bei teisés sunkiai dera su
komunistiniais idealais, juoba nei klasiy kova, nei revoliucija nepristatomos kaip géris ar siekiamybé¢, o bendras mastymo tonas
tolimas ir kritiSkas materialistinés filosofijos atzvilgiu.

32 Pavyzdziui, Leonidas Donskis, dél 1938 m. teksto ,, Tauta ir valstybé® ir Burzuazijos zlugimo, savo kritikos esmeg apibendrino
taip: ,,Kalbant apie jaunaji Maceina, vélyvais 1930-aisiais jis tuo pac¢iu metu buvo palinkgs bolSevizmo ir nacionalsocializmo link,
kuriuos abu suvoke kaip puikig alternatyva neken¢iamam liberalizmui, kapitalizmui ir burzuazijai. Kai kuriuose socialinés filosofi-
jos darbuose, pavyzdziui, Socialinis teisingumas (1938), Burzuazijos zlugimas (1940) ir Prometéjizmo problema (1938) — Maceina
nuéjo taip toli, kad burzuazija apibiidino kaip amzina metafizinj principa. (Maceinos garbei reikia atkreipti démesj, kad véliau jis
pripazins savo klaidas ir atmes $ias nitirias pranasystes.)* (Leonidas Donskis, Loyalty, Dissent, and Betrayal Modern Lithuania
and East-Central European Moral Imagination, Amsterdam-New York: Rodopi, 2005, p. 20). Visgi toks A. Maceinos vertinimas
yra sulaukes nemenkos kritikos, ypac dél to, kaip interpretuotas jo tautiSkumo ir patriotizmo supratimas (Kestutis Skrupskelis,
. Tariamasis jaunyjy kataliky kartos fasizmas®, in: Naujasis Zidinys—Aidai, 1999, nr. 4, p. 212-227; Kestutis Girnius, ,,A. Maceinos
,,Tautinis aukléjimas®, Naujasis Zidinys—Aidai, 2014, nr. 2, p. 11-12). Kitas dalykas, kad burzuazija A. Maceinai riipéjo ne kaip
marksistui (kaip klasé valdanti gamybos priemones ir nusavinanti darbininky kuriama pridéting verte), bet kaip kultiirinis-dvasinis
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i$skiriamas A. Maceinos tekstas ,,Individas - Asmuo ir Valstybé“¥. Tac¢iau redukuoti organisko-
sios valstybés deklaracijos intelektualinj pagrinda ir kontekstg j iSimtinai A. Maceinos tekstus
nebuty visiskai tikslu. Maza to, artimiausi intelektualiniai autoritetai tiek nacionalsocializma
ir fadizma, tiek komunizma ne kartg yra jverting neigiamai (S. Salkauskis, F. Kemésis), tiek ne
kartg deklarave demokratinius idealus (S. Salkauskis, K. Pakstas). Jaunyjy kataliky sajadziui
taip pat priskiriamas su abiejy aptariamy deklaracijy autoriais artimai bendradarbiaves Stasys
Yla Komunizmas Lietuvoje taip pat nedviprasmiskai jvertino tiek komunizma, tiek radikaly na-
cionalizma: ,,Perdéto nacionalizmo kova taip pat daznai negali buiti sékminga, nes jis kovoja su
komunizmu tik dél tarptautiniy jo pretenzijy ir tik tiek, kiek jis (komunizmas) paliecia tautinius,
valstybinius interesus. Siaip jau perdétas nacionalizmas tiek ideologiniy pagrindy (material-
izmas), tiek santvarkos (totalizmas), tiek ir priemoniy (jéga, prievarta) atzvilgiais daznai beveik
nesiskiria nuo komunizmo ir dél to vietoj naikinti jo Saknis, genéja tik jo $akas ir lapus.“** Taigi
idéjiniai bendrazygiai taip pat nesimpatizavo radikalioms ideologijoms. O ir pacioje 1936 m.
deklaracijoje piliecio ir asmens laisvés, kultiirinés autonomijos, teisés virSenybés akcentavimas
vargiai gali bati pavadintas ,,radikaliu ar ,nedemokratiniu® Nepaisant kritikos, organiskosios
valstybés koncepcijoje galima rasti prielaidas demokratinei ir pliuralistinei visuomenei kurti*.
Atskira, ir ¢ia nesvarstoma tema, —ar patys pilnutinés demokratijos autoriai pajégé visuomet
nuosekliai laikytis savo deklaruoty politiniy principy.

tipas, kuriam biidingas apsiribojimas materialiniy gérybiy ir fiziniy malonumy sferoje.

33 Tekste, remiantis neotomistiniu antropologijos modeliu, iSskiriamas individas kaip gamtiné-fizin¢ biitybé (zmogaus kiinas) ir
asmuo dvasiné-kultiiriné biitybe, ir atitinkamai bréziamas jy santykis su valstybe, ieSkant sintezés tarp kolektyvizmo ir individu-
alizmo: ,,Teoriskai personalistiné tez¢ yra aiski ir trumpa: individualybé yra palenkta valstybei, valstybé yra palenkta asmenybei*
(Antanas Maceina, ,,Individas — Asmuo ir Valstybé®, in A. Maceina, Rastai, XII t., sudaré Antanas Rybelis, Vilnius: Margi rastai,
2007, p. 48). Tekste autorius valstybei palieka placia kompetencija normuoti ir kontroliuoti zmoniy reprodukcija, ekonoming ir
uking veikla, sugestijuojamas net kazkoks biopolitikos variantas (esa tai sritys, kontroliuojancios ,,individa“), taciau uz valstybés
kontrolés riby iskeliamos sazinés, mastymo, kiirybos, spaudos ir zodzio bei kitokios saviraiskos laisvés, biirimasis j draugijas, taip
pat ugdymas (kiek tai lie¢ia jo turinj). Butent §is dvilypumas, o ypac tai, kad zmogus kaip individas turi biiti ,,palenktas valstybei*,
yra vienas esminiy kritikos, skirtos visam organiskosios valstybés projektui, punkty (Ilona Bucinskyte, Idealy vedami: ateitininkai
iSeivijoje XX amziaus 5—7 desimtmeciais, Vilnius: Versus aureus, 2008, p. 39). Ka visgi svarbu pastebéti, tai, kad jau dirbant ties
pilnutinés demokratijos konceptu A. Maceina perzitiri valstybés kontrolés ribas ir apskritai savo santykj su valstybes galia.

34 Juozas Daulis [Stasys Yla], Komunizmas Lietuvoje, Kaunas: ,,Sviesos® spaustuvé, 1937, p. 217-218.

35 Koks galbut galéjo biti santykis su deklaracijos idéjomis, pavyzdziui, nuosaikaus demokrato Mykolo Romerio, aptarta Cia:
Rimantas Miknys, ,,Mykolas Romeris ir 1936 m. ,,naujyjy romuvie¢iy* deklaracija“, in Florilegium Lithuanum: in honorem eximii
professoris atque academici Lithuani domini Eugenii Jovaisa anniversarii sexagesimi causa dicatum, sudaré Grasilda Blazien¢,
Sandra GrigaraviCitte, Aivaras Ragauskas, Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2010, p. 281-289.
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2 skyrius

ORGANINES VALSTYBES IR PILNUTINES DEMOKRATIJOS
SVARBIAUSIEJI PRINCIPAI

Personalistinis principas ir saZinés laisve

Abiejose deklaracijose pabréziama, kad asmuo yra visa ko pagrindas ir centras: ,Asmuo yra
ne tik vertybiy karéjas, ne tik jy turétojas, bet ir pats nelygstama vertybé.“*¢ Butent esg asmens
interesams turi tarnauti bendruomenés ir valstybé. Pilnutinés demokratijos koncepcija tai
artikuliuoja dar aiskiau: , Totalizmas Zzmogaus asmenj kam nors pavergia: tautai ar ideologi-
jai, rasei ar klasei, darbui ar kapitalui. Tuo tarpu demokratijoje asmuo stovi auksc¢iau uz visus
zemiskojo gyvenimo pradus. Zmogaus asmuo yra pati auksciausioji vertybé. Demokratija $ig
vertybe pripazjsta ir stengiasi valstybés gyvenime ja isreiksti. Demokratijos pagrinda sudaro
asmens pirmumas prie$ bendruomene.“’’ Personalizmas suvoktas kaip atsvara tiek liberalizmo
individualizmui, tiek komunizmo ir socializmo kolektyvizmui.

Personalistinés tezés svarba aiskiai deklaruota ir pabrézta dar tarpukariu. 1939 m. Lietuvos Zin-
iose publikuotoje trumpoje remarkoje A. Maceina ieskojo tilty su liaudininkais ir pabrézé, kad:

»Zmogaus asmenybé yra auki¢iausia ir absoliutiné vertybeé. Ji yra pati sau tikslas, ji niekados
niekam negali bati priemone, ji yra visatos gyvenimo siekinys ir visatos tendencijy realizavi-
masis auksciausiu laipsniu. Todél savo santykiuose su visu gyvenimu ir su visomis jo sritimis
zmogaus asmenybé apsireiskia kaip aukstesnis pradas. Jai nusilenkia ir gamta, ir kultara, ir re-
ligija. Net pats Dievas, kaip absoliutiné ir pilnutiné Asmenybé, pagerbia zmogaus asmenybe,
visiskai respektuoja jos laisve ir jos nusistatymus. Zmogaus saZzinés jsitikinimai yra auks¢iausia
jo veiksmy norma, padaranti jo gyvenimg priklausantj tik jam vienam, niekam kitam. Todél
ir valstybé yra palenkta Zmogaus asmenybei. Sitas jsitikinimas yra pagrindinis, kuris katali-
kus suveda su liaudininkais ir kuris juos skiria nuo vad. fasistiskai nusiteikusiy sroviy, valstybe
pastatanéiy auksc¢iau uz zmogaus asmenybe. Siuo metu pavojus zmogaus asmenybei, eings i3
valstybés, yra labai didelis. Rytuose ir Vakaruose mes matome valstybiy, kuriose Zzmogaus as-
menybé yra visi$kai pavergta ir paniekinta. Valstybé ten yra tapusi taja apokaliptine zvérimi,
kuri, pasak Foersterio, yra viena i$ antikristinés idéjos formy“*.

Cia, zinoma, svarbi ir apskritai katalikiska filosofija bei teologija. Neabejotina, kad bent dalis
organiskosios valstybés deklaracijos autoriy buvo susipazing su pranciizy personalistais (1936
m. rudenj Zurnale Esprit pasirodé paties Zurnalo redaktoriaus Emmanuelio Mounier ,,Mani-
feste au service du personnalisme®, glaustai apibendrines bent keletg mety brendusias idéjas)*’.

36 ] organiskosios valstybés kiiryba®, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 82.

37 I pilnuting demokratija®, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 422.

38 Antanas Maceina, ,,Tai, kas mus jungia®, in: Lietuvos zZinios, 1937, nr. 135 (birzelio 17 d.), p. 37.

39 Emmanuel Mounier, ,Manifeste au service du personnalisme*, in: Esprit, 1936, nr. 49 (Octobre 1), p, 7-14, [interaktyvi
nuoroda]: https:/esprit.presse.fr/article/emmanuel-mounier/manifeste-au-service-du-personnalisme-30544.
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Galima pridéti, kad pokariu krik§¢ioniskojo personalizmo jtaka tik sustipréjo — 1947 m. pa-
sirodo vienas reik§mingesniy Jacqueso Maritaino teksty ,,Asmuo ir bendrasis géris“ (,,La per-
sonne et le bien commun®), kuriame taip pat aptariama skirtis tarp asmens ir individo, bet
kartu jspéjama dél radikalaus jy atskyrimo*. Tad pilnutinés demokratijos autoriy idéjas reikia
matyti butent Siame kontekste. Tarp intelektualiniy jtaky verta paminéti ir krik§¢ioniskajj egzis-
tencializmg, ypac pirmaisiais pokario metais dariusj nemenka jtaka A. Maceinai ir kartu su juo
nepasaulézitrinés politikos koncepta plétojusiam J. Girniui. Sgzinés laisvés principas neabejoti-
nai susietas su personalistine teze ir apskritai kultaros filosofijos kaip pirmosios filosofijos idéja.

I8 personalistinés tezés, kurioje Zmogaus asmuo yra iskeliamas ir su jo saviraiska ir saves ispildy-
mu susiejama visy pirma kultariné kiryba, kyla tiek pasauléziiiros laisvés, tiek kultarinés au-
tonomijos ir $vietimo laisvés principai, pries$ tai skelbti ir P. Bacio, ir S. Salkauskio*'.

Nors ] pilnuting demokratijg tekstas yra orientuotas j tautinés lietuviy valstybés ateities vizija,
taciau deklaracijos tekstas pradedamas ne nuo kolektyvinés perspektyvos ar bendriausio tikslo,
0 nuo maziausio elemento — asmens ir jo laisvés, o taip pat grésmiy jiems. Esminé Zmogiskoji
laisvé deklaracijos autoriy siejama visy pirma su tikéjimo (religine) ir kultiiros (kirybine) lais-
vémis, mat butent jos sudaro sazinés laisvés turinj: ,,Kai valstybé pradeda jsakinéti, kas ir kaip
turi bati kultiroje daroma, tada Zasta bet kuri karybos laisvé, asmuo tampa valstybés jrank-
iu, valstybei priklausanciu ne tik kaip darbo jéga, bet ir savo dvasia, kaip valstybiniy paziiry
reiskéjas 2.

Véliau matysime, kaip $i nuostata formuoja svarbiausius politinius programos principus, bet
dabar svarbiau uzakcentuoti démesj asmeniui ir bendriausia prasme dvasinei plotmei. Nors,
kitaip nei tarpukarinéje deklaracijoje, | pilnuting demokratijg néra plétojama problemiska
individo-asmens skirtis (keliose teksto vietose individas ir asmuo net naudojamos kaip
sinoniminés savokos, tac¢iau bendrosios antropologinés prielaidos veikiau paliekamos anapus
teksto), visgi kalbéjimas butent apie asmenj turi kelias apibréztas priezastis. Visy pirma tai
leidzia kiek atsiriboti nuo liberalios tradicijos (nors Johno Lockeo jtaka néra atmetama) ir ypac
grynai materialistinio pozitrio j Zzmogy, o taip pat aiskiai deklaruojamas rysys su katalikiska
personalistine filosofija. Kaip apibendrindamas kataliky personalisty asmens-individo skirtj
pastebi Bernardas A. Gendreau:

40 J. Maritaino jtaka apskritai gali buti sunkiai pervertinta. Kaip jam numirus Aiduose reflektavo J. Girnius: ,,Didelis Maritaino
poveikis buvo ir lietuviuose. Daznai jj citavo St. Salkauskis savo universitetiniuose kursuose ir straipsniuose. Estetikos kurse jj
naudojo J. Grinius, kultiiros filosofijos — A. Maceina. Savo studenty ir pazjstamy rate Maritaino rastus populiarino ir Pr. Kuraitis.
Ypa¢ visuomeninés Maritaino idéjos, zadinusios katalikus i§ konservatizmo, tur¢jo jtakos ir miisy jauniesiems kataliky intelektu-
alams. Ty Sesiolikos ,,Naujoj Romuvoj“ paskelbtoji deklaracija ,,] organinés valstybés kiiryba“ (1936, nr. 8) nemaza dalimi rémési
Maritaino mintimis. Bet taip pat savas jis buvo ir apskritai krik§¢ionims demokratams. Jy organe ,,Tévynés Sarge” 1948 m. buvo
paskelbta Maritaino ,,Krik$¢ionybé¢ ir demokratija®. Tame paciame zurnale véliau prie Maritaino kriks¢ioniskosios demokratijos
grizo kun. V. Bagdanavicius (1957, nr. 14). Misy zurnale (1955, nr. 4-5) Maritaino politines pazitiras svarsté L. Dambritnas. Gri-
galiaus universitete Romoj 1959 m. A. Tamosaitis, S.J., yra paraS¢s disertacija, kaip Maritainas sprendzia Baznycios ir valstybés
santykiy klausima. Pats irgi esu dékingas Maritainui. Nors ir teko kritiSkai vertinti jo tautos savoka, taciau jo valstybés samprata
laikau autentisku demokratijos pagrindu. Rémiausi ir Maritaino mintimis, kai savo metu svars¢iau kriksc¢ionybés ir liberalizmo
santykj (V. Kavolio redaguotame kolektyviniame veikale ,,Lietuviskasis liberalizmas®, 1959) ir §iuo klausimu vedziau polemika*
(Juozas Girnius, ,,Jacoues Maritainui mirus®, in: Aidai, 1973, nr. 9).

41 Beje, P. Dielininkaic¢io 1933 m. Sorbonoje apginta disertacija taip pat buvo skirta Svietimo laisvei ir mokykloms, lygina-
ma Pranciizija, Olandija, Belgija ir Soviety Sajunga (L’Etat et I’éducation: étude de quelques régimes consacrant une solution
synthétique du probléme de I’organisation scolaire). Lietuviskasis leidimas: Pranas Dielininkaitis, Mokyklos laisvé ir valstybé:
soviety, pranciizy, belgy ir olandy mokykly sistemos sintetinio sprendimo paieskos, Siauliai: Saulés delta, 2000.

42 ] pilnuting demokratija*, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 383.
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»Mounier prisijungé prie Maritaino, pabrézdamas svarby skirtuma tarp individo ir asmens,
kaip Zzmogaus viduje esanciy aspekty, kaip bating priemone, skatinancig personalisting ir ko-
munitarine alternatyva kolektyvizmui ir individualizmui. Susvetiméjimga skatinanti materialis-
tiné, egocentriska ir neigiama tendencija, randama individe, gyvenanciame kaip visumos, kurig
sudaro individy visuomenés dalis, prieSpriesinama humanizuojanciai, dvasinei, kiirybingai ir
atvirai Zmogaus kaip visumos tendencijai, kuri vystosi kaip centras, veikianciame a$ ir din-
amiskoje asmeny bendruomenéje. Mounier §is skirtumas analizuojamas is egzistencinés praxis
pozicijos, o ne i§ metafizinio objektyvistinio pozitrio, kaip Maritaino.

Kitaip tariant, personalisty supratimu ,,individas“ yra materialistiné ir redukcionistiné savoka,
neidreiskianti zmogiskosios prigimties ir nenusakanti jo santykio su pasauliu. E. Mounier Per-
sonalizme paskiria skyrelj pristatyti tam, kaip jis supranta asmens (asmenybés) savokos raidos
istorija. Jo pozitriu, butent kriksc¢ionybé jveda asmenj (asmenybe) kaip pasaulio centrg (tai jis
i$ dalies priesina senyjy graiky filosofijai ir pasaulévaizdziams), ta¢iau svarbi ir personalistinés
idéjos raida filosofijoje. Kaip savotiska vir§ane ir kulminacija $io istorinio proceso E. Mounier
nekukliai regi prancuziska kataliky personalisty filosofijg ir pazitras, dar tarpukariu pradétas
destyti jy zurnale Esprit*.

Bendresne prasme, krikscioniska personalistiné filosofija reagavo i socialinius, politinius ir
kultarinius i$stukius, moderniose Vakary visuomenése i$ryskéjusius jau XIX-XX a. sandtroje,
ir turinio sémeési i$ neotomistinés filosofijos ir Kataliky Bazny¢ios socialinio mokymo, akcenta-
Vo asmens orumo ir jo savirealizacija pagristos pasaulézitrinés laisvés idéjas, numaté ne vieng
Vatikano II Susirinkimo idéja. Pavyzdziui, tiek personalistai, tiek tas pats A. Maceina dar iki
Susirinkimo labai aigkiai pasisaké uz religijos laisvés principy jgyvendinima kaip nataralia tasa
pagarbos asmeniui ir jo laisvei. Nepublikuotame $esto desimtmecio rankrastyje ,Valstybiné re-
ligija?“ A. Maceina teigia, kad ,,[...] reikia kovoti ne uz Katalikybés paskelbimg valstybine religi-
ja, bet uz Bazny¢ios laisve tiek asmens, tiek bendruomeneés srityje. Dvasiniy dalyky pirmenybé
taciau anaiptol nereiskianti valdzios ir privilegijy politinéje plotméje“®. Tai, Zinoma. yra ne tik
religijos laisvés kitiems apsaugojimas bei klerikalizmo kritika, ta¢iau ir Baznycios (tiek kaip in-
stitucijos, tiek kaip dvasinés bendruomenés) saugojimas nuo politiniy intervencijy. Pilnutinés
demokratijos projekte $i nuostata virsta tiek asmens, tiek bendruomeniy laisvés religijoje, $vie-
time ir kultaroje jtvirtinimu.

Tautiskumas ir valstybé

Abiejose deklaracijose labai aiskiai pasirodo valstybés kaip tautinio projekto idéja. Justinas De-
mentavicius atkreipia démesj, kad ¢ia néra nieko nuostabaus (ar savaime jtartino radikalizmu),
nes tarpukariu dar buvo labai gyva ir svarbi tauty apsisprendimo teisés idéja*. ] organiskosios
valstybeés kiirybg valstybés funkcija apibréziama kaip kultaros globa, o kultiira suprantama kaip
tai, kas sujungia konkrety asmenj ir tautg: ,,[k]iekvienas asmuo yra konkretus zmogus, gimes

43 Bernard A. Gendreau, ,,The Role of Jacques Maritain and Emmanuel Mounier in the Creation of French®, The Personalist
Forum, Spring 1992, Vol. 8, No. 1, Supplement: Studies in Personalist Philosophy. Proceedings of the Conference on Persons
(Spring 1992), p. 103.

44  Emanuelis Munjé, Personalizmas, 1§ pranciizy kalbos verté Petras Racius, Vilnius: Pradai, 1996, p. 39-53.

45 Antanas Maceina, ,,Valstybiné religija®, Lietuvos nacionaliné M. Mazvydo biblioteka, Rety knygy ir rankrasc¢iy skyrius, f.
181,b. 96, 1. 3.

46 Justinas Dementavicius, op. cit., 151.
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tam tikroje Salyje, gyvenas tam tikrame amziuje ir kalbas tam tikra kalba. Kultara yra padaras
konkretaus Zzmogaus, kurj apsprendé [sukiré] jo tauta ir toji visuomené, kurioje jis gyvena.
Tautiniai, kultaros bruozai i$ esmés yra suauge su kultarine karyba. Kiekviena konkreti kultara
yra tautiné®”.

Organiskosios valstybés koncepcijos autoriams tauta yra natiirali bendruomené: ,Valstybé yra
jéga, kuri jungia ir organizuoja tauta. Tuo tarpu tauta yra organiska. Tauta néra jsteigta, bet atsi-
radusi ir i$sivysciusi“®®. Remiantis $ia organiskumo prielaida iskeliamas tautinés valstybés kaip
pacios natraliausios, geriausiai suderancios su tauta kaip bendruomene, idéja, o $tai problemy
esg atsiranda, kai yra neatitikimas ir susvetiméjimas tarp tautos kaip bendruomenés ir valstybés
kaip politinés organizacijos (§ig problemg savaip, tik su prieS§ingomis iSvadomis, bandé kon-
ceptualizuoti ir tautininkai, reikalave tautos ir valstybés vienybés per vienpartinj autoritetinj
rezima). Kas jdomu, J. Girnius Tauta ir tautiné istikimybé (1961) taip pat plétoja $j organiskos
simbiozés tarp tautos ir tautinés valstybés argumentg ir net polemizuoja su J. Maritainu, kuris
batent tautinéje valstybéje jzvelge fasizmo ir antidemokratinés reakcijos grésmes (J. Maritaino
idéjose, kai kuriais pozitriais, J. Girnius maté didziyjy valstybiy ir tauty imperializmo ir kolo-
nializmo apologetika)*. Kaip apibendrina J. Girnius: ,Tautos laisvé - jos valstybiné nepriklau-
somybe“.

Visgi $is apibrézimas slepia ir kitg elementa, kuris kiek labiau isryskéja pokario svarstymuose
apie nepasauléziring politikg ir, véliau, pilnuting demokratija — i valstybe Zitrima i§ esmés
jtariai, manant, kad jos galias reikia riboti. Organiskosios valstybés koncepcijoje tai daroma
labai atsargiai, pabréziant kultirinés autonomijos ir kiirybos laisvés principus ir akcentuojant
»teisinés valstybés® tiksla bei jos pajungima zmogaus asmeniui, o jau pokarinéje pilnutinés
demokratijos koncepcijoje gerokai aiskiau reikalaujama laikytis valdziy atskyrimo principo,
nors Johno Lockeo stiliaus valdziy atskyrimo principg nesunkiai galima jzvelgti ir 1936 m.
deklaracijoje. Sis jtarumas valstybei gali bati siejamas ir su apskritai dar S. Salkauskio pradé-
ta mastymo tradicija, kurioje politinj mastyma ar politines problemas uzgozia kultiros ir jos
reikaly laukas - S. Salkauskio pozitriu, didieji Lietuvos politiniai ir net geopolitiniai is$iikiai
(buvimas tarp Ryty ir Vakary) yra kultirinio pobudzio ir uztat interpretuotini per kulttrinés
problematikos prizme®'.

ISeivijoje, velgi, lietuviskoji diaspora visy pirma burési tautiniu pagrindu ir valstybeés kaip tau-
tos namy idéja buvo itin jautri: ,Tautos suverenumo idéjos iskilimas ir jsitvirtinimas teiséje
nuosekli nelygstamo Zzmogaus asmens vertingumo sampratos i$vada. [...] Zmogaus tautiné
priklausomybé savaime sutelkia Zmones j vieng tauting bendruomene, kuri organiskai siek-
ia savo nepriklausomybés, praktiskai jmanomos tik sukirus savo valstybe“?. Nors, ypac or-
ganiskoje valstybéje, neskiriamas tiesioginis démesys tautinéms ir religinéms mazumoms, taci-

47 ] pilnuting demokratija*, Lietuva, kurios nebuvo, p. 83.

48 Ibid., p. 81.

49  Juozas Girnius, Rastai, 111 t., Vilnius: Mintis, 1995, p. 20-27.

50 Ibid.,p.27.

51  Sig problematika keliais skirtingais aspektais jau yra tyres Alvydas Jokubaitis: Alvydas Jokubaitis, Linas Jokubaitis, ,,Politiné
Stasio Salkauskio kultiiros filosofijos prasmé®, in: Politologija, 2020, p. 100, p. 8-33; Alvydas Jokubaitis, ,,Stasys Salkauskis ir
Antanas Maceina kaip politikos filosofai®, in Alvydas Jokubaitis, Liberalizmo tapatumo problemos, Vilnius: Versus aureus, 2003,
p. 203-227.

52 I pilnuting demokratija*, Lietuva, kurios nebuvo, p. 408.
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au kultdrinés autonomijos principas turéty garantuoti ir joms valstybés apsauga bei teises®.
Kulttiring autonomijg savaip leidzia pagrjsti ir treciasis svarbiausias organiskaja valstybe ir pil-
nuting demokratijg vienijantis principas.

Subsidiarumas, korporatyvizmas ir bendruomeniskumas

Sis principas tiesiogiai ateina i§ RKB socialinio mokymo ir encikliky. Kaip rasoma Quadra-
gesimo Anno (Nr. 79): ,Tai, kg individas gali pasiekti savo iniciatyva ir savo jégomis, negali
bati atimta i$ jo ir paskirta visuomenei, nes taip nusizengiama teisingumui; jei i tai, ko nega-
li pasiekti ir sékmingai uzbaigti mazesnés ir kity vadovaujamos bendruomenés, pretenduoja
didesnés ir organizuotesnés bendruomenés, tai yra labai neigiamas dalykas ir trikdo visg vi-
suomenine tvarkg“**. Ka gali atlikti pavienis asmuo, to nereikia pavesti bendruomenei, kg gali
atlikti bendruomené - to nereikia pavesti valstybei. Rerum Novarum (Nr. 14) kartu pabrézia,
kad, pavyzdziui, jei $eima yra patekusi j tokig béda, su kuria ji pati negali susitvarkyti, Sios ribos
gali buti perzengtos ir jai turi buti suteikta pagalba.

Korporatyvinés santvarkos uzduotis vélgi néra tiesiog uztikrinti socialing gerove ar teisinga
darbo uzmokestj, bet apskritai palaikyti socialinio audinio struktiirg. Rerum Novarum aiskiai
pabréziama, kad vienas blogiausiy dalyky, nutinkanciy modernybéje, yra situacija, kai indivi-
das lieka vienas prie§ valstybés jéga. Darbo santykiuose draugijos ir profesinés sgjungos turéty
bati tas tarpinis elementas ar bendruomené, kuri padeda reguliuoti darbdavio ir darbuotojo
santykius. Pilnutinés demokratijos koncepcijoje pabréziama, kad socialiné apsauga svarbi ir
bendrai demokratinés visuomenés politinei struktarai palaikyti: ,Kad demokratijos bendrasis
principas galéty buti jvykdytas Zzmogaus santykiuose su tkiu, kad asmuo ir akyje turéty pir-
menybe, netapdamas priemone tkiui, reikalinga tokia tkio organizacija, kuri, i§ vienos pusés,
apsaugoty asmenj nuo pavergimo tkiui, i§ antrosios, apsaugoty ir patj tkj nuo palaidos, saviv-
aliskos, tik grobuonisko pelno geidimo skatinamos privacios iniciatyvos, apsaugoty ir pacia
privacia iniciatyva nuo pavergimo valstybés biurokratiniam etatizmui [...]. Kiekvienas Zzmogus
yra asmuo, kiekvienas turi jaustis pasaulyje laisvas ir saugus, todél kiekvienas turi §j tg turéti.
Nuosavybés asmenis$kumas yra jos visuotinumo pagrindas“%*. Cia néra kazko itin originalaus -
pokariu katalikai ir kitose $alyse diskutavo apie korporatyvizmo principy taikymg formuojant
naujo tipo demokratines valstybes™.

Todél ] pilnuting demokratijg jsivaizduojamas tokia socialinio audinio struktira: asmuo-gei-
ma-bendruomenés-platesné visuomené-valstybé. Ir subsidiarumo principas ¢ia taikomas tiek so-
cialinés politikos vizijoje (pasisakoma uz didelj gérybiy perskirstyma, korporatyvistinj barimasi

53 Taip kultiirinés autonomijos funkcija 1928 m. taip jvardino ir K. Pakstas: ,,Kultlriné autonomija biity ne tik laisvés ir iniciaty-
vos ugdytoja, bet, kas dar svarbiau, ji blity visy respublikos pilie¢iy taikintoja, tolerancijos nes¢ja, vienybés vykdytoja. Susidaryty
greiiausia kokios penkios bendruomenés, pasaulézitiromis pagristos: kataliky, sentikiy — pravoslavy, protestanty, izraelity ir
laisvamaniy. Uzuot viena kita iSnaudojus ar skriaudus, tos bendruomenés ramiai ir graziai bendradarbiauty kultiirinio federalizmo
pagrindais® (Kazys Pakstas, ,,IS pra¢jusio deSimtmecio j ateinantj“, in: Lietuvos politinés minties antologija I: Lietuvos politiné
mintis 1918-1940 m., sudar¢ Justinas Dementavicius ef al., Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2013, p. 202).

54 Vertimas | lietuviy kalbg i$: Joseph Hoffner, Krikscioniskas socialinis mokymas, i§ vokieciy kalbos verté Loreta Anilionyte,
Vilnius: Aidai, 1996, p. 51-52.

55 I pilnuting demokratija®, Lietuva, kurios nebuvo, p. 394.

56 Visgi, kaip pazymi Marco Zaganella, pavyzdziui, Italijoje katalikisko korporatyvizmo idéjos nebuvo itin populiarios ir labiau
apsirobojo intelektualy rateliais, nes neretai buvo asocijuojamos su fasistine ideologija (Marco Zaganella, ,,Democratic Corporat-
ism — The Italian Debate during the ,,First Republic* (1948—1992), in: Estudos Ibero-Americanos, 2016, vol. 42, nim. 2 (mayo—
agosto), p. 433-434).
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i profesines ir socialines organizacijas), tiek kultaros, $vietimo ir religijos klausimuose (religiniy
ir kultariniy bendruomeniy autonomiskumas ir pavedimas joms spresti savo svarbiausius
$vietimo, moralinio ir kitokio gério klausimus). Bendruomené ir jvairais susibiirimai kaip tik
turi biiti papildomas sluoksnis apsaugantis individa nuo perdéto valstybés kisimosi ir kontrolés.
Jdomi inovacija pilnutinés demokratijos idéjy kontekste — subsidiarumas ¢ia placiau apima ne
vien socialinius-ekonominius klausimus, bet bandomas taikyti ir su pasauléziara ir $vietimu
susijusiuose klausimuose. Tokia nuostata, i§ vienos pusés, natairaliai susisieja su kultariniy ir
pasaulézitriniy bendruomeniy autonomija bei su korporatyvistine socialinés ir ekonominés
sanklodos vizija, o i$ kitos pusés, leidzia nuosekliai atsiriboti nuo kolektyvizmo ir etatizmo
(taip pratesiant ir popieziy encikliky kritikos linijg). Tiesa, [ pilnuting demokratijg néra rimtai
nagrinéjama, ar toks socialinis modelis nesukelty visuomenés fragmentacijos ir to, kas véliau
pavadinta balkanizacija.

Bendruomeniskumas susijes ir su tuo, kg galima jvardinti pozityvios laisvés siekiu. A. Maceinos
teigimu, tikra ,demokratiné valstybé tarnauja ir padeda ne atskiram individui, suprastam
izoliuotai, bet Zzmogui, gyvenanc¢iam nattraliose bendruomenése, kuriomis yra $eima ir tauta.
Demokratiné valstybé paima Zmogy j savo globg ne tiesioginiu budu, bet tiktai per pirmykstes
bendruomenes, j kurias Zmogus yra jstatytas pacios prigimties“”’. Valstybé ir politika, kaip jau
buvo sakyta, yra suvokiamos kaip antrinés likusio socialinio ir kultarinio gyvenimo atzvilgiu,
bet nors bendruomené yra suvokiama kaip itin svarbi zmogiskai egzistencijai, ta¢iau ji taip pat
personalistiniu pozitriu yra antraeilé asmens atzvilgiu:

»Bendruomeneé yra tik sglyga asmens gyvenimui. Ji niekad negali virsti asmens tikslu, o asmuo
jai — tik priemone. Jeigu zmogus daznai daug kg bendruomenei savo laisva valia aukoja, jis tatai
daro ne savo asmens atsisakydamas, bet jj dar labiau pabrézdamas. Bendruomenei negalima
aukoti dalyky, susijusiy su asmens esme, kaip saziné, jsitikinimai, tiesa, dorove.

Antra vertus, bendruomené - Seiminé, profesiné, religiné — néra Zmogui atsitiktinis dalykas,
bet pacios jo prigimties siekimas. Zmogus pacia savo esme yra apsprestas [skirtas] biti drauge
su kitais. Ir $is buvimas reiskiasi bendruomeninémis formomis. Buvimas drauge asmens ne tik
nenaikina, bet jj istobulina, i§skleidzia jo visuomenine puse. Pilnutinis asmens i$sivystymas yra
galimas tik bendruomenéje. Todél demokratija ima asmenj ne atitrauktg nuo kity, ne vienisa,
bet gyvenantj bendruomenéje, siekiantj bendrosios gerovés ir atsakinga uz savo veiklos lauka“®.

Tad pilnutinés demokratijos pozitriu Zmogus yra, parafrazuojant Aristotelj, socialinis gyvinas,
taciau nesuprastinas redukcionistiskai kaip visy socialiniy ar materialiniy santykiy ir salygy
mazgas, kurj galima ar pageidautina palenkti kolektyvo reikméms.

Taigi tiek organigkosios, tiek pilnutinés demokratijos koncepcijose islaikomas ir trisritis-
kumas isskiriant socialing ir ekonomine sritj (tvarkoma pagal korporatyvizmo principus),
pasauléZiaros ir kultaros (ar $alkauskiskai tariant, ideologijos)®, kuri tvarkoma pagal asmens
sazinés laisvés ir bendruomeniy kultarinés autonomijos principg, ir politikos bei teisés sritj,

57 Antanas Maceina, ,,Demokratinés valstybés prasmé®, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 287.

58 I pilnuting demokratija*, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 423.

59 Kaip straipsnyje Bostono Lietuviy enciklopedijoje (1953—1966 m.) teigia J. Girnius, pasaulézitiros savoka j lietuviskame
intelektualiniame kontekste i$populiarino S. Salkauskis, o pats Zodis yra vertimas i§ vokisko Weltanschauung (Juozas Girnius,
Pasaulézitira®, in: Rastai, t. I, Vilnius: Mintis, 1991, p. 550-554).
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tvarkoma demokratiskai ir laikantis valdziy atskyrimo bei teisés virSenybés principy. ] pilnuting
demokratijg tekstas taip pat palydimas glausta atozvalga j 1936 m. deklaracijg ir svarbiausius jos
aspektus, todél, be jokios abejonés, prie 1958 m. pilnutinés demokratijos projekto dirbe autoriai
mateé reikalg pabrézti §j testinuma®.

Demokratija

Kokig demokratijos sampratg sitilo pilnutinés demokratijos projektas? Tai néra vien koncep-
tualinis klausimas — norint suprasti pilnutinés demokratijos specifika, vertéty j ja paziareéti is
istorinés hermeneutikos perspektyvos. Pirmasis klausimas, j kurj vienaip ar kitaip tenka atsaky-
ti, nagrinéjant evoliucija nuo organiskos valstybés iki pilnutinés demokratijos: i§ kur atsiran-
da demokratijos liikestis ar paskata prisiminti S. Salkauskio pilnutinés demokratijos sgvoka?
Cia grei¢iausiai esama ir praktinio-politinio paskatinimo. Katalikiskos politinés ir socialinés
minties tyrinéjimuose daznai minimas ir akcentuojamas popieziaus Pijaus XII 1944 m. kalédi-
nis kreipimasis, kaip tas atskaitos tagkas, nuo kurio katalikai i ,,teisingai suprasta demokratijg*
pradeda zitiréti kaip j i$ tiesy geriausig jmanomg santvarkg. Sis kreipimasis neabejotinai svar-
bus, nors greiciau tik jgarsino jau egzistuojantj sentimenta, nei pradéjo visiskai naujg tendenci-
ja. Po 1944 m. tarp Lietuvos intelektualy gerokai sunkiau surasti nacionalsocializmo, fasizmo
ar bol$evikinio komunizmo simpatiky, neskaitant tiesioginiy kolaboranty. Daugeliui iSeiviy
turbtt buvo reik§minga ir patirtis gyvenimo Vakary demokratinése visuomenése (svarbi ir ko-
munisty okupuotos $alies refleksija bei besiplétojanti totalitarizmo kritika). Dera pazymeéti, kad
apskritai pasikeité politiniy pazitry Zemeélapis ir konsensusas: tarpukario tautininkai ir jau-
nieji katalikai diskutavo klausimu ,,ar demokratija?“ (jaunieji katalikai ¢ia buvo demokratijos
$alininkai), o iSeivijos santarieciai ir Lietuvos fronto bic¢iuliai bei ateitininkai mégino atsakyti
i klausima ,,kokia demokratija?“ Tai leido j patj demokratijos sampratos klausimg Zvelgti tiek
nuosekliau, tiek giliau.

Kaip jau matéme, tam tikri demokratizacijos reikalavimai gana aiskiai artikuliuojami ir 1936 m.
tekste (tai buvo aisku ir ar$iausiems anuometiniams $ios deklaracijos kritikams), ta¢iau anaip-
tol ne taip ryskiai ir intensyviai kaip 1958 m. tekste (tarpukariu demokratija apskritai nebuvo
»madinga“ savoka, kalbéti apie demokratijg vartojant eufemistinius terminus taip pat galéjo
bati politiniy paskaty). Savotisku lazio tasku svarstant ¢ia galima laikyti 1943-1944 m. naciy
okupacijos metais jau pogrindiniame Lietuviy fronto leidinyje ] laisve pasirodziusius tekstus
»] reformuota demokratija“ (autoriai A. Maceina, J. Brazaitis). I karto po karo A. Maceinos
ir J. Girniaus svarstymai apie nepasauléziarine politika MaZajame Zidinyje, kuriuose pabrézta,
kad valstybé turinti buti neutrali visais svarbiausiais pasaulézitriniais ir religiniais klausimais,
vienareik§miskai uzsiima demokratinés ir pliuralistinés visuomenés apologija: ,,Netiesa, kad
demokratija téra abstrakti savoka ir kad gyvenime yra tiktai marksisting, liberalistiné, laicis-
tiné, krikscionigkoji ar kuri kita demokratija, vadinasi, jau apspresta [nulemta] tam tikros pas-
auléziaros. Visi mes Zinome, kas yra demokratija savo esméje [i§ esmés] ir kas sudaro jos turinj.
Demokratijos esmé gludi asmens pirmavime prie§ kolektyva. Demokratijos turinj sudaro tos
pagrindinés asmens laisvés, kurios yra iSreiskiamos sazinés, jsitikinimy, Zodzio, aukléjimo,

60 Kas jdomu, vienas svarbiausiy principy, kuris pakartojamas ir / pilnuting demokratijq pridedant 1936 m. deklaracijos iStrau-
kas, ir gal kiek netikétas politinio pobuidzio deklaracijoje — meilé. Spétina, kad tai buvo galutinj 1958 m. leidinj redagavusio J.
Brazaic¢io iniciatyva. 1960 m. taip pat pasirodé¢ jo straipsnis, toliau plétojantis artimo meilés kaip socialinio veikimo pagrindo idéja
(Juozas Brazaitis, ,,Artimo meilé visuomeniniame veikime*, in: Laiskai lietuviams, 1960, vol. X1, no. 5, p. 134—138).
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organizavimosi laisviy vardu. Kur ir kiek Sitos laisvés yra jvykdytos, ten ir tiek valstybé yra
demokratiné. Kur ity laisviy néra, ten demokratija gali dangstytis kokiu ji nori vardu, vis tiek ji
nebus demokratija.“! Nepasauléziurineés politikos teksty serijoje valstybé ir politinis gyvenimas
vaizduojami labai pesimistiskai — visuomet yra potencialas politikai virsti prievartos sfera, kur
skirtingos grupés kovoja dél dominavimo ir laiméjusieji visai likusiai visuomenei primeta savo
vertybes ir jsitikinimus. I§ to J. Girnius ir A. Maceina daro i§vada, kad geriausia, jei bus nubréz-
tos aigkios ribos, kur valstybés ir politiniy institucijy kompetencijos uzsibaigia. Jy supratimu,
politika — tai tuscia erdveé, antriné kultriniam ir socialiniam gyvenimu. A. Maceinos pirmaisi-
ais pokario metais rasyti tekstai ,,Kultariné demokratija®, ,,Socialiné demokratija“ ir ,,Politika ir
pasaulézitira® taip pat gali bati laikomi idéjiniu pasirengimu ] pilnuting demokratijg.

Cia galima atkreipti démesj ir j A. Maceinos ir J. Girniaus egzistencinés filosofijos pokarinius
tyrimus (nors saves egzistencialistai jie nelaiké ir ypac¢ skeptiskai vertino Sartreo ir apskritai
ateistinio-kairiojo egzistencializmo sroves), mat nepasaulézitrinés politikos projektas yra kuri-
amas tuo pat metu, kai A. Maceina raso savo garsiaja Cor Inquietum trilogija (Didysis inkvizito-
rius, Jobo drama, Nieksybés paslaptis), o . Girnius ras¢ Zmogaus problema technikos amZiuje. Ne
veltui viena svarbiausiy nepasaulézitirinés politikos sgvoky buvo asmens sgziné, mat i sgzinés
laisve atsirémeé tiek Zmogiskosios prasmés klausimy sprendimas, tiek ty sprendimy issisklei-
dimas kultariniame lauke. 1946 m. DidZiajame inkvizitoriuje A. Maceina rasé: ,,[g]yvenimo
prasmeés klausimas — mano asmeninio gyvenimo prasmés - jau yra gilus sazinés klausimas“®.
A. Maceina net patj Zmogiskuma c¢ia susiejo visy pirma su galimybe spresti pagal savaja sazine.
Nepasaulézitriné politika ir pilnutinés demokratijos nuostatos dél kulttrinés autonomijos kyla
i§ krikscionisko Zmogaus asmens nelygstamumo supratimo ir sgzinés laisvés idéjos. J. Girnius
Zmogaus problemoje technikos amZiuje skiria nemazai démesio pavojams, keliamiems masinés
visuomeneés ir daugumos tironijos, kuriose dél lygybés ar net visuomenés suniveliavimo yra pa-
gundy paaukoti asmens sgzinés ir kiirybos laisve®. Egzistencinis ir politinis démuo susisieja tuo
pozitriu, kad asmens prasmés ir sazinés klausimai, J. Girniaus ir A. Maceinos manymu, negali
bati sprendziami ar panaikinami politinémis priemonémis. Todél jie abu nuosekliai pasisako
uz kultiiros primatg prie§ politika. I$ visy teziy asmens ir sazinés laisvés principui galima rasti
daugiausia plétotés ir pagrindimo pilnutinés demokratijos autoriy filosofiniuose tekstuose. A.
Maceina tam i$ esmés skiria pagrindinj démesj, siedamas ja tiek su religine, tiek su egzistencine
prasmés problematika: ,Jeigu nieko néra, jeigu néra nei Dievo, nei sielos nemirtingumo, tai
bet kuri aukstesné zmogaus pastanga neturi jokios prasmés. Kam tada varginti zmones sazinés
laisve, apsisprendimu, nepriverstu tikéjimu, kad vietoje to geriau yra duoti jiems duonos, nura-
minti jy sazine autoritetu ir leisti jiems nusidéti“®.

Reik$minga ir tai, kur pradedamas ] pilnuting demokratijg dokumentas, — pirmoji tema jau yra
nebe praeities politiné kritika ar valstybés ir tautos santykis, o pradedama nuo demokratijos,
kultaros ir $vietimo klausimuy, taip pat totalitarizmo (vadinto totalizmu) kritikos:

»[d]emokratijoj asmens pirmenybé, kuri $iuo atzvilgiu jprasta vadinti sazinés laisve, kultiros

61 A. Maceina, ,,Politika ir pasaulézitira®, Lietuva, kurios nebuvo, p. 262.

62 Antanas Maceina, ,,Didysis inkvizitorius“, in Antanas Maceina, Rastai, t. 111, sudaré Antanas Rybelis, Vilnius: Mintis, 1990,
p. 162—163.

63 Juozas Girnius, Zmogaus problema technikos amziuje, Vilnius: Aidai, 1998, p. 132-164.

64 Antanas Maceina, ,,Didysis inkvizitorius®, in: Rastai, t. I1I, Vilnius: Mintis, 1990, p. 96.
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ir religijos srityje yra labiausiai butina, labiau kaip bet kurioje kitoje Zmoniy gyvenimo srity-
je. Totalizmas yra baisus ne tik tuo, kad paneigia politines laisves bei teises ar kad pajungia
zmogy tkio bei technikos vyksmui. Totalizmas, svarbiausia, baisus ypaciai tuo, kad vercia as-
menj prisiimti jam svetimas paziiiras, sistemas, net meno stiliy. Totalizmas jsakinéja karéjams,
kas ir kaip turi bati kuriama. Totalizme valdanciyjy pazitros bei nusistatymai yra ne tik kary-
bai negatyvinis matas, kurio nevalia perzengti, bet ir pozityviné norma, kiréjui privali savo
kiriniais patvirtinti, i$aiskinti ir skleisti [...]. Kai valstybé pradeda jsakinéti, kas ir kaip turi bati
kultaroje daroma, tada Zasta bet kuri kirybos laisvé, asmuo tampa valstybés jrankiu, valsty-
bei priklausanciu ne tik kaip darbo jéga, bet ir savo dvasia, kaip valstybiniy paziary reiskéjas
[...]. Demokratija, nors ir neteikdama asmens pasireiskimui absoliucios laisvés, jgalina asmenj
laisvai apsispresti ir pagal §j apsisprendima kurti ir veikti. Demokratija reikalauja, kad valstybé
nespresty ir nejsakinéty kultarinio gyvenimo turinio“”.

Dabarties skaitytojui, zinoma, tokia totalitarizmo kritika per karybos laisvés klausimag gali
atrodyti keistai, taciau ji i§ esmeés susijusi su pries tai déstyta antropologine asmens-individo
vizija. Greta kulttrinés demokratijos, kaip bitina, bet nepakankama salyga tikrai demokrati-
jai pasiekti, iSkeliamas ir poreikis demokratiniam interesy atstovavimui politikoje ir socialiné-
je-ekonominéje srityje. Dera pazymeéti, kad autoriai, badami jsitikine katalikai, taip pat mato
reikalg gerbti kity tikéjimy, agnostiky ir laicisty sazinés laisve ir uzbrézti ribas savo ideologinéms
ir vertybinéms pretenzijoms.

Uztat totalizmo (totalitarizmo) kritika ir demokratijos apologija yra viena svarbiausiy gijy vi-
suose pilnutinés demokratijos projekto tekstuose ir biitent nuo $ios temos pradedama: ,,Total-
izmas yra baisus ne tik tuo, kad paneigia politines laisves bei teises ar kad pajungia zmogy tkio
bei technikos vyksmui. Totalizmas, svarbiausia, baisus ypaciai tuo, kad vercia asmenj prisiimti
jam svetimas pazitras, sistemas, net meno stiliy. Totalizmas jsakinéja karéjams, kas ir kaip turi
bati kuriama. Totalizme valdanciyjy paziiros bei nusistatymai yra ne tik kiirybai negatyvinis
matas, kurio nevalia perzengti, bet ir pozityviné norma, kiréjui privali savo kiriniais patvirtin-
ti, iSaiskinti ir skleisti“®.

Vélgi, griztant prie S. Salkauskio demokratiniy idéjy tradicijos, akcentuojamas poreikis
demokratinéje valstybéje saugoti mazumas (ko buvo galima pasigesti 1936 m. deklaracijoje):
»Skirtumas tarp daugumos ir mazumos demokratijoje yra reliatyvus. Ir daugumos, ir mazumos
pareigos bei teisés esméje [i$ esmés] yra tos pacios. Teisingai yra pastebéjes S. Salkauskis, kad
»nei dauguma, nei mazuma negali valstybiniame gyvenime nusistatyti ekskliuzyvistiniu budu,
t. y. monopolizuoti valdzios prerogatyvas savo naudai. Demokratiné tvarka kaip tik reikalauja,
kad daugumos nauda bty atseikéta teisétais mazumos reikalais visuotinio solidarumo dvasioje®
(Zidinys, 1926 m. 8-9 nr. 41 psl.).“”” Demokratija be formaliy saugikliy ir taisykliy A. Maceinos
jau nebelaikoma tikra demokratija:

.....

nuspresti ir pacios demokratijos, ir jos pagrindiniy principy likima. Sio tarpsnio demokratijoje
dauguma galéjo ne tik tvarkyti jau esantj demokratinj gyvenima, bet ir pasirinkti, ar ji nori

65 I pilnuting demokratija*, Lietuva, kurios nebuvo, p. 383.
66 I pilnuting demokratija”, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 383.
67 ,Ibid., p.416.
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demokratijos, ar ne, ar ji pripazjsta demokratines laisves bei teises mazumai, ar ne. Demokratija
&ia virto, kaip ne vienas yra pastebéjes, daugumos diktatiira. Siandien ir §i pastaroji klaida yra
taisoma. Siandien jau yra suprantama, kad dauguma gali viska, isskyrus vieng dalykg: apsis-
presti prie§ demokratija. Daugumai Siandien yra nubréziamos sienos, kuriy viduje ji yra sava-
rankigka, taciau kuriy perzengti jai nevalia, $itas sienas jai nubrézia patys demokratiniai prin-
cipai. Formaliné demokratija dabar virsta realia ir todél gyvenimiska demokratija. Pirmesnioji
demokratija buvo pasalinama. Ji negaléjo apsiginti nuo jg pacig ardanciy veiksniy, nes ji buvo
pastatyta ant abstrak¢iai formalaus pagrindo. Dabartiné demokratija darosi pastovi, nes ji ne-
leidzia niekam - net ir daugumai — késintis pries ja pacig. Dabartiné demokratija jau yra ne tik
visuoting, apimanti visus Zmones, bet ir pilnutiné, i$ryskinanti savo principus iki galo.*®

Pastebétinas ir dar vienas pokytis — ] pilnuting demokratijg nebepasirodo individo ir asmens
skirtis, prie$ tai kélusi interpretaciniy problemy (ypa¢ su maceiniska teze, kad individas turi
bati pajungtas valstybés zinion). Atsisakant $io dualizmo dar stipriau apibréziama asmens lais-
vés nuo valstybés sritis ir sustiprinamas subsidiarumo principas. Nebéra ir nuolaidy autorite-
tui bei autoritetizmui (autoritarizmui) buvusiy 1936 m. tekste. Tiesa, sunku teigti, kad tai yra
drastiskas pakeitimas - veikiau individo-asmens dualizmo atsisakymas leidzia i§vengti visos
filosofinés antropologijos problematikos aptarimo ir aiSkinimo.

1958 m. programoje pilnutinei demokratijai siiloma politinés sistemos ,architektira® kiek
skiriasi tiek nuo organiskosios valstybés, tiek nuo S. Salkauskio rankrastyje sitilytos sistemos
(jai taip pat skiriama santykinai daugiau démesio). Autoriai siilo perimti anglosaksisky poli-
tiniy sistemy, apie kurias iki tol lietuviams tritke ziniy, patirtj. Siatlomi dveji parlamento rimai
- Seimas, kaip svarbiausia politinés valdzios institucija, kurioje grupuojamasi pagal politines
ideologijas — balsuojama ne uz partinius sarasus, bet uz asmenis, ir Senatas, atstovaujantis pagal
kultariniy-pasauléziariniy bendruomeniy susigrupavimg ir profesiniy darbuotojy ir darbda-
viy susigrupavimg (Salkauskio rankraityje numatytas net trijy lygiy parlamentas: ideologiniy
bendruomeniy rimai, kartu atstovaujantys tautinéms mazumoms, ekonominiy-socialiniy kor-
poracijy ramai, kuriuose skirtingiems ekonominiams sektoriams numatytas skirtingas viety
skaicius, ir politiniai rimai). Vykdomosios valdzios atveju pasitlomi du variantai: 1) tiesiogiai
renkamas Prezidentas, kuris pasirinkty Vyriausybés ministrus ir jai vadovauty; 2) dar painesnis
variantas: ,,[p]rezidentas buty renkamas pacios tautos arba i§ seimo ir vietos, veikmens bei
kultaros savivaldybiy atstovy sudaryto ypatingojo susirinkimo, kad prezidentas seimui pa-
sialyty kandidatg j ministerius pirmininkus, nors seimas galéty ministerj pirmininka ir i$ savo
kandidaty parinkti, bet kad ministeris pirmininkas kitus ministerius pats pasirinkty ir juos
tvirtinty tik prezidentas ir kad seimas ministeriui pirmininkui nepasitikéjimg pareiksti galéty
tik tuo badu, kad absoliutine visy seimo balsy dauguma i$rinkty naujg ministerj pirmininka.
Savaime suprantama, kad tokj seima, kuris ministeriui pirmininkui iSrinkti negaléty sudaryti
absoliutinés visy seimo balsy daugumos, prezidentas turéty turéti teis¢ paleisti.“®” Teisminei
valdziai taip pat tekty priziaréti tam saugiklius ir atsvaras: Prezidento teikiamas ir Seimo tvir-
tinamas Auksciausiasis Teismas priziaréty jstatymy leidybos ir kity valdzios saky sprendimy
konstitucingumg (Salkauskis savo pilnutinés demokratijos politiniame projekte prie saugikliy

68 Antanas Maceina, ,,Demokratijos principai®, in: Lietuva kurios nebuvo, p. 270.
69 ] pilnuting demokratija”, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 416-417.
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ir atsvary sistemos dalies taip pat priskyré valstybés audito institucija)’.

A. Maceina 1946 m. tekste ,,Demokratinés valstybés prasmé®, atmesdamas socialinio kontrakto
teorija, laikosi pozicijos, kad nors valstybé yra dirbtinis Zmogaus kirinys (istoriskai valstybé pa-
kankamai nesenas reigkinys), bitent demokratiné valstybé atitinka Zmogaus prigimtj ir teisin-
gai papildo socialinius institutus, kurie yra senesni nei valstybé ($eima, giminé, bendruomené,
tauta):

»Kas tada yra demokratiné valstybé su savo idéja ir su savo praktika? Palyginti su totalizmu,
demokratija yra pirmykstés tikros valstybés prasmeés atstatymas [atkiirimas]. Tai yra paties bur-
tininko, pacios zmogiskosios prigimties jsikisimas, kad sustabdyty nevykusius mokinio darbus
ir jj patj iSgelbéty i$ prazuties. Totalizmas paskandino asmenj, Seimg ir tautg valstybiniame bu-
vime. Sitie pirmyks¢iai Zmogiskosios bendruomenés pagrindai neteko buvimo sau, neteko savo
vertés ir savo prasmés. Demokratija kaip tik ir ateina pataisyti $itg klaidg ir atitiesti $itg iskryp-
im3. Josios tad vaidmuo yra dvejopas: negatyvinis — nuimti nuo valstybiy valdovés kartng ir
grazinti jg i tarnybiniy priemoniy eile, ir pozityvinis - suteikti Zzmogui vertés ir kilnumo jo
asmens, jo Seimos ir jo tautos gyvenime, iskeliant jj j tiksly kategorija. Totalizmas buvo sukeites
priemone su tikslu. Valstybé jam buvo tikslas, o Zmogus — priemoné. Demokratija turi atsta-
tyti [atkurti] tikraja vertybiy rikiuote. Jai Zmogus yra tikslas, o valstybé jam priemoné. Todél
demokratiné valstybé niekada nebuvo ir negali buti vie$pataujanti. Ji yra tarnybiné i§ esmés. Ji
yra i$siskleidimas anos pirmykstés pagalbos asmeniui ir $eimai, kad Sie galéty atlikti Zemisku-
osius, pacios prigimties jiem uzdétus uzdavinius visuomenéje, iikyje, aukléjime, moksle, mene,
religijoje ir apskritai visoje kultroje”".

Dél ty paciy priezasciy kritikuojamas ne tik totalizmas, taciau ir atomistinis liberalizmas.
Demokratija uztat pilnutinés demokratijos kiiréjams yra tiek bendresnis kultarinis laisvés prin-
cipas, tiek kaip konkrecios institucijos (pabréziamas poreikis J. Lockeo tradicijoje atskirti skirt-
ingas valdzios $akas, siilomi dveji parlamento riimai). Demokratija suprantama netgi ne visai
kaip politinis principas (ar politika perzengianti idéja), todél demokratinis interesy derinimas
sitlomas i§skaidyti j kelias dalis: 1) kultarine laisve (ar kultirine autonomijg), kur Zmonés ir
jy bendruomenés veikia be valstybés prievartos, bet su valstybés parama; 2) ekonominiy ir
socialiniy interesy derinima demokratiniais principais (jie i$ esmés pasisako uz savotiska kor-
poratyvizmo variantg); 3) demokrating parlamenting politika. Kaip suformuluoja A. Maceina:
»Kol demokratija yra nepilna, tol yra ir netikra. Politiniy teisiy lygybé neturi jokios reikSmés,
jeigu zmogus praktiskai negali turéti nuosavybés, negali tvarkyti savo darbo pagal Zmogiskuo-
sius reikalavimus, negali savo vaiky aukléti bei mokyti pagal savo jsitikinimus, negali vie$ai savo
paziiiry iSpazinti ir pagal jas gyventi. [...] Zmogus yra auki¢iausia vertybé. Jis yra tikslas pats
sau. Jam yra palenkta visa kaip priemonés ir medziaga. Todél jis ir siekia, kad $itas jo pirmavi-
mas jvykty viso gyvenimo plote. Todél tikra ir gyvenimiska demokratija yra tiktai pilnutiné. I§
principinés Zzmogiskojo asmens pirmenybés, i§ nepaneigiamos ir nelygstamos jo vertybés kyla
savaimingas reikalavimas demokratija, kaip konkrecig $itos pirmenybés forma, i$plésti j visas
gyvenimo sritis. Demokratija turi bati ne tik politiné, bet ir kultariné, ir socialiné“”>.

70  S. Salkauskis, ,,Pilnutiné demokratija®, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 201.
71 Antanas Maceina, ,,Demokratinés valstybés prasmé®, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 286.
72 Antanas Maceina, ,,Socialiné demokratija”, in: Rastai, t. XII, sudaré Antanas Rybelis, Vilnius: Margi rastai, 2007, p. 163.
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Pilnutinés demokratijos idéjos esmé — visa apimanti demokratija, taciau ji paradoksaliai kuri-
ama uzbréziant demokratinio politinio sprendimo ribas. Zinoma, labiausiai problemiska vieta
lieka tai, kad néra iki galo nurodomi aikis kriterijai, kurie klausimai yra suprantami kaip gry-
nai kultariniai, tkiniai ar politiniai — galiausiai ir klausimas apie $iy sfery atskyrima savo esme
yra politinis. Politikos aspektui vertéty skirti atskirg démes;.

Nepasauléziuriné politika

Politikos nepasauléziuriskumas. Politikos ir pasaulézitriniy (visy pirma religiniy ir moraliniy)
klausimy atribojimas yra daugiausia diskusijy ir kritikos susilaukusi pilnutinés demokrati-
jos projekto idéja. Verta jos iSskleidimui skirti atskirg démesj. Juoba, kad tekstai apie nepas-
auléziarine politika pasirodé kaip i$ esmés parengiamieji svarstymai prie$ pokaring pilnutinés
demokratijos i$sklaidg. Uzuominy apie politikos ir pasaulézitiros atskyrimg jau buvo ir tarpu-
kariu, taciau placiai $ie svarstymai pasirodo tik pokariu. Cia taip pat reikia pastebéti, kad nors
tiesiogiai ir nedirbo prie deklaracijos ] pilnuting demokratijg, nepasauléziarinés politikos idéja
kartu su A. Maceina plétojo kitas iSeivijos kataliky filosofas J. Girnius, taigi nepasaulézitiriné
politika nesuvestina vien j svarstymus apie pilnuting demokratijg ir todél nepasauléziariskumo
politikoje idéja dar aptarsime atskirai.

Nepasaulézitrinés politikos idéja pilnutinéje demokratijoje yra grindziamas kulttiros nepriklau-
somumu nuo politikos: ,,[...] kultiira yra esmingai susijusi su pasauléziira, kultiiros kiryba
priklauso sazinés laisvés sriciai. Sgziné apima Zmogaus jsitikinimus, jo filosofijg ir religija. Tai-
gi pasaulézitra yra sazinés turinys. Todél sazinés laisvé reiskia ir pasauléziros laisve . I$ to
kyla ir politikos atskyrimas nuo kultaros ir $vietimo. Politikos nepasauléziariskumas i$ esmés
suprantamas kaip kuo didesnio kultiiriniy, religiniy ir moraliniy klausimy kiekio iskélimas
anapus politinio sprendimo riby, $iuos klausimus paliekant asmenims ir bendruomenéms
(ekonomine ir socialine prasme pilnutinés demokratijos projekto autoriai pasisako uz material-
iniy gérybiy perskirstyma ir valstybés ekonomine parama Svietimui ir kultarai).

Nepasauléziariné politika kartu tiesiogiai susijusi su personalistinémis autoriy nuostatomis.
Maceina 1946 metais DidZiajame Inkvizitoriuje radé: ,Neprasmingo gyvenimo Zmogus nega-
li pakelti [...]. Kam mes gyvename ir koks musy paciy zygis sudaro misy asmeninio gyveni-
mo prasme, galime atsakyti tik savo giliausia batimi, prabylancia sazinés balsu“’*. Tad jei yra
vertinamas zmogus kaip asmuo, o ne vien kaip kaniska batybé, turi bati vertinama ir sazinés
laisvé. Maceinos zodziais: ,,Eiti pries savo s3zine reiskia eiti prie$ patj save, paneigti savo butj ir
moraliai ja sunaikinti. Savos sgZinés paneigimas yra paneigimas pagrindinés savo vertybes ir tuo
paciu pats didZiausias dorinis nuosmukis“”. Atsisakyti savo sazinés reiSkia save nuasmeninti ir
nuzmoginti. Anot Maceinos, s3aziné yra asmenybés ypatumas ir todél zmogiskumo pagrindas,
o pasaulézilira yra sazinés ,turinys*’°. Taigi, sazinés laisvés pripazinimas (sau ir kitiems) yra
susijes su zmogiskojo orumo ir jo autonomijos, kuriant prasminga gyvenimg, pripazinimu.

Pasaulézitra gali semti savo nuostatus i$ religijos arba kitokios jsitikinimy sistemos (pvz., polit-
inés ideologijos), net biti joms tapati, bet svarbu pridéti, jog, pasak J. Girniaus, zmogus negali

73 I pilnuting demokratija*, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 384.

74 Antanas Maceina, ,,Didysis Inkvizitorius®“, in: Antanas Maceina, Rastai, t. II1, Vilnius: Mintis, 1990, p. 162—163.

75  Ibid. 160-161.

76 Antanas Maceina, ,,Politika ir pasaulézitira®, in: Antanas Maceina, Rastai, t. XII, Vilnius: Margi Rastai, 2007, p. 137.
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neturéti pasaulézitiros, mat net ir pats banaliausias, primityviausias ar maziausiai reflektuotas
nusistatymas, kad ir toks kaip carpe diem, taip pat yra tam tikra pasaulézitra’. Pasaulézitra
jgyjama Seimoje, mokykloje, dalyvaujant organizacijose ir ugdant save’®. Ji yra neatsiejama
zmogaus gyvenimo dalis, reik§mingai nulemta aplinkos, kurioje Zzmogus uzaugo, o véliau pat-
virtinta arba atmesta subrendusio asmens apsisprendimu.

Kulttiroje pasireiskia asmuo ir jo laisvé: jo jsitikinimai, mintys, dvasia objektyvuojasi ir jgauna
apCiuopiamg pavidalg. Maceinos teigimu, kultira yra i§ esmés pasauléziariné”. Pagrindiné
zmogaus savybé yra kiryba, kuri yra laisvés pagrindas: ,Zmogaus tapimas yra kiryba [...].
Dvasia kuriasi i$ nebaties. Ji turi galios kurti save pacia [...]. Tik karybos koncepcija i$vidin-
iame dvasios tapime iSgelbsti zmoguy i§ determinizmo pinkliy ir apgina jj, kaip laisva dorine
bitybe [...]. Zmogus yra kiiréjas ne tik pasaulio, bet ir saves paties.“®. Zmogus yra tiek, kiek jis
kuria, o visiskas kirybos nutraukimas reiskia ir zmogisko egzistavimo pabaiga. Stai kodél ne-
pasauléziurinéje politikoje itin akcentuojama kultaros ir kiirybos laivé. Todél be laisvés kultaros
srityje néra jmanoma sgzinés laisve.

Natiiralus visuomeninis pliuralizmas pilnutinés demokratijos autoriams neatrodo kaip savaim-
iné vertybé, veikiau nei$vengiamas gyvenimo faktas — todél jie kaip tik iesko nereliatyvistiniy
argumenty uz pliuralizma politikoje ir kultroje. Personalistiné prieiga svarbi ir déliojant ak-
centus: nepasauléziirinés politikos autoriy supratimu, tiesos siekimas negali bati jgyvendintas
per prievartg ar politinémis-teisinémis priemonémis, todél sazinés laisvés jtvirtinimas néra re-
liatyvizmo pripazinimas ar jtvirtinimas valstybés lygmeniu.

Nepasaulézitrinés politikos idéja kritiky kaltinta ,,abejingumu tiesai“ ir apskritai klausta,
kaip galima reikalauti, kad tam tikri klausimai bty iskelti anapus politikos, ar tai nebuty irgi
savotiskas veikimas pries sazine ar Zmogaus suskaldymas? Sj konflikta aiSkiai reflektavo ir J.
Girnius: ,,Kuria prasme politinis nepasaulézitriSkumas gali buti tame paciame Zmoguje sud-
erintas su asmenine jo pasaulézitra? Kaip tas pats Zmogus vienu metu, reik§damasis kultarin-
iame gyvenime, gali bati pasaulézitriskas, o antru metu, politikoje dalyvaudamas, gali tapti
nepasaulézitriskas?“®!. J. Girniaus atsakymas (koncentruojant jo tezes): 1) nejmanoma netureéti
pasaulézitiros; 2) nepasaulézitrinés politikos idéja pati kyla ne i§ neutralumo (ar abejingumo),
o i§ tam tikros pasaulézitros (J. Girnius mano, kad argumentus tam galima rasti net i§ keliy
skirtingy pasaulézitiry). J. Girniaus manymu, nepasauléziiriné politika konkretaus politiko
veikloje gali buti pagrijsta tiek tuo, kg jis vadina idealistine nuostata (,tarnyba tautai“ ir ben-
drajam visuomenés gériui) ir tolerancijos nuostata: ,,Buti tolerantiskai nusiteikusiam politikui
reiskia vadovautis Zmogaus, bet ne vienmindio, atseit asmeninio Zmogaus vertingumo, bet ne
partinio jo savumo principu - vertinti Zmones ne pagal tai, kiek jie savi, bet kiek jie objektyvi-
ai vertingi. Praradusi $itg nusiteikimg, kiekviena partija, net jei ji formaliai ir baty demokrat-
iné, nei§vengiamai virsta savanaudine klika, kuriai pagrindiniu siekimu, uzuot tautos gerovés,
tampa valdzios vairo laiméjimas“®. Prie tolerancijos idéjos ir sutarimo su liberalais bendruose

77 Juozas Girnius, ,,Pasaulézitira®, in: Juozas Girnius, Rastai, t. I, Vilnius: Mintis. 1991, p. 550-554.

78 Vincas Natkevicius, ,,Kultiriné autonomija®, in: Naujasis zidinys-Aidai, 1995, nr. 2, p. 137.

79 Antanas Maceina, ,,Politika ir pasaulézitra®, in: Antanas Maceina, Rastai, t. XII, p. 133.

80 Antanas Maceina, ,,Socialinis teisingumas®, in: Antanas Maceina, Rastai, t. I, sudaré Antanas Rybelis, Vilnius: Mintis, 1992,
p. 148-149.

81 Juozas Girnius, ,,Nepasaulézitiriné politika pasaulézitros zvilgiu®, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 301.

82 Ibid., p. 302.
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»humanizmo" pagrinduose J. Girnius grjzta ir savo Santarai-Sviesai adresuotame tekste ,,Lib-
eralizmas ir krik§¢ionybé® J. Girniaus gausiai cituojamo J. Lockeo ,Laisky apie tolerancijg
pagrindinis argumentas uz (visy pirma religine) tolerancija remiasi idéja, kad prievarta nej-
tikina, o ver¢ia Zmogy veidmainiauti. Ta¢iau prie prie$taravimy nepasaulézitrinei politikai dar
sugriSime.

Ekonomika ir socialiné politika

Pilnutinés demokratijos koncepcija imasi spresti ir socialinius bei ekonominius klausimus, o
pati prieiga jvardinta kaip ,socialiné demokratija“. Anot deklaracijos, nepakankama vien su-
teikti formalias politines ir pilietines teises, taciau reikia suteikti socialines salygas zmonémis
jas jgyvendinti ir jomis naudotis. Akcentuojama ir privatinés nuosavybés principas, laisvé dirbti
ar kurti versla, taciau taip pat teigiama, kad kuomet demokratija bus ne tik politiné (formaliai
suteikianti visiems lygias teises), bet ir socialiné (suteikianti realias oriam gyvenimui reikalingas
salygas), tik tuomet ja bus galima laikyti tikra — batent pilnutine — demokratija.

Kaip atkreipia démesj K. Girnius - $is pilnutinés demokratijos projekto aspektas ir dvipras-
miskumas atspindi tiek to laiko kataliky politines idéjas, tiek jame justi nemenka A. Maceinos
Socialinio teisingumo jtaka: ,Kildindami teis¢ j nuosavybe i§ darbo, bet ribodami jo vartojima
pagal poreikius, autoriai svyruoja tarp dviejy socialinio teisingumo sampraty. Pagal pirmaja,
zmogus turi teise j tai, kg uzdirba ar sukuria; pagal antraja, poreikiai nustato teisétos nuosavy-
bés apimtj“®’. Visgi $is priestaringumas néra reflektuojamas, juo labiau deklaracijoje nekeliami
ekonominés teorijos ar ideologijos klausimai (pavyzdziui, ar i§ principo jmanoma ty paciy tik-
sly pasiekti per skirtingas ekonominés ir socialinés politikos nuostatas?). Sis priestaringumas ir
atvirumas interpretacijai randamas ir korporatyvistinése idéjose, ypa¢ kaip jas dar tarpukariu
pristaté S. Salkauskis:

»Tuo tarpu praktikuojama dabar parlamentarizmo krastuose tiesioginiy valstybés intervencijy
sistema ne tik néra neatskiriamoji demokratinés tvarkos savybé, bet dargi priestarauja tikro
demokratizmo reikalavimams ekonominéje socialinéje srityje, kuri turi bati tvarkoma organin-
gomis korporatyvinés santvarkos priemonémis. Tokiu baidu reikalas atpalaiduoti parlamentg ir
vykdomaja vyriausybe nuo daugumos ekonominiy socialiniy pareigy, suprantamy tiesioginés
intervencijos prasme, ne tik gali buti pateisintas akivaizdoje specialinio kompetentingumo
stokos, bet ir yra aktualus obalsis [$tkis], kuriuo einant [vadovaujantis] tegali buti realizuo-
ta tikra demokratija ekonominéje socialinéje tvarkoje. Demokratizmo dvasia kaip tik reika-
lauja decentralizuoti valstybés pareigas visose tose srityse, kur reikalingas yra individualiniy
teisiy laidavimas maziau ar daugiau tiesioginiu suinteresuoty asmeny dalyvavimu savo reikaly
tvarkyme. Todél, pavyzdziui, profesiné sajunga, atstovaudama individualiniams tam tikros
grupés zmoniy reikalams, gali reikalauti sau teisétos padéties atitinkamy klausimy sprendime.
Tai ir jvyksta korporatyvinéje visuomenés santvarkoje, kurios centriniai organai ne tik yra au-
tonomingi, bet ir kompetentingi autoritetiskai $iuos klausimus spresti“®.

Deklaracijoje taip pat tuo pat metu pasisakoma ir uz didelj perskirstymga ir socialine orientacija,
bet bijoma vien politiniy institucijy dominavimo. Pasisakoma uz privatinés nuosavybés prin-

83 Kestutis Girnius, ,,Ar pilnutinés demokratijos tikiniai pasitilymai jgyvendintini®, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 514.
84  Stasys Salkauskis, ,,Momento reikalai ir principy reikalavimai®, in: Lietuva, kurios nebuvo p. 53.
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cipg, bet kartu teigiama, kad Zmogaus poreikius virsijantis perteklius turéty buti perskirstomas.
Bet, klausimas, kurio neuzduoda K. Girnius, galéty buti toks: kiek déstomos socialinés politikos
nuostatos yra esminés pilnutinés demokratijos projektui? Pasisakymas uz didesnj gérybiy per-
skirstyma pilnutinéje demokratijoje gali biiti interpretuojamas ir ne kaip kylantis i$ tam tikros
(socialinio) teisingumo teorijos, bet veikiau vertinamas instrumentalistiskai. Kaip teigiama
1958 m. deklaracijoje: ,,zZinoma, krasto ukiniy gérybiy pasiskirstymo matematinés lygybés pa-
siekti niekada nebus galima. Taciau reliatyvi lygybé turi bati siekiama. Socialiné demokratija
turi jgalinti kiekvieng padory, normaly Zmogy naudotis krasto tkinémis gérybémis bent tiek,
kad zmogus galéty i$plétoti savo gabumus, islaikyti bei iSugdyti Seimg, patenkinti savo ir $ei-
mos kultarinius reikalus“®. Kitaip tariant, ekonominés ir socialinés politikos tikslas turéty bati
asmeny, Seimy ir bendruomeniy saves realizacija. Kad tas pacius tikslus galima interpretuoti
skirtingai ar siekti skirtingomis priemonémis rodo ir popieziy socialiniy encikliky ir socialinio
mokymo raida XX a.*

Tarptautinis suverenumas ir Lietuvos padétis Europoje

Organiskoje valstybéje buvo apsiribota vien tautinés valstybés rémais. O ¢ia jau buta ir reakcijos
i Europos angliy ir plieno bendrijos jkarima 1951 m. Numatoma, kad, Lietuvai tapus nepriklau-
soma, norint islikti ir stipréti bei pasirtpinti pilie¢iy interesais ir gerove, ji turés su kitomis
valstybémis jungtis j vir§valstybinius darinius (,,antvalstybe®) ir toks darinys taip pat turés buti
tvarkomas demokratiniais pagrindais. Kaip pirmoji natarali tokia sgjunga numatoma Baltijos
valstybiy federacija. [ laisve puslapiuose jau 1955 m. pasirodé Jono Griniaus straipsnis ,,Lietuva
federacinéje Europoje®:

»prie§ musy akis atsistoja penktoji galimybé - VAKARY EUROPOS FEDERACIJA. Jos uzuom-
azga téra sudariusios $esios valstybés, kurios jeina j Plieno ir Anglies Bendruomeng. Jei jos bity
realizavusios suprojektuota Europos Gynybos Bendruomene, jos bty turéjusios greit prieiti
prie politinés antvalstybinés bendruomenés su federaciniu parlamentu ir vykdomaja vyriausy-
be. Nors $itoji bendruomené pradzioj teapimty Belgija, Liuksemburgg, Olandija, Prancuzija,
Vokietijg ir Italija, taciau ji su savo pramone sudaryty tokia didele jéga, kad ir Ibery ir Skandi-
navy valstybés pradéty prie $itos bendruomenés savaime slietis ir pagaliau j ja jeity. Taigi j Sita
Vakary Europos tauty bendruomene turéty taip pat jeiti islaisvintos Vidurio Europos ir Pabalti-
jo tautos, nes Estija, Latvija, Lietuva nuo kriks$cionybés priémimo laiky jautési priklausancios

Vakary pasauliui“?’.

»Pilnutinés demokratijos pagrinduose“ A. Maceina pabrézia, kad $is vir§valstybiniy dariniy
karimas neturi virsti tautinés kultaros atsisakymu ar postkiu visisko kosmopolitizmo link.
Greiciau, jo jsivaizdavimu, taip yra pratgsiama hierarchiné grandiné asmuo-$eima-ben-
druomené-tauta-valstybé-antvalstybé-zmonija: ,, Tautos meilé yra Zmonijos meilés pagrindas,
kaip saves meilé yra artimo meilés pagrindas.“®® Savaip, visgi, tai irgi galima laikyti grjzimu
prie S. Salkauskio ir K. Paksto idéjy, kuriose mastoma ne tik apie santvarka, bet ir geopolitine,
civilizacine pasaulio tvarkg bei Lietuvos vieta joje. Galima matyti ir katalikisko universalizmo

85 I pilnuting demokratija®, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 391.

86 Viena iSsamiausiy Sios raidos apzvalgy: Maciej Zigba, Papal Economics: The Catholic Church on Democratic Capitalism,
from Rerum Nevarum to Caritas in Veritate, Wilmington, DE: Rutgers Intercollegiate Studies Institute Press, 2013.

87 Jonas Grinius , ,,Lietuva federacingje Europoje®, in: / laisve, 1955, nr. 5, p. 12.

88 I pilnuting demokratija®, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 376.
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jtaka. Grizdamas prie $alkauskiniy kultiiros sintezés ir Vakary-Ryty paribio problematikos A.
Maceina pazymeéjo: ,,[j]vairumo ir vienybés principai yra viso europinio gyvenimo pagrindiniai
bruozai. Tautiskumas ir europiskumas yra jégos, kurios musy kontinento istorijai ir kultarai
davé pavidalg ir jj duos ateityje. Vienybe Europa ir ateityje gyvens dviejose dimensijose, nes
jos vienybé reiskiasi ne atskiry individy ar tautiniy grupiy skeveldry suliejimu j nauja tauta,
kaip tai, sakysim, vyksta Amerikoje, bet suartéjimu ir susipratimu sagmoningy, kultaroje pa-
sirei$kusiy, istorijoje gily pagrindg turinciy tauty. Ne individai arba uniforminés masés, bet
tautos yra ir liks konkretiis europinés vienybés neséjai“®.

Kaip parodyta organiskosios valstybés idéjos i$ vienos pusés susietos su Kataliky Bazny¢ios so-
cialinés minties principais, i§ kitos — su Lietuvos kontekstu ir politinémis realijomis. Deklaracija
I organiskosios valstybés kiirybg neabejotinai yra 1958 m. programos ] pilnuting demokratija
saltinis. Tai rodo tiek pastarosios autoriy i§déstytos intencijos, tiek svarbios bendros prielaidos:
1) personalizmo ir i$ jo kylanc¢io asmens laisvés ir orumo idéjos; 2) tautos kaip natiralios is-
toriskai susiklos¢iusios bendruomenés idéja ir tautinés valstybés idealas; 3) subsidiarumo prin-
cipas, i§ kurio kyla tiek skirtingy valstybés ir socialiniy institucijy funkcijy suskaidymas ir
apribojimas, tiek korporatyvistiné ekonominé ir socialiné visuomenés vizija; 4) kaip esminés
valstybinio ir visuomeninio gyvenimo sritys regima politika (tvarkoma pagal demokratijos
principus), kulttra ir Svietimas (tvarkomi pagal kultarinés autonomijos principus), ekonominé
ir socialiné sfera (tvarkoma korporatyviniais principais).

Visgi tarp organiSkos valstybés ir pilnutinés demokratijos koncepty ir jas iSdéstanciy teksty
esama ryskiy skirtumuy. / pilnuting demokratijg nebelieka keistos individo-asmens antropologi-
jos, suskaldancios zmogy j vidinj (dvasinj) ir iSorinj (kaniska). Gerokai labiau pabréziamas
poreikis kurti butent demokrating visuomene, kurioje visos sritys baty tvarkomos demokrati-
niais principais, kartu uztikrinant apsauga religinéms ir tautinéms mazumoms, bty apribota
daugumos savivalé ir politiniy institucijy kontrolés galimybés. Lyginant 1936 m. ir 1958 m.
tekstus, akivaizdu, kad ] pilnuting demokratijg daugiau démesio skirta valstybés politinés siste-
mos sarangai ir valdziy atskyrimo principy i$plétojimui. Pilnutinés demokratijos projektas turi
ir kur kas labiau iSreiksta geopolitinj matmenj, raginantj burtis j federacinius darinius su kito-
mis valstybémis ir taip stiprinti suvereniteta, Lietuvos vieta, idealiuoju atveju, regint europinéje
sajungoje. Visus Siuos pokycius galima sieti tiek su bendra katalikiskos minties evoliucija (kai
kuriais atvejais tiesiog S. Salkauskio minciy reaktualizacija), tiek su bendru iseivijos lietuviy
politiniy paZitiry poslinkiu ir nauja politine patirtimi. Sios idéjos dél tarptautinio valstybiy ben-
dradarbiavimo ir integracijos dar karta buvo pakartotos ir 1974 m. ,Lietuvos fronto biciuliy
credo®. Tad pilnutiné demokratija, nors yra organiskosios tasa, negali visiskai bati sutapatintina
su organiskosios valstybés idéja.

89 Antanas Maceina, ,,Balty emigracijos europinis uzdavinys kultiiros filosofijos pozitiriu“, / laisve, 1968, nr. 16—17, p. 44.
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3 skyrius

NEPASAULEZIURINE POLITIKA KAIP POLITINIO
LIBERALIZMO PROJEKTAS?

Zvelgiant j XX a. katalikigkos politinés minties horizontus — nepasaulézitirinés politikos idéja
turbat pati jdomiausia visoje pilnutinés demokratijos koncepcijoje, taciau konceptualiai ji néra
isskirtiné ar itin originali. Kai kuriais savo aspektais nepasaulézitriné politika primena vélesnj
J. Rawlso politinio liberalizmo projekta. | tai démesj yra atkreipes ir K. Girnius: [...] Johnas
Rawlsas, [...] savo knygoje Political Liberalism klausia panasius klausimus: kokiais principais
demokratiné visuomené, kurioje vyrauja minciy ir pasauléziary jvairoveé, turéty tvarkyti opius
kultaros ir dvasios reikalus? Bet Rawlsas siilo kitokj atsakyma: vieSose politikos diskusijose
pilieciai turi vengti pasauléziariniy ir visuminiy doktriny principy, kurie kitiems yra svetimi
ir nepriimtini, ir pasikliauti vien argumentais, kurie dera su vie$ojo proto reikalavimais, arba
kurie gali buti i$versti i pasaulietiskus principus. Atsisakius pasauléziriniy koncepcijy viliama-
si, jog busias pasiektas konsensusas, kuriam visi galés pritarti ir kuris nustatys gaires jstatymy
leidybai“’. Politinio liberalizmo tikslas — pasitlyti sugyvenimo ir politinio bendradarbiavimo
formga susikertanciy paziiry pilie¢iams ir grupéms. J. Rawlso politinio liberalizmo sitlomas
valstybés neutralumas turi pasizyméti $iomis savybémis (pavyzdziui):

»a) kad valstybé turi garantuoti visiems pilieciams lygias galimybes realizuoti bet kurig jy
iSpazjstama gério samprata;

b) kad valstybé turi susilaikyti nuo veiksmy, kuriais siekiama privilegijuoti kurig nors atskirg
visuming doktring ar teikti didesn¢ parama tiems, kurie jg i$pazjsta;

c) kad valstybé turi susilaikyti nuo veiksmy, kurie didinty tikimybe, jog individai priims tam
tikrg, o ne bet kurig kitg doktring, nebent tokiais veiksmais siekiama i$taisyti politika, kurios
padariniai turi tokj poveikj“".

Dar galima pridéti, kad valstybés neutralumas politiniame lygmenyje suprantamas ne tik kaip
valstybés institucijy neutralumg pilieciy gério sampraty atzvilgiu, taciau ir procedurinis neu-
tralumas - neutralios procediros galéty bati priimtinos skirtingoms pilieciy grupéms dél to,
kad néra atremtos j kokiag nors moralinio gério samprata. J. Rawlsas neteigia, kad sitlo visiems
priimting absoliuty neutraluma. Tiesiog jo manymu, kadangi visuomenéje i§ esmés néra sutari-
mo tarp skirtingy gério sampraty, reikalingas tam tikras susitarimo pagrindas ir todél jis gerokai
didesn¢ reiksme teikia teisingumo problematikai. Lyginant su pilnutinés demokratijos projektu,
J. Rawlsas pateikia gerokai i§samesnius kriterijus tokiam sutarimui pasiekti savo 1971 m. vei-
kale Teisingumo teorija jis per ,nezinojimo uzdangos“ mintinj eksperimenta pristato pirminés
pozicijos (original position) idéja. Pirminé pozicija siiloma kaip bendrus racionalumo kriteri-

90 Kestutis Girnius, ,,Apie nepasauléziiiring politika®, in: Naujasis Zidinys—Aidai, 2013, nr. 3, p. 161.
91 John Rawls, Politinis liberalizmas, i$ angly kalbos verté Algirdas Degutis, Vilnius: Eugrimas, 2002, p. 222.
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jus atitinkantis susitarimo ,tagkas®: jsivaizduodami, kad esame uz nezinojimo uzdangos mes
méginame suspenduoti visg savo turimg zinojima apie savo pozicijg ar interesus visuomenéje ir
atrasti tokius principus, kurie buty tinkami visuomenei valdyti nepaisant to, kokioje pozicijoje
atsidursiu uzdangai pakilus (t. y. toks hipotetinis testas leisty atpazinti nesaziningg $aliskuma
politiniuose sprendimuose). J. Rawlso teisingumo kaip sgziningumo idéja visy pirma reiskia,
kad dél saziningo bendradarbiavimo turi susitarti laisvi ir lygas pilieciai, taciau jis taip pat ban-
do nubrézti tam tikras ribas ir saugiklius. Politiniame liberalizme jis taip pat mégina isskirti
pirminiy gérybiy (primary goods) sarasa, kurios buty racionalios ir universaliai suprantamos,
apimancios pamatines laisves ir teises, socialiniam gyvenimui batinus atributus ir principus.

Atsispiriant nuo $ios apzvalgos jau galima matyti tam tikrus politinio liberalizmo ir nepas-
auléziarinés politikos panasumus. Socialinés politikos klausimuose J. Rawlso teisingumo kaip
saziningumo ir paskirstomojo teisingumo idéja veda socialdemokratinés politikos isvady link,
tad ir ¢ia galima jzvelgti pilnutinés demokratijos artimuma J. Rawlso politiniam liberalizmui.
Bet artimumas socialiniais klausimais visgi labiau pavirsinis, o ne principinis. Nors A. Maceina
turbat pritarty J. Rawlso nuostatai, kad socialiné ir ekonominé nelygybé turéty buti sutvarkyta
taip, kad buity kuo naudingesné maziausiai pasiturintiems visuomenés nariams, visgi socialiniy
problemy sprendimas per gérybiy perskirstyma pilnutinés demokratijos karéjams yra instru-
mentas, siekiant asmens ir bendruomeniy kultiirinio ir dvasinio klestéjimo. J. Rawlso paskirsto-
mojo teisingumo koncepcijoje tai yra ne tik instrumentas, tac¢iau ir savaiminis tikslas, kadangi
J. Rawlsas siekia ne tik spresti ,,socialinj klausima, taciau siitlo metapoliting teisingumo teorija.

Ryskesnis yra nepasaulézitirinés politikos ir politinio liberalizmo panasumas. Tai, kg J. Rawlsas
vadina visuminémis doktrinomis, pilnutinés demokratijos autoriai jvardina kaip pasauléziara,
nepasaulézitriné politika kaip ir politinis liberalizmas taip pat siekia pasialyti tam tikrg, visiems
priimting, neutraluma. Visgi esama ir vieno svarbaus niuanso: savo politinei koncepcijai pagris-
ti J. Rawlsas pasitelkia gerokai i$samesnj teorinj aparatg ir mégina kuo aiskiau apibrézti savo
naudojamas savokas bei prielaidas. Pilnutinés demokratijos kuréjai iSeina veikiau i ,,sveiko
proto* pozicijos, kad jy $iaip jau pasaulézitriniy konkurenty politinéje ir kultarinéje arenoje
idéjos, vertybés ir netgi epistemologinés prielaidos yra radikaliai nebendramatés. Jy atveju tai
néra tezé apie ontologinj ar epistemologinj pliuralizmg (jie tiki kriks¢ionybés mokymo tiesa),
taciau kyla i§ grynai pragmatinés nuovokos: politinéje arenoje daznai susiduria zmonés, grupés
ir bendruomenés su radikaliai skirtingais interesais ir principais. Jeigu jie negali jtikinti vie-
nas kito racionaliais argumentais, jie gali imtis politiniy priemoniy savo valiai primesti ar net
smurto, todél geriau tiesiog Siuos klausimus kiek tik jmanoma iskelti anapus politikos (rimtai
nesvarstant klausimo, ar tai visgi jmanoma tiek praktiskai, tiek konceptualiai).

Pilnutiné demokratija yra labiau politiné programa parasyta filosofy, nei politinés filosofijos
tekstas — ¢ia néra sprendziami baziniai socialinés teorijos klausimai ar politikos filosofams
riipimos konceptualinés problemos. Si bendresné filosofiné ir teoriné problematika pilnutinés
demokratijos ir nepasauléziarinés politikos tekstuose veikiau gali buti jZvelgta ziarint j platesnj
$iy idéjy autoriy teksty korpusg. Toliau pasizitrékime kaip nepasaulézitrinés politikos kon-
cepte yra zvelgiama j politika, pasauléziirg ir nepasaulézitriskuma.

Politikos problema

Straipsnyje Politika ir pasauléZiiira (1948 m.) A. Maceina teigia, kad politika yra i§ esmés prie-
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vartinio veikimo sritis. Politika, anot A. Maceinos, neapeliuoja j sazing ar prota, ji nejtikinéja,
neteikia jrodymy, bet paprasciausiai jsako: ,,Jau pats balsavimas, kuriuo prasideda kiekvienas
tikras politinis aktas [...] yra prievarta, nes dauguma ¢ia pareiskia savo valig ir mazuma turi
nusileisti, nors i vidaus daugumos nutarimo ir nepriimty]...]. Kitos politinés priemonés, kaip
jstatymas, jsakymas, taisyklés, statutai, yra dar labiau prievartiniai, nes kiekvieng jy, dazniausiai
expressis verbis, lydi numatytos sankcijos tiems, kurie jy nesilaikyty. Kiekvienas juos turi vyk-
dyti, nes uz jy stovi policija, teismas ir kaléjimas ar kuri kita bausmé™>.

Politika esg i esmés esanti tik tus¢ia forma. Ta pati mintis pasirodo ir tekste ,,Kultiiriné
demokratija® (1947 m.): ,politika yra skirta valstybés turiniams tvarkyti, bet ne jiems kurti. [...]
demokratiné politika is esmés yra formalinis dalykas. Kitaip sakant, demokratiné politika savo
atskiro, tik jai vienai bidingo turinio neturi>. Maceina teigia, kad valstybinio gyvenimo turinys
visados yra ,,socialinis ar ekonominis, mokslinis ar meninis, pedagoginis ar visuomeninis", o tai
savo ruoztu reiskia, kad $is turinys yra ,visados apsprestas tos srities, kuriai jis priklauso ir pagal
kurios principus jis yra sukurtas.“ Anot Maceinos, tikra demokratiné politika stovi virSum visy
$ity turiniy, bet ne kaip atskira aukstesné savarankiska sritis, bet tiktai kaip jy tvarkytoja bei
derintoja valstybés visumoje®. ,,Kai politika pamégina eiti gyvenimo turiniy kurti, ji perzengia
pacios prigimties jai nubréztas sienas ir virsta nedemokratine>. Taigi, ¢ia taip pat galima jzvel-
gti artimuma politinio liberalizmo idéjai, kad esg valstybé turi uzimti neutralaus arbitro vaid-
menj, mintis apie politika kaip tuscig vieta taip pat pasirodo XX a. politinéje filosofijoje.

Kokias galima padaryti i$vadas apie maceiniskajj politikos supratima? Visy pirma, néra daroma
skirtis tarp valstybinio gyvenimo ar valstybés ir politikos. Ten, kur yra valstybé, kad ir kokia ji
bebiity, yra ir vienokia ar kitokia politika. Kaip tekste Socialiné demokratija teigia Maceina: ,,Kai
zmogus santykiuoja su valstybe, gauname politinj gyvenima . Kartu politika néra kazkokia
savaime vertinga ar juo labiau egzistenciskai svarbi gyvenimo sritis - Maceinos supratimu so-
cialinis ir kultarinis gyvenimas yra reik§mingesni”’. Politika yra tus¢ia forma, pasizyminti tik
tam tikru savybiy minimumu. Viena i$ tokiy savybiy yra ta, kad potencialiai viskas gali tapti
politikos objektu. Tai nereiskia, kad viskas yra politika, bet greiciau, kad viskas potencialiai yra
politiska, t. y. gali tapti politinio sprendimo, o todél ir valstybinés kontrolés ar prieziiiros objek-
tu. Politikos apibrézime neslypi jokios jai i$ anksto duotos vertybés ar turiniai, todél ji poten-
cialiai gali neturéti jokiy riby (pvz. totalitarinése valstybése viskas yra maksimaliai supolitinta
ir todél virsta valstybinés kontrolés sritimi). Savo ruoztu apribojimas politikai gali bati tik i§
galies, i$ kity sriciy, politikos nevertinanciy ir todél ja apribojanciy prielaidy. Tokiomis prie-
laidomis gali tarnauti nelygstamas Zmogaus orumas, jo laisvés ar autonomiskumo vertinimas.
Kulttirinés srities ir jos laisvés kaip vertybés pripazinimas taip pat gali skatinti apriboti politika.
Taigi jeigu politika yra demokratiné, t. y. leidzianti skleistis pasauléziaros, kultaros ir kitokioms
laisvéms, ji turi apimti ir kontroliuoti kuo maziau i$ kity gyvenimo sfery ateinanciy turiniy®®.

92 Antanas Maceina, ,,Politika ir pasaulézitira®, in: Antanas Maceina, Rastai, t. XII, p. 125.

93 Antanas Maceina, ,,Kultiriné demokratija“ in: Antanas Maceina, Rastai, t. XII, p. 194.

94 Ibid.

95  Ibid.

96 Antanas Maceina, ,,Socialiné demokratija“, in: Antanas Maceina, Rastai, t. XII, p. 165.

97 Ibid. p. 164.

98 Komentuodamas XIX a. pesimistinio katalikisko konservatizmo atstovo Donoso Cortezo idéjas A. Maceina net prieSpriesina
religija ir laisve politikai apskritai: ,,Laisvé Siandien kaip tik todél ir yra negyva, kad politika jsiskverbé visur — net | sazing, net |
pasauléziiira, net j intymiausia zmogaus gyvenima. Ir kol ji i§ $itos srities nebus pasalinta, kol zmogus vietoje politikos nepastatys
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J. Girniaus politikos ir jos riby klausima taip pat daugiausia analizuoja per demokratijos ir to-
talitarizmo problemy prizme. Galima teigti, kad jo politikos supratimas taip pat buvo artimas
maceiniskajam. J. Girnius jsitikines, jog politiniy priemoniy panauda pasauléziariniy konflikty
sprendimui ar valstybés kisimasis j kultaros sritj visuomet jgauna prievartinj pobudj, o pati
politika visuomet yra kova: ,,Politiné veikla savaime visada drauge yra kova tarp Zmoniy. O
kovoje saziné grei¢iau nutilsta ir uz mazas. Todél ,,$vari politika“ ir lieka paprastai tik platoniné
uzdanga, kuria dangstoma machiaveliné tikrove“”.

Kitas dalykas, j kurj J. Girnius atkreipia démesj 1947-1948 m. radytame darbe Zmogaus problema
technikos amziuje, demokratijoje taip pat gladi daugumos arba masés tironijos pavojus, ypac
sprendziant laisvés ir lygybés santykio problema. Jo manymu, Siuolaikinés masinés demokrati-
jos lygybés siekis neretai iSvirsta niveliacija ir ry$kesniy asmenybiy uzgniauzimu, todél bendri-
ausia J. Girniui rpi apsaugoti asmenj nuo tironijos ir prievartos, kad ir kokiais kilniais tikslais
jos bty gristos'®. Bet jei A. Maceina labiau akcentavo kultiirg ir kiirybg kaip pagrindine laisvés
erdve, J. Girnius pasirinko kitokj personalizmo aspekta: asmens gyvenimo prasmé yra jo, o ne
kolektyvo reikalas, todél ir asmuo ir jo laisvé yra aukstesné vertybé'*'.

AngaZuotumas, tariamas ir tikras neutralumas

Nepasaulézitrinés politikos centre yra religijos ir politikos santykio problema. Aptardami poli-
tikos ir pasaulézitiros sgveikos biidus A. Maceina ir J. Girnius isskiria tris tipus: pasauléziariné
politika, laicistiné (arba tariamo neutralumo) ir nepasauléziiriné. Pirmu atveju kuri nors pas-
auléziara ar ideologiné sistema pajungia sau politika ir valstybe kaip priemone jsitvirtinimui ir
dominavimui, o kartu bando politinémis priemonémis iSeliminuoti visas galimas alternatyvas.
Pasak Maceinos, $itoks pasaulézitros ir kultiiros pajungimas valstybei neretai buvo budingas
Viduramziams - kryziaus karai, inkvizicija ar kity religiniy konfesijy atstovas i§stimimas ana-
pus jstatymy riby. Pasaulézitariné politika buvo buidinga ir absoliutinéms monarchijoms - §iuo
atveju jau ne Baznycia laiké savo rankose pasaulietine valdzig, o pasaulietiné valdzia mégino
sau pajungti visas pasaulézitras, siekdama jtvirtinti absoliuty savo vieSpatavima pries visas ki-
tas socialines ir kultarines institucijas'®. Pasaulézitrinés politikos kriterijus esg atitinka ir to-
talitarinés valstybés, kuriose jtvirtinama viena pasaulézitira arba ideologija, tampanti atskaitos
tasku, pagal kurj kontroliuojamos visy Zzmoniy paziaros ir Salies kultara. Visa tai trumpai jkini-
ja posakis cuius regio, eius religio — kieno valdzia, to ir tikéjimas'®.

Tiek A. Maceinos, tiek ir J. Girniaus manymu, tai yra visy pirma prazitinga pasaulézitrai, nes
$ioji yra laisvo apsisprendimo dalykas: Zmogaus sazinei ji negali buiti primesta naudojant priev-
arta vietoje jtikinimo. Be to, Sitoks méginimas primesti pasaulézitrg kartu yra ir méginimas nu-

religijos su savo saZine ir su savo asmenybe, tol laisvé neprisikels. Siandien politika yra kaip tie véZio apimti gangsteriski narveliai,
kurie auga be jokio saiko, apima visa organizma ir jj galop prazudo. Politika yra geras dalykas. Taciau ji turi turéti savo ribas.
Ji negali virsti gangsteriSku narveliu, kuris peraugty visus bendruomeninio gyvenimo organus ir visus juos uznuodyty. Politinis
mastymas Siandien turi biiti pakeistas religiniu mastymu. Tai yra miisy dieny uzdavinys. Religija nesa laisve, politika nesa priev-
arta. Kalbéti apie laisve ir sykiu pabrézti politines priemones yra prieStaravimas savyje“ (Antanas Maceina, ,,Politika ir religija“
in: Antanas Maceina, Rastai, t. XIIL, p. 141).
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asmeninti Zmogy, tai yra nepagarba tiek asmeniui, tiek pasauléziirai, kurig bandoma jtvirtinti:
»Kaip pasauléziariné tiesa gali tapti tikrai sava tik egzistenciniu jos pasisavinimu, taip ji negali
bati ir iSsizadéta be savo paties i§davimo, t. y. be moralinio saves paties paneigimo'*. Totali-
tarinéje valstybéje uztat Zmogus tampa valstybés jrankiu jau ne tik fizine prasme (pavyzdziui,
kontroliuojant jo darba), tac¢iau ir dvasine - jis privalo tapti valdanciyjy paziary reiskéju ir
gynéju, priemone klasei, rasei, partijai ar valdovui'®. Taigi, pasaulézitrine politika atimdama
pasaulézitry ir sgzinés laisve, siekia nuzmoginimo ir zmogaus pavertimo priemone.

Zinoma, istorijoje rasime ir §velnesniy pasaulézitirinés laisvés suvarzymo apraisky, kai zmogus
nebudavo visiSkai nuasmeninamas ar paverciamas kazkieno jrankiu, bet jo sazinés laisvé
budavo varzoma. Geras pavyzdys yra santuokos institucija tarpukario Lietuvoje. Civiliné
santuoka neegzistavo, buvo tiktai skirtingy konfesijy religiniy bendruomeniy ar baznyciy
teikiama santuoka. Kaip teigia A. Maceina, reikalavimas ateistui tuoktis baznycioje yra jo
sazinés prievartavimas, nes santuokos liudijimas prie$ Dieva jam nieko nereiskia. Tokiu atveju
atlikdamas sakramentus jis elgiasi nesgziningai visy pirma pats su savimi, taciau abejotina ir
ar kriks¢ionybé nuo to taip pat ka nors laimi. Katalikui taip pat santuoka civilinés metrikacijos
biure nieko nereigkia - tikroji santuoka jam yra baznycioje'®.

Antrasis pasauléziaros ir politikos santykio tipas — kai valstybé uzima neva neutralia, pas-
auléziaroms indiferentiskg pasaulietiska pozicijg, kuomet vie$oji erdveé yra radikaliai sekuliari-
zuojama ir visos religijos yra i$stumiamos j grynai privacia sferg — tai laicistiné arba laisvamanis-
ka politika. Taciau tiek J. Girnius, tiek A. Maceina atkreipia démesj, kad laicistiné politika i$
tikryjy irgi yra pasauléziariné politika. Mat ir tikéjimas konkrecia pazitry sistema ar religija,
ir laicizmas ,kyla i§ Zmogaus sazinés®. Paskiras zmogus gali buti agnostikas, ateistas ar tiesiog
indiferentiskas religijai arba kitoms pasaulézitiroms, taciau valstybés mastu tokia pozicija esa
negali bati neutrali, nes tai yra pozicija kitokias pazitiras turinciyjy atzvilgiu; netgi i§ pavienio
zmogaus perspektyvos tai néra joks neutralumas, o tam tikra pozicija, turinti savg filosofija,
pasaulézitrg ir savaip apeliuojanti j sazine'”".

Diegiant laicizma i$ vieSosios erdvés politikos, kultiiros gyvenimo ir $vietimo yra i§stumiamos
kitos pasaulézitros. J. Girnius ir A. Maceina nesutinka, kad laicizmas atitinka neutralumo
reikalavimus: atmesti visas filosofijas irgi yra tam tikra filosofija, atmesti metafizikg irgi yra
savotiska metafizika, nes vienos metafizinés sistemos idéjy atmetimas apie bendraja pasaulio
ir tikrovés tvarka vis vien suponuoja kazkokia alternatyvig tikrovés sampratg. Taigi, Siuo atve-
ju, kazkieno nuostata, kad ir skeptine ar agnostine, bandoma padaryti visos valstybés oficialiu
kultariniu pagrindu'®. Todél negali buti neutralaus ugdymo ir $vietimo. Kryziaus pakabinimas
klaséje ar auditorijoje neabejotinai yra pasaulézitriS$ka pozicija, taciau taip pat néra nesaliska
kryziy nukabinti arba jo nekabinti i$vis, kadangi tai yra tiesiog kitokios - laicistinés ar ateistinés
- pasaulézitiros apraiska. Laicistai irgi atlieka tam tikrg pasaulézitiry atranka - jiems priimtinas
pazitras paskelbia oficialiomis ir padaro privalomomis valstybinése institucijose, pavyzdziui,
mokyklose'®. Vadinasi, toks santykis néra neutralus, o laicistiné politika tokiu grei¢iau yra neu-

104 Juozas Girnius, ,,Idealas ir laikas®, in: Juozas Girnius, Rastai, t. 111, p. 299.
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tralumo jspudzio kiirimas. Cituojant Maceing: ,,Savo esme laicizmas yra ne kas kita, kaip oficial-
ia pasauléZiiira paverstas pozityvizmas ir scientizmas, vadinasi, viena devynioliktojo §imtmecio
pasauléziriné srové. Taciau kodél ji, o ne kuri kita?“!*".

Laicizmas tarsi palieka laisve pasaulézitiroms privacioje erdvéje, taciau vie$aja erdve (mokyklas
ar kitokias valstybines institucijas) uzpildo savais turiniais. J. Girnius abejoja ar tai tikrai atit-
inka sazinés ir saviraiskos laisvés principus: ko yra verta pasauléziiira, jeigu jai neleidziama
virsti darbais, kiriniais, jeigu jai paliekama vieta vien Zmogaus sazinés gelmése, namuose ar
baznycioje, bet ne anapus ju? Jo manymu, Zmogus savo viduje gali biti ,,laisvas® ir be laicistinés
valstybés, o nedavimas $iai laisvei pasireiksti yra ne kas kita kaip pazitry slopinimas'"'. Taigi,
remiantis visu tuo, kas iSvardinta auksciau, galime daryti iSvada, jog A. Maceina ir ]. Girnius
atmeta laicisting valstybés samprata kaip tik todél, kad tai néra tikras valstybés neutralumas
pasaulézitry atzvilgiu. Nors tai néra eksplikuojama, taciau pasauléziarinés politikos ir laicizmo
kritika jie turbut taikyty ir pilietinés religijos apraiskoms.

Treciasis i§skiriamas galimas politikos ir pasaulézitros santykis — nepasauléziariné politika.
Kadangi A. Maceinai ir . Girniui sgzinés laisvé yra sglygojama kultaros laisvés, nepasaulézitriné
politika jiems yra vienintelé tikrai demokratiné politika, laiduojanti asmens laisve. Jeigu pas-
aulézitirg sau pajungiancios valstybés motto gali buti cuius regio, eius religio, tai prieSinga jai
pozicija yra: kas yra Cezario - Cezariui, kas Dievo - Dievui. Sig maksimga galima performuluoti
ir taip: kas valstybés — valstybei, kas sazinés — sazinei. Nepasaulézitriné politika reiskia poli-
tikos nesiki$ima j pazitry ir jy objektyvacijy kultaroje ir Svietime sritj. Ji kyla i§ jau pirmose
dvejose Sios knygos dalyse aptarty prielaidy: Zmogus yra vertingas savaime, jo kaip asmens
sazineés ir pasaulézitros laisvé skleidziasi butent per kulttrg, todél, jeigu vertinamas Zzmogus ir
jo laisvé, kultaros srityje laisvé turi bati uztikrinta apsaugant ja nuo valstybés ir politiniy insti-
tucijy kontrolés. Kitaip tariant, ji kovoja ne tik uz i$vidine sazinés laisve, bet ir uz laisve reiksti
savo jsitikinimus zodziu, kultaros kiriniu, atitinkamai ugdyti savo vaikus ir pan.'

Nepasauléziarinéje politikoje siekiama atskirti politika ir pasaulézitirinius klausimus bei atit-
inkamai pasalinti pasauléziary ir ideologijy kovas dél hegemonijos. Kaip pastebi Girnius, pa-
saulézitry lauke, kitaip nei ekonomikos ir finansiniy interesy srityje, negali bati kompromisy
(pvz. katalikas negali daryti kompromisy kalbant apie dekalogg ir idéjiniams oponentams rei-
kalaujant atsisakyti keliy Dievo jsakymuy)'"’. Pasauléziiros i§ kovos politinéje arenoje $alina-
mos dar ir dél to kad, pasak $iy lietuviy filosofy, jau pati jy prigimtis reikalauja joms kreiptis
j Zzmogaus sazine, siekti jj jtikinti. Jy jsitikinimu prievarta zmogaus nejtikina, nebent privercia
veidmainjauti. Ta¢iau pasaulézitry pasalinimas i§ politikos srities nereiskia jy pasalinimo
i$ vieSumos, t. y. kultarinio gyvenimo. Kaip tik priesingai - i$traukus i$ politinés prievartos
lauko, joms turéty atsiverti didziausia jmanoma laisvé jtikinti kitus ir skleistis. Girnius tai dar
vadina tikruoju laicizmu, nes jo manymu tik nepasaulézitriné politika atspindi demokratijos
esme — laiduoja laisve skleistis zmogaus asmenybei pagal jo laisvai pasirinktg pasaulézitirg'*.
Nepasauléziarinéje politikoje valstybés neutralumas reikstysi lygiu visu pasaulézitary traktavi-

110 1bid., p. 203.

111 Juozas Girnius, ,,Nepasaulézitriné politika pasaulézitiros zvilgiu®, in: Nawjasis Zidinys-Aidai, 1991, Nr. 8, p. 36.
112 Antanas Maceina, ,,Politika ir pasaulézitira®“, in: Antanas Maceina, Rastai, t. XII, p. 137.

113 Juozas Girnius, ,,Nepasaulézitriné politika pasaulézitiros zvilgiu®, in: Nawjasis Zidinys-Aidai, 1991, Nr. 8, p. 34.
114 Ibid., p. 35-37.
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mu, o ne tariamai neutralia valstybine pasaulézitira'”>. Tiesa, reikia pastebéti, kad kitaip negu J.
Rawlsas $ie lietuviy filosofai nesiima svarstyti procediirinio neutralumo klausimo (jeigu reikéty
spéti — jam turbiit pritarty, nes nepasauléziariné politika neneigia bendry valstybés institucijy
poreikiy).

Labai svarbu tai, kad nepasaulézitarinés politikos $alininkai akivaizdziai nepriskiria politikos ir
valstybinio gyvenimo egzistenciskai svarbiy zmogaus veikly laukui. Nors jiems politinis dalyva-
vimas néra, kaip kokiems senovés graikams, bendruomeninio gyvenimo pamatas ar jj formuo-
jantis dalykas, bet pati koncepcija neneigia bendruomeniskumo kaip Zzmogui jgimto ypatumo.
Girnius rago: ,Zmogaus bendruomeniskumas ir tuo padiu jo bendruomeninés pareigos yra
nepaneigiamas dalykas. Taciau personalistiniu supratimu yra lygiai nepaneigiamas dalykas ir
tai, kad Zmogus yra ir daugiau negu tik bendruomeniné batybé. Bendruomenéje buvimas dar
nereiskia viso Zmogiskojo buvimo, ir bendruomeniniai tikslai dar nei$semia visy zmogiskyjy
tiksly.“!*. Taigi galima daryti iSvadg, jog bendruomené Girniaus ir Maceinos mastyme greiciau
yra priemong, o ne tikslas savaime. Bendruomené néra auksc¢iau Zmogaus, bet vis dél to yra jam
svarbi.

Maceina 1949 m. savo laiske prelatui Pranciskui Jurui yra rases: ,,[...] nepasauléziariné politika
yra ne kas kita, kaip kitu (gal nevykusiu, nes per daug abstrak¢iu!) vardu pavadinta kultariné au-
tonomija“'"’. Ji i§ esmés reiskia tai, jog valstybé atsisako pretenzijy reguliuoti kultara, o skleidzi-
asi tuo budu, kad visg $vietima, aukléjima, ugdyma, Seima, santuokg, meng ir moksla perduo-
da jvairioms pasauléziiriniu pagrindu susibtarusioms bendruomenéms (pvz. Bazny¢iai). Taigi
praktikoje nepasaulézitriné politika reikstysi kaip kultariné autonomija (pamégtas pavyzdys
tarp lietuviy mastytojy dar nuo kun. P. Bacio yra Kvebeko provincija Kanadoje). Valstybéje
veikty ne tik akiniais, bet ir kulttriniais interesais besivadovaujancios savivaldos. Tai buty pa-
sauléziarinés bendruomenés, kurioms buty perduotas ugdymo institucijos, religijos reikalai,
mokslas, menas, spauda ir kulttrinés-ideologinés organizacijos. Maceinos zodziais, ,,politiniai
organai pasilieka tiktai priezitros ir kontrolés teis¢“!*®. Esg valstybinéms institucijoms reikéty
tik pasirGpinti materialiniy istekliy aprapinimu $ioms kultirinéms savivaldybéms'®. Sios sa-
vivaldos arba bendruomenés turéty sukurti erdve pilieiams gyventi, kalbéti, kurti, mastyti ir
aukléti savo vaikus pagal savo jsitikinimus.

Dél pastarojo dalyko ypatingai didelis démesys skiriamas $vietimui ir mokykloms. Kadangi
mokykla jauno Zmogaus pasauléziiros formavimesi atliekg turbit svarby vaidmenj, moky-
mosi turiniy kontrolé yra vienas svarbiausiy klausimy nepasauléziarinés politikos sitlomai
kultarinés autonomijos sampratai. A. Maceinai ir J. Girniui nepriimtina valstybiniy mokykly
sistema, kurioje ugdymo turiniai yra besalygiskai kontroliuojami valstybés, todél jie sitlo verci-
au atsizvelgti j tévy pageidavimus, pagal kokia pasaulézitirg jy vaikai turéty bati ugdomi, arba
lygiai kaip ir valstybines remti privacias mokyklas. Sitaip biity isvengta mokymosi programy ir
pasaulézitriniy dalyky déstymo priklausymo nuo, tarkim, su rinkimy rezultatais susijusiy parti-
jy pasikeitimy ir, apskritai tariant, daugumos tironijos. Vaiky $vietimas nebebiity besikei¢ianciy

115 Ibid., p. 38.

116 Ibid., p. 39.

117 Antanas Maceina, Antano Maceinos laiskai prel. Pranciskui Jurui, sudaré Antanas Liuima, Vilnius: Lietuvos kataliky moksly
akademija, 1997, p. 42.

118 Antanas Maceina, ,,Kultiriné demokratija®, in: Antanas Maceina, Rastai, t. XII, p. 202.

119 Ibid.
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valdanciy partijy jkaitu, bet galbuit net dar svarbiau yra tai, kad tévai, o ne valstybé turéty geriau
zinoti kaip ir pagal kokias pasaulézitirines nuostatas aukléti savo vaikus'*.

Kaip jau minéta, ]. Girniaus ir A. Maceinos manymu politika - jégos ir galios sritis, todél jai
turety buti palikta tik tai, kas negali jplieksti vertybiniy gincy. PrieSingu atveju kilty vertybiniai
karai tarp skirtingy pasaulézitry atstovy, kurie potencialiai vesty prie vieny dominavimo ir
kity priespaudos. Jy manymu, politikoje viskas veikia pagal grieztos butinybés désnius, todél
politika, geriausiu atveju, turéty buti kazkas panasaus j biurokratinio administravimo sferg, ne-
lie¢iancia su pasaulézitromis susijusiy klausimy. Bet ar toks nepasaulézitriskumas yra jmano-
mas?

Pasak jy, tikroji demokratijos idéja turéty nurodyti j sazinés laisvés idéja; demokratijoje turéty
bati suteikta galimybé laisvai apsispresti, kuri pasaulézitra yra vertingiausia. Tai yra sazinés
laisvés esmé, o demokratijos esmé yra tai moralinis nusistatymas laiduoti kiekvienam teise
laisvai reikstis, i$skleisti savo asmenybe, tai yra atsisakymas daugumos valig prievartiniu badu
primesti mazumai'*'. Demokratiné politika turéty nesikisti j pasauléziarinio gyvenimo turin-
ius. Prievarta zmogaus nejtikina, nebent privercia jj veidmainiauti. ,,Pasaulézitira yra [...] laisvo
vidinio apsisprendimo dalykas“'**. Kadangi, kaip jau minéta anksciau, pasaulézitira yra sazinés
turinys, tad pasauléziros laisvé reiskia sazinés laisve.

Taigi demokratiné politika yra ne tik tokia, kurioje lemiama svorj turi pilieciy ar jy atstovy dau-
gumos valia priimami sprendimai, bet tai, kad $iais sprendimais kontroliuojama sritis biity kuo
mazesné ir kiek jmanoma maziau apimty su pasaulézitira susijusius dalykus. Kaip rasé Girnius:
»~demokratija yra visy pirma ne teisinés technikos, o moralinés valios dalykas, t. y. ne institucijy,
o zmogaus problema.“'*. Nepakanka vien demokratinio ar parlamentinio valdymo, kad sant-
varka galéty bati vadinama demokratija, taciau reikia dar paskirg asmenj ir mazumas apsaugoti
nuo daugumos tironijos. Cia irgi yra akivaizdzios autoriy sasaukos tiek su klasikiniais liberalais,
tiek konkreciai su politiniu liberalizmu.

Apibendrinant galima tarti, jog nepasaulézitriné politika yra idéja, siekianti placios kultarinés
autonomijos $vietimo, ugdymo, kultiiros, kirybos srityse. Kadangi jos tikslas sukurti erdve, ku-
rioje pilieciai galéty gyventi ir kurti pagal savo jsitikinimus, prie $io saraso norétysi prirasyti
ir dorove arba morale. Pasaulézitiriné laisvé lyg ir turéty numanyti ir kazkokia dorovinés au-
tonomijos samprata, taciau kartu yra sunku jsivaizduoti piliecius, kuriy pagrindinés moralinés
nuostatos ne tik dramatiskai skiriasi, bet gal net kardinaliai kertasi, taikiai sugyvenancius. Be
to, ne paslaptis, kad ir uz jstatymy, kurie turi padéti uztikrinti vie$gja tvarka, slypi tam tikros
moralinés maksimos, kurios savo ruoztu kyla i§ konkrecios pasauléziiros. Ka daryti su jomis
valstybéje, deklaruojancioje nepasaulézitring politika? Tai labai rimtas klausimas, todél verta
pereiti prie pristatytos idéjos kritinés analizeés.

120 Vincas Natkevicius, ,,Kultiiriné autonomija‘, in: Naujasis zidinys-Aidai, 1995, nr. 2, p. 140.

121 Juozas Girnius, Zmogaus problema technikos amziuje, p. 160—164.

122 Juozas Girnius, ,,Nepasaulézitriné politika pasaulézitiros zvilgiu®, in: Nawjasis Zidinys-Aidai, 1991, Nr. 8, p. 34.
123 Juozas Girnius, Zmogaus problema technikos amziuje, p. 153.
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Sio skyriaus tikslas yra apzvelgti pagrindinius priekai$tus nepasaulézitirinés politikos idéjai,
problemiskiausius jos aspektus: pasaulézitros riby, kultariniy autonomijy riby ir visoms pas-
auléziarinéms bendruomenéms bendry principy klausimus. Svarbu ir tai, kad $ie klausimai yra
tarpusavyje labai glaudziai persipyne, todél itin grieztai jie ir nebus perskiriami.

Tiesa, nepasaulézitrinés politikos idéjg lydéjo nemazai ideologiniy gincy ir skandaly: Maceina
dél savo idéjy netgi buvo jskystas Vatikanui'?*. Visgi jvairios politinés peripetijos bei intrigos
néra $io teksto objektas. Pagrindiniai priekaistai, kuriy savo laiku uz nepasaulézitrinés politikos
idéja susilauké A. Maceina ir J. Girnius, buvo sistemiskiausiai iSdéstyti Vytauto Bagdanavici-
aus'®.

Pirmasis kaltinimas, kurio susilauké $ie lietuviy filosofai — Zzmogaus suskaldymas. Problemos
esmé paprasta: kaip jmanoma suderinti tapatinimasi su tam tikra pasauléziira ir dalyvavima
politinéje veikloje, jeigu joje privalu apriboti savo pasauléziiirines pretenzijas? Kodeél turétum
susilaikyti ir neremti geresnio jstatymo, jeigu jis yra pagristas tavo pasauléziiira? Ar ¢ia neisky-
la ta pati problema, kurig buvo méginta iSspresti su visu nepasaulézitrinés politikos projektu
— elgiamasi priesingai nei reikalauja saziné? A. Maceinos ir J. Girniaus $itas priekaistas buvo
atremtas tarsi pakankamai nesunkiai: kadangi politikoje i$vis nelieka pasaulézitriniy klausimy,
todél nebéra reikalo joje ir vadovautis pasaulézitira — $itokiu baidu esg néra jokio konflikto ar
zmogaus suskaldymo'.

Vis délto, $is atsakymas pernelyg supaprasting problema: reikia aiskiai nubrézti valstybés ir
politikos kompetencijos ribas, o tai kartu reikalauja apibrézti tai, kas yra pasaulézitriska ar ne-
pasauléziuri$ka. Esminis klausimas ¢ia toks: ar i$vis galimas politinis ir pasaulézitrinis neu-
tralumas? J. Girnius ir A. Maceina kritikavo laicisting politikg uz tariamg neutraluma, paro-
dydami, kad toks neutralumas yra nejmanomas. Taciau ar $i kritika negali bati pritaikyta ir
nepasaulézirinés politikos idéjai?

J. Girnius §j neutralumo klausimg bandé apeiti ne ieSkodamas absoliutaus neutralumo, o veikiau
zvelgdamas j tai kaip j pragmatinj klausima: esg nepasaulézitrinés politikos idéja galima pagrijsti
laikantis ir kitokiy paziiry, grindziamy humanizmu ar personalizmu, t. y. pazitry, skelbianciy
zmogy savaiminiu tikslu, pripazjstanciy jo laisvés verte. Tai lyg ir turéty reiksti, jog koncepcijos
nejgalina vien tik maceiniskosios-girniskosios prielaidos, jog ja imanoma pagrjsti racionaliai,
taip pat atrasti jai bendrus vardiklius su kitokiomis pasaulézitiromis, bet tai nebuty univer-
salus neutralumas. Pats Girnius pazymi, kad kolektyvistinis ar materialistinis mastymo tipas
iskrenta i$ Sios galimybés susikalbéti'”’. Kartu, tai parodo, jog ne bet kokioms pasaulézitrinéms
bendruomenéms gali buti vietos nepasauléziarinés politikos valstybéje, nes jeigu kokios nors
bendruomenés pasaulézitra radikaliai kirstysi su kity pasaulézitiriniy bendruomeniy ar juo

124 Kestutis Girniu, ,,Apie nepasaulézitiring politika“, in: Naujasis zidinys-Aidai, 2012, nr. 3, p. 160.
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nr. 10 ir 11. Perspausdinta: Vytautas Bagdanavicius, ,,Nepasaulézitiriné politika®™, in: Lietuva, kurios
nebuvo, p. 443—-460.
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labiau siekty politinémis arba bendrai smurtininkémis priemonémis jtvirtinti savo jsitikinimus,
ji negaléty buti toleruojama. Nepasaulézitrinés politikos naudai byloja nebent tai, jog ji mégina
iSplésti pasauléziarine laisve kiek jmanoma labiau.

Bet lieka neatsakytas vienas esminiy klausimy: kas yra pasaulézitri$ka, o kas ne? Juk atsaky-
mas j §j klausimg irgi kyla i§ pasauléziarinio nusistatymo, tad néra jokio objektyvaus atsakymo,
todél greiciau reikia sakyti, jog viskas yra pasaulézitariska. Taciau kur tada brézti demarkacines
linijas tarp valstybés ir pasaulézitriniy bendruomeniy? J. Girnius ir A. Maceina bando atskirti
zmogaus gyvenimo sferas: kultiirg ir pasaulézitirg, kaip asmens sferai priklausancias sritis, sitlo
perduoti pasaulézitrinéms bendruomenéms, o ekonomika, kitus Gkinius klausimus- valstybés
reguliavimui. I$siskiria jy nuomoneés dél socialinés sferos, mat Maceina teigia, kad socialiniai
principai yra pasaulézitiriniai'®, o Girnius socialinius klausimus atskiria nuo pasaulézitros'”.
Vis délto, net jei valstybei buity paliktas tik Gkio dalyky tvarkymas, vis vien gali ikilti priestary su
kai kuriy pilie¢iy pasaulézitra. Juk teisingumo supratimas, moralinés gério-blogio, o ne teisinés
teiséta-neteiséta distinkcijos prasme, kyla i§ Zzmogaus pasauléziaros. Pavyzdziui, jeigu pilietis
yra libertaras, tikintis, kad valstybé turéty visiSkai nesikisti j dalykus susijusius su ekonomika
ir kapitalu, kad valstybé neturéty rapintis turto ir pajamy perskirstymu tarp gyventojy, tuomet
net tokioje politinéje arenoje, kokios noréty J. Girnius ir A. Maceina, jo pasauléziira kirstysi su
valstybés primetama pozicija. Pakanka kiek kitokios Zmogaus ir teisingumo sampratos ir tam
tikroms, net ne ekstremistinéms pasaulézitaroms, ir §is lietuviskosios politinés minties projektas
nebetinka. Klausimai susij¢ su ekonomika, mokesciais, verslo kontrole, socialine rapyba yra
susije su teisingumu, o teisingumo supratimas su konkrecia pasaulézitra, taigi - ekonomikos,
socialiniai ir kiti panasis klausimai irgi yra pasauléziariski'*.

Kaip pastebi K. Girnius, politinio liberalizmo atveju lygiai taip pat islieka grésmé dél Zzmogaus
skilimo susidarus su skirtingais politinés bendruomenés reikalavimams, pavyzdziui, jeigu
mano privatiis moraliniai ar religiniai jsitikinimai priestaraus ,yviesajam protui®, a$ kaip pilietis
veikiau turésiu pasirinkti ,,viding emigracija“ ar apolitiska ir nepilietiska laikysena.

Be to, dar lieka nei$sprestas bendrosios tvarkos klausimas. Nepasaulézitirinés politikos autoriai
lyg ir numano, jog viesosios tvarkos klausimai turéty priklausyti tai sri¢iai, dél kurios visi galéty
sutarti. Sveikas protas lyg ir kuzda, kad dél tokiy dalyky kaip vagysté, zudymas ar kity panasiy
nusikalstamy poelgiy biity jmanoma susitarti ir netgi gan skirtingai mastantiems ir kiek kitaip
j pasaulj zitrintiems pilieciams. Bet net ir tokie beveik universaliai paplite moraliniai imperaty-
vai, kaip ,,nevok® ir ,nezudyk®, yra suristi su papildomomis prielaidomis, nuo kuriy priklausyty
poelgio, kaip nusikalstamo ar ne, interpretavimas. Kg vienas traktuoty kaip vogimga ar valsty-
binio turto grobstyma, kitas vadinty ,,mokéjimu suktis“. Taciau, be griezto ir valingo vienos
interpretacijos nustatymo tokiais klausimais, gyvenimas valstybéje bty tiesiog nejmanomas.

Dar vienas neblogas pavyzdys, supurtantis nepasauléziarinés politikos argumentus — eutanazi-
jos leidimo klausimas. Jstatymas $iuo atveju, lygiai kaip ir jo nebuvimas, visada vienaip ar kitaip
lie¢ia Zmogy. Néra galimas joks neutralus sprendimas. Todél jeigu buity uzdrausta eutanazija,
tai kilty i tam tikro antropologijos supratimo, o jei bty leista, tai tiesiog numanyty kitokia

128 Antanas Maceina, ,,Politika ir pasaulézitira®“, in: Antanas Maceina, Rastai, t. XII, p. 130.
129 Juozas Girnius, ,,Nepasaulézitiriné politika pasaulézitiros zvilgiu®, in: Naujasis zidinys-Aidai, 1991, Nr. 8, p 34.
130 Kestutis Girnius, ,,Apie nepasaulézitring politika“, in: Naujasis zidinys-Aidai, 2012, nr. 3, p. 161.

42



antropologija. Ar eutanazija — gyvybés ir mirties klausimas - buty paliktas nepasaulézitrinéms
bendruomenéms? Nepasaulézitrinéje politikoje tai yra konfliktas tarp prielaidos apie savaim-
ine Zmogaus verte ir pasaulézitriniy jsitikinimy laisvés.

Taciau nereikia ir tokiy drastisky pavyzdziy. Pakanka paimti ir tokius viesosios moralés klausi-
mus kaip gérimas ir girtumas arba nuogumas viesoje vietoje. Visuomenéje $ie klausimai turéty
bati vienaip ar kitaip apibrézti, o apibrézimas priklausyty nuo tam tikry prielaidy. Akivaizdu,
kad Europoje Sitokie klausimai buty i$sprendziami kitaip, negu, tarkim, musulmoniskajame
pasaulyje. Ir $ioje vietoje atrodo nejmanoma ivesti visuotiniy taisykliy, bet tiesiog turéty buti
priimtas sprendimas. Ne $iaip sau vienas i$ liberalizmo tévy Johnas Locke’as teige, jog ten, kur
negali buti universaliai dedukuojamy racionaliy taisykliy, suverenas turéty tiesiog valingai
priimti sprendima, bet geriausia biity, jeigu tas sprendimas bty priimtas atsizvelgiant j kraste
vyraujancias tradicijas ir paprocius. Kontekstai ir prielaidos pasirodo esantys nei$vengiami, o
nuo jy priklauso, kaip apibréziami visiems privalomi jstatymai ir elgesio normy minimumas.
Kaip teigiama ] pilnuting demokratijg: ,nedemokratinés partijos ar sgjudziai, neigiag demokra-
tines asmens laisves, demokratijoje neturi bati toleruojami“'?'.

Tam tikry bendry prielaidy, vertybiy ir taisykliy minimumas batinas, taciau, i§ principo, pa-
kankamai homogeniskoje visuomenéje sutarimas dél jy jmanomas. Tiesa, jis nebiity univer-
saliai galiojantis ir pritaikomas visoms pasaulio visuomenéms, o tik tai, kuri dél jo susitare,
bet tai nereiskia, kad jis dél Sios priezasties buty labai prastas Todél nepasaulézitriné politika
yra jmanoma tik visuomenéje, kurioje buty istoriskai susiklosciusi jai palanki kultariné ir in-
telektualiné atmosfera — skirtingos bendruomenés viena kitg gerbty bei palikty laisve gyventi
pagal savo tradicijas. Bet nejaugi pasaulyje nebita ir nesama ar negali buti tokiy visuomeniy?
Sprendimas jmanomas (o tokiu atveju ir nepasauléziariné politika), jeigu visuomenéje yra su-
tariama dél tokiy fundamentaliausiy vertybiy kaip laisvé, Zmogiskasis orumas ir nelygstama
zmogaus verté. Svarbu pabrézti zodj ,,sutariama®, nes jos niekuomet néra iki galo racionaliai
dedukuojamos ar kylancios i§ kompromiso (tuomet kelty naujas aistras, nepasitenkinima bei
tos visuomenés rémuose stokoty tvarumo). Dél jy turi bati tiesiog sutariama.

Antrasis priekaistas kurio susilauké nepasaulézitrinés politikos autoriai i§ V. Bagdanaviciaus —
moralinis reliatyvizmas. Jie buvo kaltinami tuo, kad pripazjsta visas pasaulézitiras esant vieno-
dai vertingas. Bet tiek J. Girnius, tiek A. Maceina, teigia nelaikantys pasaulézitiry lygiavertémis,
taciau pats laisvo zmogaus apsisprendimo principas reikalauja visoms pasaulézitiroms suteikti
vienodas teises'*>. Pasak jy, reikalingumas apsispresti pasaulézitiros klausimu Zmogui néra pa-
naikinamas ir J. Girnius isreiskia viltj, kad labiau pagrijstas, labiau jtikinancias pasaulézitras
zmones rinksis laisvai ir savaranki$kai'*. Tai nebutinai visuomet bus teisinga. Bet priesinga
alternatyva tokiai pasaulézitry laisvei galéty buti nebent su nepasaulézitrinés politikos ideé-
ja besikertantis paternalizmas, kuriame valstybé, grupelé intelektualy ar ideology pilieciams
»18 vir§aus“ nuleisty vienintele ,tikraja Tiesa". Regis, nepasaulézitriné politika visuomet bty
rizika, kurig prisiimti turbat galéty tik visuomené, kurioje pilieciai yra labai aukstos kulttros ir
didelio sgmoningumo.

131 ,,I pilnuting demokratija®, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 424.

132 Antanas Maceina, ,,Politika ir pasaulézitira®, in: Antanas Maceina, Rastai, t. XII, p. 146—147.; Juozas Girnius, ,,Nepas-
aulézitiriné politika pasaulézitros zvilgiu®, in: Nawjasis zidinys-Aidai, 1991, Nr. 8, p. 41.

133 Juozas Girnius, ,,Nepasaulézitriné politika pasaulézitiros zvilgiu®, in: Naujasis zidinys-Aidai, 1991, Nr. 8, p. 41.
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Tiek A. Maceina, tiek ir J. Girnius pakankamai gerai suprato beprielaidisSkumo negalimumo
problema — ne veltui jie neslépé, jog vadovaujasi personalistinémis, Zmogaus oruma ir savai-
mine verte, jo laisve teigianc¢iomis prielaidomis, o tuo paciu atmeta jas neigiancias. Beprie-
laidiskumo negalimybés problema atskleidzia vieng svarbiausiy visy politiniy teorijy problemy
- nepajégumg iki galo universaliai pagristi siilomos politinés koncepcijos. Net jeigu politiné
koncepcija buty grindziama, tarkime, racionalumu, tuomet iskilty klausimas, kokia raciona-
lumo samprata vadovaujamasi, kuo ji pagrijsta ir iSvis kodél imamas racionalumas, o ne emo-
cionalumas ar dieviskasis apreiskimas? Paaiskéja, jog politiné teorija yra heterogeniska, o ne
autonomiska, kultariniy konteksty atzvilgiu, ji yra galima jgyvendinti tik tam tikroje, galincioje
ja priimti, o ne kiekvienoje, visuomenéje. Tai kartu reiskia, jog niekuomet iki galo negali bati
i$spresta jtampa tarp zmogaus vidaus, jo sazinés ir i§ iSorés primetamy valstybinio gyvenimo
normy. Kaip pastebi K. Girnius, $ios jtampos nei$sprendzia ne tik Maceina, bet ir toks pripazin-
tas liberalizmo teoretikas kaip Johnas Rawlsas'*.

Santykis su liberalais ir liberalizmu

Uzbaigiant $ig knygos dalj reikéty trumpai aptarti A. Maceinos ir J. Girniaus santykj su lib-
eralizmu. Jie saves anaiptol nelaiké liberalais ir liberalizmg daZzniau kritikavo nei gyré. Siems
lietuviy filosofams ypac kliuvo atomistinis individualizmas ir antimetafizinés liberaly nuosta-
tos. Taciau jy santykis su liberalizmu visgi gerokai kompleksiskesnis ir matytinas bendresniame
politiniame ir kultiiriniame kontekste. Zvelgiant i lietuviskosios politinés minties igeivijoje
transformacijas yra visiskai akivaizdu, kokius ryskius pédsakus paliko tiesioginis susidiirimas
su liberalizmo idéjomis ir praktika — atsirado tiek ryskas liberalizmo simpatikai, tiek jo kriti-
kai. I$eivijoje link liberalizmo pasuko nemazai tarpukario tautininky (ryskiausias pavyzdys —
Vincas Rastenis). S. Yla nepraleido progos uz tai jiems jgelti, primindamas buvusias fasistines
simpatijas ir bandydamas parodyti kai kurias lietuviskyjy liberaly ir autoritarizma rémusiy na-
cionalisty bendras mastymo prielaidas'*. A. Maceina taip pat buvo susikirtes su V. Rasteniu
tolerancijos ir moralinio reliatyvizmo klausimais'*.

Visgi nepaisant $io konflikto, tarp ,kataliky“ ir ,liberaly“ stovykly buta ir salycio tasky. Vy-
tautas Kavolis 1957 m. visai pozityviai jvertino A. Maceinos kultarinés demokratijos ir nepa-
saulézitrinés politikos idéjas, kurias, vélgi $altai pasitiko senieji krikdemai ar klerikalistiniy
sentimenty turintys kataliky dvasininkai: ,,Kultiriné demokratija siekia uztikrinti tokias naujas
valstybinio gyvenimo formas, kad buity apsaugota maksimali laisvé individo sazinei ir kultarinei
karybai. O bepasauléziariné politika sitlo atsieti visus dvasinius, o ypac religinius reikalus, nuo
politinio vyksmo [...]. Su Siomis idéjomis lietuviai politiniai galvotojai jsijungia j visos Zmonijos
ieskojimg tobulesniy valdymosi principy“'?’. J. Girnius, ypac pirmaisiais pokario metais tikéjes

134 Kestutis Girnius, ,,Apie nepasaulézitring politika“, in: Naujasis zidinys-Aidai, 2012, nr. 3, p. 161.

135 Stasys Yla, ,,Lietuviskas nacionalizmas liberalizmo zenkle®, in: Lietuvos politinés minties antologija, II tomas Politiné mintis
iSeivijoje 1944—1990, sudaré Justinas Dementavicius ef al., Vilnius: Viliaus universiteto leidykla, 2013, p. 36-63.

136 V. Rasteniui uzkliuvo A. Maceinos samprotavimai straipsnyje ,,Tiesa ir Teis¢™ (1952), kad praktinis laisvés pripazinimas
kitiems manyti kitaip (pavyzdziui, kataliky tikéjimo pozitriu — biti klaidoje), néra reliatyvizmo ir klaidos pripazinimas. V. Raste-
nis rase: ,,Kai pasaulézitriné grupe, pretenduojanti j daugumos titula, i§ anksto skelbiasi pripazinsianti visoms pasaulézvalgoms
lygias teises — praktiskai tvarkoj. Bet tokiame ,,dosnume* gluidi tik zodiné¢ pakanta, o ne tai, kas Siandien yra suprantama toler-
ancijos zodj tariant” (Vincas Rastenis, ,,Kvieciai ir raugés®, in: Vincas Rastenis, Tarp kairés ir desinés, tarp Lietuvos ir Amerikos.
Straipsniy rinkinys, Vilnius: Versus aureus, 2004, p. 126).

137 Vytautas Kavolis, ,,Atsisveikinimas su Lietuva“ — susitikimas su lietuvybe®, in: Vytautas Kavolis, Nepriklausomyjy keliais.
Publicistikos straipsniai (1951—1965), Vilnius: Versus aureus, 2006, p. 128.
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galimybe tikintiesiems ir laicistiSkai nusiteikusiems liberalams rasti sutarima po pla¢iu human-
istiniy vertybiy skéciu, o skirtingoms politiniais jsitikinimy grupéms demokratinéje santvarko-
je, taip pat ieSkojo dialogo ir butent jo tekstas ,, Liberalizmas ir kriks¢ionybé“ pradéjo V. Kavolio
sudarytg Lietuviskojo liberalizmo (1958) rinktine.

J. Girnius kaip vieng sutarimo su liberalais pagrindy, randa idéjoje, kad nuoseklus liberalizmas
gina s3zinés laisvés ir demokratijos idéjas ir todél liberalai turi pripazinti savo pasauléziaros
jgyvendinimo politinémis priemonémis ribas. J. Girnius net teigia, kad kaip pasaulézitra lib-
eralizmas neturi metafizinio démens: ,,[...] liberalizmas savyje neimplikuoja nei vienokio,
nei kitokio metafizinio nusistatymo (nei Dievo buvimo, nei sielos nemirtingumo, nei kitais
panasiais pasaulézitiriniais klausimais). Tik todél galéjo liberalizma atstovauti faktigkai skirt-
ingy pasaulézitiry asmenys“'*. Tiek J. Girnius, tiek A. Maceina, tiesa, skiria anglosaksiskajj
ir kontinentinj liberalizma — pastargjj laikydami pavojingu, o pirmajj i§ esmés nepriesisku jy
pazitroms'®.

Galima pastebéti, kad pokariu kiek subtilesnis tapo ir A. Maceinos pozitiris j liberalizma. Nors
Maceina kritikavo liberalizma, o ypa¢ daug polemikos susilaukeé jo tekstas ,,Liberalizmo kelias
j bolsevizma® (1948 m.), kuriame jis vysté savo J. J. Rousseau ir A. Comteo ,,kontinentinio® lib-
eralizmo kritika, tac¢iau esama keleto svarbiy niuansy, kurie gali likti nepastebéti. Tiek savo tek-
ste ,Liberalizmo teisinimas®, tiek rankrastyje ,,Pilnutinés demokratijos pagrindai®, tapusiame
pagrindu ] pilnuting demokratijg, jis pabrézia, kad jo liberalizmo kritika i$imtinai nukreipta j J.
J. Rousseau ir A. Comteo kontinentinio liberalizmo tradicija, rusoistines socialinio kontrakto
ir bendros valios idéjas, bet ne anglosaksiskajj J. Lockeo liberalizma, pripazjstantj negatyviaja
laisve ir saugantj mazuma nuo daugumos:’

»Rousseau pasauléziiira rado atgarsio ne tik Prancuzijoje. Ji buvo kitados vyraujanti ir Voki-
etijoje, ir Italijoje, ir Ispanijoje, kur volonté générale, tasai demokratiskai iSrinktas parlamentas,
slégé mazuma, manydamas, kad jam visuomenés yra pavestos visos teisés. Todél nenuostabu,
kad popieziai Pijus IX ir Leonas XIII kaip tik kovojo su Rousseau, ne su Locke‘u, visuomeninése
savo enciklikose. Jus patys sakote, kad Rousseau demokratija vedanti | daugumos diktattrg ir
pripazjstate, kad ,Robespierro diktatirg, konventg ir terorg, besivadovaujantj daugumos des-
potizmu, daug kas risa su Rousseau® Todél a$ ji savo straipsnyje ir iskéliau, nes jis, ne Locke, yra
kontinentinio liberalizmo tévas [...]. AS mielai sutik¢iau su Jumis nelaikyti Rousseau liberalu. I§
tikro Lockeo prasme, jis néra liberalas“'*.

Vélesniuose interviu A. Maceina taip pat pastebéjo, kad tarpukariu paprasciausiai turéjo mazai
salyc¢io su anglosaksiska filosofija (angly kalbos nemokéjimas prie to taip pat prisidéjo). Kaip
jau matéme, neabejotinai esama tam tikry jungciy tarp A. Maceinos ir J. Girniaus politiniy
apmastymy ir kai kuriy liberalizmo autoriy (pavyzdziui, politinés sferos ir valstybés institucijy
matymas kaip savotisko nesalisko arbitro yra viena tokia jungianti gija). Taciau jy politiniai
svarstymai anaiptol nesutelpa vien j liberalizmo tradicijai badingus ir rapimus klausimus.

138 Juozas Girnius, ,,Liberalizmas ir krik§¢ionybé®, in: Lietuviskasis liberalizmas, antroji laida, red. Vytautas Kavolis, Vilnius:
Versus aureus, 2008, p. 70.

139 Dideliy gincy iseivijoje sukéles A. Maceinos tekstas plétoja Sig kritikos ,,kontinentiniam liberalizmui* linija: Antanas Ma-
ceina, ,,Liberalizmo kelias j bolsevizma®, in: Antanas Maceina, Rastai, t. XII, p. 205-226.

140 Antanas Maceina, ,,Liberalizmo teisinimas. Atsakymas Juliui Kaupui®, in: Antanas Maceina, Rastai, t. XII, p. 241-242.
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4 skyrius

BENDRUO.MEngKUMAS IR KULTURINE AUTONOMIJA:
PILNUTINE DEMOKRATIJA - KOMUNITARINIS
PROJEKTAS?

Zodis ,bendruomené“ (ir jo vediniai) yra vienas dagiausia | pilnuting demokratija
pasirodanciy Zodziy. Lietuvoje apie pilnutinés demokratijos ir komunitarizmo panasumus
jau meéginta Siek tiek radyti. Taciau visy pirma reikéty pastebéti, kad visiskai vienareiksmisko
komunitarizmo apibrézimo ar komunitarizmo kaip vienos politinés koncepcijos néra. Tai veiki-
au tam tikras spiecius autoriy ir idéjy. Kitas svarbus momentas, kurj deréty pastebéti, kad nors
komunitariné politiné mintis anglosaksiskoje terpéje yra visy pirma siejama su Charleso Tay-
loro, Michealo Sandelo ir Alasdairo McIntyreo liberalizmo kritika (ypa¢ J. Rawlso politinio
liberalizmo projektui), taciau buty klaidinga komunitarizmg matyti tik kaip reakcija i J. Rawlso
liberalizmga ar tik anglosaksiskos politinés minties reiskinj. Visgi, jeigu lyginti su kuo nors i§
komunitary pilnutinés demokratijos idéja ir autorius, tai turbut visy pirma su Ch. Tayloru.

Teisinga pastebéti, kad liberalizmo ir ypa¢ individualizmo (atomizmo) kritika yra viena svarbi-
ausiy komunitariniy teorijy temy. Atomistinio liberalizmo kritika, o taip pat bendruomeniy ir
jy tarpusavio sugyvenimo problematika ryski ir pilnutinés demokratijos svarstymuose. Taciau
dar rys$kesni panasumai yra zitrint j tai, kaip suprantama socialiné tikrové, politiné ir kultariné
bendruomené.

Valstybé ir kultiiriné bendruomené

Pilnutinés demokratijos autoriams neabejotinai rapéjo ir tautinés valstybés idéja (bei tautiné
kultiira ir katalikybé). Jiems valstybé yra suprantama kaip tautos i$sipildymo garantas. Zvelgiant
i tarpukario jaunyjy kataliky gincus su tautininkais ar sengja krikdemy karta galima matyti,
kad pilnutiné demokratija siekia sutaikyti tautinj partikuliarizma ir katalikiska universalizmg.
Matant tai, kad vienos svarbiausiy temy ] pilnuting demokratijg yra kultira ir §vietimas, valstybé
kaip politiné bendrija pasimeta tarp dviejy poliy: ar valstybé yra funkciskai antraeilé asmens
ir bendruomeniy reikméms, ar visgi pati valstybé yra kultarinis projektas? Aiskaus atsakymo
deklaracijoje nerandame, veikiau bendro pobudzio teiginj, kad tautiné valstybé yra ,,savaim-
ingas Zmogaus asmens i$sivystymas j tautinio suverenumo organizacija“'*!. Taigi numanoma,
kad valstybé taip pat yra kultariné bendrija (ar skirtingy bendrijy bendrija). Bendruomeneés,
kultaros ir istorijos reiksmé politiniy bendrijy egzistavimui ir jy valdymo principams i$samiau
nagrinéjama komunitarinéje politinéje filosofijoje.

Vienas i§ pagrindiniy komunitary priekaisty liberalams yra tai, kad liberalizmas per daug déme-
sio skiria abstrak¢ioms, idealizuotoms schemoms, nekreipiant démesio j realy socialinj audinj.

141 I pilnuting demokratija*, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 408.
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Kaip Ch. Tayloro pozicijg apibendrina Alvydas Jokubaitis: ,,bendruomené nejsivaizduojama be
konkrecia kalbine i$raiskg turinéiy moraliniy horizonty, ir, kita vertus, tie horizontai traktuoti-
ni kaip batina tapatumo salyga“'*. Kitaip tariant, vakarietiS$komis teisémis ir laisvémis besinau-
dojantis individas toks yra socialinio ir kultarinio prasminio horizonto bei visuomenés déka.
Sis hermeneutinis horizontas egzistuoja pirmiau individo ir jo laisvy pasirinkimy. Politing ben-
druomene, jos institucijas taip pat steigia tam tikra kulttra. Misy supratimas apie teisinguma,
laisve yra bent i§ dalies istoriskai ir kultariskai salygotas, o visuomené empiriskai néra duota
kaip abstrak¢iy individy, susitarianciy dél abstrakéiy principy rinkinys.

J. Rawlso iSeigos taskas — abstrahuotas individas (liberalizmo istorijoje tai néra nauja idéja) ir
pirminés pozicijos ,,archimedinis tagkas®, nors J. Rawlsas tikrai nemano, kad galima visiskai ,,sus-
penduoti” visus kontekstus ir tapatybinius elementus. Komunitary gi iSeigos taskas priesingas
- Zzmogus apauges visais savo kontekstais. Maza to, Ch. Tayloras atomistiniam pasaulévaizdziui
priekaistauja ir todél, kad jame nelieka vietos jsipareigojimui bendrajam gériui ar patriotizmui:

»[...] patriotizmo pagrindas - tapatinimasis su kitais konkrecioje bendruomenéje. A$ nesu pa-
sirenges ginti tiesiog kiekvieno Zmogaus laisve, bet jauciu solidarumo su savo tévynainiais rysj
misy bendruomenéje, rysj, kuris yra bendra visy musy orumo israiska [...]. Draugysté sieja
mane su konkreciais zmonémis. O mano patriotinis atsidavimas nesaisto manes su individual-
iais Zmonémis — mat a$ galiu nepazinoti daugumos savo tévynainiy ir galiu nenoréti, juos sut-
ikes, itin su jais bi¢iuliautis. Bet konkretumas atsiranda todél, kad mano rysys su $iais Zmonémis
realizuojamas per misy dalyvavimg bendrame politiniame darinyje. Gyvuojancios valstybés
Siuo atzvilgiu primena $eimas, o tai, kas saisto zmones, yra bendra jy istorija. Seimyniniai saitai
arba seni draugysteés rysiai yra stipriis dél to, kg mes drauge i§gyvenome, o valstybes saisto laikas
ir pereinamieji pavojy periodai“'*.

Pilnutinés demokratijos autoriai §ia prasme artimesni komunitarams — sekdami personalistais
jie kalba apie asmenj, esantj santykyje su sudétingesne socialine struktira ir tikrove, nei indi-
vidas-valstybé. Panasias i$vadas prieina ir Karolis Wojtyla Asmuo ir veiksmas, kur bando der-
inti kriks¢ioniska personalisting, neotomistine ir fenomenologine filosofija. K. Wojtyla raso:
»Butent bendruomenéje atrandame dalyvavimo realumg kaip tos asmens savybés, kurios déka
jis gali egzistuoti ir veikti ,kartu su kitais®, tuo realizuodamas save. Dalyvavimas kaip asmens
savybé yra drauge savitas constitutivum, jos esminis bruozas. Dél §ios savybés asmuo ir ben-
druomené tarsi suauga, o ne yra vienas kitam svetimi ar priesiski, kaip individualistinéje ir
antiindividualistinéje mastysenoje apie zmogy“'*.

Pilnutinés demokratijos artimuma komunitarams galima jzvelgti ir jy kalbéjime apie kulttrine
autonomija - tik tokie komunitarai kaip Ch. Tayloras, W. Kymlicka raso apie daugiakultaris-
kumg (multikultaralizmg). Tiesa, komunitarai taip pat susilaukia tokios pacios kritikos dél to,
kokiais kriterijais remiantis vienos bendruomenés buty valstybés pripazjstamos (ar net palaiko-
mos), o kurios ne, - kulttirinés autonomijos ir daugiakultariskumo idéjos savaime nesiilo jokiy
atsakymy tokiy kriterijy nustatymui.

142 Alvydas Jokubaitis, ,,Jvadas: Charleso Tayloro komunitarizmas®, in: Charles Taylor, Autentiskumo etika, i§ angly kalbos verté
Alvydas Jokubaitis, Vilnius: Aidai, 1996, p. 17.

143 Charles Taylor, ,,Susipyne tikslai: liberaly—komunitary gindas*, in: Siuolaikiné politiné filosofija. Antologija, sudaré¢ Janos
Kis, i§ angly kalbos verté Vytautas Radzvilas, Vilnius: Pradai, 1998, p. 532.

144 Karol Wojtylta, Asmuo ir veiksmas, i§ lenky kalbos verté Romanas Pleckaitis, Vilnius: Aidai, 1997, p. 335-336.
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Kaip ir komunitarai, pilnutinés demokratijos autoriais supranta laisve ne tik kaip individualia,
bet ir kaip bendruomenine:

»Ateities Lietuvos konstitucija turi aiSkiai nustatyti ne tik kultarinés savivaldybés kompetencija,
bet ir pagrindinius jos organizacijos désnius: kiek nariy pasauléziiriné bendruomené turi turé-
ti, kad jgyty bendruomeneés teises, t. y. kad tapty kultirinés savivaldybés vienetu; kokiu biadu
negausios pasaulézitrinés bendruomenés turi bati jgalintos sudaryti kultarinés savivaldybés vi-
enety; kas ir kaip tampa pasaulézitirinés bendruomenés nariu; ar galima likti Salia bendruome-
niy [...]. Suprantama, zmogus yra laisvas ir jokiai pasaulézirinei bendruomenei nepriklausyti
ir kultarinéje savivaldybéje nedalyvauti. Tai yra sazinés laisvés sritis, ir bet kuri $ioj srity zmogui
daroma prievarta buty nusikaltimas pagrindinei demokratinei laisvei“'®.

Bendruomenés svarba pilnutinéje demokratijoje svarbi ir todél, kad laikomasi subsidiarumo
principo. Kaip ir pilnutinés demokratijos autoriai, Ch. Tayloras mano, kad reikia pripazinti ne
tik individy oruma, taciau ir bendruomeniy bei tapatybiy skirtumus, perspéja dél tariamo lib-
eralizmo neutralumo kuriamo netikro homogeniskumo'*. Visgi esama ir rimty skirtumy. Kaip
ir lyginant su politiniu liberalizmu - komunitarai pateikia gerokai i§samesnj savyjy premisy
iSaiskinamg nei pilnutinés demokratijos autoriai. Pavyzdziui, Ch. Tayloras, veikiamas visy pir-
ma hermeneutinés filosofijos tradicijos, kreipia didelj démesj i kalbg ir komunikacija. Jo kiek
netikétas priekaistas liberalams-atomistams: jy socialiné ontologija nesuderinama su dialogu
ir dialogisku santykiu, atomistiné viesoji erdvé ir visuomené tokiu atveju labiau egzistuoja kaip
monology sankaupa'?’. Tiesa, véliau A. Maceina ir J. Girnius jau bus geriau susipazing su her-
meneutine filosofija, ir vélesniuose jy tekstuose galima rasti nemenko intelektualinio papildy-
mo jy supratimui apie istorija, tauta, kultarine ir politine bendruomeneg, taciau kuriant nepas-
auléziarinés politikos ir plétojant pilnutinés demokratijos projektus to dar nematome.

Posiikis nuo egzistencinio individualizmo link bendruomeninés hermeneutikos

Nepasaulézitirinés politikos idéjoje artikuliuojamas bendras atsargumas politikos ir valstybiniy
institucijy atzvilgiu, kaip atkreipia démesj, A. Jokubaitis, ryskus ir kituose A. Maceinos tekstu-
ose (ypac jo viduriniuoju laikotarpiu, labiau orientuotu j krik§¢ioniskajj egzistencializma)'**. A.
Maceina supranta zmogy kaip visy pirma esantj konflikte su visuomene. Maceina dar 1938 m.
straipsnyje Masés atbudimas masto panasiai, gal net kiek radikaliau. Jis pripazjsta, jog zmogus
yra ,visuomeninis gyvulys (pagal Aristotelio zodn politikén). Bet siilo tuo nesididziuoti, o
grei¢iau gédytis, nes ,, Aristotelio Zodziuose prabyla egzistencinis zmogaus pazeminimas“'®. Ir
ne dél to, kad Zmogus yra pavadinamas gyvuliu, o dél to, kad jis ,,visuomeninis®

Panasiy min¢iy galima rasti ir J. Girniaus 1940 m. tekste ,,Zmogiskoji kancios problema®. J. Gir-
niui, o pokariu ir A. Maceinai didele jtaka padaré egzistenciné filosofija, apmasciusi Zmogaus
batj, jos prasme kancios ir nebuties akivaizdoje. Kancia esg i$ryskina tai, jog asmuo, kitaip nei
individas ar gyviinas, yra laisvas. Kancia, anot J. Girniaus, néra kaip batinybé priimtas skausmas:

145 I pilnuting demokratija®, in: Lietuva, kurios nebuvo, p. 387.

146 Charles Taylor, ,,The Politics of Recognition®, in: Multiculturalism: Examining the Politics of Recognition, edited by Amy
Gutmann, New Jersey: Princeton University Press, 1994, p. 41-44.

147 Ibid., p. 533-535.

148 Alvydas Jokubaitis, ,,Kultiira kaip politika®, in: Simas Celutka, Alvydas Jokubaitis, Aisté Noreikaité, Politika ir moralé. On-
tologiné perspektyva, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2022, p. 200-201.

149 Antanas Maceina, ,,Masés atbudimas®, in: Antanas Maceina, Rastai, t. XII, p. 7.
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»Kancia ir yra ne kas kita kaip samoningas laisvos Zzmogiskosios biitybés savosios baigtinybés
iSgyvenimas. Zmogiskoji kancia radikaliai skiriasi nuo ir gyvuliy pazjstamo skausmo. Gyvulys
betarpinéje (nerefleksinéje) samonéje iSgyvena skausmg kaip aklai bating jo gyvenimo mo-
mentg. Savo skausma gyvulys teigia ir taria jam ,taip“ ir tada, kai pabudes béga nuo jo salin.
Kitaip yra zmogus. Refleksine galia Zmogus save isskiria ir atsistoja prieSais gamtinj pasaulj ir,
budamas laisvas, gali tarti ,,ne visiems jj su $iuo pasauliu siejantiems rysiams, nors ir niekada
jis negali i$ jy i8silaisvinti.“!*°. Tai anot ]. Girniaus liudija jtampg tarp kino (individo) ir dvasios
(asmens), o kartu realybés ir idealo, kadangi tik Zmogus gali mastyti kaip turéty buti, siekti
tiksly'*". Sis svarstymas labai tiesiogiai susijes ir su politika bei totalitarizmo kritika: ,Totalinei
valstybei yra esminga reiksti savo nelygstama teise j visa Zmoguy, jo king ir dvasinj gyvenima.
Zmogui ji nenori pripazinti jokios subjektyvios, pvz. laisvo mastymo, sferos, kuria valstybé ne-
sidométy ir kurioje jis galéty tvarkytis kaip tinkamas. Totaliné valstybé nori viso Zmogaus ir
bitent kaip savo objekto. Zmogus visada turi bati pasiryzes totalinei valstybei visa paaukoti
nezitarédamas skausmo*'**.

Sis skeptiskumas bendruomenés ir ypa¢ visuomenés atzvilgiu keistai kontrastuoja su komuni-
tariska pilnutinés demokratijos projekto dvasia bei apskritai tautiniu patriotizmu. Tac¢iau jdomu
pastebéti, kad kaip tik jau po svarstymy apie pilnuting demokratijg ar nepasaulézitrine politika
vélesniuose savo tekstuose tiek J. Girnius, tiek A. Maceina gerokai susvelnina savo tong. J. Gir-
niaus vienas svarbiausiy iSeivijoje rasyty veikaly — Tauta ir tautiné istikimybé (1961 m.) kaip tik
siekia nubrézti jsipareigojimo savo tautai principus ir pagrindus.

K. Girnius yra apzvelges savo tévo tautos sampratg (ir jkontekstine nacionalizmo teorijy kon-
tekse). Pasak jo:

»[Juozui] Girniui visi jo minéti objektyviis veiksniai (kalba, kilmé, gyvenimo budas ir istorinis
palikimas) yra sulydyti j viena visuma, j kultaira, kuri esanti tautos forma. Kultara sukuria tauta,
nes jai priklauso visi tie rysiai kurie sieja tautg (p. 79). Etniné bendruomené iSauga j tauta, susi-
kurdama savo kultaros individualy stiliy ir i$siskirdama i$ kity tauty [...]. Galima vadinti kultara
ta objektyviy rysiy derinj, kuris apima daugiau negu siaurai suprastg bendruomenés gyvenimo
budg. Bet Girniui ,, kultira® turi ir kitg reik$me - kultiira néra tik visuma ty objektyviy savybiy,
kurias pastebéty akylas antropologai ir sociologai, bet ir tautos ,,pasaukimas, ,paskirtis“ bei
Luzdavinys“ gyventi vertingai ir kurti. Siuo atzvilgiu kultiira ir tauta yra ne tik egzistuojancios
tikrovés dalys, bet ir moralinis imperatyvas, skatinantis kurti tai, kas dera bati“'>*.

J. Girniaus atveju kultGra tuomet tampa ta jungtimi tarp asmens ir bendruomenés. Paciy
priezasciy, kodél tautiné istikimybé yra svarbi, J. Girnius nesuproblemina, veikiau pasikliau-
ja postulatu, kad ,,Nutausti — tai netekti savo dvasinés individualybés, i$siraujant i§ savosios
tautos“!**. Kitaip tariant, priklausymas tautai kaip tam tikrai kultarinei bendruomenei jo man-
ymu reikalingas pac¢iam asmens dvasiniam klestéjimui.

150 Juozas Girnius, ,,Zmogiskoji kangios prasmé® in: Lietuvos politinés minties antologija, t. I Lietuvos politiné mintis 1918
1940, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2012, p. 76.

151 Ibid.,p. 76-77.

152 Ibid., p. 84.

153 Kestutis Girnius, ,,Juozo Girniaus tautos ir tautinés iitikimybés samprata®, in: Naujasis Zidinys-Aidai, 2011, nr. 4, p. 239.
154 Juozas Girnius, ,,Tauta ir tautiné istikimybé®, in: Lietuvos kultiiros tyrimai 9. Valstybé ir kultiira: Lietuvos valstybés atkiirimo
Simtmetj pasitinkant, p. 110.
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A. Maceinos atveju daroma panasi jungtis — labiausiai akcentuojant istorija ir kalbg. A. Maceinos
»hermeneutinis postkis“ jo poziaryje i kalba, kultara, istorija ir politika aiskiausiai matomas jo
brandziojo laikotarpio veikaluose Filosofijos kilmé ir prasmé (1978 m.) bei Asmuo ir istorija
(1981 m.). Imesties j pasaulj motyvas ¢ia islieka svarbus, taciau jgyja ne tik egzistencing, taciau
ir kultaring perspektyva — priklausymas tam tikrai kultarai ir kalbai, jy turéjimas kaip savy yra
likiminis dalykas. Zmogus gimsta j tam tikra aplinkg, kazkuri kalba jam yra gimtoji, kazkuria
vietg jis gali laikyti savo tévyne. Jau ir pats Asmuo ir istorija pavadinimas parodo, kad person-
alistiniai principai A. Maceinai islieka svarbiausi, taciau yra papildomi istorijos, priklausymo
kultarinei ir kalbinei bendruomenei svarbos suvokimu. Be istorijos ir kalbos mes negalime su-
prasti konkretaus asmens. Akivaizdu, kad bet koks jmanomas lyginimas su komunitarais, ypac¢
A. Maceinos atveju, jmanomas tik kaip tik ziarint j jo vélyvojo periodo filosofine kiirybg. Todél
toliau paméginsime i$skleisti jo pozitrj j istorija ir kalba.

Kaip teigia A. Maceina, zmogus esgs ne tik protinga, kalbanti, visuomeniné ar Dieva garbinanti
batybé, taciau ir istoriné butybé (ens historicum)'>. Istorija néra iSoriska zmogaus baviui, o
kaip tik jam budinga. Kadangi zmogus, pasak A. Maceinos, yra prasmingai buvojanti batybé,
tad ir istorija iSkrenta i§ aklos, abejingos gamtos tvarkos ir juda j tiksla, jprasmina Zmogaus
bavj'*. Tad i$ gamtos tvarkos iSkrenta ne tik asmuo, kaip laisve, nepriklausomuma nuo batiny-
bés turinti Zzmogaus pusé, taciau ir istorija. Asmeniui, pasak A. Maceinos, budingas tapatumas,
jo vienintelis tikras laikas yra dabartis, todél $ia prasme laikas asmens nekeicia (ta prasme, kad
yra visas iSorines kaitas pergyvenantis subjektas, kuris nors ir gyvenimo kelyje tampa kitoks,
bet ne kitas); laiko praeinamumas, nesantis ir zmogaus mirtj, ne tik nesunaikina, nepakeicia
asmens, bet jtvirtina jo vienkartiskumga, nepakartojamumg. Istorijai gi budingas (kaip ir laikui)
kintamumas, vyksmas, tékmé, bet istorija néra tas pats kas laikas - A. Maceina mano, jog nors
skruzdélé biina laike, apie jos istorija galima kalbéti tik perkeltine prasme, i§ zmogiskosios per-
spektyvos, t. y. §is pasaulis buvoja laike (ir erdvéje), bet tik Zzmogaus bavis i$ laikisko, pavirsta
i istoriska; gamta neturi istorijos, nes ji yra salygota batiny désniy (A. Maceina nesuvokia is-
torijos kaip désniais apibréziamo proceso). Istorija, A. Maceinos manymu, neatsiranda kartu su
istorine sagmone, istorijos tyrinéjimais, ji yra pirma jy, kaip salyga mastyti istoriskai. Istoriniai
laziai, epochy kaita, radikaltis perversmai tik paskatina ja apmastyti. Kadangi istoriniai virs-
mai daznai reiskiasi kaip egzistenciné grésmé zmogui, tad, Maceina sako, jog, istorijos filosofija
gimsta i$ kancios: ,,Istorijos filosofija yra esméje ne kas kita, kaip zmogiskojo likimo apmasty-
mas [...]. likimo Zemiskojo laiko tékméje“!*’. Cia dar galima jzvelgti i kanéia ir egzistencijos
tragizma viduriniojo periodo A. Maceinos filosofijos obalsius, taciau atsiranda ir naujas lygmuo
(arba pagaliau naujai permgstoma kultirfilosofinis paveldas, kurj jis gauna i$ S. Salkauskio, bei
angazuotumas savaip suprastam tautiskumui).

Istorija yra zmogaus skleidimasis laike, o Zmogaus, kaip prasmingai buvojancios butybés, veikla
yra laiko pavertimas prasmingu pasakojimu, t. y. istorija. Vis délto, Zzmogus néra visagalis istori-
jos karéjas: istorijos virsmai, jvykiai zmogui gali buti skausmingi ar net prazatingi. Taciau ¢ia
svarbu tai, jog A. Maceina nepostuluoja jokios absoliuc¢ios, nuo zmogaus visiskai nepriklauso-
mos, taciau jj apsprendziancios, istorijos dvasios ar gudriojo istorijos proto. Pavienis Zmogus

155 Antanas Maceina, ,,Asmuo ir Istorija®, in: Antanas Maceina Rastai, t. VI, sudaré Antanas Rybelis, Vilnius: Mintis, 1994, p.
319.

156 Ibid., p. 342.

157 Ibid., p. 343.
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néra visagalis pries istorijg, kaip jis néra visagalis prie§ visa Zmonija arba gamta, bet tuo pat
metu jis néra visiski pavaldus nei gamtai, nei istorijai, nors esti jy salygotas.

Kodél asmeniui svarbi istorija? A. Maceinos manymu, istorija (praeitis) formuoja, nulemia as-
mens tapatybe, jo priklausyma tautai ar kultarai. Taciau istorija tai ne bet kokia praeitis (nes, on-
tologiskai ar bent augustiniskai zitrint, praeities nebéra, kaip dar néra ateities, nors jos susirida
dabartyje), taciau tokia praeitis, kurios zenkly ir liekany yra dabartyje, todél ji yra dabartiska
ir keic¢ianti dabartj'*®. Net istorijos kaip mokslo objektu ir gali buti tik tai, kas dabartyje turi
zymiy, jrodanciy kokj nors daikta, miesta ar zmogy kazkada tikrai buvus. Kol néra praeities
pédsaky dabartyje, tol apie tariamg praeities objekta negalima kalbéti kaip apie tikrai istorinj,
o tik kaip apie nepagrjsta pasakojimg ar spéjima. Kaip sako A. Maceina: ,istorija yra praeities
sudabartinimas“'*’. Nors istorija kalba apie tai, kas praeita, vis délto ji buna dabar, o kaip sakyta
anksc¢iau zmogaus tapatybei budingas dabartiskumas — asmens tikrasis buvimas visuomet yra
dabartyje'®. Taigi, tarp asmens tapatumo bei dabartiskumo ir istorijos, kaip i$ tikryjy esancios
dabartyje, esame atitikimo. Zmogus kovoja su laiku, su savo praeinamumu, o istorija kaip tik
yra $ios kovos i$raiska: istorija jdabartina tai, kas turéty bati praéje'®'.

Maceina remiasi Karlu Jaspersu ir teigia, jog zinoti kas esi, tegali Zinodamas savo praeitj's®.

Istorija atskleidzia ne tik praeitj, bet ir dabartj, nes parodo $ios kilme. Istorija egzistuoja
zmogaus dabartyje. Dar daugiau, ji lemia tai, kokia bus kuriama. A. Maceinai tatai labu svarbu
dél priklausymo tautai ir tautinio tapatumo iSsaugojimo iSeivijoje - istorija jrodo objektyvy
priklausymg tautai, kaip istorijoje besiskleidzianciai bendruomenei; laiko tékméje susiformuoja
specifinés kultiiros, tautos su sava kalba - visa tai formuoja tapatybe dabartyje. Priklausymas
vienai ar kitai tautai kyla i$ praeities, todél ir jos istorija zmogui yra sava. Negalima bet kada
panoréjus tapti pranctzy ar anglu, nes reikia priklausyti tos tautos istorijai, dalintis su ja ben-
dra praeitimi. Taigi, viena vertus, Zmogus yra apibréztas savosios istorijos, kaip dabartis yra
nulemta ateities, ta¢iau A. Maceina nepostuluoja biutino istorijos tekéjimo, kaip gamtos désniy
nulemto vyksmo, tarsi dabartyje nebiity laisvo pasirinkimo, galimybés pakeisti ateitj. Praeitis
néra absoliuc¢iai determinuojanti jéga, todél istorija nelemia kokio nors butino ateities scenar-
ijaus. Istorija kaip tik nubrézia dabarties horizonta, be kurio Zzmogaus paprasciausiai baty pa-
simetes. Jo tapatumui reikalinga istorija, todél jis ir yra istoriné biitybé. Siame horizonte asmens
laisvé skleidziasi ne kaip gebéjimas konstruoti ex nihilo, iSardyti ir perkonstruoti, o kaip turin-
inga, sodri laisvé, esanti santykyje su istoriskai suvokiamu palikimu, tradicija, gimtaja kalba. Tai
anaiptol néra laisvés suvarzymai, o greic¢iau turiningos laisvés salygos.

Kartu per istorija atsiskleidzia ir asmens santykis su bendruomene: ,,A$ esu istorinis tik todél,
kad buvoju bendruomenéje, butent jos dabartyje, kurioje buvoja jos praeitis, apglobianti ir
mane. Istorijos plotas, bidamas nepasiekiamas bei neaprépiamas individualinés atminties, at-
gyja ir gyvena bendruomeninéje atmintyje, konkreciai kalbant, tautos atmintyje. AS dalyvau-
ju Sioje atmintyje, todél tautos atsiminimai tampa mano atsiminimais, o tautos istorija darosi

158 Ibid., p. 357-359.
159 Ibid., p. 359.
160 Ibid., p. 357.
161 Ibid., p. 360.
162 Ibid., p. 361.
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mano istorija”®. Vis délto, vien santykio su istorija

Filosofijos kilmés ir prasmés priedas ,,Filosofija ir lietuviy kalba“ pristato A. Maceinos filosofijos
ir kalbos kaip interpretacijos prieiga. Kas pazymeétina, A. Maceina nekalba apie idealigjg kalba,
metagramatikg ar kalbos struktiirg - jj domina hermeneutinis kalbos ir tikrovés santykis. Pa-
sak jo, be kalbos zmogui yra nejmanomas joks mastymas ir joks pazinimas. Tikrovés pazini-
mas yra susijes su tikrovés pavadinimu, pazenklinimu zodziais. A. Maceinos manymu, tikrovés
pazinimas ir mgstymas visuomet yra diskursyvas. Uztat kiekvieng kalbg A. Maceina mato kaip
savotiska pasaulio interpretavimo btidg ar net ,,regéjimo kampg“. Pavyzdziui, lietuviskas Zodis
»siuvéjas“ akcentuoja siuvimo veiksma, o vokieciy kalboje siuvéjo darbe pazymimas kirpimas
(vok. Schneider). Skirtingos kalbos regimame pasaulyje pabrézia skirtingus aspektus, uzdeda
skirtingus interpretacinius akcentus. A. Maceina, tiesa, nepasiduoda kalbiniam solipsizmui,
kuriam kalba nusakoma ar aprasoma tikrovés egzistuoja tik pacioje kalboje. Kalba kaip inter-
pretacija tik atveria pasaulj, bet ne jj sukuria, ta¢iau ir néra tik medija, jtarpinanti informacija:
»gimtoji kalba yra mastymo ,,a priori®, kuriuo yra apsprendziamas mastomasis objektas, butent
gimtoji kalba suteikia Zzmogui ,matymo kampg“'**.

Uztat i§ visy priklausymo tautinei bendruomenei elementy A. Maceinai kalba atrodo paciu
svarbiausiu: ,tauta pati save kalboje pasako [...]. Kalba yra laidininkas, kuriuo teka j mus tau-
tos karyba: jos dainos ir pasakos, jos epas ir lyrika, jos drama, jos filosofija ir net jos mokslas.
Trumpai tariant, gimtoji kalba perteikia vaikui anaiptol ne zZodzius, bet daiktus, norus, jausmus,
veiksmus ir santykius zodzio lytimi. Gimtojoje kalboje zodis i$ tikro tampa ,,kinu® ir tik kaip
»kiinas“ jis esti suvokiamas bei iSmokstamas. Vaiko amziuje i§mokstame ne kalbos, bet mes
iSmokstame pazinti kalba nusakyta pasaulj, kuriame buvojame. Pasaulis ateina j masy sgmone
kalbiskai apipavidalintas“'®.

Taigi, butent per istorijos ir kalbos savuma A. Maceina jveikia asmens susvetiméjimg su vi-
suomene ir valstybe. Priklausymas tam tikrai istorinei ir kalbinei bendruomenei jo suvokiamas
kaip objektyvus faktas (savosios istorijos ir gimtosios kalbos nepasirenkame). Uztat jo vélyvojo
periodo tekstuose nebelieka Zmogaus opozicijos bendruomenei, nebeakcentuojamas jo funda-
mentalus egzistencinis vieni§umas - juos kaip tik pakeicia santykio, dalyvavimo ir priklausymo
motyvai. Sia prasme, jo brandZiojo periodo tekstai gerokai labiau dera su pilnutinés demokrati-
jos idéjomis ir vizija nei tarpukariniai ar ankstyvojo pokario egzistencialistiniai ieSkojimai.

163 Ibid., p. 344.
164 Artnas Sverdiolas, Kultira lietuviy filosofy akiratyje, Vilnius: Apostrofa, 2012, p. 436
165 Antanas Maceina, ,,Asmuo ir istorija“, in: Antanas Maceina, Rastai, t. VI p. 351.
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5 skyrius

ATVIROJI VISUOMENE IR ORGANISKOJI VALSTYBE

Atvirosios visuomenés sgvoka sudaro vieng pagrindiniy $iuolaikinés socialinés filosofijos kate-
gorijy. Taciau ja naudoti batina atsargiai: jai budingas daugiaprasmiskumas neretai paslepia jos
fundamentalias prasmes. Be to, §i sagvoka nuo pat jos atsiradimo laiky yra laikoma priestaringa:
Bergsono ir Popperio tekstuose ji traktuojama skirtingai, netgi priesiskai. Cia atskleisime atvi-
rosios visuomenés koncepto radimosi aplinkybes: kai kurios i§ jy priestarauja visuotinai isto-
riografijoje jsigaléjusioms nuostatoms. Taip pat parodysime fundamentalias jo prasmes, kurios
ne tik i§skiria Bergsono ir Popperio sampratas, bet ir, kitoje plotméje, gali jas apjungti.

Atvirosios visuomenés koncepcija — kompleksiska teorija, atsiradusi reaguojant j laikmecio
dvasig. Bet j laikmecio problemas ir dvasig reagavo ne tik Bergsonas ir Popperis. Daugybé
mastytojy kitose tautose plétojo analogiskus mastymus ir pasieké formaliai panasiy, nors ir ne
tos pacios filosofinés gelmés, rezultaty. Todél taip pat nagrinésime vieng ryskiausiy politiniy
koncepcijy Lietuvos politinés minties istorijoje — organiskosios valstybés sampratg. Konstatu-
osime struktarinius atvirosios visuomenés ir organiskosios valstybés turiniy, taip pat jy antro-
pologiniy pagrindy, atitikmenis. Vis dar nesulaukusi pakankamo politikos filosofy démesio,
organiskosios valstybés teorija demonstruoja tarpukario Lietuvos mastytojy jsiSaknijima j pas-
aulinj politinio mastymo procesa ir rodo potencialg, kuris yra pavyzdinis $iandienos pilie¢iams.

Bergsono ir Popperio atvirosios visuomenés sampratos: savokos atsiradimai, skirtumai ir
s3sajos

Atvirosios visuomenés sgvoka sukiiré Henri Bergsonas 1932 metais publikuotame veikale Du
moralés ir religijos Saltiniai'®. Visuotinai priimta manyti, jog i§ Bergsono $ia sgvoka perémé ir
pasauliniu mastu i$populiarino Karlas Raimundas Popperis 1938-1942 metais rasytame ir 1945
metais i$leistame veikale Atviroji visuomené ir jos priesai'®, i§ esmés pakeisdamas jos prasme ir
pasitiles nuo Bergsono filosofijos nepriklausomg atviros visuomenés koncepcija. Tai patvirtina
dvi istoriskai susiformavusios idéjinés srovés: Eric'as Voegelinas savajg atviros visuomenés sam-
pratg karé remdamasis Bergsono teiginiais'®*, kaip ir Dante Germino'®, abu negailéje kritikos
Popperiui; Friedrichas Von Heyek‘as grindé originalig atvirosios visuomenés savoka, neslép-
damas savo refleksijy jsiSaknijimo Popperio politinéje filosofijoje'”, i$ kurios jkvépimo sémeési
ir pastarojo mokinys Londono Ekonomikos mokykloje (London School of Economics) George‘as
Soros‘as — abu ignorave Bergsono koncepcija.

166 H. Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, Paris: PUF, 2008.

167 K. R. Poperis, Atviroji visuomené ir jos priesai, i angly k. verté A. Sliogeris, Vilnius: Pradai, 1998.

168 T. Gontier, Voegelin, Symboles du politique. Paris: Michalon. 2008, p. 60-61; Courtine-Denamy, S., Le peuple élu et la com-
munauté universelle. De Bergson a Voegelin. Ethique. Politique. Religions 7,2015, p. 119-130; P. Aleksandravicius, Europa kaip
mgstymo bidas: atviros visuomenés pagrindai. Vilnius: MRU, 2019, 92-93.

169 Germino, D., Von Beyme K., The Open Society in Theory and Practice. Hague: Martinus Nijhoff, 1974.

170 Heyek, F. A., Teis¢, jstatymy leidyba ir laisvé. T. 3. Vilnius: Eugrimas, 1998-1999; Hayes, C., Popper, Heyek and the Open
Society. London, New York: Routledge, 2009.
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Pats Popperis Bergsono atvirosios visuomenés sampratai démesio beveik neskyré. Minétame
veikale Bergsono pavardé paminéta 10 karty (visada tik tarp kitko), i§ kuriy 5 yra skirti jo
»hegelizmui“ pabrézti, taigi kyla i§ nesusipratimo'”’. Atmetus formalias nuorodas, lieka 2
reik§mingesni paminéjimai. Vienas i$ juy, neabejotinai vertas atskiro tyrimo, pripazjsta intuici-
jos svarba racionalumui ir atviros visuomenés karimui. Kaip intuicijos jkvépto protavimo bei
tokios visuomenés kiiréjo pavyzdj jis nurodo Sokrata'”. Sis netikétas Popperio reveransas Berg-
sonui (nors Voegelino akyse jis neabejotinai reiksty austry analitiko nenuosekluma) kai kuriy
tyrinétojy yra laikomas galimybe suartinti abu mastytojus'”. Taciau Kkita, labiausiai i§plétota
Popperio pastaba apie Bergsona $ig galimybe neigia kaip tik svarstymy apie racionaluma lyg-
menyje, nors ja patvirtina kitoje — uzdaros visuomenés apibtidinimy - tematikoje, prie kurios
sugrisime véliau. Sioje pastaboje Popperis savaja atviros/uzdaros visuomenés skirtj vertina kaip
»racionalig” ir ja apibrézia taip: ,,Uzdarai visuomenei priskiriamas tikéjimas magiskais draudi-
mais, tuo tarpu atvira visuomené, mano pozitriu, yra tokia, kurioje Zmonés yra i§moke i tuos
magiskus draudimus ziaréti kiek kritiskai, o savo sprendimus grijsti savojo intelekto (parem-
to diskusijomis) autoritetu“'™®. Popperiui peréjimas i§ uzdarosios i atvirgjg visuomene vyksta
jsivyraujant racionalioms diskusijoms, palaipsniui eliminuojan¢ioms magiska mastyma. Racio-
naluma jis suvokia kaip ,faktais“ ir savimi paciu grindziama loginj konceptualy instrumentsa,
pakankama bet kokiai Zmogiskai patirciai isaiskinti bei bet kokiai Zmogaus gyvenimo sferai
organizuoti tiek, kiek tai apkritai jmanoma pagal , kritinio falibilizmo" principa'”. O Bergsono
atviros/uzdaros visuomenés perskyra Popperis interpretuoja kaip ,,religine perskyra®, tiesiogiai
prie§inama racionalumui. Pagrinda tokiai interpretacijai duoda Bergsono pabréziamas mistiky
(»mistinés intuicijos“) vaidmuo, formuojant visuomenés atviruma, o mistikg Popperis supranta
»Kkaip paprasto uzdaros visuomenés vieningumo ilgesio israiska, taigi kaip reakcija pries atviros
visuomenés racionaluma“'’¢. I$eity, jog Bergsonas, kurdamas atvirosios visuomenés sampratg
ir analizuodamas jos isipildymo perspektyvas, ,,ilgéjosi“ ,,tikéjimo magiskais draudimais®, taigi
uzdarosios visuomeneés.

Sunku paaigkinti tokios interpretacijos motyvus. Susidaro jspudis, kad Popperis tiesiog néra
skaites Bergsono teksto. IS tiesy, pastarajame yra skiriama daug démesio ir maginiam mastymui

171 Nematome reikalo neigti Popperio daromos asociacijos tarp Hegelio dialektikos ir Bergsono judéjimo sampratos (pvz. Pop-
per, Atviroji visuomené ir jos priesai, p. 711): teigdamas tokius dalykus, Popperis yra tiesiog nesusipazings su pranciizy filosofo
mastymo turiniu. Cia belieka pacituoti arsig Voegelino kritika, i¥sakyta 1950 m. radytuose laikuose Leo Strauss‘ui: ,,Sitas Pop-
peris jau keletag mety <...> yra visur besipainiojantis akmenukas, kurj nuolatos turime nuspirti $alin <...> Jo knyga yra kvailas ir dil-
etantiSkas §lamstas. Kiekvienas jos sakinys skandalas* (cituota i§ Courtine-Denamy, Le peuple élu et la communauté universelle.
De Bergson a Voegelin, p. 120).

172 ,,Dél H. Bergsono Two Sources a$ visai sutinku, kad kiekvienoje kiirybiskoje mintyje esama iracionalaus ar intuityvaus
elemento, bet §j elementa galima aptikti ir racionaliame moksliniame mastyme. Racionalus mastymas néra neintuityvus; veikiau
tai yra intuicija, palenkta patikrinimui ir kontrolei (prieingai ,laukinei* intuicijai). Sig mint] taikydamas atviros visuomenés
ktirimo problemai, a$ pripazjstu, kad tokie zmonés, kaip Sokratas, buvo jkvepiami intuicijos* (Popper, Atviroji visuomené ir jos
priesai, p. 784).

173 Tai nuosekliai daroma Didier Delsar‘o 2018 m. Liono 3-iame universitete apgintoje disertacijoje ,,Atviros visuomenés sgvo-
ka pagal Bergsona ir Popperj“. Esame dékingi autoriui uz galimybe susipazinti su disertacijos tekstu, kol jis dar néra publikuotas
atskiro veikalo pavidalu. Zr. Delsart, D., La notion de « société ouverte » chez Bergson et Popper. Lyon: Thése de doctorat de
‘université de Lyon, 2018.

174 Popper, Atviroji visuomené ir jos priesai, p. 520.

175 Zr. ypa& Atvirosios visuomeneés ir jos priesy prieda, paradyta 1961 m. ir pavadintg ,,Faktai, kriterijai ir tiesa* (Popper, Atviroji
visuomené ir jos priesai, p. 488-515). Siame priede arSiausia kritika yra skiriama Hegeliui, kurio mokyklai, kaip minéjome, Pop-
peris klaidingai priskiria Bergsona.

176 Popper, Atviroji visuomené ir jos priesai, p. 520.
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(kuris yra krastutiné Zymiosios ,,fabuly funkcijos®, fonction fabulatrice, forma), ir nereliginei
bei religinei, ypa¢ kriksc¢ioniskajai, mistikai'”’. Ta¢iau Bergsonas detaliai atskleidZia maginio
mastymo ir mistikos antagonizmg, o ne jy giminyste: tai — priesingi vienas kitam judéjimai,
lemiantys arba ,,statiska religija“ ir ,uzdaraja visuomene®, arba ,,dinamiska religija” ir ,,atviraja
visuomene¢“'’%. Bergsoniskai aiskinamg mistikg traktuoti kaip magijos atitikmenj, kaip tai savo
pastaboje daro Popperis, yra tiesiog nejmanoma, skaitant Du moralés ir religijos Saltinius net ir
pavirsutiniskai. [siskaic¢ius giliau, tampa taip pat nejmanoma priesinti mistika racionalumui.
Pagal Bergsona, mistika, intensyviausias intuicijos aktas, budingas keliems istoriniams veikeé-
jams (be Kristaus, Bergsonas cituoja Sokratg, Ploting, kai kuriy kity graiky mokykly atstovus,
jvairius religijy, ypa¢ krikscionybés, mistikus), sukelia fundamentalig ,kurianciaja emocija®,
kuri yra perduodama i$ kartos j karta ir, i§gyvenama didziy asmenybiy, reiskiasi religinémis re-
formomis, naujomis meno formomis ir genialiais kiiriniais, mokslo atradimais, novatoriskomis
teisingo politinio sugyvenimo paieskomomis'”. ,,Kurianéioji emocija“, kaip savo veikale nuo-
sekliai parodo Bergsonas, yra ty proto ir valios akty, kuriais yra kazkas sukuriama arba atran-
dama bet kurioje gyvenimo srityje, $altinis. Ji yra ir racionalumo, bttino atvirajai visuomenei
formuotis, pagrindas. Kitaip tariant, Bergsonas, skirtingai nuo Popperio, nelaiko racionalumo
save patj grindzianc¢iu instrumentu, bet atskleidzia zmogaus samonés busena, kuri sudaro etin-
io pobudzio kriteriologine racionalumo funkcionavimo baze. Atvirajai visuomenei formuotis,
pasak Bergsono, priesingai Popperiui, neuztenka tik kritisko ir diskutuojancio racionalumo:
tam yra butina psichiné (dvasiné) energija, egzistenciskai patiriama kaip universalios brolybés
iSgyvenimas ir teisingumo siekis'®, i§ bet kokios kritikos ir diskusijy eliminuojanti instink-
tyvig egoizmo tendencijg. Be $ios samonés energijos, racionalumas, jo vykdoma kritika ir di-
skusijos, nataraliai tampa instinktyvios kovos uz vienos i§ grupiy interesus jrankiu, galiausiai
- homogeniskos visuomeneés, besipriesinancios kitai visuomenei, siekiu. Atviréjanti visuomeneé
natiraliai ir vél uzsidaro, kai tik joje ima blésti individualiai ir bendruomeniskai iSgyvenama
fundamentali kuriancioji sgmonés blisena, maitinanti protus ir valias. Apibendrinant Bergso-
no pozicija, mistika yra racionalumo $altinis ir apsauga nuo etinio pobtadzio nukrypimy, o ne
polinkis j iracionaluma.

Skaitant Popperio kritikg Bergsono filosofijai, kyla klausimas: kodél jis i§ pranciizy mastytojo
perémé ,,atviros visuomenés“ terming? Kategoriska Voegelino nuomone, jis tai padaré dél to,
kad $is terminas, ,,$ie zodZiai®, ,graziai skamba“ (,they sound good to him“)'®!. Ta¢iau Didier
Delsar‘o atliktas tyrimas veda prie kur kas labiau intriguojancios iSvados: Popperis i$ Bergsono
atviros/uzdaros visuomenés termino neperémé! Rasydamas savo veikala, Popperis net nebuvo
girdéjes apie Bergsono knyga. Informacija apie jg jj bus pasiekusi pries pat publikuojant Atvirgjg
visuomene ir jos priesus, ir austry mastytojas tik paskuting minute jterpé savo pastabas apie Du

177 Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 112-113, 225-255.

178 Tikrovéje, pabrézia Bergsonas, niekada nerasime nei grynai uzdaros, nei visiskai atviros visuomenés: priesingos tendencijos
visada sudaro tam tikrg susimaiSiusia, mixte (ibid., p. 227) visuomenés bliseng, kurios dinamikg lemia svyravimas j vieng arba |
kita puse — dazniausiai j uzdaruma.

179 Aleksandravicius, P., 2021. Kurianc¢ioji emocija ir demokratijos suvokimas H. Bergsono filosofijoje. Problemos, 2021, 99, p.
8-20.

180 Riquier C. Atvirosios visuomenés propersos Europoje: teisingumas, demokratija, brolybé. In: Europa Lietuvoje: filosofinés ir
juridinés atviros visuomenés raidos interpretacijos, sud. P. Aleksandravi¢ius. Vilnius: MRU, 2019, p. 33-57.

181 Voegelin, E., Strauss, L., 2004. Foi et philosophie politique: La Correspondance Strauss-Voegelin, 1934-1964. Paris: Vrin,
2004, p. 98.
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moralés ir religijos Saltinius (ar Bergsono filosofijg apskritai), kuriuos perskaité (jeigu perskaite)
paskubomis. I$ ¢ia — $iy pastaby pavirsutiniSkumas ir tarpusavio pries$taravimai, kuriuos nuro-
déme'®. Vélesniuose tekstuose pats Popperis atmeté perémimo versijg ir teigé, jog atviros ir
uzdaros visuomenés konceptai jam ir Bergsonui kilo paraleliai: ,,RaSydamas ir pavadindamas
savo knyga Atviroji visuomené ir jos priesai <...>, ,atviros visuomenés® terming laikiau savo pa-
ties iSradimu. Tik véliau suzinojau, kad pranctzy filosofas Henri Bergsonas ji jau naudojo, kad
ir labai skirtinga prasme, ir a$ uzsiminiau apie tai savo knygoje“'®; ,, Atviros visuomenés sgvoka,
prieSinama uzdaros visuomenés sgvokai, kyla i§ svarbaus pranctzy filosofo Henri Bergsono
teksty ir, nors ir kita prasme, i§ mano veikalo Atviroji visuomené ir jos priesai“'®*.

Taigi, formaliai Zvelgiant, atviros/uzdaros visuomenés termino vienalaikis atsiradimas Bergso-
no ir Popperio tekstuose téra atsitiktinumas. Nuodugniau susimascius, taip buti negali. Pop-
peris nieko nezinojo apie Bergsono koncepta, kai kiiré savajj, taciau to paties termino sukari-
mas, reaguojant i to paties laikmecio ir tos pacios visuomenés (susiformavusios nacionalinés,
besiformuojancios europinés bei pasaulinés) gyvenima, keliant tas pacias problemas (prievartos
procesai), pasisakant uz ta pacig sprendimo kryptj (Zzmogaus laisvé, socialinis teisingumas ir
demokratija), negali buti laikomas atsitiktinumu. Zodziai ,,atvirumas® ir ,,uzdarumas“ perne-
lyg taikliai i§reiské laikmecio klausimus, todél jsipirSo savaime dviejy skirtingy autoriy, nieko
nezinojusiy vienas apie kitg, rastuose bei rado platy atgarsj pasaulyje. Bergsono ir Popperio
atviros visuomenés sgvoky atsiradima, vykusj tarpusavyje nepriklausomai, lémé ty paciy social-
iniy-politiniy reikiniy analizé ir tam tikrame lygmenyje sutampanti mastymo kryptis. Akivaiz-
du, kad abiejy filosofy atliekamos analizés vedé prie skirtingy i$vady, todél jy sialomy atviros
visuomenés sampraty turinys yra skirtingas. Nepaisant to, jy refleksijos turi kazka bendro, kas
ir lémé to paties termino iSradimga, kaip toje pacioje pastaboje pabrézia Popperis. Pazvelkime j
tai atidziau.

Skaitant Du religijos ir moraleés Saltinius ir Atvirgjq visuomene ir jos priesus, galima uz¢iuopti dvi
jiems bendras problemines linijas, nors abu autoriai délioja skirtingus akcentus: 1) karo prob-
lemg bei peréjimo prie nuolatinés taikos klausimga (8i linija dominuoja Bergsono tekste, tac¢iau
yra pabréziama ir Popperio), 2) socialinio teisingumo bei demokratijos problema arba vidinés
visuomenés reformos klausima (dominuoja Popperio knygoje, bet yra svarbi ir Bergsonui). Kaip
liudija ne tik veikaly turinys, bet ir gaustis abiejy autoriy pasisakymai apie jy rasymo aplinky-
bes'®, abi tematikos, i§ esmés susijusios, buvo gvildenamos atidziai reflektuojant pasaulinius
jvykius bei sitilomas i3eitis i§ dramatisky situacijy. Galime i$skirti keturis socialinius-politinius
fenomenus, kurie Bergsono ir Popperio akyse atliepé paminétoms probleminéms linijoms'*:
1) suvereniy nacionaliniy valstybiy susiformavimas verté kelti jy tarpusavio santykiy, daznai
linkusiy i susipriesinima, reguliavimo klausima. Po I pasaulinio karo prezidento W. Wilsono

182 ,Niekas nesupranta, kas paskatino Popperj i§ Bergsono perimti ,,uzdaros visuomenés ir ,,atviros visuomenés savokas.
Taciau priezastis paprasta: §is perémimas yra legenda, kuri buvo kruops¢iai perduodama knygose ir straipsniuose. Be paliovos kar-
tojama, klaida tapo viena i§ ty visuotinai priimty tiesy, kuriy banalumas trukdo paneigima. <...> Rasydamas Atvirgjq visuomene,
Popperis nieko nezinojo apie bergsoniskaja skirtj tarp uzdaros ir atviros visuomenés: jis manési esas jos autorius” (Delsart, La
notion de « société ouverte » chez Bergson et Popper, p. 10-11).

183 Popper, K., After Open Society. London-New York: Routledge Classics, 2012, p. 388.

184 Popper, K. L ‘avenir est ouverte. Paris: Flammarion, 1995, p. 165.

185 Chevalier, J. Entretiens avec Bergson. Paris: Plon, 1959; Soulez, P., Worms F., Bergson. Paris: PUF, 2002; Popper, K., After
Open Society. London-New York: Routledge Classics, 2012.

186 Aleksandravicius, P., 2020. Atviroji visuomené Henri Bergsono supratimu: jos politinés raiskos ir antropologinis pagrindi-
mas. Politologija, 2020, nr. 3 (99), p. 41-63.
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sitlomas Tauty sajungos ar Pranciizijos ministro pirmininko A. Briand'o — Europos federaci-
jos projektai, nors ir patyre nesékme, buvo bandymai spresti §j klausimg. Reikéjo dar vieno
karo, kad analogiski bandymai bty sékmingesni. 2) Europinio kolonializmo sistema tapo vis
labiau kvestionuojama, keliant klausima apie skirtingy tauty tarpusavio bendravimo pobudj,
moraling bei kultarine kiekvienos i jy verte, vis labiau akcentuojant principinj lygiavertiskuma
bei galimybe perimti viena kitos patirtj, neprarandant savosios tapatybés. 3) Individo gyvenimo
vertés pabrézimas kiekvienos valstybés viduje tapo kova uz Zmogaus teisiy jtvirtinimg, taigi
jvairiomis formomis besireiskianciu rapesciu kiekvienam asmeniui ar bendruomeniniais rysi-
ais siejamai grupei sudaryti optimalias sglygas etiniam bei ekonominiam gerbuviui realizuoti.
4) Naujy problemy bei gyvenimo situacijy susidarymas verté ieskoti novatorisky institucinio
visuomenés reformavimosi, vis labiau suvokiamo kaip nuolatinis procesas, modusy.

Savasias atvirosios visuomenés sampratas Bergsonas ir Popperis kiré kaip ¢ia paminéty prob-
lemy sprendimy filosofinj pamatg. Nepaisant terminologinio sagvokos tapatumo, pati socialinio
atvirumo koncepcija, taigi kriteriologiné sprendimy priémimo bazé, jy filosofijose skyrési'®’.
Si skirtumg jau jvardijome: Popperio manymu, antropologinio atvirumo esme sudaro racio-
nalumas bei i$ jo kylanti diskusija, o Bergsonas teigia, jog socialinis atvirumas gali kilti tik i§
gilesnio ,,sielos atvirumo™'®. Skirtumas atrodo maziau radikalus, supratus, jog Bergsonas j sava-
ja antropologija yra nepriekaistingai integraves racionaluma bei diskusijy procesa kaip buting
intuityvaus kontakto su tikrove i$dava. Jis dar labiau sumazéty, pritarus D. Delsart'o teiginiui,
jog Popperio filosofijoje galima aptikti ,Zinoma, ne mistinj atvirybés modaluma, bet tam tikrg
tikéjimg zmoniy brolyste, kas leidzia suponuoti, kad ir jam racionalistinis modalumas néra pats
sau pakankamas“'®.

Reali sgsaja tarp Bergsono ir Popperio koncepcijy ima ryskéti, abiem mastytojams gilinantis j
priezastis, kurios lemia visuomeniy susipriesinima ir kara, atskiry individy bei grupiy persekio-
jima, viding stagnacija - visa tai, kg abu pavadino uzdargja visuomene. Misy jau komentuotoje
pastaboje Popperis pripazjsta: ,Tarp Bergsono ir manes esama ir tam tikro panasumo, kurio
nenoriu neigti. Panasumg jis nurodo pateikdamas nuoroda j ,,Bergsono uzdaros visuomenés
apibiidinimg*, kurj reziumuoja $ia pranciizy filosofo citata: ,Zmoniy visuomené, tik kg iséjusi i3
gamtos js¢iy“'*’. Kitaip tariant, abu mastytojai turi ,,panasia“ socialinio uzdarumo idéja: jie su-
taria, kad Zmoniy mastymas natiiraliai, i§ prigimties, pagal biologine saranga (,,gamtos jsc¢ios®)
yra linkes j moralinio pobudzio uzsidaryma, kurio iSraiSky aprasymai jy abiejy tekstuose is es-
més sutampa. Tiesa, akcentus jie délioja skirtingai: Bergsonas labiau pabrézia visuomenés uzsi-
daryma kity, iSoriniy jai visuomeniy atzvilgiu, taigi ,karo instinktg“"®!, ir vidine jos stagnacija
arba ,,discipling” interpretuoja kaip priemone arba pasiruosimg ,,pulti“!**; Popperis pirmenybe
teikia natairaliam poreikiui nieko nekeisti, ,nediskutuoti®, paklusti rutinai ir ,,protéviy jstaty-
mams“'”?, taigi batinybei eliminuoti bet kokj kitoniskuma, karo pries kitas visuomenes inicia-

187 Aleksandravicius, P., Socialinio atvirumo kilmé ir prasmé Bergsono ir Popperio mastyme. Problemos, 2019, nr. 95, p. 55-66.
188 Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 34.

189 Delsart, La notion de « société ouverte » chez Bergson et Popper, p. 562.

190 Popper, Atviroji visuomené ir jos priesai, p. 520.

191 Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 306.

192 Iki Siol taika visada buvo pasiruo$imas gynybai ir netgi puolimui, bet kuriuo atveju — karui. Misy socialinés pareigos siekia
socialinés vienybés; samoningai ar ne, jos inspiruoja disciplinos prieso atzvilgiu laikysena* (ibid., p. 27).

193 Popperis i8désto savo uzdaros visuomenés koncepcija, atitinkamai interpretuodamas Platono [statymus, zr. visa 1-aji Atviros
visuomenés ir jos priesy toma.
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tyva traktuodamas tik kaip atsaka j grésme nusistovéjusiai tvarkai. Taciau, pagal abu mastytojus,
abi uzdarumo formos — uzdarumas isorei ir viduje - kyla tiesiogiai i$ ,,prigimtinés“ visuomenés,
kuri yra egzistenciné grésmé sau paciai ir i§ kurios, moraline prasme, reikty iseiti, jeigu rastysi
tokia galimybe.

Abiejy autoriy atviros visuomenés koncepcijos yra tokiy galimybiy paieskos. Ir Bergsonas,
ir Popperis $ias koncepcijas kuria ne kaip atskirtus nuo realybés idealus, bet kaip konkrecias
priemones, uzkardancias nataralig visuomenés tendencija j uzdaruma, kurj suvokia ,,panasiai®,
t. y. kaip stagnacija (socialinj neteisinguma) ir kara, ir sudarancias salygas taikos bei kiirybos
procesui, kurj abu vadina visuomenés atvirumu ir supranta skirtingai. Bergsonui atvirumas
yra pirmiausia psichologinio pobudzio atvirumas kitoms visuomenéms ir ,visai Zmonijai“'*,
duodantis impulsus vidinéms reformoms (socialiniam teisingumui'®, Zmogaus teisiy gynimui
bei demokratijai'*®); Popperiui — racionali diskusija visuomenés viduje, veréianti visuomenes
bendradarbiauti tarptautiniame lygmenyje. Bet kuriuo atveju, abu autoriai atvirgja visuomene
suvokia kaip atotrtikio nuo uzdarosios visuomenés modalumus arba atvirumo propersas
prigimtiniame uzdarumo audekle. Tiesa, pagal Bergsona, atviréjimo procesas, inspiruojamas
»kurianc¢iosios emocijos®, yra taipogi jSaknytas Zmogaus prigimtyje, gilesnéje uz instinktyviaja
(Bergsono antropologijoje Zmogaus prigimtis yra suvokiama kaip daugiasluoksné, apglébianti
priestaringas tendencijas), o Popperis atviréjimo sasajos su prigimtimi klausimo i$ esmés neke-
lia. Abu pabrézia zmogiskosios prigimties ir uzdarumo ry$j, kuris lemia uzdaros visuomenés
issilaikyma net ir vykstant atviréjimo procesams: uz¢iuopti $ig dinamika yra batina, norint su-
vokti abiejy autoriy politing mintj.

Reziumuokime pirming Bergsono ir Popperio koncepcijy konfrontacija, taip jvardindami tol-
imesnés refleksijos kryptis ir sudarydami kriteriologing baze svarstymams apie vieng i$ svarbi-
ausiy lietuviskosios politinés filosofijos momenty — organiskosios valstybés samprata.

1. Uzdaroji visuomené abiejy autoriy darbuose yra suvokiama kaip prigimtiné Zmogaus masty-
mo tendencija, pasireiskianti a) socialine stagnacija, lemiancia socialinj neteisinguma, b)
priesiskumu kitoms visuomenéms, perauganciu j karinj konflikta. Ir Bergsong, ir Popperj jung-
ia ta pati atviros visuomenés idéja, jeigu ja suvoksime kaip priesinimgsi minétai tendencijai, tai-
gi socialinio teisingumo (abu autoriai jj sieja su demokratija ir Zmogaus teisémis) ir taikos sieki.
Zinoma, §is priesinimasis yra salygojamas visuomenés nariy mastymo transformacijos, kurios
nuodugny antropologinj pagrindimg atlieka Bergsonas, Popperiui apsiribojant tik svarstymais
apie jvairius racionalumo veikimo budus.

2. Popperio ir Bergsono atviros visuomenés esmés traktavimas yra skirtingas. Popperio akyse,
atviréjimo procesui uztenka loginio racionalumo ir i§ jo kylancios argumentuotos diskusijos.
Bergsonas pabrézia, kad atvirumui yra batinas gilesnis dvasinio pobtidzio, psichinés energijos
maitinamas vyksmas, vadinamas ,,fundamentaligja“ arba ,kuriancigja emocija“, inspiruojantis
realy brolybés iSgyvenimg ir pagrindziantis tinkamg racionalumo bei diskusijos funkcionavi-
ma.

Galime identifikuoti $iuos konkrecius visuomeniy atviréjimo modusus (akivaizdu, kad tai tik

194 Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 28-29.
195 Ibid., p. 68-80.
196 Ibid., p. 299-302.

60



trapios tendencijos):

3. Tarptautiniy organizacijy karimas, suteikiantis galimybe pasaulio visuomenéms bendradar-
biauti, sprendziant bendras problemas ir siekiant nuolatinés taikos.

4. Pakite santykiai tarp valstybiy-nacijy, tauty, etnosy: siekis dominuoti kei¢iamas pagarbos
ir priémimo principais. Cia privalome konstatuoti skirtuma tarp abiejy nagrinéjamy autoriy.
Bergsono koncepcijos esmé — Zmogaus ir visuomenés atsivérimas ,,visai Zmonijai®, bet - kitas
esminis momentas — $is atsivérimas stiprina originaly visuomeniy tapatuma'”’. Popperiui tapa-
tybés fenomenas yra pavojingas: jis nattraliai veda prieSinga kryptimi, ,,zmoniy brolybe“ keis-
damas ,totalitariniu nacionalizmu“'®®. Popperiui artima, Pierre'o Manent'o zodziais, ,,Zmoni-
jos religija“, kurioje tapatybiniai skirtumai privalo i$nykti taikos ir bendro gerbuvio vardan'”.
Kompleksiskus $iuolaikinés globalizacijos ir multikultairalizmo reiskinius atviros visuomenés
koncepto kontekste yra jmanoma tinkamai reflektuoti tik turint omenyje §j fundamentaly skir-
tumga tarp Bergsono ir Popperio filosofijy.

5. Visuomenés viduje vykstantis socialinis dialogas, kuriuo siekiama kiekvienam individui ar
bendruomenei uztikrinti optimalias salygas gyventi laimingai. Bergsono ir Popperio pozitriai j
$io dialogo modalumus ¢ia vélgi kontrastuoja. Dalyvavimas $iame dialoge, Popperio nuomone,
yra nei$vengiamai saglygojamas Zzmoniy pajégumo buti logiskai racionaliais. Kadangi akivaizdu,
kad $io pajégumo daugumai triiksta, Popperis pasisako uz ,socialing inzinerijg®, kurig vykdyty
pajégieji analizuoti ,,faktine informacija, reikalingg kurti ir keisti visuomenés institucijoms, atit-
inkan¢ioms musy norus ir siekius“**, visam tam realizuojantis nepaisant nepajégiyjy dalyvauti
racionalioje diskusijoje pozicijy. Bergsono brolystés koncepcija reikalauja atsizvelgti j kiekvieno
konkretaus asmens viding (sgmonés) bukle ir inspiruoja ypatinga racionalumo forma, kuria,
sekdami Paul'o Ricoeur‘o bei Jean-Marc'o Ferry terminologija, galime vadinti naratyviniu ra-
cionalumu®'. Sio etinés esmés racionalumo yra i§ principo pajégus kiekvienas zmogus, netgi
protiskai atsilikes. Todél, Zvelgiant i§ bergsoniSkosios perspektyvos, socialiniame dialoge gali
dalyvauti visi*®.

6. Demokratiniy institucijy, uztikrinanciy socialinj teisinguma ir Zmogaus teises, kiirimas. Abu
autoriai pripazjsta $io proceso dinamikos butinybe: tik nuolatiné reforma $velninty jvairiy so-
cialinio teisingumo formy ir Zmogaus teisiy tarpusavio konfliktg. Popperio nuomone, raciona-
lios kritinés diskusijos ir socialinés inzinerijos uztenka sékmingam tokiy institucijy funkciona-
vimui. O Bergsonas akcentuoja realy brolybés i§gyvenima, be kurio visos institucijos, turin¢ios

197 AleksandraviCius, Atviroji visuomené Henri Bergsono supratimu. jos politinés raiskos ir antropologinis pagrindimas.

198 Popper, Atviroji visuomené ir jos priesai, p. 277. ,,Jokia teorija, tvirtinanti, kad tauta sieja bendra kilme, bendra kalba ar
bendra istorija, nepriimtina ir nepritaikoma praktikoje. Nacionalinés valstybés principas ne tik nepritaikomas, bet niekada nebuvo
suvoktas pakankamai aiskiai. Tai mitas. Tai iracionali, romantiska ir utopiska iliuzija, nattiralizmo ir gentinio kolektyvizmo iliuz-
jja“ (ibid., p. 278-279).

199 Manent, P., Demokratija be tauty Vilnius : Versus Aureus, 2008; Manent, P. La loi naturelle et les droits de |'homme. Paris:
PUF, 2019.

200 Popper, Atviroji visuomené ir jos priesai, p. 38.

201 Ferry, J. M., L ‘Ethique reconstructive. Paris: Cerf, 1996; Aleksandravicius, P., Europa kaip mgstymo biidas: atviros vi-
suomenés pagrindai. Vilnius: MRU, 2019.

202 Sios problemos kontekste ypatingai reikiminga yra Simo Celutkos Vilniaus universitete 2021 m. apginta daktaro disertacija
,,Politikos autonomija kaip moralinis projektas. H. Arendt, M. Oakeshotto ir C. Schmitto koncepcijy analizé®, kurioje yra iSryskin-
tas ,,ontologinis* socialinio dialogo lygmuo, atitinkantis, miisy pozitiriu, naratyvinj racionaluma bei bergsoniskajj brolystes kon-
cepta.
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padéti visuomenés atviréjimui, lengvai atkrinta j uzdaro mastymo schemas®”.

Antropologiniai ir psichologiniai uzdaros visuomenés aspektai: karo instinktas ir normy
grieztumas

Visuomené formuojasi kaip uzdaras darinys dél biologiniy faktoriy®. Ji yra natairalus prigim-
ties reiskinys. Todél jos arba, tiksliau, ja formuojanciy faktoriy jégai yra beveik nejmanoma
pasipriesinti. Toks realus bandymas galéty kilti nebent gavus i$ tos pacios prigimties, o galbut
i$ ja transcenduojancios buties plotmés, kitoniska alternatyvy impulsg. Visi kiti bandymai - tik
porcelianinio kalavijo smiigis j akmens uola.

Pradédamas paskutinj Dviejy moralés ir religijos Saltiniy skyriy, Bergsonas reziumuoja uzdaros
visuomenés pobitidj ir jos biologine kilme $iais zodziais: ,Uzdara visuomené yra ta, kurios nariai
bina tarpusavyje, indiferentiski visy kity Zmoniy atzvilgiu, visada pasiruose pulti ar gintis, t. y.
apspresti kovinei laikysenai. Tokia yra Zmoniy visuomené, kai gamta jg paleidzia i§ savo rankuy.
Zmogus yra padarytas jai, taip kaip skruzdé - skruzdélynui“*®®. Frazé apie zmogiska visuomene,
kurig, uzdara, pagimdo gamta, Popperiui padaré tokj jspudj, kad jis, is esmés atmesdamas kitus
pagrindinius Bergsono teiginius, jg paverté sava: ,,Nepaisant Zymaus $iy terminy [uzdaros ir
atviros visuomenés] vartosenos skirtumo (nulemto visiskai skirtingo pozitrio j beveik visas
filosofijos problemas), tarp Bergsono ir manegs esama ir tam tikro panasumo, kurio nenoriu
neigti. (Zr. Bergsono uzdaros visuomenés apibiidinimg [...]: ,Zmoniy visuomené, tik ka isé¢jusi
i§ gamtos jsciy”)“*. Popperis sutiko su Bergsono poziiriu, kad visuomenés uzdaruma lemia bi-
ologiné zmogaus prigimtis ir kaip tik dél to atsivérimo procesas yra nepaprastai sunkus: ,,Peré-
jimas nuo uzdaros prie atviros visuomenés gali buti apibudintas kaip viena didziausiy Zmonijos
patirty revoliucijy. Dél to, ka mes pavadinome biologine uzdaros visuomenés prigimtimi, $is
peréjimas turéjo buti iSgyventas tikrai labai skaudziai“*”.

Kita vertus, kaip tik biologinis Zmoniy visuomenés aspektas sukuria pamatine galimybe pradéti
atsivérimo procesa: biologija yra evoliucija. Jeigu augaly ir gyviny karalystése tokie atsivérimai
reiskia naujy rasiy radimasi, kg $is procesas reiskia zmogui?**®

Biologiné prigimtis lemia socialinio atsivérimo sunkumus, kadangi ji su nenumaldoma,
natiiralia jéga skatina visuomene uzsidaryti. Tiesa, zmoniy visuomeneés atveju, §is procesas yra
sudétingesnis, nei gyviny, kuriuos gamta aprapino ne tik burtis skatinancia energija, bet ir
absoliuciai visomis priemonémis — kiino organais bei instinktyviu zinojimu - tai jgyvendinti.
Zmonés buvo duota tik energija, o vietoje priemoniy - protas, pats tas priemones susikuriantis.

203 Aleksandravicius, P., Kurian¢ioji emocija ir demokratijos suvokimas H. Bergsono filosofijoje. Problemos, 2021, nr. 99, p.
8-20.

204 Apie Bergsono socialinés filosofijos ir biologijos rysj, arba ,,sociobiologija“, zr. Keith Ansell Pearson, John Mullarkey (ed.),
Henri Bergson: Key Writings, New York: Bloomsbury Academic, 2002, ypa¢ p. 37; John Mullarkey, Bergson and Philosophy,
Indiana: Notre Dame, 2000, p. 88-105.

205 Henri Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, Paris: PUF, 2008, p. 283. Bergsonas tgsia pabrézdamas, kad
analogijos nereikty pervertinti: zmogaus ir skruzdélés biologiné struktiira skiriasi, vienas pakliista protui, kita — tik instinktui; be
to, zmongs ir jy visuomené yra pajégi gauti kitokj gyvybinio polékio impulsa, skatinanti ,,atsiverti®.

206 Karl Raimund Popper, Atviroji visuomené ir jos priesai, p. 520.

207 Ibid., p. 181.

208 Bergsonui tobulai atsivéres zmogus yra mistikas, o kiekvienas mistikas — tarsi ,,nauja rasis* . Cia negalime testi §iy ypatingai
idomiy teiginiy tyrimo. Tik pazymésime, kad jie reiskia biologinés zmogaus prigimties galimybes kol kas nejsivaizduojamos nau-
jovés perspektyvoms.
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Ir Bergsonas, ir Popperis akcentuoja proto vaidmenj formuojantis visuomenei, jo kiirybines
galias, kuriy déka visos zmoniy grupés tarpusavyje skiriasi**”. Medzioklés ir laisvalaikio jproci-
ai, paprociai ir moralinés normos, idéjos ir dievy panteonas gali skirtis kardinaliai, perzengus
upelj. Taciau visur - ta pati biologiné energija, ver¢ianti gyventi tik tarp savy, gintis nuo kitokiy,
ir gyventi taip pat, gintis nuo poky¢iy. Abu autoriai sutinka skirti ,medziaga” nuo ,turinio ",
uzdarancia energija nuo begalés socialiniy normuy, skirtingai i§vedamy atskiry bendruomeniy
vaizduotése, prigimtj nuo sutartinio reikalo. Visas klausimas gltdi ¢ia: turininiams skirtumams
neturint jokios reik§meés, kas lemia visiems vienodos energijos efektyvuma? Tai supratus, kaip
jai pasipriesinti?

Akivaizdu, kad $ios energijos pirminé ir galbit vienintelé raiska - socialinis rydys, individy
jungtis, nepaleidzianti né vieno i$ jy niekur kitur. Bergsono akyse, $is rysys kyla i§ poreikio
gintis nuo kito: ,Kas nemato, kad socialinis vieningumas didziaja dalimi kyla i§ visuomenés
poreikio gintis nuo kity ir kad, pirmiausia nusistacius prie$ kitus, mes mylime tuos, su kuriais
gyvename?“*!! Uzdaruma kurianti biologiné energija yra karo energija ir prigimtinis Zmoniy
socialinés sgmonés instinktas yra ,karo instinktas“*'2. Uzdara visuomené yra pirmiausia kari-
aujanti. O Popperio vertinimu, individus siejanti jungtis kyla i§ konkreciai i§gyvenamo poreikio
»fiziskai“ buti kartu, jaustis saugiu tarp tokiy, kuriuos tobulai pazjstame. Todél uzdaruma kuri-
anti prigimtiné energija steigia mazas bendruomenes, kuriy svarbiausias bruozas - socialiniy
normy jprastumas, ne-galimybé keistis, stabilumas, t. y. pazintinumas. ,,Permainos [gentiniame
gyvenime] néra grindziamos racionaliomis pastangomis pagerinti socialines salygas. Be tokiy
- pasitaikanciy retai — permainy, visus gyvenimo aspektus grieztai reguliuoja ir valdo tabu.
Jie apima beveik viska. Sitaip gyvenant daug problemy neiskyla ir nesama nieko panasaus j
moralines problemas“*". Uzdara visuomené yra pirmiausia stagnuojanti.

Uzdaros Zmoniy visuomenés formavimasi Bergsonas interpretuoja kaip instinkto ir pro-
to santykiy Zaisma. Jo taisykles nustato biologiniai poreikiai, ir biologinis aspektas reiskia
nenumaldomg jéga: rydys tarp individy uzdaroje visuomenéje prilygsta rysiui tarp skruzdeéliy
skruzdélyne ir netgi tarp lasteliy organizme. Instinktyvus individy veikimas $ioje prigimtinéje
visuomenéje yra i§ esmés automatinis, ir klausti reikia ne apie tai, kaip samoningo zmogaus
veiksmai tampa mechaniniais nesgmoningais jprociais ir gestais, o apie tai, ka apskritai ¢ia dar
veikia sagmoné. ,Kasdieninio egzistavimo programg individui nubraizo visuomené. Nepak-
lastant jos nurodymams ir jos jpareigojimams, neiSeina gyventi $eimoje, realizuoti profesing
veikla, rapintis tukstanciais buities uzdaviniy, apsipirkinéti parduotuvéje, vaikscioti gatve-
je ir netgi bati namuose. Kiekvieng akimirka turime rinktis, bet natairaliai renkamés tai, ka
diktuoja taisyklés. Tai vyksta be jokiy pastangy ir samoné tai lydi beveik uzgesusi. Kelias yra
nudriektas visuomenés, mes jj aiskiai matome ir juo keliaujame. Norint eiti kitur, reikéty

209 Egzistuoja ir fundamentali prigimtis, ir iSradimai, kurie, pridenge prigimtj, ja imituoja, bet netampa ja. Zingsnis po Zingsnio
artéjame prie kilminés uzdaros visuomenés, kurios bendrasis planas buvo primestas miisy risiai, taip kaip skruzdélynas skruzdeélei,
tik su skirtumu, kad pastaruoju atveju buvo taip pat i§ anksto primestos visos socialinio organizavimosi detalés, o pirmuoju — tik
bendri apmatai, kelios kryptys®, Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 289. ,Biuta dideliy skirtumy tarp
graiky ir polineziec¢iy gyvenimo biido, nes gentiné santvarka, aiSku, yra nevienoda. Nesama standartizuoto ,,gentinio gyvenimo
budo*, Popper, Atviroji visuomené ir jos priesai, p. 178.

210 Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 84.

211 Ibid., p. 28.

212 Ibid., p. 303.

213 Popper, Atviroji visuomené ir jos priesai, p. 178.
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daugiau iniciatyvos. Bet taip suvokiama pareiga visada pildosi automatiskai“*'*. Instinktyviis
gyvenimo visuomenéje automatizmai yra interiorizuoti musy psichikoje, todél gyvendami jais,
paprastai nejauc¢iame diskomforto, o visa, kas jy neatitinka, laikome nukrypimu nuo prigimties:
»Net jei teori$kai batume jpareigoti tik kitiems Zzmonéms, §j jpareigojima isgyventume kaip
jsipareigojima sau, kadangi socialinis solidarumas pradeda egzistuoti tik tada, kai socialinis as
kiekviename i$ musy jsilieja j individualy a$. Puoseléti §j ,socialinj a$“ yra masy jsipareigojimo
visuomenei esmé. Be §io apsigyvenimo manyje, visuomenéje negaléty manes uzvaldyti. Mums
beveik nereikia jos atskirai identifikuoti: mes jauciamés savimi, kai ji yra mumyse“*'; ,.Visiems
duodamas imperatyvas atrodo kaip gamtos jstatymas. [...] Taip nusizengimas socialinei tvarkai
jgauna éjimo prie§ prigimtj pobtdj: net ir daznai pasikartodamas, jis musy akyse yra tokia pati
iSimtis visuomenéje, kokia yra i$sigimélis gamtoje“*'s. Bergsonas nuodugniai analizuoja nusi-
kaltimo ir nusikaltélio psichika ir jos santykj su socialiniu a§*"”, bet mums svarbiau pabrézti, pri-
siminus jo darytg skirtj tarp uzdaros visuomenés normy ,,medziagos” ir ,,turinio®, kad tokioje
visuomenéje nukrypimais nuo prigimties yra laikomos kity visuomeniy normos tik todeél, kad
jos yra kitokios: medziagos energija uzurpuoja turininiy normy suvokimg.

Taip jpareigojanti instinkto jéga tampa uzdarancia ir puolancia jéga. Norint tiksliai suvokti an-
tropologinius bergsoniskosios uzdaros visuomenés pamatus, svarbu suprasti, kokia psichiné
energija uzveda uzsidarymo mechanizmg ir palaiko jo funkcionavima. Jpareigojimas, kurio
déka konsoliduojasi uzdara visuomené, semia savo stipruma i$ priesiskumo nuostatos, i pacios
priesigkos laikysenos. Gynybos ir puolimo pozicija kitonisky grupiy atzvilgiu yra konsolidacija
maitinanti energija. Siuo pozitiriu, Bergsono antropologinés analizés atitinka C. Schmitto poli-
tikos struktiiravimosi koncepcija*'®. Jos taip pat dera su $iuolaikiniais gyviiny, ypa¢ hominidy,
elgsenos tyrimais, atliktais, pavyzdziui, K. Lorenzo, Franso de Waalo?"®. Zmogbezdzioniy ben-
druomeniné struktiira, jy $velnis tarpusavio rysiai, bendro gyvenimo taisyklés ir jprociai for-
muojasi atidziai stebint bendruomene supancig aplinka, tiksliau - joje gladincius pavojus, t. y.
sélinancius kity genciy atstovus. Si sargybiniy atliekama stebéjimo funkcija yra egzistenciskai
tokia svarbi, kad, reikalui esant, potencialiy prie§y einama ieskoti ir juos provokuoti: priesas
batinas bendruomenés konsolidacijai. Isptidinga yra prieSo puolimo, su¢iupimo ir sudorojimo
procediira: prieso-aukos dauzymas, mésinéjimas, kruopsciai islupant nagus ir kitus organus,
srivancio kraujo gérimas, triumfaliSkas $okinéjimas ant leisgyvio kiino yra organizuojami
lyg teatro scena, stebint ir leidziant dziaugsmo riksmus visiems bendruomenés nariams®.
Analogiskas ,triumfo ceremonijas“ galima i§vysti Zasy bendruomenése. Cia vienas i§ Zgsiny,
paprastai stipriausias, bendruomenés akivaizdoje puola tikrg arba tokiu palaikytg priesa, o ji
nugaléjes (kartais, pazymi Lorenzas, pergalé yra abejotina, bet Zgsinas vis tiek elgiasi kaip nu-
galétojas) su triumfu grjzta tarp savy, kurie ji pasitinka sveikinanciais klegéjimais ir tarsi i$ naujo
atgime, konsoliduoti, galintys toliau gyventi tarpusavio meiléje, kol prireiks kitos tokios pacios
ceremonijos: ,,I$pildzius agresija pries kaimyng-priesa, $velnumas sutuoktinei ir vaikams tryks-

214 Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 12-13.

215 Ibid., p. 8.

216 Ibid., p. 5.

217 Ibid., p. 10-11.

218 Carl Schmitt, The Concept of the Political. Expanded Edition, verté G. Schwab. Chicago: University of Chicago Press, 2007.
219 Konrad Lorenz, L agression. Paris: Flammarion, 1977; Frans de Waal, Le singe en nous [Bezdzioné mumyse]. Paris: Fayard,
2006. Uz sias nuorodas esdame dekingi Didier Delsart’ui.

220 Frans de Waal, Le singe en nous, p. 171.
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ta be apribojimy. Mylimyjy artuma yra tuo intensyvesné, kuo stipresné agresija prie$ svetimo
isiki$img“**'. Zmoniy visuomenése organizuojami susidorojimai su kitokiu, kuriy psichologinj
mechanizma galime stebéti ne tik viesose egzekucijose miesty aikstése bei stadionuose, bet ir
miisy mokykly kiemuose vykstant patycioms, liudija apie Zmoniy ir gyviiny bendryste. Ji atsk-
leidzia biologine uzdaros zmoniy visuomenés kilme. Si kilmé skleidziasi per ,karo instinkta“:
»UZsidarymas tarp savy, vienybé, hierarchija, vado absoliutus autoritetas - visa tai reiskia disci-
pling, karo dvasia. [...] Karo instinktas yra toks stiprus, kad kaip tik jis pasirodo pirmiausia, kai
trindami civilizacijos sluoksnj ieSkome gamtinés prigimties“***.

Bergsono uzdaros visuomenés koncepcijos antropologinis subtilumas, kaip ir pagrindinis ar-
gumentas, kyla i§ zmogaus sgmonés psichologinés analizés. Sioji nepalieka jokiy progvaisciy
keisti elgseng ir i$trukti i§ uzdaro vien tik savyjy meilés rato tol, kol prigimtis negaus radikaliai
kitokio impulso, nei biologinis instinktas. Juk buty galima klausti, ar, pasitelkus universalios
moralés model;j ir geriausius aukléjimo metodus, savyjy meilés néra jmanoma isplésti kitiems
zmonéms. Galbit meilé artimui yra universalios meilés uzuomazga? Bergsonas §j optimizma
neigia. Jo analizés veda prie i$vados, kad meilé saviems pacia prigimtimi reikalauja daryti at-
skirtj nuo kokiy nors kity, natairaliai virstanciy svetimais, pavojingais, priesais. Meilé saviesiems
priklauso nuo $ios atskirties: tokia yra jos psichologiné ir esminé specifika. Biitent $iuo pastebé-
jimu remiasi Bergsono uzdaros visuomenés radikalumas. Pasipriesinti jai, remiantis prigim-
timi, néra jmanoma. Atsivérimas galimas tik tuo atveju, jei zmogaus samonéje rastysi biologine
prigimtj radikaliai transformuojantis faktorius, absoliuciai kitas ,moralés ir religijos Saltinis®

Biologinis instinktas kariauti sudauzo j Sipulius bet kokias meilés universaluma teigiancias teo-
rines moralines nuostatas, kai retsykiais zmonés tokiomis ima svaigti. Uztenka paskelbti karg ir
moralieji, daznai religingi, Seimos tévai, savo vaikus moke laikytis universaliy moralés jstatymuy,
tampa zudikais, plésikais, prievartautojais. ,,Kai mes tvirtiname, kad pareiga gerbti kito gyvy-
be ir nuosavybe yra fundamentali socialinio gyvenimo salyga, reikia issiaiskinti, apie kokig
visuomene kalbame. Ir i§siaiSkinsime pakankamai, kai jvertinsime tai, kas dedasi karo metu.
Zudymas ir plésimas, kaip ir klasta, apgaulé ir melas netampa tik legalis: jie tampa nuopelnais.
Kariaujantieji kalbés kaip Makbeto raganos: Fair is foul, and foul is fair. [...] Norint suzinoti tai,
ko visuomené nori, nereikia per daug klausyti, kg ji Sneka. Reikia matyti, kg ji daro“**. Mes
nevaldome prigimtinio karo instinkto idéjomis: jos pasitraukia ta pacig akimirka, kai nuaidi
priesa sutriuskinti kvieciantis trimitas. Instinktyvi biologinés kilmés zmogaus elgsena pléto-
jasi automatiskai ir sgmoningumas ¢&ia apskritai yra nereikalingas. Sig automatinés sgmonés
buseng Bergsonas apibudina kaip pasidavima savieigai (laisser-aller): ,,Kartoti, imituoti, atsid-
uoti — visam tam uZtenka savieigos. Pastangos reikia kritikai“**. Salia biologinio karo instinkto,
pagrindinio uzdarg visuomene formuojancio faktoriaus, Bergsonas i$skiria ir socialinés rutinos
fenomena, nuolatos apémusj tokig visuomene.

Kaip matome, ,socialinis a$ kiekviename i§ misy uzlieja individualy a§“**. Belieka paklausti,
kodél taip yra ir koks yra individualios sgmonés, kuri juk taip pat yra sukurta gamtos ir gyvy-

221 Konrad Lorenz, L agression. Paris: Flammarion, 1977, p. 180-185.

222 Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 302, 303.

223 Ibid., p. 26.

224 Ibid., p. 143-144. Racionali kritika yra pagrindinis atviros visuomenés bruozas pagal Popper;j.
225 Ibid., p. 8.
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binio polékio, vaidmuo.

Samoneé, kuri, ,,Zzmogaus atveju, yra labiausiai protas“**, reikiasi kaip individualus iniciatyvu-

mas, polinkis atrasti ir pazinti, noras buti laisvam. Ji ypatingai reiskiasi per tai, kad Zzmogus
privalo pats sau susikurti gyvybei palaikyti reikalingas priemones, kai gyviinui jos sutampa
su kiino organais. Todél, aprasydamas Zmoniy ir gyviiny visuomeniy panasumus, Bergsonas
akcentuoja ir jy skirtumus: ,,Avilyje ar skruzdélyne, individo veiksmai yra vedami pacios jo
struktiiros, ir visa organizacija reliatyviai nesikei¢ia, o zmoniy sambiirio forma keiciasi, atvira
jvairioms pazangoms“?. Kaip tarpusavyje sugyvena ir derinasi pries$ tai teigtas Zmogaus vi-
suomenéje nesgmoningumas, valdomas biologinio instinkto ir primenantis gyviany pasaulj, ir
¢ia ryskéjantis sgmoningumas, nusvieciamas proto ir skiriantis zmogy nuo gyviino? Ar Siame
skirtume jau i$vysime propersa, kurig Bergsonas traktuos kaip atviros visuomenés radimasi?

Instinktyvi Zmogaus prigimtis ,,suvokia“, kad, gamindamas jrankius i$§gyvenimui, protas gyvy-
bei taip pat kelia pavojy. Yra du esminiai pavojai, ir instinktas juos puikiai neutralizuoja, panau-
dodamas to paties proto resursus. Protas jerdvina patirtj**®. Tai reiskia, jis skaido, dalina, lygina,
pritaiko: tokia yra jo, kaip jrankiy naudai pasiekti kiiréjo, esminé funkcija. Lyg ,,pridétine verte®,
protas i$ grupés isskiria individa ir jo asmeninius poreikius. I ¢ia - ,tiesus kelias j egoistinius
apsisprendimus“*?. Toks yra pirmasis proto keliamas pavojus: protingo individo egoistinés ten-
dencijos kelia grésme bendruomenés vienybei*. Antrajj pavojy sukelia proto pajégumas nu-
matyti ateitj. Jis batinas, kad protas, gamindamas ir naudodamas jrankius, nuspéty jvairiausias
veikimo salygas ir galimas klititis bei joms pasiruosty i$ anksto. Bet, tarsi $alutinis ateities spéji-
mo efektas, gimsta baimé: medzioklé ne visada bus sékminga, derlius - palankus, $avis j prie$a
- taiklus. Baimé gali sukelti veikimo paralyziy. Jj batinai sukels pats svarbiausias, paslaptingi-
ausias ir akivaizdziausias ateities jvykis — mirtis. Gyviinai neturi nesékmés ir mirties suvokimo,
todél veikimg paralyziuojanti baimé jiems yra svetima. Zmoniy bendruomené biity nepajé-
gi issilaikyti, apimta Sio paralyziaus. Taciau ,gamta budi“®*, ir biologinis ,instinktas, apsupes
prota“*?, nevéluoja apsaugoti grupe nuo egoizmo ir baimeés, t. y. nuo suirimo. Taip kaip protas
zaidzia vaizduote, kuri jam leidzia kurti jrankius, iSskirti savo poreikius, numatyti ateitj ir bijoti,
taip instinktas ima naudoti vaizduote tam, kad sukurty tikrovés alternatyva, kurios percepci-
jos ispudziai né kiek nenusileisty juslémis identifikuojamiems faktams, taigi kad $i alternatyvi
tikrové buty laikoma tokia pat tikra, kaip ir juslémis aptinkama ir proto analizuojama tikrové.
Biologinis iSgyvenimo instinktas vaizduote pasizymincios buitybés prote pazadina ,,fabuly kari-
mo funkcija® ,,Faktams nesipriesina niekas. Todél jeigu i$ pat pradziy reikéjo sulaikyti prota
nuo individui ir visuomenei pavojingy polinkiy, tai buvo galima padaryti tik tariamais kon-

226 Ibid., p. 267.

227 Ibid., p. 22.

228 Proto vykdoma jerdvinimo funkcija, biitina tikrovés analizei, yra viena i svarbiausiy Bergsono temuy, kuria jis gvildena visu-
ose savo tekstuose.

229 Ibid., p. 94.

230 Tai nereiskia, kad primityviose grupése individo percepcija yra tolygi individualaus veikimo ir asmeninés atsakomybés prin-
cipams. Priesingai, individo veiksmas, lauzantis grupines normas, yra tuoj pat suvokiamas kaip bendras visos grupés reikalas, tarsi
Jliga, kuri uzsikrétimo badu galéty Zingsnis po Zingsnio iSplisti ir apimti visa visuomene®, ibid.,, p. 129. Si primityvi grupé, , tik
ka iSéjusi 1§ gamtos js¢iy”, gyvena misy kolektyvinése samonése ir Siandien. Pasak Bergsono, laukia ilgas dvasinio gyvenimo ir
aukléjimo kelias, kol primityvus egoizmas transformuosis j asmening atsakomybe prie§ bendruomeng, o represyvios sankcijos — |
rupestj psichologiniu asmens gerbtiviu.

231 Ibid., p. 126.

232 Ibid., p. 124.
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statavimais, fakty fantomais: nesant realios patirties, reikéjo sukelti dirbtine patirtj. Fikcija, jei
vaizdinys gyvas ir jkyrus, gali tiksliai imituoti suvokima ir taip sutrukdyti ar koreguoti veiksma.
Sistemiskai simuliuojama patirtis, perS$ama protui, geba ji sulaikyti, kai jis pradeda daryti per-
nelyg pavojingas iSvadas, remdamasis tikra patirtimi. Taip veikia gamta. Todél nesistebékime,
kad protas, vos buvo suformuotas, uzsikrété prietarais, kad butybé, kurios esmé - protas, yra
nattraliai prietaringa ir kad tik protingos butybés yra prietaringos“?. Baimé mirti yra num-
alS§inama ,,gyvenimo po mirties vaizdinio“*** bei jsitikinimo, kad mirusieji lieka tarp masy,
medziuose arba jy padarytuose atvaizduose. Religija randasi taip pat malSinant nesékmés baime
jtikinanciu vaizdiniu, kad gamtos jégos yra apgyvendintos samoniy, kurios gali padéti. Jeigu jos
trukdo, yra jmanoma sutarti maginiais veiksmais, pakeisti jy nuostatg, susideréti, iSsipirkti, jpa-
reigoti. Fabulas kurianti religiné funkcija i$ pat pradziy reguliuoja ir morale, uzkirsdama kelig
individo egoizmui: kur tik reikia, dievai nustato tabu.

Vaizduoté i$ prigimties yra kuriantis sgmonés elementas. Taciau, vedama instinkto, ji tik perkurs
ir turtins ,,pirminius duomenis“** - jprociy ir tikéjimy sistema, reikalingg sociumo koherencijai
uztikrinti. Istoriskai sistemos turinys gali buti plétojamas be saiko, fabulos tapti fantastinémis
ir perkrautos detalémis, nuo primityviausiy tabu ir tikéjimy Sméklomis isivystyti j gerai struk-
taruotus pasakojimus apie bendra dievy ir Zmoniy gyvenima, bet Sie vaizduotés zaidimai tebus
visuomenés psichés sukimasis savo viduje. Sofistiskiausi mitai neturi ,,nieko i$ tiesy naujo", yra
tik ,,primityvaus animizmo ir magijos variacijos“?*¢ Kiekvienas radikalus nukrypimas nuo i$
karto duoty, sociumo vienybei islaikyti uztektiny normy, kels nerimg ir bus likviduotas kar-
tu su jo autoriais. Pirmuoju uzdaros visuomenés bruozu laikydamas polinkj karui, Bergsonas
akcentuoja ir fundamentalig $ios visuomenés stagnacija, kuri né kiek nepriestarauja pavirsu-
tiniskiems fantazijos zaismams*’. Jie netgi padeda stagnacijai, nes i$blasko jos keliamg nuo-
bodulj. Valdoma biologinio instinkto, turtingo turinio jprocius kurianti vaizduoté tik ,,imituoja
instinkto pastovumg“**®. Uzdara visuomené i§ pavirsiy atrodo pertekusi be saiko sravanciais
vaizdiniais, bet jos fundamentalus karkasas atitinka skruzdziy ir bi¢iy bendruomenes, ,kuriy
organizacija yra reliatyviai nepakei¢iama“*.

Taip ryskéja esminis uzdaros visuomenés bruozas, tiksliau, i$ pagrindy ja formuojantis antro-
pologinis, biologijoje jsisaknijes, procesas: Zzmogaus sgmonéje protas yra reguliuojamas instink-
to. Kad ir kaip jspudingai atrodyty proto istaros, argumentai, idéjos ir idealai, realy poveikj
zmoniy visuomenés gyvenimui turi ne protas, o jame virtualiai veikiantis biologinis instink-
tas. Moderniosios visuomenés, $iuo poziiriu, niekuo nesiskiria nuo pirmyjy zmoniy grupiy,
kurias jos su panieka buvo jpratusios vadinti ,,primityviomis“ Racionalaus mastymo plétoté
istoriskai keité kultarinio gyvenimo turinj, technologinis progresas transformavo aplinka, ma-
terija, kiing, neutralizuodamas daugybe gyvenimo sunkumy, taciau biologinis karkasas liko tas
pats. Paklusimas instinktui yra biologinés prigimties ir gali baiti traktuojamas kaip gryna forma,
nepriklausomai nuo turinio: jis ,islieka toks pats ir muasy laikais, misy moralinéje prigimty-
je. Savaime suprantama, kad, protingos butybés atveju, i $ig forma jsiliejantis turinys yra tuo

233 Ibid., p. 113, of. p. 124.
234 Ibid., p. 136.
235 [bid., p. 143.
236 Ibid., p. 197.
237 Ibid., p. 204.
238 Ibid., p. 49.
239 Ibid., p. 22.
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protingesnis ir riglesnis, kuo intensyviau vyksta civilizacijos progresas, jis atsinaujina be persto-
jo, nebuitinai aiskiai ir tiesiogiai reik§damas savo forma, bet spaudziamas i ja jsprausto protingo
turinio logikos. Ir mes jau matéme, kaip turinys, kuris yra skirtas kitokiai formai, kuris atsirado,
tam tikrais rakursais, ne dél socialinio koherentiskumo poreikio, o dél individualios sgmonés
polékio, vis délto priima $ig [biologinio instinkto] forma, j ja jliedamas savo intelektualuma,
kaip ir visa, kas priklauso moralés sriciai. Kiekvieng karta, kai ieSkome to, kas jpareigojime yra
imperatyvaus, ir netgi kai ten randame visus turtingus proto sukurtus turinius, visus proto ar-
gumentus, atsimusame j tg pacig fundamentalig struktrg“**’. Racionalaus mastymo progresas,
kurio priezastis dar analizuosime, gali lemti kolosaly kultaros ir technologijy postimj, funda-
mentali biologiné struktira diktuos tg patj modus vivendi. ,Kad atsirasty Stiuartas Millis, reike-
jo daugybés amziy kultaros, bet Stiurtui Milliui nepavyko jtikinti visy filosofy, ka jau kalbéti
apie paprastus zmones“**'. Nelaukdamas, kol racionaliis argumentai ims skleisti savo galig ir
burs piliecius, virtualus biologinis instinktas problemg i$sprendzia tuoj pat: visuomené darniai
funkcionuoja, reguliuojama nusiteikimo prieso atzvilgiu (karas) ir pajégumo kurti fabulas (vir-
tualios tradicijos laikymasis). O kam idéjos ir Zodziai atrodo uzburianciai graziai, patartina pri-
siminti, kad tiesa apie Zmogy ir Zmoniy visuomene pasirodo ne tada, kai klausomasi, k3 ji $neka,
bet tada, kai stebima, ka ji daro. Ir ,,primityviose“ bendruomeneése, ir ,moderniose“ misy laiky
visuomenése pamatinis veiksmas yra tas pats: kai randasi grésmés socialinei koherencijai pajau-
ta, kultiira virsta propaganda, technologijos — ginklais. Pagrindy pozitriu, pavir$iaus variacijos
svarbos neturi: Zynio iStara yra verta tiek pat, kiek partijai tarnaujancio ideologo diskursas,
paleista strélé siekia to paties, kaip ir ilgo nuotolio raketa. Zmogaus sgmone — vaizduote, prota,
valig, jausmus - stumiantis faktorius ir pirmaisiais, ir misy laikais yra biologinis instinktas. Kad
jo formuojamoje uzdaroje visuomenéje imty vertis propersos, yra batina instinktui prilygstanti,
bet etiSkai visiskai kitokia, jéga.

Popperis néra antropologas, jo jsigilinimas j amzininky antropology darbus né is tolo nepri-
lygsta Bergsono atliktam analitiniam darbui ir iSvady pagrjstumui. Jam i$ principo svetima bi-
ologiskai evoliucionistiné zmoniy visuomenés vizija, kurig jis interpretuoja per Hegelio filosofi-
jos prizme?*¥, ir sociobiologijos idéja, kurios vienu i§ pradininky galime laikyti Bergsong ir kuri
$iandien uzima vis reik§mingesne vietg socialinéje filosofijoje*’. Tac¢iau Popperis taip pat pri-
pazjsta uzdaros visuomenés biologing prigimtj: ,,Normali uzdara visuomené gali buiti pagristai
lyginama su organizmu. Kai galima visai sékmingai pritaikyti vadinamaja organine arba bi-
ologine valstybés teorijg“**!. Tiesa, antropologinés jzvalgos Popperio tekste nesiekia instinkto
plotmés ir apsiriboja iSoriskai identifikuojamy santykiy tarp grupés nariy analize: ,,Uzdara vi-
suomené primena kaimene arba gentj tuo, kad tai yra pusiau organinis junginys, kurio narius
sieja pusiau biologiniai rysiai — giminysté, gyvenimas kartu, bendros pastangos, bendri pavojai,
bendri dziaugsmai ir bendros bédos. Tai vis dar konkreti grupé, sudaryta i§ konkreciy indi-
vidy, tarpusavyje susijusiy ne tokiais abstrakc¢iais socialiniais ry$iais kaip darbo pasidalijimas
ir prekiy mainai, bet konkreciais fiziniais ry$iais, pavyzdziui, lytéjimu, uodimu ir zvilgsniu“**.

240 Ibid., p. 84. Véliau sugrjSime prie proto kuriamo ,,turinio, skirto kitokiai formai®.

241 Ibid., p. 126.

242 Kaip matéme, per Hégelio filosofijos prizme¢ Popperis sugeb¢jo interpretuoti ir bergsonizma, ka reikia vertinti kaip gruby
nesusipratima.

243 Puikig Sio klausimo santraukg yra atlikes D. Delsart, La notion de ,,société ouverte“ chez Bergson et Popper, p. 20-25.

244 Popper, Atviroji visuomené ir jos priesai, p. 179.

245 Ibid.
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Net jeigu Sie pavirsiuje regimi ,fiziniai“ ir ,,pusiau biologiniai“ rysiai Popperio veikale nesu-
laukia solidaus antropologinio pagrindimo, jy psichologinés analizés leidzia suvokti jéga, kuri
islaiko grupés vienybe ir kuri derinasi su Bergsono teigta instinkto jéga. Ji teikia saugumo ir
»savy namy” psichologinj pojitj: ,,Gentiné bendruomené (o véliau ir ,miestas®) yra toji vieta,
kur genties narys jauciasi saugiai. Apsuptas priesy ir pavojingy ar net priesisky magisky jégy,
genting bendruomene jis suvokia taip, kaip kadikis suvokia savo Seimg ir namus, kur atlieka
tam tikra vaidmenj, vaidmeni, kurj jis gerai zino ir kuris jam gerai tinka“**. Siame poperiskame
uzdaros visuomenés apibiidinime matome panasig jos nario psichologijos struktarg, kuria
iSviesino bergsoniska refleksija: tie patys elementai, tik jy svarba paskirstyta kitaip. Savi namai
yra apibrézti riba, kuri saugo nuo priesisky jégy (Zmogisky arba magisky), juose vykdoma veik-
la sustiprina saugumo pojitj atliekamo vaidmens suprantamumu. Pastarasis yra fundamentalus
uzdaros visuomenés bruozas pagal Popperj: namuose vykdoma gerai pazjstama veikla plétojasi
i normatyving jprociy sistema, kuri, be to, integruoja maginiy praktiky tradicija, leidziancia
neutralizuoti ,priesiskas magiskas jégas“ I$ ¢ia — visuomenés homogeniskumas, palaikomas
nekritiskumo, tiksliau, kritikos baimés, atsirandancios dél to, kad bet kokia naujové ir refor-
ma grasina ,atliekamo vaidmens® jprastumui: reiSkiama kritika ir reforma ,,piliecius turi veikti
panasiai, kaip rimti vaidai $eimoje ir Seimos Zidinio suirimas veikia vaikus“**. Skirtingai nuo
Bergsono, karinis prieSo puolimas kaip savisaugos priemoné Popperiui yra tik antrinis uzdaros
visuomenés bruozas, bet vis délto jis, kaip matysime, taip pat akcentuojamas.

Aprasydamas uzdaros visuomenés modus vivendi, Popperis akcentuoja valdanciosios klasés
despotizma. Sugebéjimas priversti paklusti, net jeigu jis reiskiasi $velnaus pritraukimo suza-
dinimu®*, yra svarbiausias jprociy laikymosi, taigi visuomenés vieningumo, pacios sistemos,
variklis. Popperis cituoja Platona, kurio filosofija laiko, kaip Zinia, europietiskojo totalitariz-
mo $altiniu ([statymai 942a-d): ,,Svarbiausias principas yra toks: niekas, nei vyras, nei moteris,
niekada neturi likti be vado. Nei rimtai dirbant, nei zaidziant niekas neturi pratintis kg nors
daryti savarankiskai. Ne, ir karo, ir taikos metu reikia nuolat ziaréti i savo vada ir istikimai juo
sekti. Ir net smulkiausiuose dalykuose reikia klausyti vado. Pavyzdziui [...] tik jam jsakius, reikia
sustoti, zengti zingsni, praustis ar valgyti [...] ZodZiu, ilgai pratinantis, reikia i¥mokyti savo si-
ela niekada net nesvajoti veikti savarankiskai ir padaryti ja tokia, kad ji visi$kai to nesugebéty.
Sitaip visi nugyvens savo gyvenimg visiskai bendrai. Néra ir nebus jstatymo, aukstesnio uz i,
uz ji geresnio ir labiau padedancio pasiekti ramybe ir pergale kare. Pratintis valdyti kitus ir
bati valdomam kity reikia ir taikos metu, ir nuo pat ankstyviausios vaikystés. Net menkiausias
savavaliavimas turi bati pasalintas i visy Zmoniy gyvenimo ir net i§ Zmonéms tarnaujanciy
gyvuliy gyvenimo“**. Savarankisko protavimo, sprendimo ir veikimo atémimas i$§ savo nariy
yra esminis uzdaros visuomenés elementas, akivaizdus musy laiky totalitarizmuose.

Vis délto gilinimasis j psichologine $ios visuomenés nariy biiseng privercia Popperj atpazinti dar

246 Ibid., p. 182-183.

247 Ibid., p. 183.

248 Popperis pripazjsta Platono kritikg galimam sargybiniy ziaurumui, cituodamas Valstybe (416a): ,,Baisiausias ir §lyksS¢iausias
dalykas — tai jeigu piemenys taip augina Sunis kaimenéms saugoti, kad $ie dél nepaklusnumo arba i§ bado, dél blogo iprocio daro
avims bloga ir yra panasis ne j Sunis, o  vilkus®; sargybiniai privalo valdyti Zzmones i$mintimi ir §velnumu: ,,Pamates nepazjstama
zmogy, Suo urzgia, nors prie$ tai nebity patyres i$ jo nieko bloga, o pamates pazjstama, vizgina uodega, nors niekados nebiity
patyres i§ jo nieko gera. [...] NepriekaiStingas valstybés sargybinis turés biiti i§ prigimties siekiantis iSminties, siekiantis pazinti,
bet to, arSus, vikrus, stiprus® (cituojama ibid., p. 66).

249 Ibid., p. 114.
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viena jos susidarymo faktoriy, veikiantj ne i§ virsaus, o i$ apacios, i§ pacios zmoniy samoneés,
ir taip modifikuoti totalitarizmo prigimties supratimg: ,,Mano pastanga suprasti Platong pagal
analogija su moderniuoju totalitarizmu, mano paties nuostabai, priverté mane pakeisti totali-
tarizmo sampratg. Mano priesiskumas totalitarizmui nei$nyko, bet galiausiai a§ supratau, kad
ir senovés, ir naujyjy laiky totalitariniy rézimy galybe lémeé tas faktas, jog jy karéjai bandé
atsiliepti i visai realy poreiki, kad ir kaip blogai biity buves suprastas $is atsakas“*’. Sio ,visai
realaus poreikio® analizé Popperio tekstuose virto moralinés Zzmogaus prigimties apibudini-
mais, galiausiai susiejusios jo uzdaros visuomenés koncepcija su bergsoniskaja. Juk §is visai
realus poreikis — tai poreikis jaustis saugiam ir susivienijusiam su grupe, ,lyg Seimoje®, jsilie-
jant i tam tikra jprociy sistema. Kaip ir Bergsono uzdaros grupés atveju, poperiskoji uzdara
bendruomené palaiko jos nariy saugumo ir vienybés poreikj, jo emocionalumg, kurdama
socialiniy normy nataralumo jvaizdj, t. y. laikydama socialines normas gamtiniy ir fiziniy
normy dalimi: ¢ia ,,nesama perskyros tarp paprotiniy arba sutartiniy visuomeninio gyvenimo
taisykliy ir désningumy, pastebimy ,,gamtoje®. Su tuo daznai susijes jsitikinimas, kad ir taisyklés,
ir désningumai nustatyti antgamtinés valios“*'. Taip socialiniai jproc¢iai tampa sumisusiais su
maginémis praktikomis. Paprociy sistemos nekintamumas, privaloma rutina taip pat atitin-
ka §j nataralistinj pozitrj, mal$inantj nesaugumo ir atskirtumo baime ir tuo paciu maitinantj
baime kazka keisti: ,Galimas daiktas, kad visuomenés paprociy grieztumas dazniausiai yra tik
kitas to paties pozitrio aspektas. (Esama pagrindo manyti, kad $is aspektas dar senesnis ir kad
antgamtinis tikéjimas yra savotiska nusistovéjusio gyvenimo permainy baimés racionalizacija;
tokiag baime patiria ir visai mazi vaikai)“**> Nors Popperis, kaip matéme, nurodo ,,pusiau-bi-
ologinj“ $io ,visai realaus poreikio“ pobiuidj, ieSkodamas jo priezasciy, jis neatlieka antropolog-
inés analizés ir lieka psichologiniame lygmenyje. Reguliarumo poreikj kelia banali priezastis —
musy psichologinis jprotis, kazkam jvykus, laukti to jvykio pasikartojimo. Baime kelia galimas
nepasikartojimas, ja malsina nuolatinis reguliarumo jsitikrinimas. Indukcija atitinka mitinio
mastymo struktiirg®”. Nepasiekdamas Bergsono analiziy antropologinés gelmés, Popperis uz¢i-
uopia uzdaro mastymo cikliskumo, ,,sukimosi ratu“ fenomena, kurj taip pabrézé prancuzy filo-
sofas: ,,Vienas svarbiausiy senovinés gentinés arba ,uzdaros” visuomenés magiskosios sgmonés
bruozy yra tas, kad $i sgmoneé likusi tikéti, jog gyvenimas skleidziasi nekintanciy tabu, jstaymy
ir paproc¢iy uzburtame rate; visi tie draudimai laikomi tokiais pat nei§vengiamais kaip saulés
patekéjimas, mety laiky kaita arba panasas akivaizdis pasikartojimai, pastebimi gamtoje®***
Visa, kas vyksta ir kaip vyksta, to batinybé ir to kokybé yra pateisinami vieninteliu argumentu:
»laip daré musy protéviai, tokia dievy valia“ Tokiu badu $io ,visai realaus poreikio® ispildy-
mas reikalauja eliminuoti kritinio mastymo, naujovés ir reformos galimybe. Poreikis gyventi
geriau né i§ tolo neprilygsta poreikiui gyventi taip pat. Psichologinis uzdaros kolektyvistinés
visuomenés susidarymo procesas sutampa su asmeninés atsakomybés eliminavimo arba nu-
asmeninimo mechanizmu: ,,Pagrjstos kolektyvine gentine tradicija, [uzdaros visuomenés] in-
stitucijos neleidzia reikstis asmeninei atsakomybei. Draudimai, nustatantys tam tikra grupinés
atsakomybés forma, gali buti tas Saltinis, i$ kurio i$augo tai, kg vadiname asmenine atsakomybe,
bet apskritai jie esmingai skiriasi nuo tokios atsakomybés. Jie pagristi ne samoninga atsakomy-
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be, o magiskomis idéjomis, pavyzdziui, likimo valdzios permaldavimo idéja“*>.

Esminis uzdarancios rutinos elementas Popperio akyse — grupés riby nustatymas, saugantis
nuo iSorés priesy. Prieiskumas, istoriskai be perstojo peraugantis j kara, Popperio taip pat yra
pripazjstamas kaip uzdaros visuomenés bruozas. Atviros visuomenés ir jos priesy autorius $iam
bruozui neskyreé tiek démesio, kiek jprociy stagnacijos fenomenui, taciau pats veikalo pavadin-
imas, naudodamas prieso kategorijg, liudija apie konfliktinio pobiidzio Zzmoniy susiskirstyma.
Tokio suskirstymo psichologinj motyva Popperis regi emocinéje zmogaus samonés plotméje:
»Juk mes negalime turéti ty paciy jausmy kiekvienam. Emociskai mes visi skirstome Zmones j
tuos, kurie arti misy, ir j tuos, kurie nuo miisy toli. Zmonijos skirstymas j priesus ir draugus yra
akivaizdziausias emocinis skirstymas, kurj pripazjsta net krik§cionybé, liepdama: ,,Mylék savo
priesus!“ Net pats geriausias krik§c¢ionis, realiai paklastantis $iam liepimui (o tokiy krik§¢ioniy
néra daug, kaip rodo vidutinio gero krikscionio pozitris j ,materialistus” ir ,ateistus“), negali
vienodai myléti visy zmoniy. Tiesg sakant, mes negalime myléti ,,abstrak¢iai; galime myléti
tik tuos, kuriuos pazjstame. Taigi net miasy geriausios emocijos, meilé ir uzuojauta, gali tik
suskirstyti Zmonija j skirtingas kategorijas. Silpnesnés emocijos ir aistros juolab patvirtina $ig
tiesa. Miisy ,,natirali“ reakcija — suskirstyti zmonija j draugus ir priesus, j tuos, kurie priklauso
musy genciai, misy emocinei bendruomenei, ir tuos, kurie jai nepriklauso, j tikin¢iuosius ir ne-
tikélius, j tévynainius ir svetimuosius, j klasinius draugus ir klasinius priesus, pagaliau j vadus ir
vedamuosius“>®. Taigi, Popperio akyse Zmoniy skirstymasis j draugus ir priesus yra ,,nattralus®,
prigimtinis reiskinys, kurio varomoji jéga yra emocijos. Netgi meilés emocija, pagal apibrézima
trokstanti gério kitam, netgi priesui, galiausiai ivirsta j kito Zmogaus neigima kaip tik todél,
kad jis i§ pat pradziy buvo palaikytas priesu. Meilé, jau nekalbant apie ,,silpnesnes emocijas® ir
aistras, yra akstinas kurti uzdarg, netgi nuozmiausia totalitarine visuomene: ,,I§ visy politiniy
idealy, idealas padaryti zmones laimingus, galimas daiktas, yra pats pavojingiausias. Jis visada
sukelia pastangg musiske ,,aukstesniyjy” vertybiy skale primesti kitiems“*”.

Popperio emocijy sampratg dar gretinsime su bergsoniskaja: ji yra esminé, siekiant suvokti ab-
iejy autoriy atvirosios visuomenés koncepcijas. Kol kas tik konstatuosime, kad priesiskumas
kitam, peraugantis j karinj konflikta, yra Popperio vertinamas kaip uzdaros visuomenés atrib-
utas, nors ir neturi tokio antropologinio svorio, kokj savo teorijoje jam yra suteikes Bergsonas.
Jis yra ,,natarali“ istoriné emocionalios psichikos iSraiska, Popperio veikale labiau aprasyta, nei
analizuota, turinti socialinés rutinos epifenomeno, 0 ne priezasties ar motyvo statusa: »Senoves
graiky gentiné visuomené daug kuo panasi j tokiy tauteliy, kaip polinezieciai ir maoriai, vi-
suomene. Nedidelés kariy grupés, paprastai gyvenancios jtvirtintose gyvenvietése, valdomos
gentiniy vady, karaliy ir aristokratiniy $eimy, nuolat kariaudavo tarpusavyje ir jiroje, ir sausu-
moje. Zinoma, biita dideliy skirtumy tarp graiky ir polinezieciy gyvenimo biido, nes gentiné
santvarka, ai$ku, yra nevienoda. Nesama standartizuoto ,,gentinio gyvenimo bado®. Tac¢iau man
atrodo, kad esama tam tikry bruozy, kuriuos galima rasti daugumoje - jei ne visose — gentiniy
bendruomeniy. Turiu galvoje jy magiska arba iracionaly poziirj j visuomeninio gyvenimo
paprocius ir atitinkama ty paprociy grieztumg“**®. Karas Popperiui yra tik emocinj socialinj
gyvenimg lydintis nataralus reiskinys, toks natairalus, kad netgi kariaujancig Atény visuomene
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jis gali traktuoti kaip atvira, lyg atvirumas pats savaime dar nevesty j karo priezasciy likvidavi-
ma. Tokj jspudj sudaro veikalas Atviroji visuomené ir jos priesai. Véliau §j jspudj pats Popperis
neigé, siedamas atvirosios visuomenés siekj su taikos siekiu: ,, Atviroji visuomené ir jos priesai
yra karo knyga. Tiesa, karo ji nemini tiesiogiai [Popperis ¢ia turi omenyje knygos raSymo metu
vykusj Antrajj pasaulinj karg — P. A.] Bet jos pragrindinés temos yra karas, jo istorinis ir so-
ciologinis kontekstas, kg dél jo prarandame ir kokiais principais turime atstatyti taika po karo.
Nes karo filosofija, mano manymu, turi taip pat biti ir taikos jgyvendinimo filosofija. Man
atrodo, kad tik nedaugelis mano knygga skaité kaip karo knyga. Man atrodo, kad taip jvyko ne
tik dél to, kad joje tiesiogiai karas néra minimas, bet dél to, kad ji is tiesy néra knyga apie karg.
Tai labiau knyga apie kova — apie bandyma, panaudojant priemones, kurias tada turéjau, padéti
nugaléti karg“>.

Antropologiné atviros visuomenés prigimtis: racionalumo ir kurianciosios emocijos santy-
kiai

Antropologinés ir psichologinés uzdarosios visuomenés formavimosi priezastys de facto nuro-
do galimo atsivérimo modusus. Pripazindamas biologine ar ,,pusiau-biologine” $iy priezasciy
kilme, Popperis jy antipodu laiko kritinj mastyma. Individai yra pajégus keisti grieztg rutina,
reformuoti visuomene. Sis pajégumas yra pazadinamas, jiems jgaunant saves paciy, kaip au-
tonomisky asmeny, suvokimg ir dél to pradedant ieskoti objektyvaus gerbavio. Tai - psicholog-
iné zmoniy branda, kurios pozymis yra noras ir sugebéjimas atsiplésti nuo infantiliskos emo-
cinés buisenos, inspiruotos neracionaliy baimiy ir jy mal$inimo jsiliejant j kolektyva: ,, Magiskoji,
gentineé arba kolektyvistiné visuomené [...] vadinama uzdara visuomene, o visuomené, kurioje
gyvenantys individai turi priimti asmeninius sprendimus - atvira visuomene“**. Taigi, toli-
au koncentruosimés ties Popperio nuostata, i§ esmés neigiama, dél emocionaliojo Zmogaus
samonés aspekto ir ties jo racionalumo samprata, tiek kiek ji padeda suvokti atviros visuomenés
prigimtj.

Bergsonas visuomenés atsivérimo procesa traktuoja kaip kur kas sudétingesnj, sunkesnj, net-
gi sunkiai jmanomag antropologiniu ir psichologiniu pozitriu vyksmg. Uzdarosios visuomenés
biologine kilme jis vertina kaip tam tikrg absoliuta, kuriam pasipriesinti biologinés butybés
tiesiog negali i§ prigimties. Instinktas yra jéga, kuri lengvai susidoroja su proto bandymais
apeiti prigimtinio socialumo formas, t. y. uzdaros grupés modus vivendi. Biologiniam instink-
tui pasipriesinti gali tik jam lygiaverté jéga, pazadinta to paties gyvybinio polékio (élan vital).
Bergsonas ja vadina kurianciaja arba fundamentaliaja emocija, kuri sugeba inspiruoti ir kitaip
organizuoti proto veiklg. Aptarsime Bergsono poziirj, i§ esmés skeptiska, | proto pajégumus
jigyvendinti radikaly pokytj instinkto nustatomos tvarkos atzvilgiu ir jo siilomg kurianciosios
emocijos koncepcija. Tac¢iau matysime, kad Bergsono filosofijos jokiu badu negalima traktu-
oti kaip skatinancios ,iracionalumg® Protas yra bejégis, kai pretenduoja reformuoti zmogaus
gerbuivj pats i§ saves. Bet vienas jis ir néra. Juo visada naudojasi fundamentalios biologinés
jégos — instinktas (uzdara visuomené) arba kuriancioji emocija (atvira visuomené). Jkvéptas
kurianciosios emocijos, protas islieka pagrindiniu Zmogaus ir sociumo gyvenimo instrumentu,
tik veikian¢iu radikaliai kitaip, nei tada, kai paklasta instinktui.
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Abu atvirosios visuomenés protagonistus vienija tikéjimas, kad yra jmanoma sulauzyti uzdaru-
mo karkasg ir atsiverti. Abu jie neigia istoricizmg, t. y. nuostata, kad Zmonijos istorija vysto-
si pagal jau nustatytus gamtinius-socialinius désnius. Atvirosios visuomeneés ir jos priesy Jvade
Popperis raso: ,, Ateitis priklauso nuo miisy paciy, ir mes nesame priklausomi nuo kokios nors
istorinés butinybés“**!. Uzbaigdamas Du moralés ir religijos Saltinius, Bergsonas kalba taip pat:
»Mes netikime istorijos fatalumu. Néra klit¢iy, kuriy pakankamai stiprios valios negaléty pa-
naikinti, jeigu tik to imasi laiku. Néra nei$vengiamy istoriniy désniy“**>. Abu autoriai istori-
jos kiirima, visuomenés atsivérimo prasme, mato kaip antropologine reformg, t. y. Zmogaus
sagmonés funkcionavimo pertvarka, aktyvuojant tam tikrus jos pajégumus, subordinuojant
jiems kitus. Popperiui tai reiskia kritinj mastyma, leidziantj pranokti kai kuriuos emocinio po-
budzio poreikius, Bergsonui — kurianc¢iosios emocijos aktyvavima, koreguojantj proto veikla.
Detaliau pristatysime $ig samonés pertvarka, taip nurodydami socialinés atverties antropolog-
inius pagrindus.

Ir Bergsono, ir Popperio teorijose i$skyréme tuos pacius uzdarosios visuomenés komponen-
tus - socialiniy normy sastingj ir skirtingy grupiy tarpusavio priesiskuma. Abu komponentai,
Popperio akyse, yra jsiSaknije emocinéje samonés plotméje. Normy grieztumas, kaip matéme,
kyla i§ ,,realaus poreikio“*®, kuris reigkiasi ,,socialinémis emocijomis® - istirpimo grupéje jau-
sena, laiduojancia saugumo jutima. Tas pats emocinis fonas ne tik gaubia, bet ir lemia priesis-
kuma kitai grupei: ,,Emociskai mes visi skirstome Zmones j tuos, kurie arti miaisy, ir j tuos, kurie
nuo miisy toli. Zmonijos skirstymas j priesus ir draugus yra akivaizdziausias emocinis skirsty-
mas“**, Pagaliau, fundamentaliausia jéga, stumianti Zmones sugrjzti j uzdarg visuomenés forma
net idgyvenus jos atsivérima, yra emocinio pobiidzio: tai — nostalgija, kurig jauciame stabiliai
ir saugiai aplinkai, panasiai kaip motinos globai, ir Popperis reik§mingai akcentuoja ,,prarasta
uzdaros visuomenés vieningumo ilgesj“**>.

Popperis priesina emocijas racionalumui. Batent jos yra kaltos dél to, kad Zzmogus yra kvailas, ir
butent kvailumas visuomenés ruting ir neigiamas nuostatas kity visuomeniy atzvilgiu pavercia
nusikalstamomis: ,,Esu jsitikines, kad toks iracionalistinis emocijy ir aistry akcentavimas gali-
ausiai veda prie to, ka a$ galiu pavadinti tik nusikaltimu“**. Popperio pozitrio j emocijas radi-
kalumas atsiskleidZia jo Zymiosiose diskusijose su B. Russellu. Sj poziiirj geriausiai apibdinty
$is teiginys: emocijos lemia visuomenés uzdarumg ir veda j nusikaltima net jeigu, jprastine
prasme, jos buty psichologiskai ir etiskai pozityvios, geros, nepriekaistingos, pvz. savyjy meilé
arba laimés troSkimas visiems Zzmonéms. Russellui tvirtinant, kad modernaus Zmogaus nusi-
kaltimai (karas) kyla i$ kontrasto tarp intelektualinio progreso greic¢io ir moralinés evoliucijos
létumo, kitaip tariant, i§ moraliai neatsakingo technologijy naudojimo (Bergsonas visiskai sut-
ikty su $iais teiginiais), Popperis jam atsako priesingu teiginiu: ,Mes esame geri, galbtt per daug
geri, bet taip pat kvaili [...] ir mus lengva suvedzioti“*’. Emocinio pobtadzio moralé gali buti
auksta, bet ji tampa anti-morale dél racionalumo trakumo. Didziausi nusikaltimai, genocidai
ir karai, kyla ne todél, kad Zmogaus prigimtis biity moraliskai sugadinta, bet, atvirksciai, dél

261 Ibid., p. 19.

262 Bergson, Deux source de la morale et de la religion, p. 312-313.
263 Popper, Atviroji visuomené ir jos priesai, p. 177.

264 Ibid., p. 446.

265 Ibid., p. 520.

266 Ibid., p. 445.

267 Popper, Conjectures et réfutations, p. 532.

73



Tarp jsitikinimo ir atvirybés: Pilnutinés demokratijos iStakos, kontekstai ir perspektyvos

moraliai nepriekaistingo troskimo pasaulj padaryti gera. Hitlerio ir Stalino rezimai jsitvirtino
dél tokio troskimo, dél jo emocinés esmés ir racionalaus kritinio mastymo stokos. Totalita-
rizmas gali reikalauti auksc¢iausios moralés ir pasiaukojimo, bet ,,kaip lengva nukreipti moralinj
reikalavimg tolyn nuo jo tikslo“*®, jei pritraksta racionaliy samprotavimy!

Kaip tik toks emocijy vertinimas tampa Popperio atskaitos tasku, kritikuojant Bergsono atviros
visuomenés sampratg: kuriancioji emocija, kurios pirmapradj ir intensyviausia tipg Bergsonas
mato mistiky patirtyje, Popperio akyse téra ,paprasto uzdaros visuomenés vieningumo ilge-
sio iSraiSka“*®. Taciau Bergsonas sutikty su viskuo, ka Popperis kalba apie emocijy vaidmenj
uzdaros visuomenés formavimosi procese. Emocijas, kurias Popperis turi omenyje, Bergsonas
vadina ,infra-intelektualinémis® ir pripazjsta, kad jas galima ,priesinti protui® Taciau kuri-
ancioji emocija nepriklauso $iam tipui. Ji yra ,,supra-intelektualiné® ir ,,gali tapti idéjy gimdyto-
ja“¥°. Popperis $ios skirties nepastebéjo. Todél Bergsono atviros visuomenés koncepcija isslysta
i$ jo kritikos horizonto. Prie to dar grjSime.

Dabar turime apibudinti Popperio teigiamo racionalumo, kaip visuomenés atsivérimo antro-
pologinio pagrindo, esme. Ir norédami i§ karto uz¢iuopti kai kg esminio, privalome pabréz-
ti priesiska Popperio nusistatyma sagvoky abstraktumui, jo reikalavima mastymui bati konk-
re¢iam ir praktiskam. Reik§mingus samprotavimus apie tai randame autobiografinéje Popperio
knygoje Nebaigtas tyrimas, kurio VII skyrius yra pasvestas esencializmo kritikai. Misy jpra-
stinis mastymas, ir filosofai neretai buina tipiski tokio mastymo atstovai, veda j ,verbalizma®,
t. y. apsiriboja vien tik zaidimu Zodziais, o tai - tiesiausias kelias j ,intelektualine prazatj“*”.
Platonas yra klasikinis to pavyzdys. Jo samprotavimai apie teisingumo esme atvedé i ,totali-
tarinj teisinguma“*’?, kuris yra didziausias neteisingumas, todél reiskinio esmé privalo buti ap-
tikta kitur ir kitaip, ne zodyje ir ne dedukcinéje refleksijoje. ,,Jei kas mano, kad , teisingumas“
reiskia nevarzomga vienos klasés vieSpatavima, a$ paprasciausiai atsakysiu, kad be islygy esu uz
neteisinguma. Kitaip tariant, a$ esu jsitikings, kad viskas priklauso ne nuo zodziy, o nuo misy
praktiniy reikalavimy ir nuo sitlymy vykdyti tokig politika, kurios mes nusprendziame im-
tis“?”. Lygiai taip pat Popperis ragina spresti klausimg apie valstybés samprata: ,Mes neturime
stengtis gauti atsakymo j esencialistinj klausima: Kas yra valstybé, kokia jos tikroji prigimtis,
kokia jos reali prasmé? Be to, neturime stengtis gauti atsakymo j istoricistinj klausima: Kaip at-
sirado valstybé, ir kokios yra politinés pareigos istakos? Musy klausima turime isreiksti veikiau
Sitaip: Ko mums reikia i$ valstybés? Ka siilome kaip teiséta valstybés veiklos tikslg“*’*. Kitaip
tariant, racionali diskusija yra beprasmeé ar netgi etiskai pavojinga veikla tol, kol koncentruojasi
ties reiskinio esmés paieska. Prieiti konsensuso tokiais klausimais néra jmanoma ir reiskinio
esmé, ,atrasta“ vieny, taps jrankiu primesti jy valig kitiems. Racionali diskusija privalo bati
nukreipta j praktika, jos i§vados persijotos per empirinio gyvenimo nustatomy kriterijy prizme.
Sia prasme, miisy nuomone, Popperio teorija artéja prie Williamo James‘ pragmatizmo.

Idomu pastebéti, kad Bergsono pastabos apie abstraktyjj racionaluma atitinka Popperio sam-
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protavimus®”. Pranciizy mastytojas taip pat kritikuoja esencializma, ,verbalizmg“ ir pabrézia
batinybe filosofui intuityviai pagauti (bergsoniskaja prasme) konkrecia realaus reiskinio truk-
me ir tik po racionaliai jj iSreiksti, taikant ,lanksc¢ius konceptus“*®. Bergsonas yra kalbéjes apie
savo filosofijos artimuma Williamo James'o tiesos sampratai*”’. Vis délto bergsoniskasis ir po-
periskasis pragmatizmai skiriasi. Praktinis veiksmas, atveriantis visuomene, yra vedamas tam
tikros emocijos, pagal Bergsong. Toks veiksmas gali buti realizuotas tik kritinio ir praktisko
racionalumo, pagal Popper;.

Kaip tik kritiSkumas ir yra antrasis racionalumo, atveriancio visuomene, bruozas, pagal Popper;.
Norédami suvokti poperiskaja kritikuojan¢io mastymo prasme, turime prisiminti jo poziirj
i moksla (kritiSkumo erdve par excellence) apskritai. Jis negincija filosofinéje istoriografijoje
jsitvirtinusios nuostatos, kad racionalus arba mokslinis santykis su pasauliu atsirado pirmyjy
graiky filosofy mastyme. Popperis interpretuoja §j radimasi kaip naujo tikslingumo, arba nau-
jo mastymo horizonto susiformavima, taip vélgi sutikdamas su vyraujan¢iomis racionalumo
pradzios interpretacijomis, tarkim, Husserlio. Tac¢iau Popperis nesutinka daryti radikalios per-
skyros tarp mitologinio ir racionalaus mastymo, pripazinti pertrukio tarp jy: mokslas yra mitas,
tik nuaustas i$ kitaip reflektuotos medziagos, t. y. to paties turinio forma yra kitokia. Abejais
atvejais, zmogus naudojasi savo kognityviniais pajégumais — protu, vaizduote, intuicija, kiry-
binémis galiomis. Ir uzdaros, ir atviros visuomenés kiiréjas yra protingas zmogus. Skirtumo
tarp mito ir mokslo, tarp uzdaros ir atviros visuomenés reikia ieskoti ne tam tikry struktariniy
samoneés pajégumy (tarkim, proto) aktyvacijoje, taigi turinio dalykuose, o Zzmogaus laikysenoje.
Racionali arba moksliné laikysena pasizymi kritiskumu tradicijos atzvilgiu, arba, kitaip tariant,
pradeda kriting tradicija tradicijos atzvilgiu. ,,Kritikos spaudziami, patys mitai yra priverc¢iami
taikytis prie naujo tikslingumo, kurio esmé - suteikti mums kuo adekvatesne ir kuo detalesne
pasaulio, kuriame gyvename, reprezentacija. Dél $ios priezasties moksliniai mitai, spaudziami
kritikos, yra tokie skirtingi nuo religiniy mity. Bet reikia suprasti, kad ir vieni, ir kiti, yra mitai
arba fikcijos“¥®. Peréjimas i$ uzdaros j atvirg visuomene yra vykdomas ne proto nubudimo, bet
jo laikysenos pasikeitimo.

Sis antrasis Popperio i3skirtas racionalumo bruozas yra savas Bergsono teigiamai atviros vi-
suomenes ir paties proto koncepcijai, kaip ir pirmasis. Kritiska proto funkcija Bergsonas ne
tik laiko batinu atsiver¢iancios visuomeneés atributu, reformy jrankiu, bet ja taip pat traktuoja
kaip pastanga, taigi kaip laikysena: ,, Kartoti, imituoti, atsiduoti — visam tam uzZtenka savieigos.
Pastangos reikia kritikai“*”*. Skirtumas tarp Popperio ir Bergsono Zmogaus ir visuomenés kon-
cepcijy gludi kritiskumo motyvy suvokime. Bergsono akyse, kritinj mastyma motyvuoja tam
tikra fundamentali emocija. Kas jj motyvuoja Popperio akyse?

VII-VI a. graiky visuomené i§gyveno radikaly ekonominio modelio pokytj, kurj lémé prekyba
juriniais keliais. Istorikai sutinka §j pokytj laikyti kritiniu ir sieti jj su racionalaus mastymo radi-

275 Sioje perspektyvoje biity prasminga palyginti Popperio ir Bergsono socialinio teisingumo koncepcijas (Popper, p. 97-129 ir
Bergson, p. 68-80).

276 Sistemiskiausiai §j klausima Bergsonas aptaré pristatydamas savo filosofavimo metoda rinkinio Mgstymas ir Judantysis
Ivaduose (p. 30-103).

277 Ibid., p. 206-215.

278 Popper, Conjectures et réfutations, p. 194-195.

279 Bergson, Les deux sources, p. 143-144.
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musi*®. Popperis perima §ig istoriografijoje jsitvirtinusig tez¢ ir ekonominius poky¢ius laiko so-
cialiniu kontekstu, leidusiu mastymui keisti laikysena - tapti kritisku. Ekonominio modelio pa-
sikeitimas, lydimas stipriy konflikty tarp valdanciyjy ir prekiaujanciyjy, likusiyjy visuomenés
nariy akyse prilygo, pasak Popperio, $eimg isdraskiusio konflikto i$gyvenimui: ,Piliecius tai
[turéjo veikti] panasiai, kaip rimti vaidai $eimoje ir $eimos zidinio suirimas veikia vaikus“*".
Uzdara visuomené émé aizéti, gimdydama nostalgija seniesiems laikams, t. y. jai paciai. Bet
krizé atvére ir kitg galimybe. Graiky visuomené atsidiiré kryzkeléje: ,,Sie procesai ne tik paskati-
no imtis priemoniy i$saugoti ir islaikyti gentine visuomene jéga, kaip Spartoje, bet kartu sukeélé
didzigja dvasine revoliucija: atsirado kritiné diskusija, o paskui kritinis mastymas, nebekaus-
tomas magiskyjy apzavy“**. Talis, Anaksimandras ir kiti émési realizuoti $ig naujg galimybe,
pradédami filosofing diskusijg apie pasaulio pradmenis ir jtvirtindami graiky visuomenéje
kritiska laikyseng.

Klauséme, kokie motyvai lémé pirmuyjy filosofy realizuota mastymo arba ,,dvasine revoliuci-
ja“ Popperis neatsako j §j klausimg, teigdamas, kad radikalios naujy dalyky pradzios istorijo-
je, genijy aktai, nesileidzia paaiskinami. Ekonominiai poky¢iai sudaro mastymo poky¢iy so-
cialinj kontekstg, bet ne jy priezastj. Kad filosofai reagavo i sunkius visuomenés pokycius ,ne
pamégdziodami Hesiodg, iSradusj istoricistinj likimo ir zlugimo mitg, o pradédami kritikos ir
diskusijy tradicijg, o kartu su ja ir racionalaus mastymo mena, yra vienas i$ paslaptingiausiy
mausiskeés civilizacijos istaky fakty .

Kad radikali naujy dalyky pradzia yra susijusi su protu nenumatomais motyvais, kad butent
todél jie yra radikaliai nauji, yra Bergsono tezé, iSplétota jau cituotuose Mgstymo ir Judanciojo
Jvaduose. Taciau Bergsonas $ig pradzig sieja su fundamentalaus emocinio pobudzio judesiu,
iSgyvenamu zmogaus samonéje. Racionalaus mastymo ir filosofijos atsiradimg lydéjo emo-
cinis fonas, kurj ryskiausiai jkinijo mistiné Pitagoro mokykla ir, ypa¢, Sokratas®*. Popperis irgi
pastebi §j fong: ,Netgi tie racionalistai j gentinés visuomenés vienovés prarastj reagavo daug-
iau emociskai“*®. Taciau, skirtingai nuo Bergsono, austry filosofas pirmyjy mastytojy isgyve-
namg emocija, kuri lydéjo naujg pradzia, vertino kaip negatyviaja naujojo mastymo puse ar
nostalgiskajj jo Sesélj, kuris stamé $j mastymga atgal, j antidemokratines uzdaros visuomenés
formas: ,,Jy protavimas isreiskia netikrumo jausma, jtampa, susijusig su tais poky¢iais, kuriy
padarinys yra musiské individualistiné civilizacija. Vienas seniausiy posakiy, i$reiskianciy $ia
jtampa, priklauso Anaksimandrui, antrajam Jonijos filosofui. Individuali egzistencija jam atro-
dé esanti hubris, $ventvagiskas neteisingumo aktas, piktybiskas uzurpavimo veiksmas, dél kurio
individai turi kentéti ir atgailauti. Socialinés revoliucijos vyksma ir klasiy kova pirmasis aiskiai
suvoké Herakleitas. Tai, kaip jis sagmoningai apmasté savaji nerimo jausma ir suktré pirmaja
antidemokratine ideologija ir pirmajg istoricisting kismo bei likimo filosofijg, [kuri i$ jo daro]
pirmaji samoningg atviros visuomenés priesa. Beveik visus $iuos pirmuosius mastytojus kanki-
no tragiskos ir desperatiskos jtampos jausmas. Vienintelé i§imtis, galimas daiktas, yra Ksenofa-
nas, vyri$kai neses savo nasta“**. Atviros visuomenés priesas, pagal Popperj, yra emocija.

280 Cf. Vernant, Les origines de la pensée grecque.

281 Popper, Atviroji visuomené ir jos priesai, p. 183.
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285 Popper, Atviroji visuomené, p. 193.
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Sis priesas sukelia iracionalig sgmonés biikle, kuri apibrézia, kaip matéme, uzdarg visuomene.
Jeigu racionalumo iskilimo motyvai lieka ,,paslaptingi®, antropologinis klausimas apie tai, kaip
visuomeneé atsiveria, Popperio filosofijoje lieka neatsakytas. Racionalus zmogus negali raciona-
liai jtikinti iracionalaus Zmogaus pradéti pasitikéti racionalumu ir jy diskusija. Juk $is pasitike-
jimo aktas turéty buti pirmas, o Popperis prisipazjsta nezings, i$ kur jis kyla. Jis kyla i§ funda-
mentalios emocijos, kurig sukelia didzios asmenybés, jvykiai ar sgjudziai, atsakyty Bergsonas,
bet austry mastytojas tokios emocijos neisskyre.

Bergsono pozitriu, atvirksciai, vien tik racionalumo neuztenka visuomenés atsivérimo proce-
sui palaikyti. ,Galime stipriai zZavétis samprotaujanciaja proto funkcija. Bet kai filosofai tvirtina,
kad jos pakanka egoizmui ir aistrai uzkardyti, jie tik parodo - ir turime juos uz tai pasveikinti
- kad nei vienas, nei kita jy gyvenimuose stipriai nesireiské“**’. Dvejuose moralés ir religijos
Saltiniuose Bergsonas pademonstruoja, kaip bet kuri moralés filosofija gali buti deduktyvi-
ai i$vesta i§ vieno ar kito gyvenime veikiancio vektoriaus (altruizmo, empatijos, malonumo,
asmeninio intereso, laimés, garbés, etc.), taciau ne ji, o Sis vektorius yra pirmesnis moralinio
veiksmo lauke®®. Pagaliau, visi nutuokiame banaliausig realija: kiekvienam argumentui galima
priespastatyti kitg argumenta, ir jtikinimas jvyksta tik tada, kai Zmogus nori bati jtikintas. O
$is noras ir jo kilmé - jau visai kita istorija, visai kiti motyvai, nei graziai formuluojamieji ra-
cionalioje diskusijoje. Racionalus argumentavimas sudaro gyvenimo miraza, taciau realy pov-
eikj turi instinktas arba jam prilygstanti juntama (emociné) galia. ,,Zmogus, kurj aukléti imasi
visuomené, gali buti praturtintas ilgaamzeés civilizacijos vaisiais, bet jam reikés to primityvaus
instinkto, kad ir padengto Siuo storu lako sluoksniu“*. Stai kodél graziai iSaukléti pilieciai,
ripestingi Seimos tévai, pamaldis baznyciy lankytojai, gali tapti negailestingais kankintojais
ir zudymo masinomis, kai tik paskelbiamas karas ir nurodomas priesas. Instinktas prabilo ir
moralé pasikeité kaip keiciasi rabas. Bet fundamentali emocija veikia taip pat, tik kita kryptimi.
Ji kuria moralg, suteikdama jai jéga. Reziumuojant, intelektualinis gyvenimas - religinés fabulos
arba filosofinés idéjos — yra paveikios tik tada, kai yra neSamos instinkto arba fundamentalios
emocijos. Jau aptaréme instinkto poveikj ir uzdaros visuomenés formavimasi. Dabar pristaty-
sime fundamentalios emocijos akta ir atviros visuomenés organizavimasi.

Emocijg jprasta sieti su objektu: pyktis, dziaugsmas ar meilé yra ko nors i$provokuoti ir kam
nors skirti. Bet kuri emocija kyla i$ intelekte ar vaizduotéje susiformavusios objekto reprez-
entacijos. Tokig emocija Bergsonas vadina ,infra-intelektualine®, ,kaip tik ja dazniausiai tyr-
inéja psichologai ir kaip tik ji turima omenyje, kai jausmingumas yra prieSinamas protui arba
kai emocija yra traktuojama tik kaip reprezentacijos neaiskiy kontiry atspindys“**’. Bergsono
laikais psichologai ypatingai akcentavo emocijos pasyvuma, asocijuodami jj su ,paralyziumi®,
»$0ku’, ,,imobilizmu“®'. Emocija téra subjektyviai reprezentuojamo objekto pasyvus iSgyven-
imas. Negali buti, kad intelektiné objekto reprezentacija nebuty pirma emocijos atzvilgiu.
Nejmanoma, kad emocija buty veikli, nes sgmoningas aktas priklauso valios, ne jausmingumo,
sferai.

287 Bergson, Les deux sources, p. 88.
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religion: Nouvelles perspectives sir les Deux Sources de la morale et de la religion, ed. G. Waterlot. Paris: PUF, 2008, p. 225.
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Bergsonas pasiprie§ina tokiam emocijos traktavimui ne todél, kad nepripazinty pasyviy ir
kylanc¢iy i$ intelektinés reprezentacijos emocijy realumo, bet todél, kad isskiria ypatinga emo-
cijos tipg — emocijg, atsieta nuo intelektinio objekto ir pasizymincia stipriu aktyvumu, pirmine
proto ir valios atzvilgiu. Dvejuose moralés ir religijos Saltiniuose pavadinta ,kurianciaja emocija“
(émotion créatrice), ji nattraliai siejasi su ,kuriancigja evoliucija“ (évolution créatrice), kurios
samprata buvo i§déstyta pagrindiniame Bergsono veikale Kiirybiné evoliucija. Pries atskleidziant
kurianciosios emocijos s3saja su gyvybine evoliucija bei parodant jos fundamentalumg proto ir
valios atzvilgiu, buttina suprasti jos akto specifika, kuri aiskéja tik suvokus jos nepriklausomuma
nuo objekto.

Daugybéje veikalo viety Bergsonas kelia klausima: ar $i ,,aukstesnio lygmens emocija“, kurig
jis be ilgesniy paaiskinimy sutapatina su meilés sgvoka®?, ,ar §i meilé turi objekta?“**>. Daugy-
béje teksto viety yra pabréziamas atsakymas: ji yra ,,pakankama paciai sau®, nepriklauso ,,nuo
objekto traukos®, neatsirado ,,jo ieSkodama“**. Ry$kiausias yra $is teiginys: ji turi bati ,,apiba-
dinama per jos esme, ne per jos objektg“*>, t. y. suprasti kuriancigjg emocija yra jmanoma tik
zvelgiant j ja pacia, atsietai nuo objekto. Ar tai reiskia, kad $ios emocijos ,,esmé* neturi rysio
su ,,objektu“? Tikrai ne. Bergsonas pripazjsta, kad buty ,,sunku jsivaizduoti veiklig meile, kuri
niekam nebuty skirta®, ir ¢ia pat, tesdamas kurianciosios emocijos analize auksciausiame jos
raiSkos — ,,mistinés“ raiskos - lygmenyje, nurodo, kad $i meilé ,prisijungia sau vertas myleéti
butybes®, kad mistiko sgmonéje dieviskasis kiirimo aktas yra kaip tik tas veiksmas, kuriuo meilé
»sukuria butybes, tam kad jas myléty?*. Taigi, kurianc¢iosios emocijos (meilés) esmé turi buti
suvokiama nepriklausomai nuo objekto, taciau tai nereiskia, kad objekto néra. Objektas yra
reikalingas meilés raiskai, bet pati meilé kyla ne i$ jo ir likty savimi, jeigu - grynai hipotetiné ir
realybéje nejmanoma situacija! — nelikty jokio objekto. Mastydamas apie kurianciaja emocija,
Bergsonas pertvarko tradicinj emocijos esmés/objekto santykio suvokima: $io tipo emocijos
esmé nepriklauso nuo santykio su objektu, jos specifika nekyla i§ objekto specifikos, nepaisant
to, kad objektas visada yra. Kurianciosios emocijos prasmé kyla i$ jos pacios, ne i$ jos objekto,
kurio egzistencija néra neigiama.

Sig pertvarka Bergsonas i$sako taip: kurianéiosios emocijos ,,forma nepriklauso nuo jos turinio.
(...) Meilé islikty mylin¢iajame netgi tada, jei [hipotetiné situacija] Zeméje nebelikty jokios kitos
gyvos butybés“?’. Forma arba esmé kyla i§ pacios emocijos ir tik jos kontingencinis turinys
priklauso nuo objekto. Formos atskyrimas nuo objekto ir turinio saitai su objektu reiskia, kad
kurianciosios emocijos objektu gali tapti bet kas, ,tinkamas myléti“: visi Zmonés, bet taip pat
»gyvinai, augalai, visa gamta“**®. Meilés nepriklausomumas nuo objekto bergsoniskojoje pers-
pektyvoje reiskia galima jos objekty plétra iki begalybés.

Kurianciosios meilés emocijos formos (esmés) nepriklausomumas nuo objekto ir jo jgalinta

292 Dvejuose moraleés ir religijos Saltiniuose Bergsonas nekuria meilés apskritai teorijos. Yra akivaizdu, kad Siame veikale meilés
savoka yra vartojama specifine kurianciosios emocijos, vienos i$ trukmes intuicijos raisky, prasme. Kitaip tariant, ¢ia yra atliekama
specifinio meilés atvejo analizé, jos i§plétimas meilés sampratai apskritai sudaryty kita objekta ir reikalauty naujy svarstymy.
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objekty gausa nereiskia, kad meilé jiems visiems yra vienoda: jos turinys priklauso nuo objekto.
Teigti tokj vienoduma bty absurdas, nes yra akivaizdu, kad gamta, augalus, gyviinus, Zmones,
kiekvieng i$ jy atskirai, mylime skirtingai, nes konkreciai. Taciau palikime trivialumus nuosaly-
je. Esminis Bergsono mastymo momentas yra kitas. Néra tas pats myléti ,infra-intelektualia“
meile ir myléti ¢ia analizuojama fundamentalia kurianciaja (,,supra-intelektualia®) emocija, net
jeigu abejais atvejais meilé adaptuojasi (turinio prasme) prie mylimo objekto. I$oriskai zvel-
giant, kurianciosios emocijos meilé gali jgauti ,infra-intelektualios® emocijos pavidala. Taci-
au pazvelgus atidziau, esminis nepriklausomumas nuo objekto reikia radikaly skirtuma tarp
kurianciosios emocijos ir jprastinés infra-intelektualios meilés. Sj skirtuma Bergsonas traktuoja
ne kaip tos pacios emocijos lygmens ar laipsnio, o kaip prigimtinj skirtuma: ¢ia veikia i§ esmés
skirtingos meilés. Koks yra $is skirtumas? ,,Infra-intelektuali“ meilé, kurios esmé priklauso nuo
objekto, ,renkasi [objekta] ir todél atstumia tuos objektus, kuriy nesirinko: [ji] gali skatinti
kovai [karui]; [ji] neatmeta neapykantos. O [supra-intelektuali meilé] yra tik meilé. (...) Ji neis-
sisemia objekto traukoje; ji neiesko tik jo; ji sklinda anapus“*”. Infra-intelektuali meilé, priklau-
soma nuo objekto, juo ir apsiriboja, neretai reik§dama priesiskuma anapus savo pasirinkto
objekto likusioms buitybéms, Zzmonéms, grupéms. Supra-intelektuali meilé, nepriklausanti nuo
objekto, pranoksta jo ribas ir siekia ne tik $io, bet ir kito konkretaus objekto. Ji yra judéjimas be
sustojimo. Ji akcentuoja tapatybines objekto ribas, nes kaip tik jos kuria objekto konkretuma,
bet taip pat visada $ias ribas perzengia kito konkretaus objekto link. Sia ,,sielos nuostatg“ Berg-
sonas vadina ,,atvira siela“*?’. Kaip tik Siame Zmogaus sgmonés atviréjimo procese yra jsiSaknije
socialiniai ir politiniai procesai, kuriuos analizuodamas Bergsonas pasitlé atviros visuomenés
koncepcija.

Apibudindamas kuriancigja emocija kaip ,supra-intelektualing®, Bergsonas siekia ne tik atri-
boti ja nuo intelekto kuriamy reprezentacijy, jprastiniy asociacijy su sentimentams buadingu
sgmoneés pasyvumu, nuo ,sentimenty moralés“!, bet ir atskleisti fundamentaly jos aktyvuma,
sugebéjima bati kilmine proto ir valios akty instancija arba $altiniu. Kilmés sgvoka ¢ia reiskia
»kur kas daugiau nei aksting veikti“: kuriancioji emocija pati ,,gimdo mastyma; o intelektual-
inio pobudzio kirybos substancija gali buti jausmas (sensibilité)“. Vengdamas nesusipratimo,
kuris galéty kilti dél zodziy ,emocija“ ar ,jausmas® turimy populiariy konotacijy, Bergsonas
pabrézia: ,,Emocija yra jausminio pobudzio (affectif) sielos sujudinimas, bet viena yra pavirsiy
audrinimas, ir visai kas kita — pakilimas i$ gelmiy, (...) kada visa yra stumiama j priekj* Sis ,vis-
ko“ postamis  priekj, jungiamas, kaip véliau matysime, su pagrindine Bergsono filosofijos s3-
voka — gyvybiniu polékiu, yra idéjy ir ,,intelektiniy situacijy matrica arba ,,priezastis“. Funda-
mentali emocija yra ,néscia reprezentacijomis®, kurios gali gimti ,,i§ jos substancijos, organiskai
besivystydamos®, ,mes turime omenyje ir pirmuma laike, ir ta santykj, kuris sieja gimdantjjj
su gimstanciuoju“*®. Kuriancioji emocija yra mastymo karéja. Jprastiné emocija atsispiria nuo
reprezentacijy, kurias protas sukuria, pagal savus interesus suvokdamas pasaulyje atrandamus
dalykus, todél ji yra infra-intelektuali ir antriné. O supra-intelektuali emocija sutampa su in-
tuicija, kuri dar pries reprezentacijy susiformavima uzc¢iuopia daikty trukme - jy ,,substanci-
ja“ bergsoniskaja prasme. Si intuityvi emocija transformuoja proto reprezentacijas, jas rekon-
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figiruoja, o tuo paciu autentiskai suformuluoja bei i$sprendzia tikrovéje kylancias problemas
arba sukuria kazka naujo: ,,Kaip tik [$i emocija] atgaivina, tiksliau - suteikia gyvybe visiems
intelektualiniams elementams, su kuriais ji tampa viena, surenka juos j naujg organizma ir
iSgauna problemos formuluote, kuri pati i§ saves jau skleidziasi kaip sprendimas. Istabu, kaip tai
veikia literatiiroje ir mene! Genialus kirinys dazniausiai kyla i§ unikalios emocijos, kuri atrodé
nei$reiSkiama, bet panoréjo issireiksti. Ar ne taip yra su bet kokiu [tikru] kiariniu?“*®. Tai tinka
ir moralés teorijos srityje: ,Mes atstovaujame ne kazkokia ,,sentimenty morale®, o kalbame apie
emocija, pajégig kristalizuoti reprezentacijas ir netgi doktring“**, kam ir yra skirtas veikalas Du
moralés ir religijos Saltiniai. Tai tinka ir socialinéje bei politinéje plotméje. ,.Visko“ savoka (,,visa
yra stumiama j priekj“) reiskia ir tai, kad Bergsonas nelaiko Sios emocijos kokiu nors atskiru
sielos pajégumu Salia kity (proto, valios, vaizduotés, ,infra-intelektualiy emocijy, jusliy, etc.),
bet pacia ,substancine® konkretaus Zzmogaus konsistencija. Ji gali bati ir viso sociumo konsis-
tencija: ,Mums nekelia abejoniy tai, kad nauja emocija gali duoti pradzia didiesiems mokslo bei
meno kariniams ir civilizacijai apskritai“*®>. Vakary filosofinés tradicijos kontekste Bergsonas
emocijai suteikia unikaly statusa.

Daug vietos veikale yra skirta kurianciosios emocijos ir valios santykiui. Valios akto princip-
as yra emocija, ne teorinis pazinimas. Esminé Bergsono mintis — valios akto kilmé i$ intelek-
tualiniy reprezentacijy yra tik dar viena proto iliuzija, kuriai pasidavé dauguma filosofiniy
moraliniy doktriny. Kaip jau matéme, pasak Bergsono, proto konstrukcijos, kad ir jgavusios
solidziy doktriny iSraiska, néra efektyvis valios veiksmy varikliai. Jais yra tik, viena vertus,
instinktas ir i§ jo kylanti jprociy sistema, kita vertus, kuriancioji emocija: ,,Néra kito pasir-
inkimo**®. Valingas veikimas, kylantis i§ instinkto, yra jprastinis Zmoniy ir jy organizuojamos
visuomeneés modus vivendi, apibréziamas per paklusnumo, jprocio ir uzdarumo sgvokas. Valin-
gas veikimas, kylantis i$§ kurianciosios emocijos, yra sielos ir visuomenés kiarimo bei atviréjimo
gestas. Abiejy pobudziy valios veiksmai gali bati panasis iSoriskai: valia vykdo tai, kas batina.
Taciau vienu atveju yra kuriama uzdara, neapykanta kitoms grupéms skatinanti, aplinka, kitu
— atvira visuomené, kurios vektorius yra paveiki meilé tam, kas gali bati mylima. Abstrak¢ios
moralinés doktrinos yra bejégés sukelti tokj rezultata. ,Prie§ atsirandant naujai moralei ir
naujai metafizikai, randasi emocija, kuri plinta kaip valios polékis ir kaip ji aiskinancios proto
reprezentacijos“*”’. Bergsonas ilgai lygina stoiky ir kriksc¢ioniskg morale: abiejy doktriny turi-
nys panasus, bet kriksc¢ionybé sukeélé galinga sajidj, o stoicizmas liko istoriniu paskiry individy
reliktu; tai - fundamentalios emocijos kuriamos atmosferos plétimosi arba jos stokos rezultatas.
Veikalo puslapiai, skirti Sokratui, taipogi demonstruoja $io mastytojo sukeltos ,,kirybinés emo-
cijos“ poveikj Vakary civilizacijai: Platono véliau uzrasytos Sokrato refleksijos kyla i$ ,sielos
busenos®, paties Sokrato asmens, ir vélesnéje filosofijoje plinta pirmiausiai stengiantis perimti
Sokrato laikyseng®®. Taigi, valia, tradiciskai aiskinta kaip aktyvumo principas, Bergsono teks-
tuose yra pasyvi (priimancioji) emocijos atzvilgiu, o emocija, tradiciskai vertinta kaip visiskas
pasyvumas, Bergsono filosofijoje duoda impulsg valiai: bergsoniskojoje perspektyvoje antro-
pologiniai démenys keicia savo vietas.

303 Ibid., p. 43.
304 Ibid., p. 44.
305 Ibid., p. 40.
306 Ibid., p. 35.
307 Ibid., p. 46.
308 Ibid., p. 58-62.
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Bergsono indélis j filosofing antropologija - fundamentalesnio samonés lygmens, nei protas
ir valia, identifikavimas. Klystume, jei $j lygmenj, ¢ia aprasyta kurianciosios bei fundamen-
talios emocijos terminais, laikytume tik specifine jausmingumo forma. Jausmingumo aspektas
nei$semia jo esmés. Norint suvokti §io lygmens esme, batina uzc¢ivopti (trukmeés intuicija gali-
ausiai veda j tai) dinamiska sagmonés giléjimo procesa, kuris pranoksta visus jprastai Zinomus
zmogaus sielos komponentus, suzadina naujus, jveda j transcendentinj Zmogaus atzvilgiu gyvy-
binj vyksmg, galiausiai - j ,,patj gyvenimo principg“?”. Kuriancioji emocija ,,néra nei jausming-
umas, nei racionalumas. Ji implikuoja ir vieng, ir kitg, ir yra kur kas daugiau. Nes $i meilé
yra paciose jausmingumo ir proto, kaip ir visy kity dalyky, $aknyse. Susitapatinusi su Dievo
meile jos kirybos darbe, su meile, i§ kurios kyla viskas, ji galéty atskleisti kiekvienam, kuris
mokeéty to uzklausti, kirimo paslaptj. Ji yra metafizinés esmés, dar labiau nei moralinés“'’.
Protas pazjsta tik tai, kas jau sukurta, manipuliuoja tuo, kas jau duota, ir todél nesugeba pagauti
naujoveés, o kuriancioji emocija yra susiliejusi su paciu tikrovés kirybos judéjimu. Isvengus
banaliy ,,meilés“ savokos konotacijy, pastebime kurianciosios emocijos jungtj su kurianciaja
evoliucija, o tiksliau, su $ig evoliucija inspiruojanciu gyvybinio polékio $altiniu, kuris paskutin-
iajame Bergsono veikale yra pavadinamas Dievu. Sis gelminis antropologinis taskas - zmogaus
samoneés jungimasis su fundamentalia gyvybine energija — yra Bergsono aprasomas per ,,mis-
tikos“ savoka. Mistiné patirtis, analizuojama Dvejuose moralés ir religijos Saltiniuose, yra giliau-
sias jmanomas trukmés intuicijos pasiektas lygmuo.

Kuriancioji emocija tuo paciu aktu skleidziasi ir jg iSgyvenanciame, ir i$gyvenamos tikrovés
viduje: bergsoniskais terminais, vyksta dviejy trukmiy jéjimas i tg patj ritma, susiliejimas. Tai,
kad $i emocija neturi specifiskai jai pritaikyto objekto, o tik ,,saltinj“ (kontakta su gyvybés prin-
cipu), reiskia, kad ji néra apribojama jokios tikrovés, bet, ja i§gyvendama, siekia visy kity. Tai
- »atviros sielos“ buklé: asmuo, mylédamas kita asmenj, neuzsidaro jame, bet, vedamas funda-
mentaliosios emocijos, myli daugybe konkrec¢iy zmoniy, myléty netgi visus, jeigu tai leisty jo
plétojama trukmés intuicija. Taciau Bergsono jzvalga skverbiasi dar toliau. Kuriancioji emoci-
ja neplinta tik jos ,,subjekto” pozitriu. ,,Subjektyvus® procesas jgauna ,,objektyvy® atitikmen;j.
Emocijos ,subjektyvi“ plétoté pazadina analogiska virsma jos iSgyvenamuose asmenyse, jves-
dama juos j jy paciy trukme ir atverdama juos kity trukmeéms. Vieno asmens iSgyvenama meilé
kitam, pastarajame taip pat suzadina ta patj fundamentaly procesa, meile. Kuriancioji emocija
yra perduodama®" ir tampa daugybés Zmoniy saitu, silpnéjanciu ar stipréjanciu, priklausomai
nuo asmenybiy sgmonés, ripinantis $iais dalykais, intensyvumo. Sios emocijos, paties judéjimo,
perdavimas, vykstantis ,,i§ Zmogaus j zmogy, primena bangg ar ,,gaisro plitima“'>. IS tiesy, tai
- ,»gilesnio® arba ,,supra-“ socialumo*" suzadinimas, vykstantis ne per iSorinj mokyma, o per
pati zmoniy, sagmoningai iSgyvenanciy rysj su gyvybiniu principu, ,,buvima®, kuris pasireiskia
kaip ,,kvietimas®, kity pajuntamas i§ vidaus®'. Tik taip yra jmanoma paaiskinti specifinj poveikj,
kurj istorijos eigai padaré didziosios asmenybés, tokios kaip Sokratas, mistikai ir $ventieji, kiti
didieji moraliniai pavyzdziai, kai kurie menininkai ar mastytojai: lemiama yra jy buvimo forma,
ne mokymo turinys, kuris tik pasitarnauja buvimo formai komunikuoti. Komunikaciné kuri-

309 1bid., p. 52.

310 Ibid., p. 248.

311 Emocijos komunikavimo fenomena Bergsonas analizavo, remdamasis psichologo ir sociologo Gabriel‘io Tarde‘o tyrimais.
312 Ibid., p. 59.

313 Ibid., p. 65,210.

314 Ibid., p. 30.
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anciosios emocijos galia lemia, kad ji duoda impulsus fundamentaliam sociumo transformaci-
jos procesui, nepriklausomai nuo jos tematinés srities (meno, mokslo, filosofijos, etc.) Jprastai
visuomené yra formuojama ,nuasmeninty socialiniy poreikiy ir i$ jy kylanéiy imperatyvy“'s
arba, kitais Zodziais, individy tendencijos j egoisting savisauga ir jos neutralizavimo per in-
stinktyvy asocijavima j grupe, priesiska kitoms grupéms (priesiskumas yra $io instinktyvaus
konsolidavimosi momentas). Taip suformuotos visuomenés audekle kuriancioji emocija atveria
propersas: ji inspiruoja judéjimus, kurie jungia Zmones, jungdami giliausius jy samonés klodus
ir kurdami kitokias socialines strukturas.

Viena i$ originaliy Bergsono teziy Dvejuose moralés ir religijos Saltiniuose yra $i: demokratija yra
kurian¢iosios emocijos rezultatas politinéje plotméje*'S. Si emocija leidzia tam tikru laipsniu
jsivyrauti ,evangelinés esmés“!” atmosferai, blokuojanciai ksenofobijg, jtvirtinanciai naujo
tipo teisingumo koncepcija®'® bei ,,moralinio universalizmo®'’ nuostaty, lemiancia efektyvig
politinio organizavimosi orientacija Zmogaus teisiy link. Vis délto esminis Bergsono indélis j
politine filosofijg yra jo atlikta antropologiné analizé, parodanti, kad demokratijos esmé pirmi-
ausia yra ne racionali diskusija, bet $ig diskusija grindzianti psichiné, musy jvardinta prasme,
energija’®. Demokratijos esmé ,yra iSgyvenama pries§ ja reprezentuojant, ir po to negali buti
jrodoma, jeigu nebuvo pajausta. Tai — gyvybinio tono skirtumo klausimas“?'. Jeigu $j Bergsono
tvirtinima yra sunku priimti daugybei politikos analitiky, kaip ir gausybei Zmoniy apskritai,
tai, jo paties zodziais, dél jy ,per daug intelektualistinés nuostatos“***. Kitaip tariant, dél tam
tikro nattralaus intelektui tikslingumo ir jo lemiamo modus vivendi, bet ne dél paties tikroveés
pazinimo.

Bergsonas nenuvertina proto ir racionalumo, kaip buvo tape jprasta teigti j jo tekstus nejsig-
ilinusiy autoriy. Kurianciojoje evoliucijoje jis parodé, kad protas yra biologiskai linkes atrasti,
kurti ir realizuoti progresa, jeigu tik jo gyvybiné energija neima suktis jame paciame, veikiama
instinkto, kaip kad ji sukasi bet kurioje jau suformuotoje biologinéje riiyje. Dvejuose moraleés ir
religijos Saltiniuose buvo istirtas naujas proto veikimo pagrindas, besireiskiantis kaip kuriancio-
ji emocija ir i$pildantis naujo tipo morale, religija ir politikg. Pacituokime dar karta teiginj,
kuris parodo proto svyravimg tarp dvejy pagrindy: ,,Protingos butybés atveju, j $ig forma [in-
stinktg] jsiliejantis turinys yra tuo protingesnis ir rislesnis, kuo intensyviau vyksta civilizacijos
progresas, jis atsinaujina be perstojo, nebutinai aiskiai ir tiesiogiai reik§damas savo forma, bet

315 Ibid., p. 85.

316 Pabreztina, kad Bergsonas tikraja demokratija laiko tik ta, kuri émé bresti misy laikais, t. y. JAV kiirimosi metu ir pirmuoju
Didziosios Pranciizijos revoliucijos etapu: reikéjo ilgus amzius brendusios fundamentalios kiirybinés emocijos, kuri Bergsonui yra
»evangelinés esmés*, tam kad rastysi autentiSkas demokratijos suvokimas. Atény demokratija, pagrista daugybés zmoniy atstimi-
mo principu, vergoves egzistavimu, negali buiti traktuojama kaip autentiska (ibid., p. 74, 299-302; Riquier C., 2019. Atvirosios vi-
suomenés propersos Europoje: teisingumas, demokratija, brolybé. In: Europa Lietuvoje: filosofinés ir juridinés atviros visuomenés
raidos interpretacijos, sud. P. Aleksandravicius. Vilnius: MRU, 2019, p. 33-57).

317 Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 300.

318 Riquier, C., Teisingumas uzdarose ir atvirose visuomenése: H. Bergsonas versus K. R. Popperis. Problemos, 2018, nr. 94, p.
95-107.

319 Kisukidi, Y., Création, universalisme et démocratie: la philosophie politique de Bergson dans Les deux sources de la morale
et de la religion. In: Annales bergsoniennes. V. Bergson et la politique: de Jaures a aujourd’hui, ed. F. Worms. Paris: PUF, 2012, p.
245-265.

320 Kitur esame iskele hipoteze, kad kurianciosios emocijos pavyzdziu gali buti laikomas Sajudzio pakilimas, vykes Lietuvoje
1988-1991 m. (Aleksandravicius, Europa kaip mgstymo bidas: atviros visuomenés pagrindai, p. 114-116).

321 Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 57.

322 Ibid., p. 36.
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spaudziamas j ja jsprausto protingo turinio logikos. Ir mes jau matéme, kaip turinys, kuris yra
skirtas kitokiai formai, kuris atsirado, tam tikrais rakursais, ne dél socialinio koherentiSkumo
poreikio, o dél individualios sgmonés polékio, vis délto priima $ia [biologinio instinkto] forma, j
ja jliedamas savo intelektualuma, kaip ir visa, kas priklauso moralés sriciai. Kiekvieng kartg, kai
ieSkome to, kas jpareigojime yra imperatyvaus, ir netgi kai ten randame visus turtingus proto
sukurtus turinius, visus proto argumentus, atsimusame j ta pacig fundamentalig struktiarg“?®.
Proto kiriniai (meno, mokslo, religijos, moraliniy bei socialiniy normy...) yra pasisavinami in-
stinkto ir dalyvauja uzdaros visuomenés formavime, bet patys i$ saves yra struktariskai paruosti
kitai formai: visada $alia galingo instinkto silpnai veikia ir intuicija. Kuriancioji emocija yra
sustipréjusios intuicijos rodiklis. Ji kuria ,,kitg forma® - ,,atvirg sielg” ir ,,atvirg visuomene®, bet
tai daro tik atnaujindama proto ir valios veikla, o ne juos kazkaip apeidama.

Atvirosios visuomenés ir organiskosios valstybés atitikmeny jvardijimas

Bergsono ir Popperio tekstuose atvirosios visuomenés terminas ir sgvoka atsirado vienu metu,
taciau tarpusavyje nepriklausomai. Tai rodo jy tinkamuma reaguoti i ty laiky socialinius proce-
sus bei problemas. Tai nurodo ir j tikéting analogisky refleksijy buvimga kity mastytojy darbuose,
kitose tautose. Remdamiesi pries tai jvardintais atvirosios visuomenés koncepcijos kriterijais,
patikrinsime, ar ir kokiu mastu lietuviskojoje politinéje filosofinéje istoriografijoje tuo paciu
laikmeciu atsiradusi organiskosios valstybés samprata gali biti laikoma atvirosios visuomenés
atitikmeniu. Tai svarbu, siejant lietuviskajj filosofinio mastymo procesa su pasauliniu.

Atsikvoséjusi nuo Pijaus IX pontifikato ir jo epogéjy zenklinusio Sillabuso (,,Svarbiausiy
misy laiky paklydimy saraso®), pasmerkusio visuomenés demokratéjimo tendencijas, Kata-
liky Baznyc¢ia, pradedant Leono XIII enciklika Rerum novarum, émési aktyviai dalyvauti
demokratijos, socialinio teisingumo, taikos pasaulyje skatinimo procesuose®**. Organiskosios
valstybés sampratos pirmtakai (P. Bacys, F. Kemésis, K. Pakstas, S. Salkauskis) bei jy mokiniai
buvo jsisaknije katalikybéje bei jos atsinaujinancioje socialinéje doktrinoje. Turint omenyje,
kad Bergsonas visuomenés atviréjima aiskino kaip evangelinj judesj, o kriksc¢ionybe - kaip uni-
versalaus teisingumo, demokratijos ir Zmogaus teisiy lopsj, jo atviros visuomenés koncepcijos
sasajos su organiskaja valstybe nebuty netikétumas. Popperio pabréziama racionalaus masty-
mo bei socialinés reformos butinybé taipogi asocijuojasi su organiskosios valstybés koncepcijos
kiréjy intencijomis. Siekdami patikrinti $iuos rysius, laikysimeés tokio plano: 1) organiskosios
valstybés ir pilnutinés demokratijos sampratoje identifikuosime socialinio dialogo ir teisingu-
mo siekius, turincius realizuotis visuomenés viduje per institucines reformas ir atitinkancius
Bergsono/Popperio atviros visuomenés koncepcija (4, 5, 6 kriterijai); 2) analizuosime $io proce-
so antropologinio pagrindimo, aptinkamo minétos sampratos kiiréjy tekstuose, galimas sasajas
su Bergsono/Popperio filosofijomis (2 kriterijus); 3) perzvelgsime organiskosios valstybés ir pil-
nutinés demokratijos sampratoje gludincias galimybes naujai jvertinti tarptautinius santykius
(3 kriterijus). Realizuodami §j plang, nepamirsime to, kam priesinasi organiskosios valstybés
karéjai, identifikuodami to sgsajas su uzdargja visuomene, taip kaip ja apibrézia Bergsonas ir
Popperis (1 kriterijus).

323 Ibid., p. 84.
324 Peréjima i$ Pijaus IX j Leono XIII, véliau — i§ Pijaus X | visy vélesniy popieziy doktrinas galima biity interpretuoti kaip
vieng i§ svarbiausiy globalios socialinio mastymo kaitos, kurig aptariame Siame skyriuje ir kuri lémé atviros visuomenés koncepto
radimasi, raisky.
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Organiskoji valstybé: Socialinis dialogas ir teisingumas, instituciniy reformy dinamika

I§ atvirosios visuomenés koncepcijos vokieciy sociologas U. Beckas yra iSvedes inkliuzyvinio
tipo sociumo organizavimosi modelj, kuriame tampa jmanoma suderinti skirtingas individ-
ualias bei kolektyvines tapatybes, netgi jvesti jas j tapatumo prasme praturtinantj tarpusavio
santykj’?*. §j modelj, jo konfrontacijas su kitais modeliais, esame analizave monografijoje Euro-
pa kaip mgstymo bidas: atviros visuomenés pagrindai. Cia nekartosime analizés rezultaty, bet
Bergsono/Popperio atviros visuomenés, kaip ir Beck'o modelio, bruozus identifikuosime or-
ganigkosios valstybés teorijoje. Svarbiausias $iy teorijy altinis - S. Salkauskio tekstai. Viename
i$ jy, pavadintame Momento reikalai ir principy reikalavimai*®, Salkauskis i§désto socialinio
dialogo ir teisingumo principus. Prigimtinés zmogaus teisés ir pareigos kyla i$ dvejopo $altinio:
bendrosios (,,rasinés“) zmogaus prigimties ir kiekvieno Zmogaus individualybés. Abejy tipy
teisés privalo biti suderintos. Toks suderinamumas Salkauskio akyse turi vykti kaip abipusis
kompromisas: bendruomenei privalu ripintis kiekvieno nario individualiais poreikiais, indivi-
das turi pareiga gerbti bendruomening visumg taip, kad bendry teisiy sistema nebtty pazeista.
Ypa¢ jdomus yra Salkauskio i§mastomas ratas, iliustruojamas gausiy pavyzdziy i§ demokratinés
santvarkos moderniaisiais laikais formavimosi istorijos, tarp kolektyvo ir individo teisiy: abu
tipai laiduoja vienas kita, ir ,lygios visy Zmoniy teisés [bendrosios teisés] telieka tuscias zo-
dis toje vadinamoje demokratinéje visuomenéje, kur individualinés Zmoniy teisés neranda tam
tikry visuomeninés apsaugos laidy“**’. Kaip priemone $iam laidavimui, sglygojan¢iam auten-
tiska demokratija, jsitvirtinti Salkauskis sitilo ,,profesinius judéjimus® kalbant apie socialines
teises, bei ,,kultirinés autonomijos organus®, kalbant apie kulttirines (tautines, religines) teises.
Sios grupuotés , jsiterpty” tarp valstybés, ginancios bendrgsias teises, ir individy, turinéiy savus
poreikius, kaip abiejy pusiy ,,pusiausvyros® garantas. Instituciniy reformy prasme, jdomus yra
Salkauskio siiilymas steigti ,Centring ekonomine federacija“ bei ,Vyriausiaja kultiiros tarybg®
kuriose bty atstovaujamos visos profesinés bei pasaulézitirinés bendruomeneés ir kurios turéty
galios svertus valstybés politikos nustatymui*®. Sios institucijos sudaryty salygas nuolatiniam
reformos vyksmui - dinamikai, kuri, kaip konstatavome, yra viena i§ esminiy ir Bergsono, ir
Popperio atvirosios visuomenés koncepcijos dedamyjy. Vis délto Salkauskio ,,organiskoji vi-
suomeneé’, atvirosios visuomenés analogas XX amziaus pirmos puseés lietuviskojoje istoriografi-
joje, yra artimesné Bergsono, ne Popperio, konceptui. Lietuviy mastytojas pabrézia zmogaus
socialinés tapatybés fundamentalumg, kartu — batinybe ja brandinti, atsiveriant kity sociumy
geriesiems bruozams®”. Tai paziiira, artima Bergsono trukmés, kaip tapatumo brendimo, sam-

325 Beck, U., Understanding the Real Europe: a Cosmopolitan Vision. In: Diversity and Culture. Paris: Centre d‘Analyse et Pré-
vision, 2007, p. 24-55.

326 Atkreiptinas démesys | pavadinime vartojamus zodzius: ,,momento reikalavimai® semantiskai isreiskia laiko dvasia, tokia
svarbig, kaip matéme, pacios ,,atvirosios visuomenés® terminui atsirasti. Sj jspiidj ypa¢ uZastrina Salkauskio cituojami autori-
ai, kuriy mastymu jis, kaip prisipaZjsta, remiasi (Salkauskis, S., Momento reikalai ir principy reikalavimai. In: Lietuva, kurios
nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis. Vilnius: VU, 2016, p. 49-
71.). Organiskosios valstybés kritikai taip pat ironikai atkreipia démesj, kad $i koncepcija ,,yra daugiau kompiliacija ty jvairiy
minciy apie korporatyving valstybe, kokiy Siandien tiek daug yra Vak. Europos literatiroj* (Cesevicius, D., Romuvie¢iy organiné
valstybé. In: Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis.
Vilnius: VU, 2016, p. 154).

327 Salkauskis, S., Momento reikalai ir principy reikalavimai. In: Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir
vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis. Vilnius: VU, 2016, p. 51.

328 Ibid., p. 52-57. Institucing reformg Salkauskis projektuoja remdamasis pranciizy valstybés veikéjo Henri Chardon mastymu.
329 Zymusis Salkauskio veikalas ,,Tarp dviejy pasauliy®, skirtas moderniosios lietuviy tautos tapatybés susiformavimui, yra
ypatingai ryskus atvirosios nacionalinés tapatybés, ja nuolatos brandinanios dinamikos teigimo pavyzdys, Salkauskis, S., Sur les
Confins de deux Mondes: essai synthétique sur le probleme de la Civilisation Nationale de Lituanie. Genéve: Atar. 1919.
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pratai*®’. Salkauskui yra svetima poperiska nacionalinés tapatybés baimé, kaip ir socialinés in-
zinerijos idéja, rizikuojanti eliminuoti individy reik§me valstybés gyvenimui.

1936 metais, taigi autoritarinio rezimo sglygomis, 16 jauny intelektualy (daugiausia S. Salkauskio
mokiniy) pasirasyta deklaracijg | organiskosios valstybés kiirybg, galime laikyti socialinio di-
alogo bei teisingumo, suvokiamy kaip valstybés pagrindas, manifestu®'. Atviros visuomenés
koncepcijos kontekste yra jmanomos jvairios Deklaracija interpretuojancios strategijos. Misy
pozitriu, sékmingiausia, didziausig intelektualinj Sio teksto potencialg uzciuopianti strategi-
ja — ideities tasku laikyti preambuléje akcentuojama ,tautos susitelkimo® sgvoka. Sioji turi dvi
skirtingas ir deklaracijoje ryskiai akcentuojamas prasmes, kurios atitinka uzdaros/atviros vi-
suomenés struktira. Deklaracija pradedama ,,musy valstybés gyvenimo tarpsniy” apzvalga bei
jvertinimu, iSskiriant du periodus - pradinj ,liberaliosios demokratijos bei dabartinj ,,autori-
tarizmo®. Pirmasis tarpsnis pasizyméjo poreikiu ,,statyti valstybe® ,,ekonominiy sunkumy ir vi-
diniy bei iSoriniy priesy“ akivaizdoje, taigi vienytis ,,organizuojant, kovojant bei ginantis®. Toks
konsolidacijos procesas — budingas bet kuriai visuomenei, Bergsono ir Popperio traktuojamai
pagal prigimtinio ,,uzdarumo“ kategorija. Kaip tik tendencija j uzdarumg ir buvo realizuota
antrojo valstybés tarpsnio metu. Pati tendencija apibidinama terminais, atspindinciais viena
i§ Bergsono/Popperio uzdaros visuomenés flangy - stagnacija: ,,Po pirmyjy intensyvaus dar-
bo mety demokratinés misy valstybés santvarka pradéjo pamazu stingti. Josios struktira ne-
berodé linkimo prisitaikyti prie naujo gyvenimo turinio ir prie kaskart vis labiau i$sivystancios
ir apsireiskiancios tautos individualybés® Tendencijos realizacija uzsibaigia tipiskos uzdaros
visuomenés variantu: ,ISeitj pasialé autoritetinis rezimas®, iSpildes ,tautos konsolidavimo*
uzduotj, bet grasinantis ,tapti prievartos apologija“. Deklaracijoje autoritariné valstybé apibii-
dinama bergsoniskais terminais: jos ,hierarchiné tvarka yra ne organiska, bet mechaniska. (...)
Autoritetizmas veda j sustingimg ir tautos energijos susnadimg“**2.

Kaip antipoda autoritarinei valstybei Deklaracijos autoriai siiilo ,,organiskosios valstybés kon-
cepcijg. Jos fundamentalieji bendriniai apibadinimai vélgi sutampa su atvirosios visuomenés
bruozais. Bergsonas teigé, jog pastarosios varomoji jéga yra fundamentali ,,kuriancioji emocija®,
laisvés sinonimas, o Deklaracijos signatarai akcentuoja tautos ,,dvasig ir kiirybine energija®, kuri
»reiskiasi tik laisvéje“. Popperio vertinimu, atviroji visuomené organizuojasi vystant racionalios
kritikos procesui, o organiskosios valstybés apologetai jos realizacijos modusu nurodo , kritiska
nusiteikimg®. Pagrindiné Deklaracijos dalis yra skirta organiSkosios valstybés esmei ir antro-
pologiniams principams jvardinti. Pastaruosius analizuosime véliau. O $ios valstybés esmé —
tautos, suvokiamos kaip ,,organiska bendruomene®, ,,jungimas ir organizavimas®. Autoritariné
valstybé tautos vienybe realizuoja ,,mechaniskai, ,,iSoriskai®. Organiskoji - zadindama vidinius
sarysius (IL.A.1: ,Valstybé ir tauta®), kurie, muisy pozitriu, siejasi su Bergsono teigtu ,,giliuoju
arba supra- socialumu®, atvirosios visuomenés pamatu. Jie nenaikina skirtingumy (kaip autor-
itarizmo atveju), bet jaudzia juos j harmonija (organiskumas), kuri kyla i$ giliausios socialinés
zmogaus prigimties. Pagarbos skirtingumui imperatyvas - tai valstybés rupestis kiekvienu indi-
vidu (II.A.2: ,Valstybé ir individas®), kuomet yra realiai suderinamas bendrasis ir individualas

330 Aleksandravicius, P., 2020. Atviroji visuomené Henri Bergsono supratimu: jos politinés raiskos ir antropologinis pagrindi-
mas. Politologija, 2020, nr. 3 (99), p. 41-63.

331 Girnius, K., Jankauskas, A., Peluritis, L. (sud.), 2016. Lietuva, kurios nebuvo. pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertini-
mai. Vilnius: VU, 2016, p. 79-92.

332 Ibid., p. 79-81.
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gériai, vadovaujantis antropologiniu asmens pirmumo principu, prie kurio dar grisime, bei jo
giliuoju suderinamumu su valstybés poreikiais. Giliausiasis socialumas, grindziantis organiska
valstybés vienybe, yra atskleidziamas autonomiskoje nuo valstybés srityje — kultiiroje, arba kuri-
ancio asmens veiklos lauke (IL.A.3: ,Valstybé ir kulttra®). Nuo kirybos arba kultaros lygmes
priklauso konkretiis valstybés karimosi modusai, aptariami paskutinéje Deklaracijos dalyje.
Visi $ie modusai, realizuojantys vienybe puoseléjant skirtingumus, atitinka du esminius atvira-
jai visuomenei budingus procesus: 1) nuolatinj dialogg ,,socialinéje ekonominéje srityje® (III.1:
»Korporatyviné santvarka®) ir ,,ideologinéje kulttrinéje srityje“ (IIL.2: ,Kultariné autonomija®),
2) nuolatine institucine politinio gyvenimo reforma (II1.3: , Teisinés valstybés realizavimas®).

Analizuojant organiskosios valstybés koncepcijos kritiky (V. Rastenis, V. Juodeika, D. Cesevicius
ir kt.) poziarj*¥, aiskéja jo atitikmuo Bergsono/Popperio uzdaros visuomenés, kurig U. Beckas
formalizuoja hierarchinés subordinacijos schemoje, teorijai. Siy kritiky akyse pati demokratija
bei Zmogaus teisés yra etiskai jtartinas, rizikingas politinis projektas, kadangi skatina egoistinj
individualizmg, taigi visuomene siejanciy rysiy trikj. Todél juy akyse, geriausias budas telkti
(politing) tautg — autoritetas, reprezentuojantis kolektyvinj gérj, kurio jgyvendinimas negali sau
leisti prabangos specialiy individy poreikiy integracijai: turime ,visumos pirmumo pries$ dalj
arba autoritarizmo formos, po 1926 mety perversmo realizuojamos tautininky rezimo, gynyba.
Antai V. Juodeika raso: ,,Kai laisvés principas paneigia autoriteta, tai visuomeng apima individu-
alizmo ir anarchizmo gaisras. Visuomené tada netenka vieno viska vienijancio centro. Ji suskyla
j atomus, nebeturincius tarp saves normalaus kontakto. Sutelktinis organizuotas darbas tampa
nebejmanomas. Zmoneés netenka bendros, visiems suprantamos, kalbos. Ir tada dazniausiai tik
diktatara padaro galg iSsiliejusiam i$ kranty individualizmo ir anarchizmo potvyniui“***. Kaip
matéme, Bergsonas, pristatydamas uzdarosios visuomenés susidarymo mechanizmg, nurodo
kaip tik j tokig kolektyvine, i$ tiesy — instinktyvia, reakcija i galima egoizma, kylantj is intelek-
tualinio susizavéjimo individualia laisve. ,Gilesniojo arba supra- socialumo®, korporatyvinés
santvarkos esmés, fenomeno organiskosios visuomenés kritikai tiesiog nemato arba netiki jos
veiksmingumu. ,,Netenka abejoti, kad kultariniy bei ideologiniy grupiy autonomiskumas veda
tautg j susiskaldyma, grupinj antagonizma ir kovs, tautiniy jégy atomizacija ir sunykimg. ,,Vien-
inga tautiné valstybeé®, kurig ir romuvieciai teigia, nustoja savo tautinio charakterio, o pasidaro
tik ,,tautybiy bei ideologiniy grupiy valstybe® (...) Suskaldzius tautos kultiros darbg atskiroms
grupéms, bus ne tik sulétinta ir apstabdyta tautinés kulttros taryba, bet kartu bus padaryta zala
ir paciai tautinei idéjai. Nebus tuomet vienos bendros, visus tautos narius jungiancios idéjos,
o bus tik atskiry grupiy ideologiniai bei kultariniai reikalai. I§parceliavus tautg atskiroms ide-
ologinéms bei kultiros grupéms, tuo paciu tautos, kaip tokios, formavimosi vyksmas bus ilgi-
ems laikams sustabdytas, nes vietoje vieno bendro tautinio idealo siekimo nei$vengiamai turés
uzvirti tautoje tarp atskiry ideologiniy grupiy kova, kuri nereikalingai iSeikvos daug tautinés
energijos*. Kultarinés autonomijos idéjoje nesugebant jzvelgti prigimtinés socialinés har-
333 Ibid., p. 139-194.

334 Juodeika, V., 2016. Organiné valstybé — kelias atgal. In: Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir verti-
nimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis. Vilnius: VU, 2016, p. 32.

335 Ibid., p. 146-147. Juodeikai antrina D. CeseviCius: ,,Nebus galima visiems susitarti“ (Cesevicius, D., Romuvie¢iy organiné
valstybé. In: Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis.
Vilnius: VU, 2016, p. 162) ir t. t. V. Kviklys korporatyvuma tapatina su ,,misticizmu®, kurj suvokia Mussolini bei Hitlerio sukelty
energijy kontekste (Kviklys, V., Organiskoji ar klasikinés demokratijos valstybé. In: Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokrati-

Jjos svarstymai ir vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis. Vilnius: VU, 2016, p. 171-174). Cia turime antipoda
Bergsono mistikos sampratai.
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monijos, o tik susiskaldymo rizika ir pavojy tautai (suvokiamai kaip homogeniskas vienetas) hi-
erarchiné subordinacija tampa visuomenés vienybés realizavimo priemone. Tiesa, autoritarinio
rézimo $alininkai kratosi stagnacijos bei kitaminciy persekiojimo etikeciy. Priesingai, kaip tik
autoritariskai valdomoje valstybéje, juy teigimu, yra jmanomos tikslingos reformos, keliancios
tautos branda. Autoritariné valstybé taip pat leidzia egzistuoti kritikams bei geranoriskai
toleruoja oficialios pasaulézitiros neatitinkancias ideologijas*¢. Kalbéti kitaip - tai priestarauti
laiko dvasiai. Taciau kalbéti yra viena. Kas kita — konkretis veiksmai. Autoritarinis tautininky
rezimas nebuvo reformy dinamizmo variklis. Ir 16 deklaracijos apie organiskaja valstybe sig-
natary ryzosi pavie$inti savo pavardes tik kitame Naujosios Romuvos numeryje, baimindamiesi
persekiojimy.

Antropologinis organiskosios valstybés pagrindimas

Gilindamiesi j antropologinj organiskosios valstybés pagrindimg, matome ryskias paralelias su
poperiskaja, o ypac bergsoniskaja visuomenés koncepcija. Konstatavome, kad Bergsonas ir Pop-
peris, kurdami savo atvirosios visuomenés sampratas, atsispiria nuo uzdaros visuomenés realy-
bés, kurig traktuoja kaip gamtinés, rasinés zmogaus prigimties israiSka. Organiskosios valsty-
bés teorijos kiiréjai atlieka panasy Zingsnj. S. Salkauskis pabrézia homogeniskos (autoritarinés),
priesiskos kitoms bendruomenéms (visa tai atitinka Popperio/Bergsono uzdaros visuomenés
apibréztj) visuomenés ,natiralizmg®: ,,Dar yra pakankamai nacionalisty, kurie mano, kad tau-
tiniy mazumy suvarzymas kultarinio jy reiskimosi srityje yra naudingas daugumos tautybei ir
valstybés stiprumui. I§ tikryjy tai yra naivus nataralistinés politikos nusistatymas“?’. Giliausig
ir nuosekliausig antropologinj organiskosios valstybés pagrindimg yra atlikes S. Salkauskio
mokinys A. Maceina straipsnyje Individas, asmuo ir valstybé. Cia randame Zymigja skirtj ,,tarp
zmogaus, kaip individo, ir zmogaus, kaip asmens®, pabréziant, kad abu skirtingi pradai yra per-
sipyne nedalomoje Zmogaus butyje***. Plac¢iai komentuoto, kritikuoto teksto intelektualinis po-
tencialas dar néra iki galo atskleistas. Miisy pozitiriu, jame aptinkame iki $iol komentatoriy ne-
pastebéta, bet stipria s3saja su uzdarosios/atvirosios visuomenés koncepcija. Individo pradg A.
Maceina aiskina kaip ,,gamtinés tikrovés prada®, kuris savo fiziniais bei tam tikrais psichiniais
procesais atstovauja ,,rasies gyvenimui® ir sutampa su ,valstybés pradu“**. Valstybé yra gam-
tinis fenomenas, skirtas individo ,,pakrikimui® sutvarkyti, jtraukti individa j rasies gério désniu
tvarkomg politing bendruomene. Taip aprasomas valstybés susidarymo procesas, jo santykis su
individu, i$ esmés atitinka Bergsono bei Popperio uzdarosios visuomenés susidarymo mecha-
nizma, nors ir, be abejo, nesiekia bergsoniskuyjy antropologiniy analiziy gelmés. Valstybé, kaip
gamtinis pradas, yra nattraliai ,autoritariné, teigia A. Maceina, ,,uzdara®, tvirtina Bergsonas ir
Popperis. Bet kaip ir pastarieji, lietuviy mastytojas tuo neapsiriboja, jzvelgdamas kita, dar fun-
damentalesnj, Zmogaus ir visuomenés gyvenimo pradg. Keistai atrodo kai kuriy komentatoriy

336 Rastenis, V., Kas toji ,,Naujosios Romuvos® organiné valstybé? In: Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarsty-
mai ir vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis. Vilnius: VU, 2016, p. 139-142; Juodeika, V., Organiné valstybé — ke-
lias atgal. In: Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis.
Vilnius: VU, 2016, p. 143-153; Cesevicius, D., Romuvie¢iy organiné valstybé. In: Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos
svarstymai ir vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis. Vilnius: VU, 2016, p. 154-169.

337 Salkauskis, S., Momento reikalai ir principy reikalavimai. In: Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir
vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis. Vilnius: VU, 2016, p. 68.

338 Maceina, A., Individas, asmuo ir valstybé. In: Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai, sud.
K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis. Vilnius: VU, 2016, p. 101.

339 Ibid., p. 100, 102, 103.
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A. Maceinai mesti kaltinimai ,,fasizmu“**, lyg jo teorija neturéty antrojo — asmens — sando,
kuriam nebtty subordinuota individa subordinuojanti valstybé**!. Asmens prada Zzmoguje jis
traktuoja kaip ,,dvasios srities“ jsiverzima j zmogaus butj, naujg jo veiksmy principg, ,tiesi-
oginés Dievo karybos padarinj“**?. Visa tai strukttriskai mutatis mutandis atitinka Bergsono
sociumo atviréjimo apraSymus.

Antropologiniai organiskosios valstybés principai yra isdéstyti deklaracijoje ] organiskosios
valstybés kiirybg. Jy yra keturi: autoritetas, laisvé ir solidarumas, teisingumas, meilé (II. B.: ,,Or-
ganiskosios valstybés pagrindai“)**. Visi jie struktariskai, netgi terminologiskai, atitinka Berg-
sono kurianciosios emocijos funkcija — visuomenéje skleisti pamating energija, kuri, kildama
i$ didziyjy asmenybiy turimo kontakto su gyvybiniu polékiu, duodama gelminius impulsus
pilie¢iy protams ir valioms, atveria propersas uzdaros visuomenés audekle. Deklaracijos auto-
riai autoritetg apibrézia kaip atsivérusj transcendencijai asmenj: ,,Kiekvienu atveju asmuo cia
yra aukstesniojo prado atstovas. (...) Jis kalba vardu aukstesnés idéjos, kuria jis savyje realiza-
ves. (...) Sitas aukstesnysis pradas gali biiti valstybés ar tautos idéja, bendros gerovés ar tvar-
kos reikalas, visuotinis tauty bendradarbiavimas, Zzmogiskumo idealas arba pats Absoliutas®
Siekiant patvirtinti $io teiginio s3saja su Bergsono ,,didzios asmenybés“ konceptu, reikty istir-
ti kiekvieno i§ ¢ia minimy ,,aukstesnés idéjos“ varianto prasme. Tac¢iau net ir nejvykdzius $io
tyrimo, yra akivaizdu, kad Bergsono akcentuojamas kontaktas su gyvybiniu polékiu, darantis
zmogy didziu, visiskai atitikty autoriteto kilme organiskosios valstybés sampratoje. Antrasis
organiskosios valstybés principas apvienija asmens laisve ir solidarumg, juos susiedamas su
karybos procesu; tai simetriskai priesinama individo laisvei, egoizmui ir anarchijai: ,Visiska
individo laisvé veda j anarchijg ir j egoistinj i$siskyrimg. Asmens laisvé veda i solidaruma ir j
kiryba. (...) Kiekviena kiiryba, vis tiek, ar ji bus moksline, ar meniné, ar politiné bei socialiné,
suponuoja laisvg Zmogaus asmenybe*. Cia lengvai atpaZintume Bergsono kurian¢iosios emoci-
jos rezultatus — giliojo socialumo plétra bei naujovés radimasi mokslinéje, meninéje, socialinéje
bei politinéje plotméje; verta prisiminti, jog fundamentali kuriancioji emocija Bergsono akyse
yra autenti$kos zmogaus laisvés sinonimas. Formuluodami treciagjj principa, i§ laisvés savokos
deklaracijos autoriai i$veda teisingumo samprata: analogiska procediira yra atliekama Dvejuose
moralés ir religijos Saltiniuose’*. Pagaliau, ketvirtasis organiskosios valstybés principas - meilé
- yra ir bergsoniskojo socialinio atviréjimo principas, politinéje plotméje jgaunantis brolybés
koncepto pavidala. Sie deklaracijos sakiniai terminologiskai atkartoja Bergsono formuluojamus
brolybés impulsus: ,,Meilé kuria visuomenines institucijas ir mal$ina luomines, partines ir ide-
ologines kovas. Meilé pati techni$kai nesprendzia jokiy juridiniy ir politiniy problemy. Bet ji
ripinasi, kad visos jos biity humaniskai i§sprestos. Meilé turi gladeéti ity sprendimy pagrindu-

340 Donskis, L., Tarp Karlailo ir Klaipédos. visuomenés ir kultiiros kritikos etiudai. Klaipéda: Klaipédos universiteto leidykla,
1997, p. 213.

341 Masy jsitikinimu, A. Maceinos teorijos kritikai néra atkreip¢ démesio j jo tvirtinama zmogaus vienybg, nedaluma, kuris abu
skirtingus pradus paver¢ia harmoninga visuma, atverdamas prigimtinius fenomenus dvasiniam vyksmui. Individo ir valstybés
subordinacija asmeniui atrodo kaip abstrakcija tik zvelgiant teoriskai, dirbtinai skaldant tai, kas realybéje yra suvienyta. Realiame
gyvenime §i vienybé, §i subordinacija skleidziasi kaip konkretus, nepriestaringas vyksmas.

342 Maceina, A., Individas, asmuo ir valstybé. In: Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai, sud.
K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis. Vilnius: VU, 2016, p. 102.

343 Girnius, K., Jankauskas, A., Peluritis, L. (sud.), Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai.
Vilnius: VU, 2016, p. 83-86.

344 Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 68-82.
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ose, juose vesti ir tvarkyti®. Jeigu suponuojame, kad problemos yra sprendziamos racionaliu dia-
logu (Popperis), tai meile ¢ia turime traktuoti kaip antropologinj, egzistencinj, energija teikiantj
pagrinda $iam dialogui vykti sékmingai (Bergsonas), o humaniska sprendimg hipotetiskai trak-
tuoti kaip naratyvinio racionalumo, pranokstancio loginj-argumentacinj racionalumg, i$dava.

Naujos tarptautinés tvarkos reikalavimas

Nagrinédamas moderniosios lietuviy tautos tapatybés susidarymo procesa veikale Tarp dvejy
pasauliy, Salkauskis isreiskia pasitenkinimg JAV prezidento W. Wilsono tarptautine politika:
,Sis darbas, negaléjes pasirodyti ankséiau, nors uzbaigtas jau 1917 metais, yra pazenklintas savo
laiko. Tuomet iSgyvenome pasaulinio karo perioda, kuomet rodési, jog prusiskasis imperial-
izmas nugalés ir atims i$ tauty laisve. Nepaisant to, autorius visada vylési geresnés ateities ir
tikéjo, kad laimés tarptautinio teisingumo idéja, grindziama tauty teise apsispresti pacioms.
Nuo tada situacija visiSkai pasikeité. Dabar autoriaus idéjos yra paremtos ne vien teoriskai,
bet ir prezidento Wilsono autoritetu+. 1918 metais Wilsonas, Bergsono gerbéjas**, paskel-
bé apie iniciatyva kurti Tauty Sajungg, kurios tikslingumas, kaip matéme, atitinka atvirosios
visuomenés koncepcija. Romuvos 1 numeryje komentuodamas veikalg Tarp dvejy pasauliy bei
pristatydamas savo paZitiras i tarptautine politika, Salkauskis reiské jsitikinima, jog 1) visos
pasaulio ,civilizacijos“ (tautos) turi jungtis tarpusavyje, 2) $i jungtis nenaikina, o iSryskina
kiekvienos i$ jy tapatuma: ,,Musy laikais tauty gyvenimas vyksta dvejomis prieSingomis link-
meémis: mes matom, i§ vienos pusés, atskiry valstybiy tautinima, arba tauty jsivalstybinima,
o i§ antros - vienatinj Zmonijos susitelkima. Tai parodo, jog tauty individualizacija ir Zmoni-
jos integracija yra suderinamos viena su kita“**’ (kalba taisyta). Minétame veikale Salkauskis
pabrézia, jog tauta gali vystysis pagal savo prigimtj ir realizuoti savo vidinj potencialg tik tada,
kai yra atsivérusi visam pasauliui bei kitoms tautoms. Tautos atsivérimo pasauliui, universaliam
visa Zmonijg apimanc¢iam dvasiniam gyvenimui, uzdavinys turéty buti realizuojamas tautos in-
telektualy. Sie privalo puoseléti savo tautos savituma ir juo didziuotis, taciau taip pat - sugebéti
ji integruoti i viso pasaulio pavelds, j ,universalig civilizacija“. Salkauskis kritikuoja kai kuriy
tauty polinkj uzsidaryti savyje ir remtis tik savimi - jam tai reiSkia ne tik tautos amoralumg ir
iSorine agresija, bet ir vidine destrukcijg. Tauta realizuos savo pasaukima tik tada, kai dalyva-
us viso pasaulio procese, iSreik§dama doméjimasi ir rapestj kitomis tautomis, kartu su jomis
spresdama bendras visoms tautoms problemas®®. Tai atkartoja esmin¢ Bergsono atvirosios
visuomenés idéja: atsiverdamos viena kitai ir gyvendamos bendra gyvenimga, tautos i$ryskina
savo tapatybine specifiky. Deklaracijos [ organiskosios valstybés kiirybg autoriai perima savo
mokytojo mintis, uzsimindami apie ,visuotinj tauty bendradarbiavimg“*. Vis délto solidZios
refleksijos apie tarptautine padétj ir $io bendradarbiavimo butinybe autoriai nepateikia. Pri-
pazindami Lietuvos geopolitinés situacijos sudétinguma, jie koncentruojasi ties pacia Lietuva,

345 Salkauskis, S., Sur les Confins de deux Mondes: essai synthétique sur le probléme de la Civilisation Nationale de Lituanie.
Geneve: Atar, 1919, p. 10-11.

346 Bergsono jtaka Wilsono politikai bei naujos tarptautinés tvarkos kiirimui apskritai Siandien vis labiau nagrinéjama, Soulez, P.,
Worms F., Bergson. Paris: PUF, 2022.

347 Salkauskis, S., Sur les Confins de deux Mondes: essai synthétique sur le probléme de la Civilisation Nationale de Lituanie.
Geneve: Atar, 1919, p. 6.

348 Ibid., p. 18-24.

349 Girnius, K., Jankauskas, A., Peluritis, L. (sud.), Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai.
Vilnius: VU, 2016, p. 84.
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jos vienos galimybémis islaviruoti tarp grésmingy kaimyny, kai kada - keiciant lokacija (K.
Pakstas), bet nekelia klausimo apie novatoriskg tarptautine tvarka. Sis trikumas Zenklina Pir-
mosios Nepriklausomybés kartos politinio mgstymo ribas, jis yra budingas ir kity to meto tauty
intelektualams. Uz jj teko sumokéti brangig kaing: koncentruojantis ties sava tauta, o ne ties visy

tauty bendro gyvenimo biutinybe, naujas karas tapo nei$vengiamas. Akcentai pasikeité tik po
naujo kataklizmo.
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6 skyrius

DARNUS VYSTYMASIS IR PILNUTINE DEMOKRATIJA

Darnaus vystymosi doktrina $iuo metu yra vienas populiariausiy pasaulio vystymosi projekty,
teoriskai puoseléjamy ir daugiau ar maziau sékmingai jgyvendinamy demokratinése valstybése.
Siame skyriuje pristatysime ne tik akivaizdzius $ios doktrinos elementus, bet ir populiariame
jos jvaizdyje neakcentuojamas, bet esmines dimensijas — tam tikrg technologijy tikslingumo ir
ekonominio modelio kaita, kultaros transformacijg, tarptautinio bendradarbiavimo pobudzio
pasikeitima. Dar svarbesnis misy uzdavinys - i$ryskinti darnaus vystymosi doktrinos filosof-
inius pagrindus. Si filosofija yra sudétinga, apimanti politine, antropologine, metafizine grandi.
Jos pagrindinis imperatyvas - teisingumo suvokimo atnaujinimas, jtraukiantis iki $iol per mazai
politiskai aktualizuotg subjektyviaja Zzmogaus samonés puse (empatiskuma) ir taip transformu-
ojantis ne tik socialiniy rysiy, bet zmonijos santykio su gamta paradigma.

Vis délto pagrindinis $io skyriaus tikslas — atskleisti lietuviskosios politinés filosofijos poten-
cialg, gretinant darnaus vystymosi doktring ir pilnutinés demokratijos koncepcija. 1944 m. pa-
sitraukusieji | Vakarus lietuviy mastytojai (A. Maceina, J. Girnius ir kt.) desimtj mety brandino
biasimos, laisve atgavusios Lietuvos valstybés vizija ir jos politinio organizavimosi teorija. Jie
mokési i§ klaidy, padaryty pirmosios Lietuvos Respublikos laikotarpiu, bei rémési ,,organiskos
valstybés“ koncepcija, kurios kiirime tuo metu patys aktyviai dalyvavo. Sio brandinimo rezulta-
tas — 1954 m. paskelbta placios apimties studija ,,] pilnutine demokratijg“**°. Vis délto Siame sky-
riuje remsimeés ne tiek ja, kiek A. Maceinos i$déstytu filosofiniu jos pagrindimu, nes nagrinéjant
darnaus vystymosi doktring mums taip pat labiausiai rapéjo jos filosofija. Asmens vertingumo
ir pirmumo, tarptautinio bendradarbiavimo principy, formuluojamy A. Maceinos, analizé par-
odys, kad nepaisant chronologijos skirtumuy, pilnutinés demokratijos kiréjai puoseléjo ta pacia
inspiracija, kuri véliau jkvéps gausius pasaulio mastytojus pasialyti darnaus vystymosi koncep-
cija.

Darnaus vystymosi doktrina: populiarus jvaizdis ir neakcentuojami elementai

Darnaus vystymosi doktring gaubia populiarus jvaizdis, kartojamas visy tuo besidominciy
zmoniy: doktrinos esmé - viena kitag moderuojancios ekonominé, ekologiné ir socialiné poli-
tikos, kuriy sékmei sudaro salygas demokratiniais principais gristas tarptautinis bendradarbia-
vimas. Populiarus jvaizdis pagrindinj akcentg deda ant ekologinés Zmonijos situacijos, ir visa
darnaus vystymosi doktrina dazniausiai suvedama j kovos su klimato $iltéjimu procesa.

Ne vienas i$ $io jvaizdzio elementy néra klaidingas, ir netgi ekologinés dimensijos suabsoliutin-
imas gali buti pateisinamas, turint omenyje egzistencine $ios problemos svarbg zmonijai. Ta¢iau
jis privalo bati papildomas kitais elementais, kuriy integracija pagilina visos doktrinos prasme

350 Publikuota antologijoje Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai, sud. K. Girnius, A. Jankaus-
kas, L. Peluritis. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016.
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ir nurodo butinas kryptis jos realizavimui, paprastai neakcentuojamas. Visy pirma, minéta tri-
lypé struktira gali bati sékmingai jgyvendinama ne tik su salyga, kad vyks demokratiniais prin-
cipais grindziamas tarptautinis bendradarbiavimas, bet ir su garantija, kad technologinis pro-
gresas tolygiai plis po visa bendradarbiaujantj pasaulj. Sio progreso varikliai - atsinaujinanciy
energetiniy istekliy infrastruktiros diegimas, 3D spausdintuvai, daikty internetas ir, zinoma,
dirbtinis intelektas. Antra, pristatant darnaus vystymosi doktring, dazniausiai pamirstamas jg
gaubiantis kontekstas — kultiirinis Zmonijos vystymasis, kuriam privalo bati subordinuota bet
kokia ekonominé, socialiné bei ekologiné politika, o taip pat technologijy panaudojimo klau-
simai. Kultiirg ¢ia turime suprasti europietiskai®*' — kaip Zzmogaus asmens, kuriam priklauso
absoliutus orumas, kirybinj gyvenima. Pagaliau, néra visiskai aiskus demokratiniy principy,
kuriais vadovautis turéty bendradarbiaujancios ir darnaus vystymo doktring siekiancios reali-
zuoti $alys, vaidmuo. Kokiy jy demokratinés $alys turéty reikalauti ir i§ nedemokratiniy valsty-
biy, siekdamos darnaus vystymosi realizavimo platesnéje, t. y. pasaulinéje erdvéje?

Technologijos. Kokios yra $iy nutyléjimy priezastys? Objektyviu klausimo sudétingumu juos
paaiskinti baty lengviausia. Vis délto ju motyvy reikia ieskoti giliau. Atsinaujinanciais istekli-
ais grindziama energetika, 3D spausdintuvai, daikty internetas, dirbtinis intelektas artina vi-
suomenés infrastruktiros islaikyma bei minimaliy poreikiy patenkinima prie nuliniy kasty
buklés bei zmogaus darbo tikslingumo pasikeitimo®**. Tai vercia kelti klausimus apie universaliy
baziniy pajamy, darbo kaip kirybinio proceso, o ne pragyvenimo $altinio, sampratg, ziedinés
ekonomikos jsigaléjimg. Akivaizdu taip pat, kad $ia kryptimi besivystancios technologijos yra
svarbiausias faktorius, lemiantis ekologinés planetos buklés geréjima. Kitaip tariant, taip panau-
dojama technologiné pazanga — efektyviausias buidas realizuoti darnaus vystymosi tikslus.

Taciau $is procesas nei$vengiamai lemia ekonominio modelio pasikeitimg. Technologijas panau-
dojant nemokamam baziniy poreikiy iSpildymo ir Ziedinés-bendradarbiaujancios ekonomikos
jgalinimui, netenka prasmés vartotojiskumo, kapitalo kaupimo bei bendro vidaus produkto
augimo principai; atsinaujinantys energetiniai itekliai ir i$kastiniy energijos resursy atsisaky-
mas naikina politiskai piktnaudziauti linkusius pasaulinius galios centrus, galiai pasiskirstant
tolygiai po vietos bendruomenes. Tai paaiskina, kodél net ir demokratiniy $aliy vyriausybeés,
deklaruodamos darnaus vystymosi doktrinos jgyvendinimo butinybe, savo sprendimais $j
jgyvendinima stabdo. Ekonomikos modelio kaita joms yra pernelyg sudétingas ir per daug
pradiniy investicijy reikalaujantis uzdavinys, o atsispirti lobisty, palaikanciy tradicinj modelj,
poveikiui yra sunku. Vokietijos vyriausybiy, nors oficialiai ir palaikan¢iy darnaus vystymosi
doktrinos jgyvendinima, sprendimas statyti Nord Stream 1 ir 2 dujotiekius - iSkalbingiausias
$io nejgalumo pavyzdys.

Kultara. Kultarinio gyvenimo, kaip darnaus vystymosi doktrinos konteksto, nutyléjimas
populiariame Sios doktrinos jvaizdyje i§ dalies paaiskinamas ta pacia priezastimi: ekologija,
ekonomika ir bendruomeniskumas, inspiruojami darnaus vystymosi, palaipsniui eliminuoja
vartotojiskumo, t. y. pertekliniy (psichologiskai pavir$iniy, realiai nereikalingy) poreikiy tenki-
nimo kultirg. Si doktrina reikalauja darnos su gamta, kitais Zmonémis bei savimi paciu. Toks

351 Vadovaujamés europietiSkumo koncepcija, kurig esame isdéste monografijoje Aleksandravicius, P., Europa kaip mgstymo
bidas: atviros visuomenés pagrindai. Vilnius: MRU, 2019.

352 Rifkin, J., The Zero Marginal Cost Society: The internet of things, the collaborative commons, and the eclipse of capitalism.
London: Palgrave Macmillan, 2014.
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kultarinio gyvenimo, t. y. mastymo bido ir kiirybos turinio, pasikeitimas yra nepriimtinas se-
nojo ekonomikos modelio protagonistams®>.

Analizuojant problema atidziau, vél iskyla technologijy prasmeés klausimas. Mastymo ir kiry-
bos krypties kaita, atitinkanti darnaus vystymosi doktring, yra technologijy panaudojimo budo
kaita. IS misy keliamo klausimo perspektyvos, technologijy prasmeés ir panaudojimo problema
tinkamiausiai yra analizaves Henri Bergsonas®*. Naujosios technologijos yra dvasinés zmogaus
prigimties, naujo jos potencialo plétotés jrankis: tokia jy pirmapradé misija. Taciau jy atsir-
adimas moderniaisiais laikais sutapo su Zmonijos polinkiu psichologinj gyvenima redukuoti
i malonumo principg, kam jos ir buvo naudojamos ir kas atitiko vartotojiskumo mechanizmu
varomg ekonominj modelj. Misy dienomis Zmonijai krypstant j ,paprastuma®, vél randa-
si polékis naujgsias technologijas naudoti pagal pirmapradj jy tikslinguma - kurianciosios
zmogaus prigimties plétote (prie $io teiginio pagrjstumo problemos dar sugrjsime). Tai visiskai
atitinka darnaus vystymosi doktrinos esme, bet priestarauja iki $iol vyravusiai moderniyjy laiky
nuostatai zmogy laikyti tik priemone, nesancia pelng. Tai skatina kitg pamatine, bet iki $iol
antrine likusia, moderniyjy laiky nuostata — zmogaus psichologinés ir dvasinés gerovés vysty-
masi laikyti absoliuciu tikslu. Kitaip tariant, kultiriniy nuostaty pasikeitimas, butinas darnaus
vystymosi doktrinos sékmei, i§ esmés modifikuoja moderniosios visuomenés sankloda, o tai
sulaukia nataralaus priesinimosi i$ tradicinés jos sanklodos $alininky.

Tarptautinis bendradarbiavimas. Darnaus vystymosi doktrina reikalauja, viena vertus, jos
jigyvendinimo universalumo ir, kita vertus, demokrati$kumo. Universalumo imperatyvas kyla
i$ akivaizdaus suvokimo, kad tik dalinis, o ne pasaulinis, $ios doktrinos jgyvendinimas smarkiai
mazina jos efektyvuma: globalizuotame pasaulyje mezgami komunikaciniai, judéjimo, ekono-
miniai saitai $alis vercia priklausomomis vienas nuo kity, todél socialiné, ekonominé ir ekolog-
iné politika tampa darnaus vystymosi nepripazjstanciy $aliy jkaite. Persasi iSvada, kad siekiant
darnaus vystymosi tiksly jgyvendinimo, batina plétoti dialoga su visomis pasaulio Salimis. Sali-
mis ¢ia turime laikyti ne tik valstybes, bet ir reik§mingg poveikj turincias organizacijas, tokias
kaip Kataliky Baznycia, didZiosios finansinés korporacijos ar GAAF*>.

Taciau darnaus vystymosi doktrina taip pat reikalauja ja jgyvendinancios visuomenés demokra-
tizavimo. Néra jmanoma jgyvendinti jos tiksly, nesuteikiant psichologinio saugumo ir au-
tonomijos sprendimy priémime individams bei jy buriamoms bendruomenéms: tokia yra so-
cialinés politikos, formuluojamos darnaus vystymosi doktrinoje, prasmé. Kadangi daugybeé
pasaulio $aliy néra ir neketina demokratizuotis, universalumo ir demokratiskumo principai
jeina j tarpusavio konflikta, kurj galima isreiksti Siuo klausimu: ar darnaus vystymosi realizaci-
jos siekiancios demokratinés $alys turi bendradarbiauti (kokiu laipsniu ir kokios srityse?) su
nedemokratinémis $alimis?

Iki siol demokratiniame pasaulyje vyravo teigiamas atsakymas, manant, kad toks bendradarbia-
vimas gali paskatinti aliy demokratéjimo procesus. Bendradarbiavimo su Rusija, Kinija, finan-
sinémis korporacijomis patirtis parodé, kad toks manymas klaidingas. Nedemokratinés Salys
ne tik neatsiveria demokratéjimo procesams, bet atvirks¢iai, i§ bendradarbiavimo su demokrat-

353 §j klausimg esame nagrinéje monografijoje Aleksandravicius, P., Europos mgstymo kryptys ir ateitis. Vilnius: MRU, 2015.
354 Bergson, H., Les deux source de la morale et de la religion. Paris: PUF, 2008, IV skyrius.
355 Google, Amazon, Apple, Facebook.
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inémis $alimis gaunamus finansinius dividendus panaudoja savy visuomeniy totalitarizavimui.
Dar didesnj pavojy kelia tai, kad dél bendradarbiavimo atsiradusia saliy tarpusavio priklau-
somybe nedemokratinés $alys ima naudoti kaip politinio spaudimo priemong prie§ demokra-
tines $alis, taigi kompromituoja darnaus vystymosi jgyvendinima jose. Rusijos veiksmai karo
Ukrainoje metu pademonstravo viso bendradarbiavimo su ja Zalg ir pavojy demokratinéms
Europos valstybéms. Tai vercia permastyti konflikto tarp darnaus vystymosi universalumo ir
demokratiskumo sprendimg. Galbiit nedemokratiniy $aliy demokratizavimo procesa paspar-
tinty ne bendradarbiavimas su jomis, o maksimalus bendradarbiavimo apribojimas, keliant hi-
poteze, kad laimingiau gyvenancios $alys (pagal aksiomg, kad demokratinése $alyse zmonés yra
laimingesni, nei nedemokratinése) paciu savo buvimu ir kultariniu spindesiu daryty poveikj
nedemokratiniy $aliy pilie¢iams?

Kad ir kokios refleksijos kilty $iuo klausimu, galima abejoti, ar visa tai nebuvo suprantama dar
prie$ Rusijos karg su Ukraina. Atrodo, kad sprendimas bendradarbiauti su nedemokratinémis
$alimis buvo priimtas ne dél sieko paskatinti juy demokratizavimg, bet dél grynai pragmatiniy
ekonominiy sumetimy. Nesame garantuoti, kad $i pragmatistiné, darnaus vystymosi jgyven-
dinimg kompromituojanti ir demokratinj pasaulj j pavojy stumianti logika neveikia ir toliau.
Lietuvos sprendimas uzmegzti diplomatinius rysius su Taivanu, ekonomiskai nukenciant nuo
Kinijos, bet taip pat ir vaduojantis i§ priklausomybés nuo jos, siame kontekste atrodo lyg pra-
nasiskas gestas.

Darnaus vystymosi filosofija

Darnaus vystymosi doktrinos filosofinis pagrindas - teisingumo sagvokos permastymas, XX
amZiuje Zmonijai patekus i nauja, egzistenciskai grésminga padéti. Sig padétj apibrézia tech-
nologinio progreso ir globalizacijos proceso metu susiformavusios sugyvenimo salygos, kuriose
konfliktai zmonijos viduje ir jos konfliktas su gamta reikalauja sprendimy, priimamy pasauliniu
mastu.

Teisingumo savokos permastymas visada yra santykio su kitu pagilinimas. Darnaus vysty-
mosi doktrinoje $is pagilinimas émé apimti iki Siol apleistas sritis, t. y. Zmonijos santykj su
»haujomis“ kito figromis, gamta ir basimomis kartomis, bei koncentravosi ties ,,vystymosi*
savokos reforma ekonomikoje. Tokig darnaus vystymosi filosofijg pirmasis pagrindé Hansas
Jonas veikale Atsakomybés principas™®. Butina atkreipti démesj, kad savo refleksijose Jonas es-
miniu pasaulio vystymosi varikliu laiké technologinj progresg, kurio kryptis ir lems vystymosi
rezultatus zmonijai - jos praziitj arba jzengima j autentiskesnj biivj. Cia verta prisiminti Jonaso
atlikta kibernetikos, bidingos technologiniam transhumanizmo sajudziui, kritika. Net Zzmoni-
jai peréjus prie naujy, ekologiskai Svariy ir ekonomiskai islaisvinanciy, technologiju, klausimas
apie jy panaudojima nepraras antropologinio aktualumo. Dirbtinis intelektas gali sunaikinti
Zzmonijg, jeigu pastaroji nejgaus jo atzvilgiu virSenybés, kylancios i§ jo dvasinio vystymosi*”.
Kitaip tariant, Jonas akcentuoja doktrinos kultarinj aspekta, jam subordinuodamas technolog-
inj progresa, nuo kurio priklauso atnaujintos teisingumo sampratos realizacijos sékmé, susietai
vystant ekonomika, ekologija ir socialuma.

356 Jonas, H., Das Prinzip Verantwortung. Frankfurt: Insel Verlag, 1979.
357 Jonas, H., Le phénomeéne de la vie. Vers une biologie philosophique. Paris: De Boeck Université, 2001, p. 119-144.
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Apibendrinant Jonaso poziiirj, darnaus vystymosi filosofija sukasi apie klausima, kokiais antro-
pologiniais pagrindais yra jmanoma tarpusavyje suderinti tai, kas $ioje doktrinoje yra pirminiai
vystymosi subjektai — ekonominj, technologinj bei kulttirinj Zmonijos vystymasi. Kitas esminis
elementas - kaip $j vidujai darny vystymasi paversti zmonijos darna su savimi pacia, visomis jos
kartomis, bei gamta, t. y. kaip realizuoti teisinguma. Tai atitinka socialing¢ bei ekologine doktri-
nos dimensijas. Trecias elementas — kokie yra §io proceso universalizavimo, t. y. galimybés, kad
jis bus priimtas visos zmonijos mastu, antropologiniai motyvai, kitaip tariant, kokio mastymo
pagrindais yra jmanomas visuotinis politinis dialogas®®.

Vystymosi savokos transformacija. Ekonomikos vystymasis daugiau nebegali bati tapa-
tinamas su savitiksliu ekonomikos augimu®. Kitaip tariant, darnaus vystymosi doktrina yra
siekiama sustabdyti vartotojisSkumo principo validuma ir jdiegti produkcijos atitikmens real-
iems, fiziniams ir dvasiniams, Zmogaus poreikiams principa*®. Doktrinos ekonominé dimen-
sija — tai peréjimas nuo ekonomikos, kaip savitikslio turto kaupimo maziausiais jmanomais
resursais, | ekonomikos, kaip taupaus turty naudojimo kilnesniems tikslams, koncepcijos. C.
Castoriadis: ,,Anksciau ar véliau dabartinis technikos ir ekonomikos $éliojimas atsimus i siena.
Nepasiturinéiy $aliy skurdo problema galés buti iSspresta ne per katastrofa, tik jeigu zmonija
ims valdyti planetos resursus kaip taupus $eimos tévas, radikaliai kontroliuodama technologi-
jas ir produkcija, tik jeigu ji priims saikinga gyvenimo buda. Tai gali buti padaryta autorita-
rinio ar totalitarinio rezimo iracionaliai ir prievartiniu budu; taciau tai gali buti jgyvendinta
ir demokratiskai organizuotos Zmonijos, su salyga, kad ji nustos mastyti vien ekonominémis
vertémis ir sieks kitokiy reik§miy“*'.

Mastymo kaita. Akivaizdu, kad $is ambicingas uzdavinys priklauso nuo kultirinio Zmoniy
gyvenimo pobudzio, kurj lemia jy turimo savosios psichés pazinimo lygmuo, ,kitokios
reik§meés®. Naujosios technologijos, transformuodamos darbo prasme, t. y. darba paversdamos
karybiniu procesu, turéty sudaryti salygas tokiam pazinimui ir tokioms reik§méms. Kaip $io
pazinimo nulemti individualas kasdienio gyvenimo gestai galéty tapti globalios politikos nor-
malizavimo vektoriais? Siuo klausimu klasikinius samprotavimus rasime Aristotelio Nikoma-
cho etikos 1 knygoje, taip pat jo Politikos I ir III knygose, kur parodoma, kokiu budu daugybé
sprendimy, priimamy individualiame lygmenyje, lemia globalig sociumo biikle. Siuos Aristote-
lio samprotavimus turime laikyti vienu i$ svarbiausiy darnaus vystymosi doktrinos filosofiniy
atramuy: juk $i doktrina remiasi prielaida, kad globalios situacijos pobtdj jmanoma keisti tik
labiausiai lokalios (galiausiai, individualios) instancijos rémuose vykstanciais poky¢iais.

Jeigu ekonominis vystymasis bei technologinis progresas, keisdami darbo prasme, sudaro saly-

358 Siame skyriuje neapsistosime ties iuo tre¢iuoju elementu, kadangi ji jau esame nagringje kitur bei siej¢ su organiskosios
valstybés, pilnutinés demokratijos pirmtakeés, koncepcija. Miisy teigimu, darnaus vystymosi poreikiams biitino tarptautinio ben-
dradarbiavimo antropologinis pagrindimas gliadi Bergsono, labiau nei Popperio, atvirosios visuomenés koncepcijoje. Zr. Alek-
sandravicius, P. Europa kaip mgstymo biidas: atviros visuomenés pagrindai. Vilnius: MRU, 2019; Aleksandravicius, P., Atviroji
visuomené Henri Bergsono supratimu: jos politinés raiskos ir antropologinis pagrindimas. Politologija, 2020, nr. 99, p. 41-63.
359 Apie Sio netapatinimo biitinybe kalbéjo jau J. M. Keynes’as iskalbingai pavadintame esé¢ Miisy anitky perspektyvos, ,,Per-
spectives pour nos petits enfants®, i§ Essai et persuasion. Paris: Gallimard, 1931. Jis i§skyré du ekonominio vystymosi etapus:
ekonominj augima, kuriuo biity i§spresta skurdo problema, ir ekonominj vystymasi, kurio tikslas biity gyvenimo pagal naujy ver-
tybiy sistemg palaikymas, atsiribojus nuo prekybiniy verciy. Keynes‘as masté etapais, o Siandieniné darnaus vystymosi doktrina
siekia derinti abu jo iSskirtus momentus.

360 Stiegler, B., Giffard A., Fauré, C., Pour en finir avec la mécroissance. Paris: Flammarion, 2009.

361 Castoriadis, C., Le Monde morcelé. Carrefour du labyrinthe 3. Paris: Seuil, 1990, p. 170.
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gas novatoriSkam kulttiriniam, t. y. kiirybiniam Zmonijos polékiui ir mastymo transformacijai,
tai nereiskia, kad $is dvasinis polékis nuo jy priklauso. XX amziaus istorija nedviprasmiskai
liudija, kad ekonominis ir technologinis progresas gali bati panaudoti ne dvasinei kirybai, o
instinktyviai destrukcijai**?>. Mastymo transformacijai jvykti reikia savy antropologiniy mo-
tyvy. Apie juos kalba gausts autoriai, ir visus juos, misy manymu, galima buaty apibendrinti
zmonijos gyvensenos peréjimu nuo besaikio vartojimo j paprastuma. Apie §j peréjimo procesa
nuodugniausiai kalbéjo Bergsonas, formuluodamas ,dvigubo krastutinumo“ désnj*®. Siame
kontekste ypac iskalbingai atrodo Mahatmos Gandhio socialiné filosofija, kurioje psichologinj
ir dvasinj iSsipildymg realizuojantis paprastas gyvenimo buidas yra prieSinamas orumg zemi-
nanciam skurdui**. Belieka aiskintis, kiek $is mgstymo pokytis vyksta realiai: nuo to priklauso
darnaus vystymosi sékmeé ir zmonijos likimas.

Mastymo transformacija, batina sékmingai darnaus vystymosi realizacijai, lemia fundamen-
talius etinio pobudzio pokycius. Teisingumo teorijoje ]. Rawls‘as taip pat analizuoja socialinio
gerbuvio paskirstymo Seimyninj modelj, apie kurj kalba C. Castoriadis: ,,Paprastai $eimos nar-
iai nepageidauja tokio gerbuvio, kuriuo negaléty naudotis jie visi“**. Keynesas irgi kalbéjo apie
»haujg civilizacijg, kurioje per kultiirg besireiSkianti meilé pakeisty tarpasmenine konkurencija
ir neurotiska materialiniy gérybiy troskulj“**. Visuomenés mastymo transformacijos etinis po-
budis skleidziasi kaip jos nariy vidiné, gilios emocijos prasme, nuostata visy kity nariy atzvil-
giu, kaip fundamentalus geranoriskumas ir noras dalintis. Tai - Bergsono atviros visuomenés
bruozas, supra-socialiniais rysiais siejamo socialinio audinio radimasis*”. Analizuodamas
ekonominio modelio poky¢ius ir technologinj progresa, J. Rifkinas taip pat nurodo i ,em-
patiskos visuomenés“ mezgimasi**¥, i§ryskindamas Gandhio teigta bendruomenés samprata**.
Popieziaus Pranciskaus enciklika Fratelli tutti (2020) yra dar viena refleksija apie globalig masty-
mo transformacijg ir jos lemiamg novatoriska socialing struktara. Ankstesné enciklika Laudato
si (2015) j oficialig Kataliky Bazny¢ios socialing doktring integravo ekologine dimensijg. Gal-
ime kelti klausima, ar popiezius Pranciskus nejtrauké darnaus vystymosi filosofijos i oficialia
Baznycios doktring, jai suteikdamas teologinj aspekta.

Empatiskoji teisingumo dimensija. Etiné mastymo transformacija sutampa su demokratijos ir
zmogaus teisiy filosofijos pagilinimu, nes ji gimdo egzistencinj atsakomybeés uz kitg i§gyvenima,
o ne tik abstrakty jsipareigojima gerbti pilietines teises. Tokia atsakomybé uz kitg reiskia naujo
politinio sgmoningumo radimasi. Sj samoningumas apibréziame kaip juntamai patiriama, ne
tik teoriskai mgstoma, suvokimg, kad konkrecios socialinés normos veikia konkreciy asmeny

362 Paraleliai galime plétoti jzvalgas apie tai, kad ekonominis augimas tarnauja gyvenimo kokybei tik iki tam tikro laipsnio.
Augant pajamoms, formuojasi kritinis momentas, kuomet yra susiduriama su poreikiu j gyvenima jdiegti naujas vertybes, ,,kitokj
mastyma®, jeigu vis dar bus siekiama laimeés. Jeigu Sis poreikis néra realizuojamas, pajamy augimas tampa nelaimingo gyvenimo
faktoriumi. Ekonomikos tikslingumas privalo biti subordinuotas etinei gyvenimo dimensijai. Cf. Burbage, F., Philosophie du
développement durable. Paris: PUF, 2013, p. 61-62.

363 Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 314-324.

364 Rahnema, M., Quand la misére chasse la pauvreté. Arles: Actes Sud, 2003; Id., Robert, P., La Puissance des pauvres. Arles:
Actes Sud, 2008; Rifkin, J., The Third Industrial Revolution; How Lateral Power is Transforming Energy, the Economy, and the
World. London: Palgrave Macmillan, 2011.

365 Rawls, J., Théorie de la justice. Paris: Seuil, 1987, p. 136.

366 Burbage, Philosophie du développement durable, p. 70.

367 Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 65.

368 Rifkin, J., The Empathic Civilization: The Race to Global Consciousness in a World in Crisis. New York: Tarcher, 2010.
369 Rifkin, The Zero Marginal Cost Society: The internet of things, the collaborative commons, and the eclipse of capitalism.
London: Palgrave Macmillan, 2014.
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gyvenimg: tai tampa kriterijjumi, nustatant tokias normas, kokiy reikia kiekvienam pilieci-
ui, tam kad jis baty jgalintas siekti savo i$sipildymo. Butent tokj sgmoningumg, kokybiskai
kei¢iantj demokratinio gyvenimo process, yra grinde, $alia gausybés kity galimy nuorody, J. M.
Ferry (naratyvinio racionalumo ir i$ jo kylancios rekonstruktyvinés etikos koncepcija®®) ar M.
Nussbaum (zmogaus pajégumy jgalinimo koncepcija*”).

Toks sgmoningumas yra visais laikais trokstas saugiklis, stabdantis demokratijos virtima j dem-
agogija, t. y. uzkardantis manipuliacijos pilieciais mechanizmga. I§ tiesy, egzistenciniy poreikiy
iSry$kéjimas ir universalus ripinimasis jais keicia socialinio dialogo taisykles ir normy priémi-
mo procesa: valdzia yra jgalinama (rinkimai) ne tiek (pseudo)teoriniy sankirty, kiek realaus
pilieciy i$sikalbéjimo/isklausymo isdavoje. Kitaip tariant, darnaus vystymosi doktrina reikalau-
ja universaliai jtraukios demokratijos, jmanomos tik pranokus instrumentinj-argumentacinj
racionaluma (ne visi pilieciai yra pajégis dalyvauti socialiniame dialoge pagal §io racionalumo
diktuojamas taisykles) ir jtvirtinus subjektyvumo dimensija pasizymintj naratyvinj raciona-
luma (jo yra pajégs visi, netgi berasciai ar psichiskai nejgalas). Tik fundamentali ir giliai emo-
ci$kai i§gyvenama (ne)teisingumo pajauta yra jtrauki j demokratija.

Fundamentali teisingumo pajauta, gilioji etiné socialiné emocija, i§ esmés sprendzia ir Zmogaus
teisiy konflikto problemg. Individy teisiy konfliktai, kylantys i$ egoistiniy poreikiy ir grynai
teorinés-racionalios prieigos, negali kilti pilietinio jsiklausymo, kuris yra tiesiog zZmogaus
jsiklausymas j kit Zmogy, salygomis: §i ,,empatija“ likviduoja prigimtine priesiskumo distancija
tarp individy, jgalindama laisva valia atsisakyti vien tik savo gério dél kito Zmogaus, bet taip pat
pazadindama ,kurianciaja vaizduote®, kuri pasiilo i$radingg kompromisinj sprendima, para-
doksaliai patenkinantj visy pusiy teises**

Teisingumas ir gamta (gyvybé). Darnaus vystymosi filosofija siekia koreguoti zmonijos santykj
su gamta atitinkamai, t. y. suteikti verte subjektyviajai jo dimensijai, atsisakant objektyvistiniy
nuostaty’”. Ekologiné krizé, kurios sprendimas yra esminis darnaus vystymosi doktrinos tik-
slas, buvo sukelta Zmonijos poziario j gamtg kaip i daikta, kaip ] itekliais apripinantj negyva
objekta, kurio esmé - buti manipuliuojamam moksliniais (pagal scientistinj mokslo supratimg)
ir ekonominiais tikslais**. Bandymai , gelbéti“ gamta, nepakeitus $io pozitrio, yra pasmerkti po
tam tikro laiko kartoti tas pacias klaidas ir sukelti tg pacig krize*”.

370 Ferry, J. M., L éthique reconstructive. Paris: Cerf, 1996. Ferry koncepcija esame komentave monografijoje Aleksandravici-
us, Europa kaip mgstymo bidas: atvirosios visuomenés pagrindai, p. 40-50. Zr. taip pat miisy pokalbj su Ferry, ,,Apie dvasinj
Europos uzdavinj“, www.bernardinai.lt, 2018 05 18, https://www.bernardinai.lt/2018-05-18-apie-dvasini-europos-uzdavini-poka-
Ibis-su-jeanu-marcu-ferry/ <zitiréta> 2022 10 18.

371 M. Nussbaum vartoja creating capabilities ir capabilities approach savokas, Nussbaum, M. C., Creating Capabilities: The
Human Development Approach. Cambridge: Harvard University Press, 2011.

372 Cia reziumuojame P. Ricoeuro ,,kurianciosios vaizduotés® funkcijos viesojoje politingje erdvéje samprata, kuri remiasi E.
Levino etika. P. Ricoeuro ir E. Levino filosofijas neabejotinai turime laikyti mastymo transformacijos, o taip pat darnaus vystymosi
doktrinos, kaip atnaujinto teisingumo koncepcijos, iStakomis.

373 Cf. Husserl, E., La crise de I°'humanité européenne et la philosophie. In: La crise des sciences européenes et la phénoménol-
ogie transcendentale. Paris: Galliamrd, 1976, p. 347-383. Husserlio pastabos apie ,,europietiskojo* mastymo krize, sukelta objek-
tyvistinio santykio su tikrove, ir viltj j i§spresti, grazinus derama vaidmenj subjektyviajai samoneés dimensijai, gali buti traktuoja-
mos kaip esminé darnaus vystymosi filosofijos dalis.

374 Cf. Heideggeris, M., Technikos klausimas. In: Rinktiniai rastai. Vilnius: Mintis, 1992, p. 217-243.

375 Akivaizdu, kad ¢ia turétume imtis svarstymy apie antropocena — vieng i§ pagrindiniy $iuolaikinés filosofijos tematiky. To ne-
darome tik todél, kad lietuviskosios pilnutinés demokratijos koncepcijos kiir¢jams i kategorija yra svetima, atrodo, netgi mastymo
potencialo prasme. Dél vietos stokos privalome apeiti sudétinga antropoceno savoka, net jeigu be jos darnaus vystymosi filosofija
negali buti i§plétota iki galo.
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Pozitirio kaitg, misy jsitikinimu, jmanoma formuluoti gilinant gyvybés savoka. Gamta yra gyvy-
bé. Zmogus - taip pat, ir psichologiné bei intelektualiné jo gyvybés forma jungiasi su biologine.
Subjekto ir objekto skilimas, kalbant apie zmogaus ir gamtos santykj, jvyko todél, kad buvo
jsivaizduojamas skilimas Zzmogaus samonéje — skilimas tarp jo biologinés ir dvasinés gyvybés,
moderniaisiais laikais j dogmos ranga iSkeltas Dekarto ir tapes europietiskosios pasaulézitros
esminiu elementu. Dvasios ir kiino, intelekto ir materijos jungtis, reali Zmogiskoje samonéje,
tokia galéty tapti ir antropologijoje. Taip atsinaujinusi antropologija leisty jzvelgti gelmine, bi-
ologing ir dvasing, Zzmonijos jungtj su gamta. Gyvybinis principas zmoguje ir gamtoje yra tas
pats, ir raisky jvairové - nuo fiziologiniy procesy iki intelektiniy polékiy - yra apvienyta to
paties impulso. Bergsono gyvybés koncepcija yra to pagrindimas, ir jos socialiné dimensija®’s -
dar viena darnaus vystymosi filosofijos atrama.

Kaip gyvybinio proceso integracijos j ekonominj vystymasi pavyzdj galime nurodyti P. Viv-
eret'o sitilymus keisti turto ir valiutos sampratos paradigma. I$ galios valdyti bty pereita j pro-
to ir gyvybés simbioze, kuri leisty kurti materialine gerove taip pat efektyviai, taciau kitaip:
»Galia kaip valdymas ir turtai kaip piniginé valiuta yra mire. [...] Lotyniskai, verté, valore, yra
gyvenimo jéga. [...] Dvejiems svarbiausiems turto faktoriams, gyvybei ir protui, butina sukurti
salygas realizuoti savo potencialg, iki $iol slopinta. [...] Gyvybé, apjungta su protu, jgalina ga-
lingus pajégumus kurti materialias ir nematerialias gérybes“?””. Techninis Viveret'o ,,naujosios
ekonomikos“ jgyvendinimas yra vertas démesio, taciau butina konstatuoti jo vartojamos gyvy-
bés savokos filosofinj neapibréztuma®®. Tikslindami jg, ¢ia pasitenkinsime apeliacija j pacig
gyvybés pajauta. IS tiesy, proto ir gyvybés atskirtis, budinga racionalizuotai civilizacijai, suna-
ikino egzistencinj pajautima, kad esame gyvi, giliaja gyvybés emocija, kuri apima ir kaniska, ir
dvasinj Zmogaus samonés procesg. Darnaus vystymosi filosofijos esmé — atrasti $ig pajautg i$
naujo ir perkelti ja j politinio organizavimosi procesa, kg kadaise reflektavo Aristotelis: Zmonés
»susiburia ir palaiko pilietine bendrija ir dél pacios gyvybés, nes jau vien tai, kad gyvename, taip
pat turbiit yra tam tikra gério dalelé, jei tik néra pernelyg didelio gyvenimo vargy pertekliaus;
ir akivaizdu, kad dauguma Zmoniy pakelia gausybe kanciy siekdami gyvybés, tarsi joje slypéty
tam tikra palaima ir prigimtiné saldybé“”.

Gyvybés patyrimo i$gyvenimas: taip galétume apibadinti mastymo transformacijg, reikalinga
darniam Zmonijos vystymuisi. Suzadindamas kuriancigja emocija (Bergsonas) ir kurianciaja
vaizduote (Ricoeuras), jis gali tapti socialiniy-politiniy normy Saltiniu, nes inspiruoja ne tik
novatoriska teorinj, bet ir naratyvinj racionalumg bei, svarbiausia, supra-socialiuosius rysius
tarp Zmoniy ir tarp Zmonijos ir gamtos. Sis racionalumas ir $ie rysiai, neutralizuodami konflik-
tus tarp jvairiy fundamentaliy teisiy, suteikdami vertés pajautg kiekvienam visuomenés nariui,
jkvepia pareigg siekti bendro gério, pritaikyto kiekvienai gyvai butybei, ir kiirybinj polékj saves
bei kito i$sipildymui. Jie reiskia laisvés sgvokos pagilinima, jos autenti$kesnj ir universalesnj
bavj. Todél vienas i reik§mingiausiy darnaus vystymosi doktrinos teoretiky Amartya Sen‘as

376 ,,Suteikime biologijos terminui labai suprantama prasme, kokia jis ir turéty turéti, kokia jis viena diena galbiit ir turés, ir
sakykime, kad bet kokia moralé [...] yra biologinés esmés®, Bergson, Les deux sources de la morale et dela religion, p. 103. Puiky
ivada j Bergsono teigiama zmogaus ir gamtos santykio tematikg rasime Ansell-Pearsons, K., Bergson: Thinking Beyond Human
Condition. London: Bloomsbury, 2018, taip pat C. Zanfi [Zangos Zzodyje i lietuviskaji Bergsono veikalo Mgstymas ir judantysis
vertima. Vilnius: Phi knygos, 2021, p. 7-28.

377 Viveret, P., Reconsidérer la richesse. La Tour d*Aigues: Editions de 1‘aube, 2003, p. 31, 180, 190.

378 Cf. Burbage, Philosophie du développement durable, p. 97-99.

379 Aristotelis, Politika. Vilnius: Pradai, 1997, p. 145 (vert. pakeistas).
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siejo ,vystymasi“ su laisvés ,,plétra“: ,Vystymosi esme regiu kaip realiy laisviy plétros procesa,

naudingg Zmonéms. Laisviy plétra yra pirmasis vystymosi tikslas ir pagrindiné jo priemoné“*®.

Pilnutinés demokratijos sasajos su darnaus vystymosi doktrina

Pilnutinés demokratijos koncepcija atsirado anksciau uz darnaus vystymosi doktring, todél tie-
sioginiy sasajy, reakcijos ar integracijos, tarp jy néra. Taciau jas sieja ritpestis socialinio teising-
umo suvokimo atnaujinimu. Atidziai analizuodami pilnutinés demokratijos autoriy refleksijas,
pastebime, kad jy plétojama teisingumo savoka yra grindziama tos pacios intuicijos, kuri mai-
tina Siuolaikine darnaus vystymosi doktring.

Pilnutinés demokratijos koncepcijos autoriai demokratijg apibrézia kaip Zzmogaus sagmoningu-
mo ir kultarinés karybos pasipriesinimg prigimtinei tendencijai i totalitarizma. Kaip tik $iuo
teiginiu A. Maceina pradeda savo platy konceptualyjj jvada i pilnutinés demokratijos sam-
pratg straipsnyje Demokratijos principai: ,Demokratija néra savaime aiskus ir pacios prigim-
ties zmogui duotas dalykas. Nuolatinés pastangos ja jtvirtinti pasaulio istorijoje ir sykiu nuo-
latinis atkritimas j totalitarizma rodo, kad ji yra labai kilni bei gili idéja, bet kaip tik dél to
reikalaujanti nemazo samoningumo i§ atskiro asmens ir aukstos kultaros i§ visos tautos .
Studijoje Pilnutinés demokratijos pagrindai, kurioje lietuviy mastytojas nuodugniai plétoja
pilnutinés demokratijos idéja, taip pat akcentuojama tai, kad ,demokratija reikalauja aukstos
dvasinés kulttros®, o jos krizé visada yra ,sagmonés krizé“**2, Kaip minéjome, sgmoningumas ir
kultara sudaro darnaus vystymosi doktrinos esme, jeigu juos traktuosime per $ig konceptualiai
daugiaplane prizme: 1) jy turinys - mastymo transformacija, reiskianti atsinaujinusia gyvy-
bés ir laisvés pajauta, kuri jgalina gyvenimo budo paprastuma bei socialing empatija; kaip tik
pastaroji gimdo realig galimybe identifikuoti kiekvieno asmens individualius poreikius ir juos
patenkinti socialiniame lygmenyje, i$vengiant normy konflikty, 2) ju konkreti raiska politinéje
visuomenéje — novatoriskas visuomeninio gyvenimo modelis, derinantis ekonomine plétra, so-
cialinj teisingumga bei ekologinj tikslinguma, 3) jy instrumentai — technologijos ir tarptautinis
bendradarbiavimas.

Kurie i$ Siy elementy siejasi su pilnutinés demokratijos autoriy refleksijomis?

Musy jsitikinimu, pastaryjy puoseléjama zmogaus laisvés ir socialinio teisingumo intuicija atit-
inka nuostatas, bidingas darnaus vystymosi doktrinos protagonistams. Sj teiginj galima pagris-
ti, analizuojant A. Maceinos déstomus du demokratijos principus, asmens vertingumo prin-
cipa, i$ kurio kyla socialiné lygybé, ir asmens pirmumo principg, kuris lemia konkrecius visy
visuomenés gyvenimo sri¢iy formavimo modusus, bei jo formuluojamg tarptautinés politinés
bendrijos pobudi.

Asmens vertingumas. Zmogaus asmuo yra absoliutas savo verte: $i europiné antropologija yra
natdraliai perimama pilnutinés demokratijos kiréjy, ¢ia nematome butinybés to nuodugniai
analizuoti. A. Maceina taikliai pastebi, kad asmens vertingumo pripazinimas lémeé laisveés ir i§
jos kylanciy socialiniy teisiy universalizavima, t. y. socialine lygybe tarp visy Zmoniy. Istoriné

380 Sen, A., Un nouveau modeéle de développement économique. Paris: Odile Jacob, 1999, p. 56.

381 Maceina, A., Demokratijos principai. IS Lietuva, kurios nebuvo. pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai, sud. K.
Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 269.

382 Maceina, A., Pilnutinés demokratijos pagrindai. IS Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai,
sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 315, 316.

99



Tarp jsitikinimo ir atvirybés: Pilnutinés demokratijos iStakos, kontekstai ir perspektyvos

laisvés ir lygybés dinamika reiskési kaip peréjimas nuo senovés graiky demokratijos suvokimo
prie Pranciizy revoliucijos demokratijos idéjos: ,,Pranciizy revoliucijos paskelbtoji lygybés idéja
buvo, kaip sakéme, graikiskosios demokratijos pataisymas ta prasme, kad demokratiniy laisviy
skalé buvo pritaikyta visiems zmonéms, o ne tik tam tikram luomui“**’. Masy tematikai yra
aktualus budas, kuriuo A. Maceina pristato laisvés ir lygybés universalizavimo esme: ,,Didziau-
sias demokratas mato, kad savo fizinémis, protinémis ir moralinémis savybémis Zmonés néra
lygis. Taciau Sitoji faktiné nelygybé nepanaikina asmens vertingumo, tuo paciu jo principinio
lygumo kitam, ir todél negali rasti i$raiSkos teisinéje srityje, suskirstydama zmones j vertingus
ir nevertingus. [...] Nesveiki, maziau gabus, maziau fiziSkai ar protiskai pajégus, nesugeba ki-
tiems prilygti apsukrumu ir turtingumu yra tiek pat asmenys ir savo esméje tiek pat vertingi,
kai ir sveiki, kaip ir genijai, kaip ir boksininkai, spekuliantai ar kapitalistai. Todél jiems visiems
demokratija ir laiduoja tas pacias teises“**. Siuose Maceinos teiginiuose yra jskaitomas riipestis
integruoti j politinj gyvenima piliecius, kuriy prigimtinés savybés neleidzia dalyvauti jpras-
tinése, instrumentinio racionalumo ar kitokios galios reikalingose, kovose, identifikuojant jy
poreikius ir jy patenkinima paverc¢iant socialiniy normy formavimo kriterijumi. Tiesa, lietu-
viy mastytojo tekstuose nerandame sisteminiy pasitilymy, kaip tai padaryti. Taciau socialinés
draugystés, netgi meilés sgvoka yra esminé pilnutinés demokratijos dimensija**. Tuo Sios kon-
cepcijos autoriai jungiasi prie darnaus vystymosi kiréjy teigiamo visuomenés empatiskumo
imperatyvo, priklausydami tai politinés filosofijos krypc¢iai, kuri skatina pranokti grynai instru-
mentiniu racionalumu ir galios Zaidimais grindziamos demokratijos formavima ir kuri akcen-
tuoja, bergsoniskaja prasme, visus pilie¢ius jungianc¢ios emocijos (brolybés) fundamentaluma
teisingumui realizuoti. Brolybés, meilés kategorija yra Maceinos teigiamo asmens vertingumo
principo universalizavimo pagrindas.

Ta patj universalizavima ir jo pagrinda, t3 pacia istorinés demokratijos raidos, Pranciizy revoli-
ucijos idéjoms koreguojant graiky demokratijg, analize aptinkame ir Bergsono Dvejuose moralés
ir religijos Saltiniuose. Taciau savo veikale Bergsonas i$plecia meilés raiska anapus Zzmogiskojo
sociumo ir netgi zmonijos kaip tokios: ,,Jeigu sakytume, kad ji apima visg Zmonija, sakytume ne
per daug, netgi nepakankamai, kadangi $i meilé apima ir gyvanus, ir augalus — visg gamtg“**.
Taip Bergsono atvirosios visuomenés koncepcija pagrindzia darnaus vystymosi filosofijai es-
minj Zmogaus atsivérima gamtiniam pasauliui. Pilnutinés demokratijos kuréjai to nedaro, savo
politing doktring apribodami tik Zzmogiskuoju sociumu. Ekologinis rapestis dar nebuvo tapes
juy refleksijy varikliu.

Asmens pirmumas. Antrasis demokratijos principas, kaip jj formuluoja Maceina, yra absoliu-
tus individualaus asmens pirmumas®’. Atsiribojgs nuo antibendruomenisko ,individualizmo®,
pagrindes individualaus asmens ir bendruomenés tarpusavio reikiamybe, lietuviy mastytojas
isskiria tris konkrecias socialinio gyvenimo sritis, kuriose reiskiasi asmens pirmumas ir ku-

383 Maceina, Demokratijos principai, p. 274.

384 Ibid.

385 Tuo pilnutinés demokratijos kiiréjai tgsia organiskosios valstybés koncepcijos autoriy refleksijas: ,,Meilé kuria visuomenines
institucijas ir malSina luomines, partines ir ideologines kovas. Meilé pati techniskai nesprendzia jokiy juridiniy ir politiniy prob-
lemy. Bet ji ripinasi, kad visos jos biity humaniskai i§sprestos. Meilé turi gliidéti Sity sprendimy pagrinduose, juose vesti ir tvarky-
ti, Deklaracija ,,] organiskosios valstybés kiiryba®, i§ Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai,
sud. K. Girnius, A. Jankauskas, L. Peluritis. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 86.

386 Bergson, Les deux sources de la morale et de la religion, p. 34.

387 Maceina, Demokratijos principai, p. 271-272.
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rios sudaro demokratijos ,,pilnybés“ savokos turinj: ,,politing*, ,,socialine ir ,kultirine®. Sig
struktiirg Maceina nuodugniau paaiskina taip: ,,Norédami iSreiksti patj esminj demokratijos
principg, galétume pasakyti: demokratijos pagrindas yra asmens pirmumas prie§ kolektyva,
prie$ daikta ir prie$ idéja. Sis asmens pirmumas praktikoje kildina tris didZigsias demokratijas:
politing demokratija, socialing demokratija ir kultiiring demokratijg“*®. I§ tiesy, tai, kg Maceina
vadina socialine politika arba asmens pirmumu prie§ daikta, yra tam tikras tkio organizavi-
mo modelis, apjungiantis ekonomine ir socialing dimensijas. Pasisakydamas prie§ kapitalizma,
»kada asmuo yra padaromas priemone ekonominiams reikalams ugdyti®, ir prie§ komunistinj
socializmg (,,istorinj materializma®), ,,[kada asmuo yra padaromas] ekonominiy reikaly raidos
iSdava“®, Maceina reikalauja subordinuoti ekonominj visuomenés vystymasi zmogaus, kaip
asmens, prigimtiniams poreikiams realizuoti. Tai atitinka darnaus vystymosi doktrinoje for-
muluojama ekonomikos ir socialinés politikos simbiozg, eliminuojancia vartotojiskumo mech-
anizmg ir transformuojancia vystymosi savoka: detaliai pristatydamas ,socialing demokrati-
ja“ studijoje ,,Pilnutinés demokratijos pagrindai“**®, Maceina arsiai kritikuoja i$ kapitalizmo
kylancig socialine nelygybe*"' ir formuluoja imperatyva organizuoti akj taip, kad baty sudary-
tos ,,medziaginés salygos zmogiskam gyvenimui. [...] Sis Zzmogiskas gyvenimas telkiasi aplinkui
du pagrindinius rapescius: iSvystyti zmogaus asmenybe ir kurti dvasine kultiirg“®.

Studijoje randame darnaus vystymosi doktrinai ypa¢ artimus samprotavimus apie darbo
prasme ir technologijy panaudojima darbo salygoms gerinti: ,,Tobuléjant technikai, turi bati
trumpinamas darbo laikas. Zmogus negali virsti darbo vergu“**. Ar $ioje deklaracijoje galime
jzvelgti potencialy pritarimg universaliy baziniy pajamy idéjai, kuri, kaip konstatavome, galéty
kilti i§ darnaus vystymosi filosofijos? Jeigu $ig idéja suprasime kaip galimybe pilieciui nedirbti
apskritai, gaunamas pajamas panaudojant egoistiniam gyvenimo btidui tenkinti, Maceina pasi-
sakyty grieztai pries ja: jo pozitriu, ,darbas yra vienintelis tikras Zmogaus apsirtipinimo $altinis“
ir ,,dirbti yra kiekvieno pareiga“®!. Taciau darnaus vystymosi doktrina taip pat priestarau-
ja tokiam universaliy baziniy pajamy tikslingumui, jo filosofijos esmé — bendruomeniskumo
inspiracija, plétojant kiekvieno zmogaus asmenybés potencialg per kiarybiskumag. Kaip tik
kirybiskam darbui ir turéty pasitarnauti universalios bazinés pajamos, eliminuojancios baime
netekti socialinio pragyvenimo minimumo*”, istikus nedarbo etapui, ir batinybe paklusti darb-
daviui, kai $io reikalavimai priestarauja prasmingam zmogaus gyvenimui. Tokioje perspektyvo-
je, pilnutinés demokratijos autoriy mintys apie darbg kaip prasmingo gyvenimo $altinj, visiskai
atitinka darnaus vystymosi protagonisty vizija, netgi integruojant j ja universaliy baziniy pa-
jamuy, kaip skatinanciy uzsiimti karybine darbine veikla, idéjg. Kaip tik $iame kontekste jgauna
svarbios reik§més reti $iy autoriy svarstymai apie technologijy panaudojimga. Jie priartina piln-

388 Ibid, p. 272 (kalba taisyta).

389 Ibid.

390 Maceina, Pilnutinés demokratijos pagrindai, p. 305-379.

391 Ibid, p. 327-328.

392 Ibid, p. 337.

393 Ibid, p. 341.

394 Ibid, p. 339, 340.

395 Pilnutinés demokratijos kiiréjy formuluojamas socialinés globos imperatyvas atitinka kaip tik $ig universaliy baziniy pajamy
id¢jos funkcija: ,,Socialinis gyvenimas niekad nebus tinkamai sutvarkytas, jeigu dirbantieji nebus privalomu badu apsaugoti nuo
jvairiy netikétumy, kurie ne kartg zmones istinka ir nuo kuriy né vienas néra saugus. Tod¢l sveikai suprastoje ir gerai vykdomoje
socialin¢je demokratijoje ligos, nelaimingy atsitikimy, nedarbo ir senatvés atvejais yra visuotinis draudimas®, ibid., 349. Ten
pat zr, §iuo klausimu jdomius svarstymus apie draudimo fondus. Taip pat Zr. refleksijas apie batinybe naikinti ,,egzistencijos ne-
tikruma®, ibid, 353.
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utinés demokratijos koncepcija prie dar vieno esminio darnaus vystymosi doktrinos elemento:
keisdamos darbo organizavimo procediiras, technologijos turi buti nukreiptos ne j egoistinio
malonumo, o j paprasto, teisingo, bendruomenisko ir prasmingo gyvenimo realizacijg.

Kaip ir darnaus vystymosi doktrinoje, pilnutinés demokratijos koncepcijoje yra pabrézia-
ma tam tikra kultGros savoka. Darnus vystymasis suponuoja mastymo perkeitimg. Pilnutinés
demokratijos kairéjas Maceina kulttrinio gyvenimo organizavima apibrézia kaip idéjos subordi-
nacija asmeniui. K3 tai reiskia? Studijoje Pilnutinés demokratijos pagrindai Maceina $ig reik$éme
pristato kaip ,kultarinés demokratijos reikalavimg, ,kad politiné valstybés sritis nespresty
apie kultarinio gyvenimo principus“*, kitaip tariant, kaip Zymiaja pilnutinés demokratijos
karéjy ,,nepasaulézitrinés politikos“ doktring. I§ esmés, Maceinai, Girniui ir kitiems pilnutinés
demokratijos koncepcijos autoriams kultiriné demokratija reiskia sazinés laisvés jgyvendi-
namumg. Tai - fundamentali salyga bet kokiai autentiskai mastymo kaitai.

Tarptautiné politiné bendruomené. Pilnutinés demokratijos autoriai artéja prie darnaus
vystymosi doktrinos savo pozitiriu i tarptautinius santykius. Pabrézdamas kiekvienos tautos
teise kurti sava valstybe, A. Maceina akcentuoja pasaulinés politinés bendruomenés butinybe
ir pateikia vertingy svarstymy apie jos organizavimosi principus®”. Si batinybé kyla paskiros
valstybés ,,nepakankamumo apripinti Zmogaus reikalus®, taigi iSspresti materialaus social-
inio-ekonominio pobudzio problemas™®. J[domu tai, kad Maceina pasaulinés politinés ben-
druomenés poreikj mato ir pacioje kultaroje, taigi Zmonijos samonés evoliucijoje: ,,Kultarinis
i$sivystymas Siandien pasieké tokio laipsnio, kad viena valstybé darosi ¢ia nepajégi. Siandien
kultara jau apima visg pasaulj. Ji pralauzé atskiry tauty bei valstybiy sienas ir virto visuotiniu
dalyku. [...] Pats tad kultaros vyksmas stumia tas tautas j visuoting draugija. Tauty jungimasis
j pasaulio bendruomene yra natarali kultiiros visuotinumo apraiska“®. Maceinos poziiris j
tauty ir politi$kai apvienytos pasaulinés bendruomenés santykj visiskai atitinka bergsoniskaja
atviros visuomenés koncepcija: ,,Pasaulio bendruomené galés buti stipri tik tada, kai tautos bus
stiprios savoje individualybéje ir i$ jos kylancioje kulttroje. Tauty stiprumas yra pasaulio ben-
druomenés stiprumo laidas“*®. Dar labiau §j poziiirj prie Bergsono politinés filosofijos priartina
teiginys apie meilés fundamentaluma tarptautiniuose santykiuose: ,,Tas pats pasakytina ir apie
zmonijos meile, lyginant jg su savo tautos meile. Tautos meilé yra Zzmonijos tautos pagrindas,
kaip saves meilé yra artimo meilés matas“’’. Komentuodamas Bergsono atviros visuomenés
koncepcija, F. Worms‘as pasiilé ,,atvirojo patriotizmo® sagvoka*”, kuri derinasi su Maceinos
nuostata: ,,Kas gerai panaudoja [tautos sukurtas priemones] mokslo, meno, technikos, tikio sr-
ityse, tas tobulina sava tautg ir tuo paciu dirba Zmonijai. Toks Zmogus yra patriotas ir sykiu
kosmopolitas geraja $io Zodzio prasme“®.

Toliau Maceina i$veda konkrecius tarptautinés politinés bendruomenés principus. Misy akyse
svarbu tai, kad jis akcentuoja ,zaliavy ir tkiniy gérybiy prieinamumg visoms tautoms®: ,Yra

396 Ibid, p. 361.

397 Ibid, p. 373-379.

398 Ibid, p. 375.

399 Ibid.

400 Ibid, p. 376.

401 Ibid.

402 Worms, F., Bergson ou les deux sens de la vie. Paris: PUF, 2004.
403 Maceina, Pilnutinés demokratijos pagrindai, p. 376.
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didelis socialinis nusikaltimas vienose valstybése naikinti Gkines gérybes, o kitose leisti mirti
zmonéms badu. Reikia pergaléti §j ,,litdna naudingumo principa” (Pijus XII), kuris $iandien
lemia tkinius tauty santykius, ir vietoje jo padéti tauty reikalus pagal visuotinio solidarumo
dvasig. Socialiné tad demokratija pasaulio bendruomenéje yra taip lygiai reikalinga, kaip ir
kiekvienoje atskiroje valstybéje“*. Sie principai visiskai atitinka darnaus vystymosi doktrinos
tikslinguma, o pilnutinés demokratijos koncepcijoje atskleidzia potenciala, kuriuo pasizymi
lietuviskoji politiné mintis dabartiniy musy tautos ir viso pasaulio problemy kontekste.

404 [bid., p. 378.
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ISVADOS

Nors pilnutinés demokratijos projektas atrodo kaip i$skirtinis fenomenas lietuviskoje intelektu-
alinéje istorijoje, taciau, vertinant jj XX a. politinés minties kontekste, jis neatrodo kaip iSimtis.
Tai anaiptol néra trikumas - vadinasi, pilnutinés demokratijos idéjos reagavo j tuos pacius
issukius ir problemas kaip kai kurie svarbiausi XX a. politiniai mastytojai. Jau yra zinoma, kad
pilnutinés demokratijos antropologinéms idéjoms lemiama jtaka turéjo prancizy personalis-
tiné filosofija, o socialinés problematikos jsivaizdavimui — Kataliky Baznyc¢ios socialinis mo-
kymas, taciau pilnutinés demokratijos autoriy idéjas galima kai kuriais aspektais gretinti su J.
Rawlso ar jj kritikavusiy komunitary filosofiniais tyrinéjimais.

I vienos pusés, esama nemazai panasumy tarp A. Maceinos ir ]. Girniaus nepasaulézitrinés
politikos ir J. Rawlso politinio liberalizmo: visi $ie autoriai ieSko bendro ,,neutralaus® ir ,,racio-
nalaus® pagrindo skirtingas pasaulézitiras turin¢iy individy ir jy grupiy sugyvenimui. I§ kitos
pusés, savo socialinés tikrovés, bendruomenés svarbos, kultiiros ir istorijos suvokimu piln-
utinés demokratijos autoriai yra gerokai artimesni J. Rawlsg (ir bendrai liberalizmag) kritika-
vusiems komunitarams. Tiesa, pilnutinés demokratijos koncepcija nepateikia nei J. Rawlso ly-
gio epistemologijos ar socialinés ontologijos filosofinés vizijos, nei personalisty ar komunitary
tipo antropologinés analizés, todél bet koks $iy idéjy lyginimas i§ esmés remiasi pavirsiniais
panasumais. Cia galimybés lyginti su J. Rawslo, komunitary ir personalisty idéjomis nubréztos
tik paciais bendriausiais bruozais, todél palieka erdvés rimtesnei ateities analizei.

Galima pridurti, kad, norint pilnutinés demokratijos idéjas aktualizuoti XXI a., joms reikalin-
gas naujas ,i$vertimas® ar ,perrasymas” ir perinterpretavimas, atsizvelgiant j globalesnj polit-
inés minties konteksta bei naujas politines realijas, naujo tipo tironijy i$sukius demokratijoms.
Kaip tik Sioje perspektyvoje organiskosios valstybés ir pilnutinés demokratijos koncepcijos gali
bati gretinamos su jy amzininkés atvirosios visuomenés samprata arba, zvelgiant dar radikali-
au, su Siuolaikine darnaus vystymosi doktrina.

Bergsono ir Popperio atviros/uzdaros visuomenés koncepcija yra kompleksiskas teorinis dari-
nys. Jis turi abiejy autoriy mintis vienijancius vektorius: reaguojama j tas pacias pasaulines
problemas (prievarta), siilomi ta pacia kryptimi linkstantys sprendimai (demokratija, teising-
umas), uzdaroji visuomené traktuojama i§ esmés vieningai. Skirtumai iSryskéja analizuojant
ju siilomas atvirosios visuomenés sampratas, tac¢iau galima klausti, ar $ie skirtumai galiausiai
nevirsta papildomumu: Popperio teigiamo racionalumo Bergsonas negincija, kaip mané austry
mastytojas, bet suteikia jam solidy antropologinj pagrindimg. Tiesa, §is pagrindimas iSpildo
Popperio racionalumo korekcine funkcija: nei tapatybés neigimas, baiminantis nataralios ten-
dencijos j uzsidaryma, nei socialinés inzinerijos idéja, neutralizuojanti racionaliai nemastanciy
zmoniy pozicijas, tampa nereikalingi. Bet racionalumui ir intuicijai tampant ne priesiskais, o
vienas kitg papildanciais zmogaus pajégumais, Bergsono ir Popperio koncepcijos jgauna ben-
drg vardiklj. Jspudinga tai, kad abu mastytojai ta patj atvirosios visuomenés terming sukaré
nepriklausimai vienas nuo kito. Sis faktas — tai laiko Zenklas. Todél nenuostabu, kad kitose
tautose kiti mastytojai, reaguodami j tas pacias problemas ir pasirinkdami tg pacia sprendimy
kryptij, karé analogiskas visuomenés koncepcijas. Organiskoji valstybé — viena is jy. Jos priesin-
imas autoritarizmui struktariskai atitinka Bergsono ir Popperio atvirosios visuomenés priesin-
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ima uzdarajai visuomenei. Pati uzdarosios visuomenés ir autoritarizmo samprata, jy susida-
rymo mechanizmai yra apibtidinami vienodai. O organiskosios valstybés koncepcija isreiskia
Bergsono atvirosios visuomeneés esme ir turinio, ir principy lygmenyje, neneigdama Popperio
racionalaus dialogo butinybés.

Lietuviskaja pilnutinés demokratijos koncepcija ir pasauling darnaus vystymosi doktring kiré
skirtingy karty mastytojai. Ryskiausias skirtumas tarp jy refleksijy, tarp jy laikmeciy - ekolog-
inés padéties jsisgmoninimas. Jeigu darnaus vystymosi doktrinoje Zmogaus santykis su gamta
uzima centrine viet, tai pilnutinés demokratijos autoriai apie tai nekalba né kiek. Taciau ki-
tos esmineés sgsajos sieja abi filosofines teorijas. Darnaus vystymosi filosofijos esmé — teising-
umo sgvokos praplétimas ir pagilinimas. Sis konceptualus gestas reiskiasi kaip ekonominés,
socialinés ir ekologinés sociumo dimensijos apjungimas j bendra sistema, kurioje visi elementai
moderuoja vieni kitus. To rezultatas — novatoriskas ekonominis modelis, kuriame vystymo-
si sgvoka yra jgavusi naujg reik§me. Pilnutinés demokratijos autoriy (A. Maceinos) darbuose
ekonomikos moderavimas ripesciu jtraukti i pilnavertj socialinj gyvenimga visus jos narius, o
patj §j gyvenima subordinuoti asmens fizinés, psichologinés ir dvasinés gerovés tikslui, visiskai
atitinka darnaus vystymosi doktrinos tikslinguma. Ypac reik§mingai ¢ia atrodo empatiskumo
arba meilés dimensijos jtraukimas j socialiniy rysiy audinj. Sia kryptimi teorizuojama masty-
mo transformacija, darnaus vystymosi sékmés salyga, atitinka asmens vertingumo ir pirmu-
mo principus, formuluojamus A. Maceinos. Technologijy panaudojimas, turintis tarnauti tam
paciam tikslui, taip pat jungia abi koncepcijas. Galiausiai, abiejy sampraty protagonistai turi ta
pacia tarptautiniy santykiy aksiologija ir jos bendra filosofinj-antropologinj pagrindg, sudéta
bergsoniskyjy politikos ir atvirosios visuomeneés refleksijy. I$ to seka i$vada, kad $iandien buty
tikslinga atnaujinti pilnutinés demokratijos teorija: joje jrasytas potencialas galéty virsti dar-
naus vystymosi teorijos papildiniu, sprendziant siuolaikines Zzmonijos problemoms.
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