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Ivadas 7

TVADAS

Socialisting civilinés teisés doktrina nepripazino privatinés nuo-
savybés, todél daiktiné teisé ilgg laikg Lietuvos mokslininky nebuvo
tiriama ir iki $iol dar néra pakankamai iSnagrinéta, nebiita ir sisteminio
daiktiniy teisiniy santykiy tyrimo. Sios knygos pagrindinis tikslas —
iSanalizuoti daiktinés teisés kaip civilinés teisés poSakés paskirtj, jos
vieta civilinés teisés sistemoje, taip pat atskleisti daiktiniy teisiniy
santykiy specifika, jy rusis.

I knygos skyriuje analizuojami bendrieji daiktinés teisés klausi-
mai — jos esmé, struktiira, santykis su prievoliy teise. Daug démesio
skiriama daiktiniam teisiniam santykiui ir subjektinés daiktinés teisés
analizei. Nagrinéjama ir subjektiniy daiktiniy teisiy klasifikacijos
kriterijy problema. Daroma prielaida, kad pagal subjektinés daiktinés
teisés turinio pobudj, jos subjektus ir atsiradimo pagrindus daiktines
teises galima suskirstyti j pirmines ir iSvestines. Prie pirminiy priski-
riamos valdymo teisé ir nuosavybés teis€, prie iSvestiniy — turto pati-
kéjimo teisé, svetimo turto administravimas, servitutas, uzufruktas,
uzstatymo teis¢ (superficies), ilgalaiké nuoma (emphyteusis), hipote-
ka, jkeitimas, svetimo daikto sulaikymas. Atsizvelgiant j $ig klasifika-
cijg nustatyti knygos II, III ir IV skyriy tyrimo objektai — atskiry sub-
jektiniy daiktiniy teisiy rasys, jy paskirtis, turinys, atsiradimo, pasi-
baigimo ir pasikeitimo pagrindai.

I knygos skyrius paskirtas valdymo teisés, kaip savarankisko
daiktinés teisés instituto, analizei. Sis institutas nagrinéjamas i§samiai,
nes daug mety Lietuvos teisininkams jis apskritai nebuvo Zinomas.
Knygoje nagring¢jama valdymo teisés samprata, jos paskirtis, atsklei-
dziamos valdymo instituto istorinés iStakos. Esminis metodologinis
uzdavinys yra atskirti valdyma kaip savarankiskag daikting teise nuo
titulinio valdymo, t. y. kai valdymas pasireiskia kaip kitos daiktinés
teisés (pvz., nuosavybés teisés) ar prievolinio teisinio santykio (pvz.,
panaudos gavéjo, valdancio daikta pagal panaudos sutartj) elementas.
Remiantis valdymo, kaip savaranki$kos daiktinés teisés, analize, api-
blidinama S§ios teisés gynimo nuo pazeidimo speciali priemoné — ie$-
kinys dél valdymo paZeidimo (posesorinis ieskinys).



8 Ivadas

IIT knygos skyriuje analizuojamas nuosavybés teisés institutas ir
jo normomis reglamentuojamy santykiy esmé. Knygoje siekiama at-
skleisti §io instituto reikSme ir vieta daiktinéje teiséje ir visoje privati-
néje teiséje. Nuosavybés teisés instituto reikSminguma lemia tai, kad
jo normomis jtvirtinami kiekvienos valstybés ekonomikos ir politikos
pagrindai. Sis institutas yra svarbiausias daiktinés teisés struktirinis
elementas, nes nuosavybeés teisinio reglamentavimo ideologiniai prin-
cipai ir jais remiantis sukurta nuosavybeés teisés doktrina nulemia ir
visy kity civilinés teisés instituty turinj. Knygoje detaliai analizuojami
privatinés ir vieSosios nuosavybés teisés santykiai, nuosavybés teises,
jy turinys ir objektai, §iy teisiy jgyvendinimo problemos. Siame sky-
riuje atskiras poskyris skirtas vieSosios nuosavybés teisei ir jos igy-
vendinimui. Vie$osios nuosavybés teisé yra kompleksinis institutas,
kurio jgyvendinimg reguliuoja vieSosios ir privaciosios teisés normos.
Dél Sios priezasties vadovélyje stengtasi nuosekliai aptarti vieSosios
nuosavybés objektus, subjektus, turinj, vieSosios nuosavybés teisés
igyvendinimo ypatumus bei kitus reikSmingiausius aspektus, kurie
atskleidzia Sios nuosavybeés riiSies iSskirtinuma.

IV knygos skyriuje pirmg kartg sistemingai nagriné¢jamos i§vesti-
nés daiktinés teisés, jy paskirtis, turinys, atribojimo kriterijai, sgveika
su prievoliy teise. Analizuojamos ne tik teis€s normos, bet ir teismy
praktika.

Knyga skiriama teis¢ studijuojantiems universitety ir kolegijy
studentams, doktorantams. Ji, be abejo, gali sudominti ir praktikuojan-
¢ius teisininkus, nes knygoje galima susipazinti ne tik su daiktinés
teisés doktrina, bet ir su aktualia teismy praktika.

Sios knygos autoriai:

doc. dr. Egidijus Baranauskas — IV skyrius;

dr. Kestutis Laurinavicius — III skyriaus 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 skirs-
niai;

prof. dr. Vytautas Pakalniskis — I skyrius, II skyrius, III skyriaus
1,2,3,4,8,11, 13, 14 skirsniai;

doc. dr. Dalia Vasariené — 11 skyriaus 12 skirsnis.



I skyrius

DAIKTINES TEISES
BENDRIE]JI KLAUSIMAI






Daiktinés teisés bendrieji klausimai 11

1 skirsnis. DAIKTINES TEISES SAMPRATA
IR JOS VIETA CIVILINES TEISES
SISTEMOJE

1. Daiktines teises samprata

Teisés doktrinoje daiktiné teisé, kaip ir teisés terminas, suvokia-
ma dvejopai: subjektine ir objektyvigja prasmémis.

Daiktiné teisé subjektine prasme — tai asmens (subjekto) teisé
i daikta. Si teisé yra teisinio santykio elementas.

Daiktiné teisé objektyviaja prasme — tai civilinés teisés posa-
kis, kurj sudaro civilinés teisés normos ir i$ jy susiformave institu-
tai, reglamentuojantys visuomeninius santykius, kuriy objektas
yra daiktai.

Daiktiné teisé yra svarbiausias civilinés teisés posakis, jungiantis
civilinés teisés institutus, kuriy normos reglamentuoja daiktinius civi-
linius santykius. Daiktinés teisés svarba lemia daiktiniy santykiy pri-
gimtis, nes tik daiktai dél savo materialumo gali biiti Zmogaus varto-
jimo poreikiy tenkinimo priemoné. Tad jei nebiity daiktinés teisés, tai
nebiity ir prievoliy teisés. Todél galima teigti, kad daiktiné teisé¢ yra
pagrindiné civilings teisés struktlriné dalis, o jos normos ir reglamen-
tuojami visuomeniniai santykiai tam tikra prasme yra prioritetiniai.

Savo ruoztu daiktinés teisés reglamentuojamy santykiy sistemoje
svarbiausi yra nuosavybés santykiai, nes i§ $iy santykiy atsiranda visi
kiti daiktiniai ir prievoliniai turtiniai santykiai. Todél savininkas turi
placiausio turinio subjektines teises. Kitos daiktinés teisés (servitutas,
uzufruktas, uzstatymo teisé (superficies), patikéjimo teisé€, svetimo
turto administravimas, ilgalaiké nuoma (emphyteusis), jkeitimas, hipo-
teka, daikto sulaikymas) yra i§vestinio pobiidzio, t. y. daiktinés teisés j
daiktg, kurias greta savininko jgyja tretieji asmenys. Pavyzdziui, Ze-
mes servituto teisé suteikia jos turétojui teis¢ naudotis kitam asmeniui
nuosavybés teise priklausanciu zemeés sklypu ar jo dalimi. Taigi Siuo
atveju ] vieng daiktg — Zemés sklypa — daiktines teises turés du asme-
nys: savininkas ir servituto teisés turétojas.
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Kaip ir civilinés teisés Saka, taip ir daiktiné teisé, kuri yra civili-
nés teisés sudétiné dalis, formuojasi dél tam tikro reglamentuojamy
santykiy pobtidzio. Todél, siekiant apibudinti daiktine teis¢ kaip
civilinés teisés sistemine dalj, reikia nustatyti daiktiniy santykiu
prigimtj ir Siy santykiy teisinio reglamentavimo metodo ypatu-
mus.

Daiktinés teisés reglamentuojamy santykiy prigimties analizé.
Pagrindinis ir nuosavybés, ir kity daiktinés teisés reglamentuojamy
visuomeniniy santykiy ypatumas yra tai, kad $iy santykiy objektas yra
materialus — daiktas. Daiktas kaip civiliniy teisiy objektas nuo kity
objekty skiriasi savo fiziniais poZymiais — jis yra kiiniSkas, matomas,
apciuopiamas ir pan. Todél asmuo, kuris turi daikta, gali daryti jam
fizinj poveikj ir taip pasiekti tam tikry tiksly, pavyzdziui, patenkinti
savo vartojimo poreikius ir pan. Asmens galimybe daryti fizinj povei-
ki daiktui teisés tyréjai kartais vadina daiktinés teisés turétojo ,,santy-
kiu su daiktu*'. Dél tokios daiktinio teisinio santykio traktuotés vis dar
diskutuojama: ar gali teisinis santykis biti tarp Zmogaus ir daikto?’
Nors teisés literatiroje kartais vis dar teigiama, kad daiktinis teisinis
santykis pagal savo forma yra asmens rysys su daiktu, §is rySys nelai-
komas visuomeniniu santykiu. Daugelis mokslininky teisiy skirstyma j
daiktines ir prievolines laiko nesusipratimu, nes néra santykiy su daik-
tais. Nors §i i§vada ir grindZziama jtikinamais argumentais, taciau teisi-
nio reglamentavimo tradicija, pagrjsta daiktiniy ir prievoliniy teisiy
derinimu, kontinentingje teiséje yra tokia gaji, kad daiktinés teisés
atsisakymas sukelty chaosa ir sugriauty visa kontinenting privating
teise. Pavyzdziui, V. Mikelénas aiSkiai iSreiské mintj apie daiktinio
santykio socialing prigimtj: Daiktiné teisé suponuoja visy treciyjy
asmeny pareigq gerbti daiktinés teisés turétojo teises.” Akivaizdu, kad
vadinamasis ,,asmens santykis su daiktu* suvokiamas ne kaip sociali-
nis, o tik kaip fizinis Zmogaus ir daikto rysys, kuris leidzia jgyvendinti
daiktines teises: daryti poveikj daiktui, siekiant gauti naudos ir pan.
Taciau S$is daiktinio teisinio santykio pozymis, miisy nuomone, néra
svarbiausias. Svarbesnis §iy santykiy prigimties bruozas glidi santy-
kio dalyviy valioje. Daiktinio santykio esmeg isreiskia tai, kad asmuo,

! 7r., pavyzdziui, Mikelénas, V. Prievoliy teisé. Pirmoji dalis. Vilnius: Justitia,
2002, p. 42.

% Plagiau apie tai 7r.: Sakavicius, J. Kai kurie daiktinés ir prievolinés teisés san-
tykio probleminiai aspektai. Jurisprudencija. 2008, Nr. 5 (107), p. 43.

> Mikelénas, V. Prievoliy teisé. Pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 2002, p. 42.
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kuris turi daikting teise, ja gali jgyvendinti, t. y. gauti sau turtinés nau-
dos vien tik savo valia, be kieno nors kito aktyvios pagalbos. Kad $ia
teise asmuo jgyvendinty, pakanka tik to, kad kiti asmenys elgtysi pa-
syviai: gerbty kito asmens teis¢ j jo valdoma (turimg) daiktg ir netruk-
dyty jam jgyvendinti savo teises. Taciau, kad daiktiné teisé bty tre-
¢iyjy asmeny ,,gerbiama®, jie turi biiti informuoti apie tam tikro daikto
priklausymg konkre¢iam asmeniui ir pripaZinti to priklausymo teisé-
tuma. Dél Sios priezasties daiktiniy santykiy teisinis reglamentavimas
yra gana paprastas — jstatymy leidéjui pakanka nustatyti daikto turéto-
jui teisg elgtis su daiktu taip, kaip jam paciam atrodo esant reikalinga,
o visiems kitiems asmenims nustatyti pareiga netrukdyti savininkui ar
kitos daiktinés teisés turétojui jgyvendinti savo teises. Subjektinés
daiktinés teisés turinys taip pat apibréziamas teisés normomis. Taigi
subjektine daikting teis¢ jgyja ir ijgyvendina konkretus asmuo, o parei-
gas, kuriomis uztikrinamas daiktinés teisés jgyvendinimas, turi konk-
reCial neapibréztas ratas asmeny, t. y. visi. Tokie teisiniai santykiai
teisés teorijoje vadinami absoliutiniais (absoliutus lotyny kalboje reis-
kia besalyginis, neapibréztas), o daiktinés teisés turétojo veiksmali,
kuriais jgyvendinama daiktiné teisé, vadinama ,,vieSpatavimu daiktui®.

Daiktinés teisés turétojo valios veiksnys, apibiidinantis daiktiniy
teisiniy santykiy prigimtj, tampa reik§mingesnis todel, kad Siuolaikine
teisé prie daiktinés teisés objekty priskiria ne tik daiktus — materialaus
pasaulio dalykus, bet ir nematerialius objektus, t. y. turtines teises.
Romény teiséje jau buvo reiSkiamas poziiiris | tokius nematerialius
objektus kaip nuosavybés teisés objektus. Jie buvo vadinami res in-
corporales. Si res incorporales doktrina jsitvirtino ir vélyvesniuose
Vakary Europos $aliy civiliniuose kodeksuose. Sia doktring perémé ir
Lietuvos CK, kurio 1.112 str. nustatyta, kad civiliniy teisiy objektai
yra daiktinés teisés, prievolines teisés, taip pat teisés, atsirandancios
is intelektinés veiklos rezultaty, o 4.38 str. nustatyta, kad nuosavybés
teisés objektas gali biiti daiktai ir kitas turtas. Be to, CK 4.21 straips-
nyje pabréziama, kad daiktinéms teiséms j nekilnojamuosius daiktus
taikomas nekilnojamiesiems daiktams nustatytas teisinis rezimas, o
daiktinéms teiséms ] kilnojamuosius daiktus — kilnojamiesiems daik-
tams nustatytas teisinis rezimas, jeigu jstatymuose nenustatyta kitaip.
Todél, apibréziant daiktinés teisés reglamentuojamy santykiy sritj,
teisés literatliroje jau gana seniai prie daiktiniy santykiy priskiriami ne
tik daikto turétojo vieSpatavimag daiktams uZtikrinantys santykiai, bet
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ir santykiai, uztikrinantys vieSpatavima daikty vertei®, kuri isreiksta
vertybiniuose popieriuose ar kituose dokumentuose. IS tikryjy, kai
teisinj santykj vertiname pagal jo dalyviy valig, galime nesunkiai pas-
tebéti, kad teisés turétojo valios iSreiSkimo teisiné reik§mé priklauso
ne nuo objekto savybiy, o nuo teisinio santykio dalyviy teisinés valios.
Toks pozilris ] nuosavybés teisés objekta suartina daikting ir prievoliy
teise, bet jy nesutapatina. Absoliutiniy subjektiniy turtiniy teisiy igy-
vendinimas kaip vieSpatavimas ne tik daiktui, bet ir jo vertei yra esmi-
nis pozymis, kuriuo daiktinés teisés skiriasi nuo reikalavimo teisiy, t.
y. 1§ prievoliy kylan¢iy subjektiniy teisiy. Prievolé — tai reliatyvinis
teisinis santykis, kurio Salys yra kreditorius (tas, kuris turi reikalavimo
teisg) ir skolininkas (turintis pareiga, kurig jvykdzius jgyvendinama
kreditoriaus reikalavimo teis¢). Kreditorius, skirtingai nei savininkas
ar kitas daiktinés teisés turétojas, i§ savo teisés turtinés naudos gali
turéti tik tuo atveju, kai pareigg turintis skolininkas jvykdys savo pa-
reiga, t. y. atliks skolintojo naudai tam tikrus veiksmus, pavyzdziui,
pagamins ir perduos daiktg, suremontuos automobilj ar perduos pini-
gus (grazins skolg) ir pan. Tokiy santykiy teisinis reglamentavimas yra
Zymiai sudétingesnis, nes reikia sukurti prievoliy jvykdymo uztikrini-
mo sistema, kurioje Zymiai didesnis vaidmuo tenka ne teisés turétojui,
bet jpareigotajam asmeniui ir valstybei bei jos institucijoms. Kitaip
sakant, prievoliy teisés kaip teisinio instituto buvimas rodo gana auks-
ta teisinés kulttros lygj. Dél Sios priezasties daiktiné teis¢ kaip civili-
nés teisés normy sistema atsirado ankséiau nei prievoliy teisé”.

Taigi daiktiniy santykiy absoliutumas ir su tuo siejamas vies-
patavimas daiktui yra Siy santykiy prigimtiniai pozymiai, kurie
savo ruoztu yra prielaida §Siy santykiy specifiniam teisiniam reg-
lamentavimui sukurti.

Daiktiniy santykiuy teisinio reglamentavimo metodo specifika.
Daiktiniy santykiy prigimtis lemia neapibréztg jpareigoty asmeny ratg.
Tai savo ruoztu lemia jy pasyvy vaidmen;j kuriant daiktinius teisinius
santykius: jy atsiradimg, pasikeitimg ar pasibaigima. Pasyvus jparei-
goty asmeny vaidmuo reiskia, kad jy valios iSraiSka néra reikalinga jy
pareigai atsirasti. Subjektine pareiga daiktiniy santykiy dalyviams
atsiranda jstatymy pagrindu. Sis daiktiniy santykiy reglamentavimo

4 7. Baranyma, C.; Apungsymu, T. Ipasicoanckoe npaso Anonuu. Kuuea
nepsas. Mocksa, 1983, p. 161.
> Ten pat, p. 243.
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bruozas skiria daiktine teise nuo prievoliy teisés. Daiktinés teisés
normos, nustatydamos galimybe¢ paciam teisés subjektui jgyvendinti
savo teises ] daiktg (turtg) nepriklausomai nuo kity asmeny kokiy nors
veiksmy, nustato ne tik konkretaus asmens daiktiniy subjektiniy teisiy
turinj, bet ir jpareigoty asmeny privalomo elgesio ribas, t. y. juy subjek-
tiniy pareigy turinj. Tuo tarpu prievoliy teisé sudaro galimybe patiems
santykiy dalyviams pareiksti savo valig ir nustatyti tarpusavyje savei-
kaujanciy subjektiniy teisiy ir pareigy turinj. Taigi daiktinés teisés
reglamentavimo ypatumas yra tas, kad subjektines pareigas turintis
daiktinio teisinio santykio subjektas savo pareigy pobiidj suvokia tik i§
jstatymo. Dél Sios priezasties vokie¢iy mokslininkai, remdamiesi pan-
dektinés teisés postulatais, pagrindé daiktiniy teisiy (numerus clausus)
doktrina®, pagal kuria subjektiniy daiktiniy teisiy rasiy sarasas yra
baigtinis, todél ju gali biti tik tiek, kiek jy apibrézta civiliniame ko-
dekse.

Kitas daiktiniy santykiy reglamentavimo specifinis bruozas
yra specialiis pazeisty daiktiniy teisiy gynimo buidai, kurie vadina-
mi daiktiniais teisiy gynimo budais. Istoriniu aspektu vertinant daikti-
nés teisés kaip savarankisko civilinés teisés elemento susiformavima,
tai ir siejama su specifiniy daiktiniy teisiy gynimo priemoniy atsira-
dimu’.

Daikto kiiniSkumo pozymis, t. y. jo buvimas erdvéje kaip sava-
rankiSkos buties, atskirtos nuo kity daikty, Romos privatinéje teis¢je
buvo prielaida kurti ypatinga vadinamyjy daiktiniy ieskiniy rasj — ac-
tiones ad rem, o véliau ir specifines civilinés teisés normas, reglamen-
tuojancias daiktinius santykius, t. y. daikting teis¢. Actiones ad rem
esme¢ sudaro tai, kad daiktiniy teisiy savininkas savo reikalavimus
nukreipia | tg asmenj, kuris valdo ginc¢ijama daikta, nepriklausomai
nuo to, ar tas valdytojas yra jo teisiy pazeidéjas, ar néra. Kai gincas
kyla dél pazeisty prievoliniy teisiy, tai ieSkinys vadinamas actiones ad
personam, nes ieskinio reikalavimas nukreiptas j asmenj (skolininka),
pazeidusj savo jsipareigojimus kreditoriui (ieSkovui). Toks daiktiniy ir
asmeniniy (prievoliniy) ie§kiniy atribojimas yra svarbus iki $iol®.

S I'pascoancroe npaso: yueGunk / ots. pen. E. A. Cyxanos; MoCKOBCKHit
roCyJapCcTBeHHbIH yHHBepcuTeT UM. M. B. JlomoHocoBa. 4 T. 3-oe u3n., mepepad. u
nomn. Mocksa: Boarepe Kitysep, 2004, p. 6.

7 Nekrogius, I.; Nekrosius, V.; Vélyvis, S. Romény teisé. 1999, p. 32.

8 Mikelénas, V. Vindikacija ir jos taikymas. Justitia. 2005, Nr. 1, p. 3.
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Pavyzdziui, jei daiktas pavogtas, jo savininkas, nustates, pas ka Sis daik-
tas yra, turi teis¢ pareiksti to daikto valdytojui ieskinj dél daikto grazinimo
nepriklausomai nuo to, kad dabartinis daikto valdytojas tg daikta jsigijo nezi-
nodamas, kad daiktas yra vogtas.

Toks ieskinys vadinamas ad rem todél, kad asmuo, kurio daiktiné
teise pazeista, savo ieSkinj nukreipia ne tam asmeniui, kuris pazeidé jo
daiktine teise, o tam asmeniui, kuris tuo metu tg daiktg valdo. Jei dél
jstatyme numatyty aplinkybiy teismas nepatenkinty ieskinio, pavyz-
dziui, tode¢l, kad valdytojas yra saziningas daikto jgijéjas, tai ieSkovas
galéty pareiksti ieskinj ad personam, t. y. asmeniui — jo teisiy pazeidé-
jui, pavyzdziui, vagiui, jei jis bus surastas, arba daikto saugotojui,
jei daiktas pagal sutartj jam buvo perduotas saugoti. Taciau §iuo
atveju prarasto daikto savininkas galés reikalauti grazinti ne patj daik-
ta, o tik jo verte, t. y. reikalauti atlyginti jo patirtus nuostolius. Taigi
tokiu atveju savininkas neturés galimybés atgauti savo daiktg, todeél
toks teisiy gynimo biidas vadinamas ne daiktiniu, o prievoliniu savi-
ninko teisiy gynimo biidu. Prievolinius teisiy gynimo bidus savinin-
kas galés taikyti ir tuo atveju, kai dél teisés pazeidimo daiktas Zuvo
arba tapo netinkamas naudoti. Taip susidaro delikto teisiné prievolé.
IeSkiniai ad rem negali buti pritaikyti ir tada, kai pazeistos daiktinés
teisés objektas yra res incorporales, nes daiktinés teisés objektas yra
suformuotas prievoliy teisés priemonémis, pavyzdziui, paskolos sutar-
tis, nuomos sutartis ir pan., todél pazeistas teises galima ginti tik as-
meniniais ieskiniais’.

Greta vindikacinio ieSkinio susiformavo negatorinis ieSkinys ir
posesorinis ieskinys. Negatorinio ieSkinio paskirtis buvo pasalinti
trukdymus naudotis daiktu, kai valdymo teis¢ nebuvo pazeista, o po-
sesorinis ieSkinys buvo taikomas daikto valdytojo teiséms ginti sie-
kiant atkurti prarasta valdyma'’.

D¢l tokio daiktiniy santykiy pobtidZzio Romos privatingje teiséje
daiktiné teis¢ buvo vadinama ius in re, o véliau tapo prielaida Europos
zemyne daiktinei teisei formuotis kaip civilinés teisés poSakei. Pagal
materialigjg daikting teise pradétas reglamentuoti ne tik daiktiniy tei-
siy gynimas, bet ir patys daiktiniai santykiai, nustatyti $iy santykiy
atsiradimo ir pasibaigimo pagrindai, jy jgyvendinimo tvarka, teisés |

9
Ten pat.
10 Apie §iy daiktiniy teisiy gynimo priemoniy esme Zr. §ios knygos III skyriaus
15 skirsnyje.
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daikta perleidimo pagrindai ir tvarka ir t. t. Siy teisés normy turinj taip
pat paveiké daikto kaip daiktiniy santykiy objekto specifika.

2. Daiktines teises ir prievoliy teises saveika

Daiktinés teisés vieta civilinés teisés sistemoje labiausiai paste-
bima analizuojant daiktinés ir prievoliy teisiy saveika.

Daikto kaip civiliniy teisiy bei civilinés apyvartos objekto ypatu-
mai, suteikiantys jam pirmuma prie§ kitus objektus, lemia tai, kad
daiktiné teisé kaip civilinés teisés sistemos elementas iSlieka ir Siuo-
laikinés civilinés teisés kodifikacijose. Daiktinés teisés savituma ir
savarankiskas funkcijas teisinio reglamentavimo mechanizme ir teisé-
kiiros procese rodo tai, kad daiktinés teisés normos iSdéstytos atskiroje
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso ketvirtojoje knygoje ,,Daiktiné
teise®. Galime pastebéti, kad ir daugelio kity Saliy civiliné teisé, jei ji
priskirtina kontinentinés privatinés teisés Seimai, sudaryta i§ dviejy
posakiy: daiktinés teisés ir prievoliy teisés, nors ir yra civiliniy jstaty-
my strukttros (formos) ypatumy.

Kaip jau minéta, Siuolaikinés daiktinés teisés iStakos gliidi Romos
privatinéje teiséje, ten buvo sukurta paZeisty daiktiniy teisiy (teisés
valdyti ir naudoti savo daiktus) gynimo sistema, kuri i§ esmés skyrési
nuo reikalavimo teisés, kylancios i§ prievolés, gynimo nuo pazeidimo.
Daiktinés teisés kaip civilinés teisés sistemos savarankiSko elemento
sukiirimo objektyvus pagrindas yra daiktiniy santykiy prigimties ypa-
tumai, pagal kuriuos jie atribojami nuo prievoliy ir sukuria atskiro jy
teisinio reglamentavimo poreikj. Daiktinio teisinio santykio atriboji-
mas nuo prievoliy, ypaé ty, kuriy objektas taip pat yra daiktas, iki $iol
yra svarbus ir jstatymy leidybos, ir teisés normy taikymo bei subjekti-
niy teisiy gynimo srityje.

Daiktinio teisinio santykio objektas paprastai yra materiali gérybé
— daiktas, kuris yra asmens vartojimo priemoné, tenkinanti jo fiziolo-
ginius, dvasinius ir kitokius poreikius. Tuo tarpu prievolés objektas
yra asmens (skolininko) veiksmai, kuriuos jis privalo atlikti kito as-
mens (skolininko) naudai. Antai CK 6.1 str. nustatyta:

Prievolé — tai teisinis santykis, kurio viena Salis (skolininkas) privalo at-
likti kitos Salies (kreditoriaus) naudai tam tikrg veiksmgq arba susilaikyti nuo
tam tikro veiksmo, o kreditorius turi teise reikalauti is skolininko, kad Sis
jvykdyty savo pareigq.
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Reikia atkreipti démesj, kad naudg kreditorius patiria ne dél sko-
lininko veiksmy, o dél tais veiksmais sukuriamo rezultato. Pagal to
veiksmo rezultata prievolés skirstomos j tris riisis:

e kanors duoti (dare);

e kg nors padaryti (facere);

e ko nors nedaryti (non facere)."

Pirmoji prievoliy raiis ,.ka nors duoti* visada susijusi su daikti-
niais santykiais, nes Sios prievolés subjektai pirmiausia yra daiktiniy
teisiniy santykiy subjektai ir prievole sukuria dél daiktinés teisés ob-
jekto — daikto — perdavimo.

Pavyzdziui, pirkéjas ir pardavéjas sudaro sutartj dél buto pirkimo-
pardavimo. Pagal $ig sutartj atsiranda prievolé — pardavéjas jgyja pareiga
perduoti butg pirkéjui, o pirkéjas jgyja pareiga sumoketi pinigy suma parda-
véjui. Jei pardavéjas savo pareigos nevykdyty, pirkéjas galéty per teisma
perimti butg. Kai pardavéjas buta perduos pirkéjui, jo prievolé bus jvykdyta,
t. y. ji pasibaigs. Pasibaigus prievolei tarp Saliy nelieka jas saistanciy teisiy ir
pareigy.

Siame pavyzdyje akivaizdZziai pastebimas skirtumas tarp prievoliy
ir daiktiniy santykiy, tarp reikalavimo teisés ir daiktinés teisés. Daikti-
niai santykiai neiSnyko, o tik pasikeité subjektai. Tuo tarpu prievolé
atsirado tik dél daiktiniy santykio subjekty aptarnavimo daiktams da-
lyvaujant apyvartoje. Todél galima daryti i§vada, kad daiktine teisé
sudaro civilinés teisés sistemos pagrinda, o prievoliy teisé yra antrinis
institutas, aptarnaujantis civiling apyvarta, kurioje dalyvauja daiktai
kaip daiktiniy teisiy objektai'”.

Taigi prievoliy teisé aptarnauja ne tik daikty, bet ir jiems prilygin-
ty civiliniy teisiy objekty apyvarta (pvz., kreditoriaus reikalavimo
teisiy perleidima, vertybiniy popieriy perleidimag ir t. t.). Taciau tie
objektai, kaip jau kalbéjome nagrinédami civiliniy teisiy objekty tema,
yra iSvestinés gérybeés, kurios naudojamos tik kaip apyvartg greitinan-
¢ios techninés priemoncgs.

' Ambrasiené, D.; Baranauskas, E. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé: vadové-
lis. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2004, p. 24.

"2 Tarsi daiktai civilingje apyvartoje gali dalyvauti ir nematerialiosios gérybes,
kurios priskiriamos prie intelektinés nuosavybeés. Sie klausimai yra uz daiktinés teisés
problematikos riby, todél jy nenagrinésime. Galime pazymeéti tik tai, kad intelektinés
nuosavybeés objekty savininkai, kaip ir daikty savininkai, savo teises jgyvendina abso-
liutiniy santykiy forma, o $iy objekty apyvartg taip pat aptarnauja prievoliy teisé.
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Taigi galima daryti i§vada, kad pagrindinis skirtumas tarp subjek-
tinés daiktinés teisés ir subjektinés daiktinés reikalavimo teisés (prie-
volés) yra tas, kad subjektinés daiktinés teisés turétojas turi teise j
daikta (t. y. gali fiziSkai valdyti ir savo nuozilira juo naudotis), daik-
tiné reikalavimo teisé yra prievolés elementas, o Sios reikalavimo
teisés turétojas turi tik teis¢ reikalauti, kad skolininkas jam per-
duoty sutartimi aptarta daikta. Igijéjas subjektine daikting teise i
daikta (pvz., nuosavybes teis¢) paprastai jgyja tik po to, kai skolinin-
kas jvykdo prievolg — perduoda daikta. Ta nuostata nustatyta CK 4.49
str.: Daikto (turto) jgijéjas nuosavybés teise j daiktus (turtg) jgyja nuo
Jy perdavimo jgijéjui momento" . Siame straipsnyje jstatymy leidéjas
nesutapatina daikto ir turto sgvoky, Tai tik patvirtina, kad nuosavybés
teisé | nematerialy turta — turtines teises — gali baiti jgyjama naudojan-
tis nuosavybés teisei  daiktus jgyti teisine sistema.

2 skirsnis. DAIKTO KAIP CIVILINIU TEISIU
OBJEKTO SAMPRATA IR RUSYS

1. Daikto samprata

Jau nustatéme, kad civiliniy teisiy objektas gali biiti ne tik daiktai,
bet ir nematerialiis objektai (vertybiniai popieriai, reikalavimo teisés ir
pan.), kuriuos zmogus vertina kaip praktiSkai reikSmingus, t. y. turin-
¢ius verte. Todél terminas ,,civiliniy teisiy objektas ir terminas ,,daik-
tas“ néra sinonimai.

Daikto atribojimas nuo kity objekty leidzia atskleisti Siy teisiniy
santykiy jgyvendinimo ypatumus, reikalavimo teisiy ir daiktiniy teisiy
gynimo budy skirtumus ir pan. Daiktai yra tik viena i§ civiliniy teisiy
objekty rasiy. Terminas ,,civiliniy teisiy objektas®, vartojamas CK, yra
platesnis nei teminas ,,daiktas*. Objektas (lot. objektus — daiktas, reis-
kinys) — reiskinys, paverstas Zzmogaus praktinés ir pazZintinés veiklos
dalyku.

13 5 Sios bendros taisyklés 4.49 str. nustatyta iSimtis, t. y. kad nuosavybés teise
daikto jgijéjas gali jgyti ne nuo daikto perdavimo, o nuo kito momento, pavyzdziui,
kai jgijé¢jas sumokeés pinigus arba nuo sutarties sudarymo momento ir pan.
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Jau minéjome, kad tarp daiktinés teisés ir prievoliy teisés yra ry-
Sys, nes dazniausiai reikalavimo teisés yra susijusios su daikto, t. y.
daiktinés teisés objekto, perdavimu. Su daikto perdavimu susijusios
jvairios prievolés, pavyzdziui, pirkimo—pardavimo, nuomos, pasaugos,
panaudos, jkeitimo ir pan. Todél daiktai yra tik daiktiniy subjektiniy
teisiy objektas, o prievoliniuose santykiuose reikalavimo teisés objek-
tas yra kito asmens (skolininko) veiksmai, kuriais jgyvendinama kre-
ditoriaus reikalavimo teisé, t. y. veiksmais (neveikimu) teikiama kre-
ditoriui nauda.

Pagrindinis prievolés objektas visada yra ne daiktai, o skolininko
veiksmai, kurie gali biiti susije ir su daikty, ir su kitokio turto perda-
vimu, naudojimu, pagaminimu ir pan. Tod¢l teisés literatiiroje daiktai
laikomi ne prievolés dalyku, tik jos vykdymo objektu'*.

Kad daiktas galéty bati suvokiamas kaip civiliniy teisiy objektas,
jis turi turéti tam tikrus pozymius, pagal kuriuos daikta galima atskirti
nuo kity objekty ir nustatyti, kam jis priklauso. Sie poZzymiai nustatyti
CK 4.1 str.: Daiktais laikomi is gamtos pasisavinti arba gamybos pro-
cese sukurti materialaus pasaulio dalykai.

Daikto, kaip civiliniy teisiy objekto, poZymiai yra du:

o daiktas yra materialaus pasaulio dalis;

o daiktas Zmogaus valia yra iSskirtas i§ materialaus pasaulio
ji pasisavinant arba pagaminant.

Pagal pirmajj pozymj daiktus atskiriame nuo intelektinés veiklos
rezultaty (pvz., meno ar literatiiros kiiriniy) arba nuo vadinamyjy inst-
rumentiniy vertybiy, kurios yra naudojamos kaip ekonominés apyvar-
tos instrumentas (pinigai, vekseliai, akcijos ir kiti vertybiniai popie-
riai).

Pagal antrajj pozymj konkrety daiktg iSskiriame i$ materialaus pa-
saulio ir priskiriame konkreciam subjektui. Nuo to momento daiktas
igyja individualiy pozymiy ir tampa konkretaus asmens civiliniy sub-
jektiniy teisiy objektu.

Pavyzdziui, grybai, kurie nattraliai auga miske, néra civiliniy teisiy ob-
jektas. Taciau, kai Zmogus juos surenka laikydamasis teisés akty nustatyty
reikalavimy, tai reiSkia, kad jis juos pasisavina, ir nuo to momento tie grybai,
kuriuos zmogus surinko, tampa civiliniy teisiy objektu — daiktu. Jeigu gry-

1 Plagiau apie tai 7r.: Mikelénas, V. Prievoliy teisé. Pirmoji dalis. Vilnius: Justi-
tia, 2002, p. 48.
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bautojas tuos grybus parduos jmonei, kuri gamina maisto gaminius, tai i§
gryby bus pagaminamas naujos rusies daiktas, pavyzdziui, konservuotos
gryby salotos.

2. Daikty rasys

Daiktai yra materialaus pasaulio elementai. Pasisavindami arba
sukurdami daiktus, zmonés sukuria savo poreikiy tenkinimo priemo-
nes. Tai yra svarbiausia sociumo formavimosi ir progreso prielaida.
Daikty turéjimas, kaip sociumo materialinis pagrindas, prasidéjo nuo
elementaraus gamtoje esanciy dalyky uzvaldymo ir uzvaldyty daikty
valdymo bei naudojimo kaip savo. Tacdiau suvoktas poreikis ir sagmo-
ningai pasirinkta jo tenkinimo priemoné sukuria nauja poreikj — porei-
ki tobuléti. Sis poreikis tampa mokslo ir technologijy paZangos ,,am-
zinuoju varikliu®, kuris sukuria vis naujus daiktus naujiems porei-
kiams tenkinti. Todél ir Zmoniy poreikiai, ir tiems poreikiams tenkinti
naudojami daiktai néra vienareik§miai. Si aplinkybé sukuria prielaidas
nustatyti skirtingg teisinj rezimg tam tikros rusies daiktams. Pagal tai
CK visi daiktai kaip civiliniy teisiy objektai skirstomi j tam tikras ra-
Sis.

Nekilnojamieji ir kilnojamieji daiktai

Viena i$ reikSmingiausiy klasifikacijy yra daikty skirstymas j ne-
kilnojamuosius ir kilnojamuosius. Pirmiausia pagal tai, ar sandorio
dalykas yra kilnojamasis ar nekilnojamasis daiktas, nustatomas skir-
tingas ty daikty teisinis rezimas: privaloma daikty ir teisiy j juos re-
gistracija, sandoriy forma ir jy sudarymo tvarka ir pan. Daikty skirs-
tymas ] kilnojamuosius ir nekilnojamuosius reglamentuojamas CK
pirmosios ir ketvirtosios knygos normose, pavyzdziui:

1.98 straipsnis. Daiktai, kaip civiliniy teisiy objektai

1. Daiktai, kaip civiliniy teisiy objektai, skirstomi j kilnojamuosius ir ne-
kilnojamuosius.

2. Nekilnojamieji daiktai yra Zemé ir kiti daiktai, kurie susije su Zeme ir
kuriy negalima perkelti is vienos vietos i kitg nepakeitus jy paskirties bei is
esmés nesumazinus jy vertés (pastatai, jrenginiai, sodiniai ir kiti daiktai,
kurie pagal paskirtj ir prigimtj yra nekilnojamieji).
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3. Nekilnojamiesiems daiktams taip pat prilyginami jstatymuose numa-
tyti laivai ir orlaiviai, kuriems nustatyta privaloma teisiné registracija. [sta-
tymai gali pripazinti nekilnojamaisiais daiktais ir kitg turtg.

CK ketvirtosios knygos ,,Daiktiné teisé* 4.2 straipsnyje nekilno-
jamieji daiktai skirstomi taip pat j dvi kategorijas:

e | daiktus, kurie yra nekilnojami pagal prigimti;

e | pagal prigimtj kilnojamus daiktus, kuriuos nekilnojamai-
siais pripazjsta jstatymai.

Cituojamy CK straipsniy analizé leidzia daryti dvi i§vadas. Pir-
ma, daikty priskyrimas prie nekilnojamyjy grindziamas dviem kriteri-
jais: (1) daikto prigimtinémis t. y. fizinémis, savybémis (negalimu-
mas daikto perkelti i§ vienos vietos j kita nepakeitus jy paskirties), (2)
daikto teisinio rezimo savybémis, kurias fiziSkai kilnojamam daiktui
dél jo ekonominés reik§més suteikia jstatymy leidéjas specialia teisés
norma priskirdamas pagal prigimtj kilnojama daiktg prie nekilnojamy-
ju. Tokie daiktai nustatyti ne tik CK 1.98 str. (laivai ir orlaiviai), bet ir
kituose CK straipsniuose (pvz., CK 1.110 str. nustatyta, kad jmones ir
turtiniai kompleksai yra laikomi nekilnojamuoju daiktu). Antra, daik-
ty, kurie pagal jy fizines savybes (prigimtj) yra kilnojamieji, priskyri-
mas prie nekilnojamyjy yra iSimtin¢ jstatymo leidéjo prerogatyva.
Tode¢l, jeigu daiktai néra priskirti prie nekilnojamyjy, vadinasi, jie yra
kilnojamieji.

CK 4.2 str. detaliau reglamentuojamos kilnojamojo daikto susilie-
jimo su nekilnojamuoju daiktu pasekmés. Jeigu kilnojamasis daiktas,
jeinantis j nekilnojamajj daiktg, praranda savo individualius pozymius,
tai toks daiktas tampa nekilnojamojo daikto dalimi.

Pavyzdziui, cemento maiSas parduotuvéje yra kilnojamas daiktas. Ta-
Ciau, kai $is cementas bus iSpiltas i§ maiSo ir i§ jo bus pagamintas betono
misinys namo pamatams lieti, ir kai tie pamatai bus islieti, tai §is cementas
taps namo, kaip nekilnojamojo daikto, dalimi.

Laikinai atskirtos sudétinés nekilnojamojo daikto dalys iSsaugo
savo, kaip nekilnojamojo daikto, savybes, jei tas dalis numatoma gra-
zinti atgal. PavyzdZziui, renovuojant (Siltinant) namo stoga nuimama
stogo danga, kurig vél numatoma uzdéti. Tokiu atveju stogo danga yra
sudétiné namo, kaip nekilnojamojo daikto, dalis.

Taciau gali buti, kad kilnojamasis daiktas, esantis fiziskai susietas
su nekilnojamuoju daiktu, nepraranda savo esminiy individualiy po-
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Zymiy, todé¢l tokie daiktai pagal CK 4.2 str. nelaikomi nekilnojamojo
daikto dalimi. Pavyzdziui, ant namo stogo pritvirtinta palydovinés
televizijos antena arba vientisi virtuvés baldai ir pan.

Nekilnojamyju daikty teisinio reZimo pagrindiniai ypatumai
yra du:

¢ visi nekilnojamieji daiktai registruojami vieSuose registruo-
se;

e sandoriai dél nekilnojamyjy daikty sudaromi notarine
tvarka ir registruojami.

Daiktai, apibiidinti individualiais ir riSies poZymiais, pakeicia-
mi ir nepakeiciami, suvartojami ir nesuvartojami daiktai

CK 4.4 str. nustatyta, kad:

1. Individualiais pozymiais apibidintais laikomi daiktai, kurie vienu ar
kitu biidu atskiriami nuo kity vienarisiy daikty.

2. RiiSies pozymiais apibiidintais laikomi daiktai, kurie turi bendrus vi-
sai tai daikty riisSiai poZymius.

Si klasifikacija yra reik§minga sutaréiy teisei, nes kai kuriy sutar-
¢iy dalykas gali biti tik individualiai apibiidinti daiktai, o kity — api-
budinti tik rii§ies pozymiais. Pavyzdziui, nuomos sutarties dalykas gali
biti apibiidintas tik individualiais pozymiais, o paskolos sutarties — tik
rusies pozymiais. Sutarties dalyko apiblidinimas individualiais ir ra-
Sies pozymiais sutarCiy teiséje aiskintinas sistemiskai siejant su pakei-
¢iamy ir nepakeic¢iamy daikty klasifikacija.

Pagal CK 4.3 str. pakei¢iamaisiais daiktais laikomi raiSies pozy-
miais apibtdinti ir individualiy pozymiy neturintys daiktai, o nepakei-
¢iamaisiais — individualiais poZymiais apibiidinti daiktai.

Siy straipsniy analizé leidzia daryti i$vada, kad individualius
daikto pozymius turi ne tik unikaliis daiktai, bet tokius pozZymius ga-
lima suteikti ir rUSies poZymiais apibiidintiems daiktams, jei jie atski-
riami nuo kity, suteikiant jiems individualias Zymes. PavyzdZziui, nu-
pirkus automobiliy salone automobilj jam suteikiamas valstybinés
registracijos numeris. Vadinasi, tam tikri daiktai gali buti apibudinti ir
rasies, ir individualiais poZymiais. Tai priklauso nuo ty daikty savi-
ninky siekiy ir su tuo susijusiy ty daikty naudojimo ir disponavimo
teisiniy formy. Unikallis daiktai neturi rasies pozymiy, tik individua-
lius.
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Pavyzdziui, jei automobiliy gamykla (automobiliy savininkas) automo-
bilius parduoda didmena, tai automobiliai bus apibiidinti ri§ies poZymiais, o
jei automobiliy savininkas uzsiima automobiliy nuoma ar i$perkamaja nuo-
ma, tai kiekvienas automobilis bus atskiros sutarties dalykas ir turés indivi-
dualius pozymius.

Taciau ar visus rasies pozymiais apibuidintus daiktus galima pa-
versti | individualiais poZymiais apibtdintus daiktus? Atsakant j §j
klausima reikéty pasiremti CK 4.4 str. nuostata, pagal kurig individua-
liais pozymiais apibtidintais laikomi daiktai, kurie vienu ar kitu biidu
atskiriami nuo kity vienariiSiy daikty. [statymy leidéjas daikto savi-
ninko galimybiy neriboja, suteikdamas jam galimybe bet kokiu budu
atskirti daikta nuo kity tos pacios risies daikty. Vadinasi, individualiy
pozymiy daiktui suteikimas priklauso ne nuo teisiniy, o nuo daikto
fiziniy savybiy bei individualizuojant taikomy techniniy priemoniy
galimybiy suteikti daiktui savybiy, pagal kurias ji galima atskirti nuo
kity tos pacios riiSies daikty. Daiktus individualizuojant reikSminga
yra tai, ar daiktas suvartojamas, ar ne. Todél CK yra specialus straips-
nis, kuriame nustatyti daikty skirstymo j suvartojamus ir nesuvartoja-
mus daiktus kriterijai. Pagal CK 4.5 str. suvartojamaisiais daiktais
laikomi tokie daiktai, kurie, panaudoti pagal paskirtj, i§ karto sunaiki-
nami, prarandami arba i§ esmés pasikeiCia, o nesunaudojamaisiais —
tie, kurie naudojami, pagal paskirtj, ilga laika nepraranda savo fiziniy
savybiy. Todél, jei sutartis sudaroma dél suvartojamyjy daikty, kurie
apibiidinti rG$ies pozymiais, jy individualizuoti paprastai nejmanoma,
o jeigu jie kokiu nors biidu individualizuojami, vis tiek panaudoti jie
iSnyksta arba visiskai prarandami.

Pavyzdziui, paskolinus kilogramg cukraus, jo nejmanoma individuali-
zuoti, nes skolininkas, naudodamas pasiskolinta cukry, ji sunaikins, todél
paskolos davéjui galés sugrazinti ne ta patj, o tik kita tos pacios riisies cukry.

Pagrindinis daiktas, antraeilis daiktas, daikto priklausinys

Pagrindinis daiktas. Daikty skirstymo ] pagrindinius ir antraei-
lius bei jy priklausinius praktiné reik§mé yra ta, kad pagal CK 4.12 str.
tik pagrindiniai daiktai gali buti savarankiski teisiniy santykiy objek-
tai. Vis délto pagrindiniai daikto techniniai pozymiai CK nenustatyti.
Kodekse tik aprasyti antraeiliy daikty ir daikty priklausiniy poZymiai.
Vadinasi, kas yra pagrindinis daiktas, kokie jo pozymiai, galima nu-
statyti tik iSsiaiSkinus, kas yra antraeiliai daiktai ir daikty priklausiniai.
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Paprasciau nustatyti pagrindinio daikto pozymius, kai kalbama
apie nekilnojamuosius daiktus, nes tokiy daikty pozymiai nustatyti
Nekilnojamojo turto kadastro jstatyme. Pagal §j jstatyma nekilnojamo-
jo turto kadastro objektais laikomi nekilnojamieji daiktai: (1) Zemés
sklypas; (2) statinys (taip pat nebaigtas statyti), iSskyrus laiking statinj
ar nesudétingg statinj, kuriam nereikia statybos leidimo; (3) patalpa,
jstatymo nustatytais biidais suformuota kaip atskiras nekilnojamasis
daiktas. Istatyme taip pat nustatyta, kas negali biti Sio kadastro atskiri
objektai: (1) patalpos (bendrojo naudojimo patalpos, kambariai butuo-
se ir pan.), kuriy negalima suformuoti kaip atskirus nekilnojamuosius
daiktus; (2) statiniy ar patalpy, suformuoty kaip atskiri nekilnojamieji
daiktai, priklausiniai, kuriais laikomi savarankiski pagrindiniam daik-
tui tarnauti skirti antraeiliai daiktai, pagal savo savybes nuolat susije
su pagrindiniu daiktu; (3) Zemés dangos, sankasos, iSkasos, pylimai,
gelezinkelio pabégiai ir bégiai, riboZenkliai, melioracijos ir kiti jrengi-
niai, kuriy funkcijos yra tiesiogiai susijusios su Zemés sklypu ar stati-
niu, kaip atskiru nekilnojamuoju daiktu.

Antraeilis daiktas. Apibiidinant antraeilius daiktus reikia vado-
vautis CK 4.13 straipsniu, pagal kurj antraeiliai daiktai skirstomi j:

* esmines pagrindinio daikto dalis,

* 1§ pagrindinio daikto gaunamus vaisius, produkcijg ir pajamas,

* pagrindinio daikto priklausinius.

Bendras antraeiliy daikty poZzymis yra tas, kad jie visi yra susije¢
funkciniais, ekonominiais ar kitokiais rySiais su pagrindiniu daiktu.
Jeigu daiktas dalus, tai i§ pagrindinio daikto atskyrus antraeilj daikta
gali biiti sudarytas kitas, t. y. naujas pagrindinis daiktas. Kas yra dalus
daiktas, nustatyta CK 4.6 str.:

1. Daliaisiais daiktais laikomi daiktai, kuriy, fiziskai juos padalijus, ne-
pasikeicia tiksline paskirtis ir kiekviena dalis gali buti kaip savarankiskas
daiktas.

2. Nedaliaisiais daiktais laikomi daiktai, kuriy, fiziskai juos padalijus,
pasikeicia tiksliné paskirtis, ir dalieji pagal prigimtj daiktai, kuriuos neda-
liaisiais pripaZjsta jstatymai.

Siame straipsnyje nustatyta, kad sutartimi $alys gali susitarti, kad
pagal prigimtj dalus daiktas laikomas nedaliuoju, tokiu buidu uzkertant
kelig ateityje vienai i$ sutarties Saliy reikalauti padalinti daikts.

Pagrindinio daikto priklausinys. I§ antraeiliy daikty i$skiriami
pagrindinio daikto priklausiniai, suteikiant jiems ypatingg statusa. CK
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4.19 str.:

1. Priklausiniais laikomi savarankiski pagrindiniam daiktui tarnauti
skirti antraeiliai daiktai, kurie pagal savo savybes yra nuolat susije su pa-
grindiniu daiktu.

2. Dviejy ar daugiau daikty sujungimas nedaro né vieno is tokiy daikty
kito priklausiniu, jeigu néra poZymiy, nurodyty Sio straipsnio 1 dalyje.

ISimti is apyvartos ir ribotai esantys apyvartoje daiktai

CK 1.97 str. 2 d. nustatyta civiliniy teisy objekty (tarp jy ir daik-
ty) apyvartumo prezumpcija. Daiktai, kurie yra i§imti i§ civilinés apy-
vartos ar kuriy apyvarta yra ribota, turi biiti jsakmiai nurodyti jstaty-
muose. PrieSingu atveju laikoma, jog ty daikty ar turto civiliné apyvar-
ta neapribota.

Daikty, kaip civiliniy teisiy objekto, iS¢émimas i§ apyvartos arba jy
apyvartos apribojimas yra reikSmingas ne tik apyvartai, bet ir nuosa-
vybés santykiams reglamentuoti. Jeigu daiktas iSimtas i§ civilinés apy-
vartos, tai jis negali buti ir nuosavybés teisés objektas, t. y. privatlis
asmenys negali biti tokiy daikty savininkai. CK 4.7 str. nustatyta:

Kiekvienas asmuo nuosavybés teise gali turéti bet kuriuos daiktus, jeigu
tie daiktai neisimti i§ apyvartos arba néra ribotai esantys apyvartoje.

CK 4.7 str. 2 dalyje nustatyta, kad iSimti i§ apyvartos daiktai yra
iS§imtiné valstybés nuosavybé, t. y. nustatytas iSimty i§ apyvartos daik-
ty teisinis statusas, bet nenustatytas tokiy daikty sgrasas. ISimtinés
valstybés nuosavybés objekty sarasas nustatytas Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 47 str.:

Lietuvos Respublikai iSimtine nuosavybés teise priklauso: Zemés gel-
més, taip pat valstybinés reik§més vidaus vandenys, miskai, parkai, keliai,
istorijos, archeologijos ir kultiiros objektai.

Lietuvos Respublikai priklauso iSimtinés teisés j oro erdve virs jos teri-
torijos, jos kontinentinj Selfq bei ekonoming zong Baltijos jiiroje.

Apyvarta ribojama tokiy daikty, kuriy naudojimas gali kelti pavo-
jy visuomenés saugumui ir/ar atskiry zmoniy sveikatai. Tai — ginklai,
narkotinés medziagos, kai kurie vaistai ir pan. Daiktai, kuriy apyvarta
yra ribota, gali priklausyti ne tik valstybei, bet ir fiziniams bei juridi-
niams asmenims. Taciau tokiy daikty jsigijimas, valdymas, naudoji-
mas ir disponavimas jais reglamentuojamas specialiais vie$osios teisés
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istatymais. Kiekvienos tokiy daikty grupés apyvartai reglamentuoti
priimamas atskiras jstatymas, pavyzdziui, Lietuvos Respublikos gink-
ly ir $audmeny kontrolés jstatymas'’.

3 skirsnis. SUBJEKTINES DAIKTINES TEISES
SAMPRATA IR TURINYS

Subjektiné daiktiné teisé — tai konkretaus asmens teisé | konkrety
daikta. Si teisé nustato teisés turétojo leistino elgesio ribas panaudo-
jant daikta savo poreikiams tenkinti. Daiktiné teisé atitinka visy kity
asmeny pareigg susilaikyti nuo bet kokiy veiksmy, kurie galéty su-
trukdyti daiktinés teisés turétojui jgyvendinti savo teis¢. Subjektiné
daiktiné teis¢, skirtingai nei subjektine teis¢, kylanti i§ reliatyviniy
(santykiniy) santykiy, atitinka ne konkretaus asmens pareiga, o visy
asmeny pareigg. Tokie santykiai teisés literatiiroje vadinami absoliuti-
niais santykiais.

Pagrindiniai subjektinés daiktinés teisés poZymiai yra Sie:

o daiktiniy santykiy absoliutumas;

o daiktinio teisinio santykio turinio nustatymas teisés normomis;

¢ subjektinés daiktinés teisés rysys su objektu (daiktu) arba daik-
tinés teisés sekimas paskui daikta;

¢ daiktiniy santykiy vieSumas.

Daiktiniy teisiniy santykiy absoliutumas. Absoliutinio (absolu-
tus — lot. besalyginis, neapibréztas) civilinio teisinio santykio teises
turintis subjektas jas jgyvendina pats savo veiksmais (pvz., savininkas
valdo ir naudoja savo daiktus savo poreikiams tenkinti), o visi asme-
nys turi susilaikyti nuo bet kokiy veiksmy, trukdanciy §ias teises jgy-
vendinti. Vadinasi, jpareigotieji asmenys turi biiti pasyvis. Todél jpa-
reigoty subjekty ratas konkreciai neapibréztas, nes niekas neturi nieko
konkreciai padaryti, o tik nieko nedaryti.

Santykinis santykis yra kitoks — abi Salys yra aiskiai apibréztos, o
reikalavimo teises turin¢io subjekto teisés jgyvendinimas priklauso
nuo jpareigotojo asmens subjekto veikimo. Daiktinis teisinis santykis
nepasizymi tiesioginiu teisiniu rySiu tarp konkreciai apibrézty asmeny.
Visi asmenys, kurie néra daikto savininkai, yra jpareigoti nepazeisti

15 Valstybés zinios, 2005, Nr. 67-2397.
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daikto savininko ir daikto kiiniskojo rysio, t. y. savininko teisés daikta
turéti ir naudoti savo nuozitra. Vadinasi, teis¢ | daiktg turi konkretus
asmuo, kuris daiktg valdo ir tuo biidu pats savo veiksmais jgyvendina
savo teis¢ | daikta, o visi kiti asmenys yra jpareigoti gerbti §ig teis¢ ir
susilaikyti nuo bet kokiy veiksmy, kuriais daikto valdytojo teisés biity
pazeistos. Taigi jpareigotyjy asmeny ratas néra konkreciai apibréztas,
nes jam gali priklausyti bet kas: ir tie, kurie konkre¢iu momentu yra
glaudziai susije su daiktu, ir tie, kurie tik gali turéti sasajy su juo.

Daiktinio teisinio santykio turinio apibréztumas. Daiktinio tei-
sinio santykio turinj sudaro jo dalyviy tarpusavyje sgveikaujancios
subjektings teisés ir subjektinés pareigos. Daiktinio teisinio santykio
absoliutumo pozymis suponuoja tiek subjektinés teisés, tiek subjekti-
nés pareigos turinio nustatymo ypatumus. Kadangi jpareigoty asmeny
ratas daiktiniame santykyje néra apibréztas, tai tarp teisés turétojo ir
pareigas turin¢iojo asmens joks konkretus teisinis rySys nenustatomas.
Todél jpareigotasis asmuo, nepatirdamas realaus santykio su teisés
turétoju, pats nedalyvauja kuriant §j santykj. Vadinasi, jam pareigos
atsiranda be jo valios, o jstatymo pagrindu.

Sekimo teisé. Kitas daiktiniy santykiy iSskirtinis bruozas yra tai,
kad $iy santykiy objektas yra daiktas, kuris priklauso tam tikram sub-
jektui. Sios priklausomybés teisinés formos — daiktiné subjektiné teise,
kurig pripazjsta ir gina teisé¢, vadinama daikto valdymo teisiniu titulu
(nuosavybé, nuoma, pasauga, panauda, jkeitimas ir t. t.). Taciau svar-
biausia, kad §i subjektiné teisé — teisinis valdymo titulas — yra susijusi
ne tik su jos turétoju — subjektu, bet ir su tos teisés objektu — daiktu.
Tai pagrindinis daiktinio teisinio santykio pozymis. Todél Romos tei-
sininkai daiktine teis¢ vadino ius in re. TaCiau svarbiausia yra tai, kad
ius in re (teisé j daiktg) neiSnyksta net ir tuo atveju, kai prarandamas
fizinis rySys su daiktu. Pavyzdziui, daiktas pametamas, perleidziamas
kitam asmeniui pagal sandorj ir pan. Tas rySys dar Romos teisininky
buvo pavadintas sekimo teise. Tai reiSkia, kad ir kur biity daiktas: ar
pas savininka, ar pas kita asmenj, pagal sekimo feis¢ daiktiné teisé
pereina kartu su daiktu.

Pavyzdziui, paveldéjus jkeista daikta, jkeitimo teisé neiSnyksta, bet seka
paskui daikta: Daiktiné turtiné prievolé yra neatskiriamai susijusi su tam
tikra daiktine teise. Sios prievolés pasizymi tuo, kad jos seka paskui daiktg ir
pasibaigia, isnykus ar pasibaigus daiktinei teisei (civiliné byla Nr. 3K-3-
865/2002).
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Vogto daikto jsigijima seka ir pagrindiné daiktiné teis¢ (nuosavy-
bés teise), ir iSvestinés teisé€s (pvz., jkeitimo teisé, jei tas daiktas buvo
jkeistas).

Daiktiniy santykiy vieSumas. Kad bty uztikrinta teisiné pareiga
gerbti kito asmens daiktines teises ir nepazeisti jy, bitinas daiktiniy
teisiy vieSumas. Kiekvienas turi suvokti, kokias daiktines teises |
konkrety daikta turi kiti asmenys. Siai pareigai jgyvendinti néra batina
zinoti, kam konkreciai priklauso tam tikras daiktas. Kiekvienas pro-
tingas Zzmogus zino, kurie daiktai priklauso jam. Todél, jeigu asmuo
bando uzvaldyti jam nepriklausantj daikta, tai jis, bidamas protingas
zmogus, negali nesuvokti, kad pazeidzia kito asmens teises ] tg daikta.
Tiesa, bendroji taisyklé, kad kiekvienas daiktas turi savininkg, turi
vieng i§imtj. Gali buti ir taip, kad daiktas neturi savininko. Toks daik-
tas teiséje vadinamas beSeimininkiu. BeSeimininkj daiktg gali pasisa-
vinti ir pradéti valdyti bet kas. CK 4.57 straipsnyje nustatyta:

Beseimininkiu daiktu laikomas daiktas, kuris neturi savininko arba kurio
savininkas neZinomas, tac¢iau beSeimininkiu daiktu nelaikomas sgZiningai
gytas ir teisétai valdomas daiktas, nors daikto valdytojas jgyjamgja senatimi
dar néra jgijes nuosavybés teisés j daiktq.

Beseimininkiais daiktais gali biti laikomi jvairGis kilnojamieji
daiktai, kurie niekam dar nepriklausé arba kuriy savininkas atsisakeé.
Prie beseimininkiy daikty priskiriami pamesti ar paslépti daiktai, jei juy
savininkas pagal jstatymus yra praradgs teis¢ | tuos daiktus. BeSeimi-
ninkio daikto pasisavinimas nepazeidzia kity asmeny teisiy ] ta daikta,
nes tokiy teisiy kiti asmenys neturi.

4 skirsnis. SUBJEKTINIU DAIKTINIU TEISIU
RUSYS

Daiktiniu santykiu susijusiy jpareigoty asmeny ratas néra apibréz-
tas. Todél ir jpareigoto asmens pareigos, ir subjektinés teisés turinys
nustatomas ne asmeny valios, o jstatymo pagrindu. Tac¢iau kai kuriais
atvejais daiktinio santykio dalyviai gali paveikti ir daiktinés teisés, ir
pareigos turinj. Pagal §j pozym] daiktines teises galima skirstyti | pa-
grindines (pirmines) ir i§vestines.

Pagrindinés subjektinés daiktinés teisés yra nuosavybés teisé ir
valdymas. Sias teises savininkas ar valdytojas kaip autonomiskas sub-
jektas jgyja tik savo valios pastangomis:
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jstatymy nustatyta tvarka daiktg pasisavindamas;
ji pagamindamas arba
sandoriy pagrindu jsigydamas i$ kito asmens.

Sia teise jis gali prarasti, t. y. savo valia atsisakyti nuosavybés
(valdymo) teisés | daikta (ji iSmesdamas) arba pagal sandorj perleisti
kitam subjektui. Tik iSimtiniais atvejais nuosavybés teise priklausantis
daiktas gali biiti paimamas i$ savininko pries jo valig. Svarbiausias
nuosavybés teisés kaip pagrindinés teisés poZymis yra tai, kad
nuosavybés teisés kaip subjektinés teisés turinj nustato jstatymas.

Kitos daiktinés teisés yra iSvestinio pobudzio, nes jas paprastai
suteikia daikto savininkas savo valia kitam asmeniui. ISimtiniais jsta-
tymo numatytais atvejais tokios iSvestinés daiktinés teisés gali bti
nustatomos ir prie§ savininko valig teismo sprendimu. Taigi, kai su-
formuojamos iSvestinés daiktinés teisés, i ta pati daikta daiktines
teises visada turés du ar daugiau subjektu (daikto savininkas ir
vienas ar daugiau iSvestiniu teisiy subjekty).

Pavyzdziui, sudarius ilgalaike Zzemés sklypo nuomos sutartj, sklypo
nuomotojas i$saugo nuosavybeés teis¢ (pagrinding teis¢) j iSnuomotg sklypa, o
nuomininkas jgyja ilgalaikés nuomos teis¢ (iSvesting daiktine teis¢). Suteik-
damas daikting teis¢ i savo daikta tre¢iajam asmeniui, savininkas gali apriboti
jstatymo nustatyta daiktinés teisés turinj. Jeigu jis to nepadaryty, tai iSvesti-
nés daiktinés teisés turétojas turéty tokias teises, kaip numatyta jstatyme.

Ne kiekviena sutartis, kurig sudaro savininkas dél jam nuosavybés
teise priklausancio daikto perdavimo valdyti ar naudotis kitam asme-
niui, sukuria daiktines teises. Kaip jau minéjome, daiktinés teisés su-
kuriamos tik sudarant tas sutartis, kuriy sudarymas pagal jstatyma
siejamas su daiktiniy teisiy suktirimu. Jei jstatymuose to nenumatyta,
tai sutartimi sukuriamos tik prievolés.

Pavyzdziui, daikto trumpalaikés nuomos sutartis daiktiniy teisiy nuomininkui
nesukuria, o ilgalaiké nuomos sutartis (kai ji sudaroma dél nekilnojamojo daikto ir
ilgesniam nei 10 mety terminui) nuomininkui sukuria daiktines teises.

Panagrinékime ilgalaike nuomg ir Sios teisés turinj. CK 4.168 str.
,1llgalaikés nuomos turinys nustatyta:

1. Jeigu ilgalaike nuomgq nustatantis aktas nenustato kitaip, tai nuo-
mininkas naudojasi iSnuomotu nekilnojamuoju daiktu kaip savininkas, tik
i§ esmés nedidina jo vertés, taip pat neturi teisés keisti jo tikslinés paskirties
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be savininko sutikimo. Jeigu nuomos objektas yra Zemeés sklypas, ilgalaike
nuomgq nustatanciame akte gali biiti numatyta nuomininko teisé statyti stati-
nius ar sodinti sodinius, reikalingus Zemei naudoti pagal paskirt].

2. Nuomininkas savo léSomis privalo islaikyti iSnuomotq nekilnojamgjj
daiktq ir ji remontuoti.

3. Jeigu nenustatyta kitaip, nuomininkui priklauso isnuomoto nekilno-
jamojo daikto duodami vaisiai.

4. llgalaike nuomg nustatanciame akte gali buti nurodyta, kad nuomi-
ninkas be nuomotojo sutikimo savo teisiy negali perleisti kitam asmeniui
arba padalyti ilgalaikés nuomos teisés.

5. Jeigu ilgalaike nuomg nustatanciame akte nenumatyta kitaip, nuo-
mininkas turi teise subnuomoti. Subnuomininkas neturi daugiau teisiy uz
nuomininkq. llgalaikei nuomai pasibaigus, baigiasi ir subnuoma.

Jeigu savininkas, iSnuomodamas daikta, nuomos sutartyje apribo-
jimy nenumato, nuomininkas jgyja labai placias teises, t. y. beveik
kaip tikras savininkas. Tokiu atveju nustatant Sios daiktinés teisés tu-
rinio ribas reikéty remtis tik CK normomis, reglamentuojanciomis
nuosavybés kaip daiktinés teisés turinj. Jeigu sudaroma trumpalaikés
nuomos sutartis, nuomininkas jgyja tik teise naudotis daiktu. Sios tei-
sés nustatomos nuomos sutartyje, nes CK nuomininko teisiy turinio
i$samiai neapibrézia.

Svarbiausi iSvestiniy daiktiniy teisiy poZymiai yra du:

o iSvestinés daiktinés teisés subjektas jgyja daiktine teise j
kitam asmeniui nuosavybés teise priklausantj daikta;

o iSvestinés daiktinés subjektinés teisés turinys nustatytas
istatyme, bet daikto savininkas Sias teises paprastai gali susiaurin-
ti istatymo nustatyta apimtimi.

ISvestiniy daiktiniy teisiy yra devynios:
turto patikéjimo teise,
svetimo turto administravimas,
servitutas,
uzufruktas,
uzstatymo teisé (superficies),
ilgalaiké nuoma (emphyteusis),
hipoteka,
jkeitimas,
svetimo daikto sulaikymas.

Pagal paskirtj visas daiktines teises galima suskirstyti j Sias kate-
gorijas:
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e Valdymas — daikto valdymas be valdymo teisinio titulo —
jtvirtina valdymo teisétumo prezumpcijq, uztikrina visy daiktiniy teisiy
stabilumq.

e Nuosavybés teisé uZtikrina absoliuty vieSpatavimg daiktui
(turtui).

e Patikéjimo teisé ir svetimo turto administravimas — nuosa-
vybés teisés jgyvendinimo biidas, suteikiant daiktines teises paskirtam
daikto (turto) valdytojui.

e Servitutas, uzstatymo teisé (superficies), uzufruktas ir ilga-
laiké nuoma (emphyteusis) — treciyjy asmeny teisé panaudoti svetimg
Zeme, pastatus (uzufrukto atveju taip pat ir nekilnojamgjj turtg).

e Jkeitimas, sulaikymas, hipoteka nustato daikty panaudojimo
prievolems uztikrinti tvarkq.

ISvestinés daiktinés teisés, jy turinys, jgijimo ir pasibaigimo pa-
grindai ir jy jgyvendinimas pla¢iau nagriné¢jami IV skyriuje.

5 skirsnis. DAIKTINIU TEISIU SUVARZYMAI IR
APRIBOJIMAI

Tais atvejais, kai daiktinés teisés suteikia nauda ne paciam daikto
savininkui, o tretiesiems asmenims, t. y. kai su daiktais susiejami tam
tikri daikto savininko jsipareigojimai tretiesiems asmenims, jos vadi-
namos nuosavybés teisés suvarzymais. Todél terminas ,,nuosavybés
teisés suvarzymas“ dazniausiai vartojamas iSvestinéms daiktinéms
teiséms apibudinti (servitutas, superficies, uzufruktas ir emphyteusis,
jkeitimas, sulaikymas, hipoteka). CK 4.9 str. nustatyta: Daiktinés tei-
ses suvarzymais laikomi su daiktu susieti jsipareigojimai. Kaip mato-
me, jstatymy leidéjas nenustato konkrecios daiktinés teisés raisies, kuri
gali buti suvarzyta, todél galima daryti i§vada, kad suvarzyti galima ne
tik nuosavybés teisg, t. y. pagrinding teisg, bet ir iSvestines teises
(pvz., ikeitima, hipoteka, ilgalaike nuoma).

CK 4.9 str. analizé leidZia daryti iSvada, kad suvarzymu laikomi ir
tokie jsipareigojimai, kurie tretiesiems asmenims sukuria ne daiktines,
bet prievolines teises, pavyzdziui, trumpalaikés nuomos sutartis.

Jeigu suvarzoma daiktiné teisé j registruoting daikta, pavyzdziui,
pastata, suvarzymai taip pat turi biiti registruojami. Tinkamai jforminti
daiktinés teisés suvarzymai galioja ir naujam daikto savininkui, pa-
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vyzdziui, parduodant daikta suvarZymai kartu su daiktu perleidziami
naujajam daikto savininkui.

Nuo daiktiniy teisiy suvarzymy reikia atskirti nuosavybés teisés
apribojimg. CK neapibtidinami apribojimy ir suvarZymy skirtumai, tik
nustatytos tokiy apribojimy nustatymo salygos ir tvarka:

4.39 straipsnis. Nuosavybés teisés apribojimas

1. Nuosavybes teisé gali biiti apribota paties savininko valia, jstatymy
arba teismo sprendimo.

2. Kilus abejoniy dél nuosavybés teisés apribojimo, visais atvejais lai-
koma, kad nuosavybés teisé neapribota.

Nagrinéjant konkrecius nuosavybés teisés apribojimo atvejus ga-
lima pastebéti skirtumus tarp $iy gana panasiy vienas ] kity teisiniy
reiSkiniy. Pirmas skirtumas yra tai, kad pagal CK 4.39 str. apriboji-
mas, skirtingai nei daiktiniy teisiy suvarzymas, taikomas tik vienai
daiktinei teisei — nuosavybés teisei. Antras skirtumas yra tai, kad
apribojus nuosavybés teis¢ tuo pagrindu kiti asmenys jokiy daiktiniy
teisiy | daikta nejgyja. Pagal Civilinio proceso kodekso 675 str. ir
Baudziamojo proceso kodekso 151 str. gali biiti nustatomi laikini at-
sakovo civilingje byloje ar jtariamojo nusikaltimo padarymu nuosavy-
bés teisiy apribojimai siekiant uZztikrinti ieSkinj ar numatoma turto
konfiskavimg. Toks nuosavybés teisiy apribojimas vadinamas turto
areStu. Susipazinus su savininko teisiy apribojimo saglygomis ir pada-
riniais galima daryti i§vada, kad apribojus savininko teises apriboja-
mas, susiaurinamas jo nuosavybés teisés turinys, sumazéja jo galimy-
bés savo nuozitra naudotis ir disponuoti daiktu, taciau tretieji asmenys
daiktiniy teisiy ] nuosavybés teisés objekta nejgyja.

6 skirsnis. NEKILNOJAMUJU DAIKTU
REGISTRAVIMAS

Nekilnojamyjy daikty registravimas ir registro duomeny skelbi-
mas vieSuose registruose sudaro prielaidas ne tik tinkamai jgyvendinti
iy objekty nuosavybés ir kitas daiktines teises, bet yra ir civilinés
apyvartos patikimumo uZztikrinimo priemoné.

Ne visi nekilnojamieji daiktai registruojami viename registre. At-
skiroms nekilnojamyjy daikty riSims nustatoma skirtinga registravimo
tvarka. Pagrindinés nekilnojamyjy daikty registravimo tvarkos yra
Sios:
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zemés sklypy, pastaty ir kitokiy statiniy;
orlaiviy;

laivy;

jmoniy.

Reik§mingiausia yra Zemés sklypy ir statiniy registracija. Zemés
sklypy ir statiniy registracijos sistema sudaryta i§ dviejy elementy:

¢ nekilnojamojo turto kadastro ir

¢ nekilnojamojo turto registro.

Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto kadastro jstatymo'® 2
str. nustatyta kadastro paskirtis ir jo objektai.

Pagal §j istatymg nekilnojamojo turto kadastras — susistemintas ir
metodiSkai sutvarkytas nekilnojamyjy daikty grafiniy ir atributiniy
duomeny rinkinys (valstybingje koordinaciy sistemoje), saugomas
kompiuteriy laikmenose. Nekilnojamojo daikto kadastro duomenys —
duomenys, apibiidinantys nekilnojamojo daikto dislokacijg, Zemés
gamtines ir Gkines savybes, statiniy geometrinius parametrus bei ne-
kilnojamyjy daikty naudojimo salygas.

Po to, kai nekilnojamieji daiktai nustatyta tvarka jraSomi j nekil-
nojamyjy daikty kadastra, jie registruojami nekilnojamyjy daikty re-
gistre. Sio registro tvarkymas ir jo statusas reglamentuojamas Lietu-
vos Respublikos nekilnojamojo turto registro jstatyme'’. Nekilnoja-
mojo turto registras yra susietas su nekilnojamojo turto kadastru, nes
remiasi kadastro duomenimis apie nekilnojamuosius daiktus, kurie
registruojami registre. Todél nekilnojamojo daikto kadastro duomenys
kaupiami nekilnojamojo turto registro duomeny banke. Tai reiskia,
kad kadastras ir registras turi bendrag duomeny bankg. Nuo kadastro
registras skiriasi tuo, kad jame registruojami ne tik nekilnojamieji
daiktai kaip objektai, bet ir visos daiktinés teisés (nuosavybés teisé,
jkeitimas, servitutas ir t. t.) j §iuos objektus bei juridiniai faktai, kuriy
pagrindu §ios daiktinés teisés jgyjamos, suvarzomos, apribojamos,
perleidziamos kitiems asmenims ar panaikinamos. Laivy registravi-
mas reglamentuojamas Lietuvos Respublikos prekybinés laivybos
jstatyme'®, o lektuvy — Lietuvos Respublikos aviacijos jstatyme'’.

' Valstybes Zinios, 2003, Nr. 57-2530.
17 Valstybés zinios, 2001, Nr. 55-1948.
'8 Valstybés zinios, 2005, Nr. 31-973.
¥ Valstybes zinios, 2005, Nr. 31-971.
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1 skirsnis. VALDYMAS KAIP SAVARANKISKAS
CIVILINIO TEISINIO REGLAMENTAVIMO
OBJEKTAS

Valdymas paprastai suvokiamas kaip daiktinés teisés ar daiktinés
prievolés elementas.

Pavyzdziui, valdymas yra nuosavybés teisés, nuomos, panaudos ir kity
civiliniy subjektiniy teisiy elementas. Taciau tokiais atvejais valdymas néra
nei savarankiSka teisé, nei savarankiskas teisinio reglamentavimo objektas,
todél néra ir savarankiskas teisinés apsaugos ar gynimo dalykas. Jei pazei-
dziama savininko valdymo teis¢, tai pazeidziama ir jo nuosavybés teise, todél
tokiu atveju ginamos savininko teisés taikant nuosavybés teisés gynimo bi-
dus.

Valdymas kaip savarankiskas teisinés apsaugos ir gynimo objek-
tas buvo iSskirtas senovés Romoje, o véliau recepcijos keliu jsitvirtino
ir i3liko iki iy dieny beveik visy Europos $aliy teisinése sistemose®.
Kol Lietuva buvo SSSR okupuota, nei daiktiniai santykiai, nei valdy-
mas to meto Lietuvos civiliniuose jstatymuose nebuvo reglamentuo-
jami. Tik 2001 m. liepos 1 d jsigaliojusiame naujajame Lietuvos Res-
publikos civiliniame kodekse Sis institutas buvo atkurtas, ir miisy Sa-
lies teisinéje sistemoje buvo jtvirtintos pagrindinés Romos teisés nuo-
statos apie valdyma ir jo gynima. Daikto valdymas kaip savarankiska
daiktiné teis¢ apibadinamas CK 4.22 straipsnyje. Sio straipsnyje nu-
statyti du kriterijai: pirmasis — faktinis daikto turéjimas turint tikslg ji
valdyti kaip sava ir antrasis — daikto valdytojas turi biiti jsitikines, kad
niekas neturi uz jj daugiau teisiy j daikta, kurj jis pradeda valdyti (CK
4.26 str.). Todél daikto valdymas nelaikomas savaranki$ka daiktine

2 Angly—-amerikie¢iy privatinés teisés sistema valdymo instituto neperémeé. Joje
valdymui ginti netaikomas posesorinis ieSkinys. Valdymas ginamas deliktinés teisés
priemonémis. Apie tai placiau zr.. KonoBanoB, A. B. Braodenue u enadenvyeckas
sawuma 6 epascoarckom npage. Caakt [lerepOypr, 2002, p. 107-116.
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teise, kai faktinis daikto turétojas daikto valdytoju ar savininku pripa-
zjsta kitg asmenj (CK 4.22 str.).

Svarbus Romos teisés bruozas, kurj perémé ir Siuolaikiné Lietu-
vos civiling teis¢, buvo tai, kad ji gyné ne tik titulinj valdyma, t. y.
valdymo teis¢ kaip nuosavybés ar nuomos teisés elementa, bet ir fak-
tinj zmogaus ry$j su daiktu, nepriklausomai nuo teisés valdyti buvimo
ar tokios teisés neturéjimo. Romos teisé atribojo valdymo fakta nuo
valdymo teisés. Todél Romoje teisiskai buvo reik§minga ne tik nuosa-
vybés ar kitokia daiktiné teisé, kurios pagrindu buvo valdomas daik-
tas, bet ir pats valdymo faktas, kad jo niekas negaléty savavaliSkai
nutraukti ar kaip kitaip pazeisti.

Kadangi Romos teisé teisiSkai reikSminga pripazino ne tik val-
dymo teise, bet ir valdymo fakta, todél susiformavo ir atskiri valdymo
fakto ir valdymo teisés gynimo biidai. Jeigu kildavo gincas dél valdy-
mo teisés, tai pazeista valdymo teisé (pvz., kaip nuosavybés teisés
sudedamoji dalis) buvo ginama nukentéjusiam pareiskus vindikacinj
ieskinj. Sio ieskinio esmé yra reikalavimas isreikalauti daikta i§ sveti-
mo neteiséto valdymo ir sugrazinti jj savininkui kaip tituliniam valdy-
tojui. Siuo atveju gin¢ijama teis¢ valdyti daikta. Ieskovas, jrodinéda-
mas, kad faktinis valdytojas neturi teisés valdyti daikto, turi jrodyti
savo teises | §j daikta. Taciau ginCo dél teisés procesas, kaip ir dabar,
taip ir senovés Romoje buvo ilgas. Kol nagrinéjamas gincas dél teisés,
daikto valdyma prarades asmuo negalédavo naudotis tuo daiktu, su-
trikdavo nusistovéjusi gyvenimo tékmé. Todél roménai greta valdymo
teisés gynimo (vindikacinio ieskinio) sugalvojo operatyvesn; ir efek-
tyvesn] pazeisty teisiy atstatymo biidg — valdymo fakto gynima, kuris
Romos teiséje buvo vadinamas tiesiog valdymo (posesoriniu) gynimu.

Valdymo gynimo institutas Romoje susiformavo kaip pretoriy tei-
sés institutas, taikant pretoriaus interdiktus, t. y. pretoriaus potvarkius.
Pretorius, naudodamasis savo valdzia (imperium), turéjo teise jparei-
goti asmenj nedelsiant nutraukti veiksmus, kuriais jie pazeidé ar keési-
nosi pazeisti kito asmens turtine sritj. Skirtingai nuo vindikacinio ie$-
kinio, kuris buvo naudojamas daiktui iSreikalauti i§ svetimo neteiséto
valdymo, pretorius savo interdiktais gyné ne tik valdytoja, praradusj
faktinj valdyma, bet ir nuo késinimosi j valdymo paZeidimg. Todél
valdymui ginti buvo taikomi du interdiktai: retinendae possessionis
(valdymo i$saugojimo) ir recuperandae possessionis (valdymo atkii-
rimo). Bet kurio interdikto taikymo atveju gincas tarp valdytojo ir
pazeidéjo dél valdymo fakto negaléjo peraugti j gincg dél valdymo
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teisés, t. y. atsakovas savo pozicijos negaléjo gristi savo teise j ginci-
jama daiktg. Ginant valdyma nebuvo svarbus nei daikto valdymo tei-
sinis pagrindas — teisinis titulas (jus possidendi), nei to daikto jsigiji-
mo budas (causa possessionis). Kad biity patenkintas posesorinis rei-
kalavimas, pakako jrodyti du faktus: kad valdymo gynimo reikalau-
jantis subjektas tg daikta i$ tikryjy valdé ir kad atsakovas §] valdyma
pazeidé (daikta atimdamas ar kitaip trukdydamas ji valdyti ir juo nau-
dotis). Esant tokioms supaprastintoms reikalavimo patenkinimo saly-
goms, galéjo susidaryti tokia situacija, kai faktinis daikto valdytojas
buvo ginamas nuo §io daikto tikrojo savininko pretenzijy atsiimti
daikta i8S kito asmens, neteisétai valdancio jj, arba i§ savininko galéjo
biti paimtas daiktas ir perduotas faktiniam valdytojui, jei daikto savi-
ninkas i$ pastarojo daikta buvo savavaliskai paémes. Todél patenkinus
posesorinj reikalavimg ir atkiirus pazeista valdyma (sugrazinus daikta
buvusiam valdytojui ar paSalinus trukdymus daiktg valdyti), asmuo,
kuriam buvo pritaikytos posesorinés gynybos sankcijos, turéjo gali-
mybe pareiksti ieskinj dél teisés | daikta (actio petitoria) ir ginti savo
teises (j kurias nebuvo atsizvelgta posesorinés gynybos procese) peti-
toriniame (ieskinio teisenos) procese. Todél faktinis valdymas Romos
teis¢je (possessio) nebuvo priskiriamas prie civiliniy daiktiniy teisiy, o
valdymo gynimas nebuvo laikomas teisés gynimu®'. Tai buvo labai
praktiska gincy sprendima spartinanti priemoné, nes, kaip teisingai
pastebi O. Joffe, dazniausiai toks ginfas neiSeidavo i§ posesorinio
proceso riby, nes petitoriniame procese ieSkovui reikédavo pagristi
reikalavimo teise”, kitaip sakant, paneigti faktinio valdymo saZinin-
guma ir teisétuma.

2 skirsnis. VALDYMO INSTITUTO PASKIRTIS

I klausima, kod¢l Romos teis¢je buvo galima ginti faktinj valdy-
mg nekreipiant démesio j valdymo teisg, néra vienareikSmio atsaky-
mo. Sis klausimas ypa& svarbus buvo XIX a., kai Romos teisés vei-
kiama formavosi Vakary Europos Siuolaikiné civiliné teisé ir jos tai-
kymo praktika.

2 IToxpockuii, U. A. Hcmopua pumckoeo npasa. Pura: uszn-so JaBuna
I'mukcmana, p. 352.

2 Yodde, O. C.; Mycun, B. A. Ocnosbr pumckozo zpascoanckozo npasa.
Jlenunrpag, p. 81.
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Valdymo gynimo instituto raidai Vakary Europoje didelés reiks-
més turéjo Savinji, Jeringo, Pokrovskio ir kity mokslininky §io institu-
to studijos ir i§vados. Savinji nuomone, possessio gynimas atsirado i§
possessiones agri occupatori, siekiant sukurti teisinj pagrinda nuosa-
vybei jgyti jgyjamosios senaties pagrindu, o Jeringo teigimu — posses-
sio gynimas yra laikina valdymo apsauga, kol nagrinéjamas gincas dél
nuosavybés teisés. Abi Sios nuomonés reik§mingos, taciau jos tik i§
dalies atskleidzia valdymo instituto paskirtj. Labiausiai jtikinama yra
I. Pokrovskio nuomoné, jis pazymi, kad posesorinj gynimg senovés
Romoje pretorius taiké kaip visuomeninés tvarkos ir santarvés jgy-
vendinimo priemong. Tokig i§vada I. Pokrovskis padaré remdamasis
pretoriaus funkcijy pobiidziu. Romos pretorius, uztikrindamas valdy-
mo gynimg, veiké kaip vieSosios teisés subjektas, tokiu budu jsikis-
damas j privacius santykius vykdé policijos funkcija — uztikrino viesa-
ja tvarkg ir rimtj. Todél visai suprantama, kad §ig funkcija vykdyda-
mas pretorius pirmiausia gyné faktinj daikto valdyma nuo kity asmeny
savivalés remdamasis valdymo sgZiningumo ir teisétumo prezumpcija,
o ginca dél teisés palikdavo petitoriniam procesui. Tai buvo labai
praktiska gincy sprendima spartinanti priemoné, nes, kaip teisingai
pastebi O. Joffe, dazniausiai toks gincas neiSeidavo i§ posesorinio
proceso riby, nes petitoriniame procese ieSkovui reikéjo pagristi reika-
lavimo teis¢™, kitaip sakant, paneigti faktinio valdymo saZininguma ir
teisétuma.

Taigi $iy dieny teisinés ideologijos, pagristos visokeriopos Zmo-
gaus teisiy apsaugos ir gynimo idéjomis, kontekste visiskai jtikinamai
atrodo dar XX a. pradzioje padaryta I. Pokrovskio i§vada, kad valdy-
mo gynimo instituto idéja pirmiausia sietina ne su nuosavybés ar ko-
kia kita turtine teise, bet su kitais Zymiai aukstesniais idealais — su
pagarbos zmogaus asmenybei jtvirtinimu. 1. Pokrovskis pabréze, jog
butent tuo aspektu valdymo institutas yra svarbus kiekvienai civilizuo-
tos Salies civilinei teisei kaip priemoné saugoti Zmogaus asmenybe,
kurios savimonés raida reikalauja vis didesnio pripaZzinimo®. Aki-
vaizdu, kad valdymo institutas senovés Romoje buvo ne tiek privati-
niy turtiniy santykiy, kiek zmogaus teisiy garantas, sudarantis prielai-
das darniai visy santykiy plétrai ir stabiliai vieSajai tvarkai. Tokios

2 Ten pat.
2 Tloxposckuii, WU. Ocnosnsie npobnemsi zpasicdanckozo npasa. Mocksa:
Craryrt, 1998, p. 229.
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zmoniy elgsenos, kuri grindziama pagarba kitam, galima tikétis tik
aukstos teisinés kultiros visuomenéje, kai Zmogaus orumas yra verti-
namas ir tinkamai apsaugotas teisinémis priemonémis. Tik tokioje
visuomenéje vyrauja rimtis ir santarve, kuri pirmiausia yra naudinga
visuomenés nariams ne tik kaip vieSyjy, bet ir kaip privatiniy santykiy
dalyviams. Todél §is auksta teising kultirg indikuojantis faktinio val-
dymo gynimas istoriskai susikiiré ne i$ karto ir visiskai pagrjstai lai-
komas Romos teisinés minties vir§ine®.

Turint galvoje, kad visuomeniniy santykiy konstitucinio teisinio
reglamentavimo doktrina susiformavo civilinés teisés doktrinos vei-
kiama, galima daryti i§vada, kad Romos teisés valdymo gynimo dokt-
rina padéjo sukurti Siuolaikinés zmogaus teisiy apsaugos doktrinos
paradigmas®®. Taigi i§ to i$plaukia ir I. Pokrovskio teiginio, kad val-
dymo gynimas yra kazkas daugiau, nei nuosavybés teisés gynimas
paaiskinimas. Siuolaikinés daiktinés teisés instituto normy turinys
patvirtina, kad valdymo gynimas ir Siuolaikingje teiséje yra daugiau
nei civilinés subjektinés turtinés teisés gynimo priemoné — Zmogaus
nelie¢iamumo kaip konstitucinés zmogaus teisés uztikrinimas civilinés
teisés ir civilinio proceso teisés priemonémis.

Romos teis¢je susiformavusj dualistinj valdymo suvokima, val-
dymo teisinio reglamentavimo ir valdymo gynimo biidus perémé ir
iStobulino Vakary Europos civiliné teisé. Esming Romos teisés jtaka
Siuolaikinei Vakary Europai rodo tai, kad visos naujyjy laiky civilinés
teisés sistemos valdymo gynimo procese neleidzia atsakovui remtis
savo valdymo titulu”’. Tai reiskia, kad ir $iais laikais valdymo faktas
ginamas atskirai nuo valdymo teisés.

Siuolaikiniy ekonominiy santykiy ir ekonominés apyvartos skir-
tumai, lyginant juos su senovés Roma, yra akivaizdis, todél ir Siuolai-
kinés civilinés teisés valdymo instituto turinys, zZinoma, atitinkamai
yra pakites. Taciau $io instituto paskirtis i§ esmés liko nepakitusi iki
Siol.

% Tanos, B. B. Biadenue xax onemenm euynozo npasa. Pocto-Ha-JloHy:
JoHckoii topuandeckuit  mHCTHTYT, 2000: http://www.google.lt/search?q=cache-
:ztCCOZUSNN4J:www.tarasei.narod.ru/galov.htm+%D0%93%D0%B0%D0%BB%
D0%BE%D0%B2&hl=1t&ie=UTF-8 (prisijungimo laikas — 2004 m. kovo 1 d.)

%6 Ppakalniskis, V. Valdymas ir valdymo gynimas Lietuvos Respublikos civili-
niame kodekse. Jurisprudencija, 2004, Nr. 54 (46), p. 34.

27 Komosanos, A. B. Buadenue u enadenvueckas sauuma 6 2pajicoanckom
npaee. Cankr [letepOypr, 2002, p. 97.
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Valdymo instituto tikslai yra du:

e apsaugoti daikto valdytoja nuo bet kokio késinimosi pazeisti
jo valdyma;

e asmeniui, ilgg laikg (t. y. per istatymu nustatyta jgyjamosios
senaties terming) valdziusiam daikta be valdymo titulo, sukuriamas
teisinis pagrindas jgyti nuosavybés teise i valdoma daikta — jgyja-
moji senatis.

3 skirsnis. VALDYMAS KAIP DAIKTINE TEISE
LIETUVOS CIVILINE]JE TEISEJE

Nors naujoji Lietuvos teisé, kaip ir Vakary Europos Saliy teisé,
perémé daugelj Romos privatinés nuosavybés valdymo instituto nuo-
staty, taciau Siuolaikiné civilinés teisés doktrina padaré reikSmingy
valdymo doktrinos korekcijy. Svarbiausia tai, kad atsisakyta valdymo
kaip fakto sampratos ir pereita prie valdymo kaip subjektinés teisés
sampratos. Zinoma, tai jokiu biidu negali biiti pagrindas daryti skubota
iSvada, kad lyginant su Romos teise yra pakitusi valdymo ir jo gynimo
teisiné prigimtis bei paskirtis. PrieSingai, Siuolaikinés teisés doktrinos
postulatai rodo gilesnj ir visapusiSkesnj teisiniy reiskiniy suvokimg. I$
tikryjy, remiantis Siuolaikiniu teisés mokslu, valdymo teisinés prigim-
ties negalima suvokti nepripazinus jo subjektine teise. PrieSingu atveju
turétume teigti, kad egzistuoja teisinis santykis tarp daikto ir zmogaus,
o tai Siuolaikinio teisés mokslo poziiiriu laikytina visisku anachroniz-
mu. Jei atidZiau vertinsime teiginj, kad valdymas yra ne teisé, o faktas
(t. y. faktinis daikto turéjimas), kurio nickas negali savavaliskai nu-
traukti ar kitaip pazeisti, turime pastebéti, kad negalime nepripazinti,
jog egzistuoja valdytoja supanciy subjekty pareiga nepazeisti valdyto-
jo teisés turéti daiktg kaip savg. Vadinasi, tai toks pat absoliutinis san-
tykis, kaip ir nuosavybés teisinis santykis. Kalbédami apie valdyma
kaip fakta, o ne teisg, I. Pokrovskis ir kiti mokslininkai pabrézia Zzmo-
gaus ir daikto fizinj ry$j, o ne socialinj. Sutelkdami démesj  Sio rySio
apsaugos socialing reikSmeg, jie gilinosi j apsaugos teisinj mechanizma,
bet ne | teisinio santykio doktring. Todél reikia sutikti su Siuolaikiniy
moksliniy tyrimy i§vadomis, kad valdymas buvo ir liko absoliutiné
subjektiné valdytojo teisé, suvokiama ir pripazjstama tre¢iyjy asmeny,
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supanéiy valdytoja®™. Tokios nuostatos laikosi ir Lietuvos Respublikos
jstatymy leidéjas, CK jtvirtindamas nuostata, kad faktinis daikto val-
dymas yra savarankiska daiktiné teisé.

4.22 straipsnis. Daikto valdymas

Daikto valdymu, kaip savarankiska daiktine teise, kuri yra pagrindas
nuosavybés teisei pagal jgyjamgjq senatj jgyti, laikomas faktinis daikto ture-
Jimas turint tikslg jj valdyti kaip savq.

Siame straipsnyje nustatyta, kad ne kiekvienas valdymas yra trak-
tuotinas kaip savarankiSka daiktiné teisé, o tik toks faktinis valdymas,
kuriam budingas subjektyvusis elementas — valdytojo siekis valdyti
daiktg kaip sava, atitinkantis roméniskajj valios ry§j su daiktu (animus
posidend).

Todél CK 4.22 str. 2 dalyje nustatyta: Daikto valdymas nelaiko-
mas savarankiska daiktine teise, kai faktinis daikto turétojas daikto
valdytoju ar savininku pripaZjsta kitq asmenj.

CK 4.22 straipsnyje apibiidinamas valdymas be teisinio titulo, kai
valdytojas gali jgyti nuosavybés teisg | valdoma daikta jgyjamaja se-
natimi. Vadinasi, $i samprata netaikytina valdymo termino turiniui
suvokti, kai LR CK valdymo terminas vartojamas savininko, nuomi-
ninko ir kitokiems daikto valdytojo teisiniams santykiams apibudinti.
Pagal CK 4.22 straipsnj daikto valdymas nelaikomas savarankiska
daiktine teise, kai faktinis daikto turétojas daikto valdytoju ar savinin-
ku pripazjsta kita asmenj. Pavyzdziui, ir nuomininkas, ir saugotojas ar
kitas titulinis valdytojas Zino ir negali nepripazinti to fakto, kad jo
valdomo daikto savininkas yra kitas asmuo. Taciau tai nereiskia, kad
nuomininkas ar kitas valdytojas neturi subjektinés teisés valdyti turi-
mga daiktg (faktiSkai turéti, kontroliuoti, daryti jam fizinj poveikj ir
pan.) apskritai. Nors $iy asmeny valdymas yra pagristas prievoline
subjektine teise, jie santykiuose su treCiaisiais asmenimis gali buti
traktuojami kaip valdytojai. Zinoma, $io valdymo skiriamasis pozymis
yra tas, kad Siuo atveju valdymo teisé néra savarankiska, o iSvestiné.
Tai reiskia, kad valdytojas Sig teise jgijo pagal sandorj i$ tokio as-
mens, kuris turi savarankiska daikting teise j tg daikta.

Taigi galime daryti iSvada, kad valdymo samprata Lietuvos tei-
séje turi kelias prasmes:

28 Ten pat, p. 19.
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e valdymas be teisinio titulo (savarankiska daiktiné teisé¢);

e titulinis valdymas kaip iSvestiné teisé¢, kuri yra sudétiné
daiktinés teisés (pvz., nuosavybés teisés) dalis arba prievolés ele-
mentas (pvz., daikto nuomininko valdymo teisé).

Valdymo teisé kaip savarankiska daiktiné teisé pripaZjstama tik
tokiam asmeniui, kuris daikta valdo kaip sava. Toks valdytojas gali
buti asmuo, kuris valdo daiktg kaip savo neblidamas savininkas, t. y.
sgziningas ir teisétas beSeimininkio turto valdytojas, siekiantis jgyti
nuosavybés teis¢ | valdomg daikta jgyjamaja senatimi. Visi kiti valdy-
tojai savo valdymo negali laikyti savarankiska daiktine teise, o tik
iSvestine. Taciau ir jie pagal LR CK néra vienodo statuso, nes ne visi
valdytojai gali buti pripazinti turin€iais i§vesting valdymo teise¢, kurig
galéty savarankiskai ginti. Atribojant valdytojus, neturin¢ius nei sava-
rankiSkos, nei iSvestinés valdymo teisés, reikéty remtis CK 4.30
straipsniu. Svarbiausia Siame straipsnyje yra tai, kad faktiskai valdyti
daikta galima ne tik tiesiogiai, bet ir per kitg asmenj, kuris privalo
laikytis valdytojo nurodymy. Tai, miisy nuomone, ir reiskia, kad tas
asmuo, per kurj jgyvendinamas faktinis valdymas, neturés jokiy daikto
valdymo teisiy — nei savarankiskos, nei iSvestinés. Kokia gyvenimiska
situacija Cia turima galvoje? Miisy manymu, tai trumpalaikis perdavi-
mas daikto naudotis (pvz., dviraCio ar valties nuoma poilsiautojui,
kavinés lankytojo naudojimasis kavinés baldais ir indais, perdavimas
pasiuntiniui daikto nugabenti nurodytam asmeniui ir pan., samdomo
vairuotojo vairuojamas automobilis ir pan.). Toks asmuo neturi val-
dymo teisés ir veikia ne savo valia, o tik pagal faktinio valdytojo nu-
rodymus. Svarbiausias tokio valdymo jgyvendinimo kvalifikuojantis
pozymis yra tai, kad i§ faktiniy daikto naudojimo aplinkybiy tretieji
asmenys turi aiskiai suvokti, kad daikto valdytojas yra ne tas, kas
daikta faktiskai turi, o kitas konkretus fizinis ar juridinis asmuo.

Taigi galime padaryti dvi i§vadas:

1) LR CK vartojama faktinio valdymo sgvoka apima Siuos teisi-
nius reiskinius:

e saziningo ir teiséto valdymo fakta, kai valdytojas neturi valdy-
mo titulo, bet siekia jj jgyti (savarankiska daiktiné teisé);

e savininko valdyma (valdymas kaip nuosavybés teisés elemen-
tas);

e asmens, pagal sutartj jgijusio teis¢ daikta valdyti i§ savininko,
valdyma (valdymas kaip prievolinés teisés elementas);
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2) asmuo, per kurj jgyvendinamas faktinis valdymas, nepriskiria-
mas prie valdytojo, o jo veiksmai negali biti traktuotini kaip valdymas
né viena §io termino prasme.

4 skirsnis. VALDYMO KAIP SAVARANKISKOS
DAIKTINES TEISES ATSIRADIMO PAGRINDAI

Kai nagriné¢jame valdymo atsiradimo ir pasibaigimo teisinius pa-
grindus, visada biitina Zinoti, apie kokj valdymg kalbame: ar apie val-
dyma kaip savarankiSka daiktine teise ar valdyma kaip kitos daiktinés
teisés ar prievolés elementg. Pirmuoju atveju valdymo atsiradimo ir
pasibaigimo pagrindai nustatyti specialiose CK normose, reglamen-
tuojanciose valdyma kaip savarankiska teisg (CK 4.25-4.33 straips-
niai). Taciau §ios normos netaikomos tiems valdymo atsiradimo atve-
jams, kai valdymas yra sudétiné kitos teisés dalis.

Valdymo teisés kaip savarankisSkos teisés atsiradimo momentas
yra svarbus, nes nuo jo pradedamas skaiCiuoti jgyjamosios senaties
terminas, kuriam pasibaigus valdytojas jgyja nuosavybés teis¢ | val-
doma daikta.

Valdymo teisei kaip savarankiskai teisei budingi du pozymiai: ob-
jektyvusis ir subjektyvusis. Objektyvusis — tai faktinis daikto turéji-
mas ir subjektyvusis — daikto valdymas kaip savo, t. y. kai valdytojas
suvokia, kad niekas kitas neturi teisiy j §j daiktg. Todél ir valdymo
teisés kaip savarankiskos teisés atsiradimas siejamas su abiem S§iais
pozymiais. CK 4.25 str. 2 dalyje nustatyta, kad valdymas atsiranda
fiziskai uzvaldant daiktg, kai tik uZvaldes daiktg asmuo gali paveikti
daiktg pagal savo valig. Taip pat uzvaldant daiktg turi biti isreiksta
asmens valia turéti tq daiktq kaip savq.

Sios dvi salygos (fizinis daikto uzvaldymas ir jo valdymas kaip
savo) paprastai laike nesutampa, t. y. atsiranda ne vienu metu, i§skyrus
vieng atvejj, t. y. kai uzvaldomas beSeimininkis nekilnojamasis daik-
tas, kuris niekam dar nepriklausé arba kurio savininkas atsisaké tiesiai
tai iSsakydamas arba jj iSmesdamas. Todél pagal CK 4.58 str. 4 dalj
tokie daiktai i§ karto tampa valdytojo nuosavybe. Taigi Siuo atveju
nuosavybés teisé jgyjama nenaudojant jgyjamosios senaties kaip nuo-
savybés jgijimo teisinio pagrindo. Taciau visais kitais atvejais, kai
uzvaldomas beSeimininkis turtas, nuosavybés teis¢ valdytojas jgis tik
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po to, kai bus teisine tvarka nustatyta, kad daiktas neturi savininko
arba kad savininko negalima nustatyti arba kad savininkas nebeturi
intereso turéti tg daiktg ir jo atsisako. Pagal CK 4.57 str. beSeiminin-
kiais daiktais gali buti laikomi gyvinai, negyvi kilnojamieji daiktai,
kurie nieckam dar nepriklausé arba kuriy savininkas atsisake, arba ku-
riuos pameté, arba paslépé (radinys), taip pat ir lobis. CK yra specia-
lios normos, kuriose visais Siais atvejais reglamentuojama daikto savi-
ninko paieskos tvarka. Tik po to, kai daikto savininkas nenustatomas,
valdytojas (pvz., asmuo, kuris rado daiktg) daikta pradeda valdyti kaip
savo, t. y. susiformuoja daiktinés teisés atsiradimo subjektyvusis ele-
mentas.

Daikto uzvaldymas — tai asmens veiksmai, kuriais jis iSreiSkia va-
lig daikta valdyti kaip savo. Paprastai tai yra faktiniai veiksmai, ku-
riais jis daro fizinj poveikj daiktui, t. y. integruoja j savo ukj, i§ kuriy
pobiidzio visi kiti asmenys turi aiSkiai suvokti, kad asmuo ta daikta
tvarko kaip savo. Taciau asmuo, sickdamas uzvaldyti daikta, gali pa-
sinaudoti ir kity asmeny paslaugomis. CK 4.25 str. 3 d. nustatyta: Uz-
valdyti daiktq asmuo gali ir nesant tiesioginio ar netiesioginio fizinio
kontakto tarp jo ir daikto. Detaliau tokio uzvaldymo ir valdymo jgy-
vendinimo salygos nustatomos CK 4.29 ir 4.30 straipsniuose.

4.29 straipsnis. Daikto valdymo atsiradimas per kitqg asmenj

Jeigu perduodantysis valdyti daiktg per kitq asmenj turéjo tikslg perduo-
ti ji konkreciam asmeniui, tai Siam perduoto daikto valdymas atsiranda ir
tada, jeigu asmuo, per kurj perduodamas daiktas, noréty jsigyti daiktq sau ar
dar kitam asmeniui.

4.30 straipsnis. Faktinis daikto valdymas per kitg asmenj

Valdytojas gali valdyti daiktg per kitg asmenyj, kuris privalo laikytis val-
dytojo nurodymy.

Kilnojamojo daikto uzvaldymo atveju CK nustatyta, kaip tai at-
licka pats valdytojas ar jo patikétinis.

4.28 straipsnis. Kilnojamojo daikto valdymo atsiradimas

Kilnojamojo daikto valdymas asmeniui atsiranda:

1) kai pageidaujantysis, kad atsirasty kilnojamojo daikto valdymas, pa-
ima tq daiktq j savo rankas;

2) kai pageidaujantysis, kad atsirasty kilnojamojo daikto valdymas,
pradéjo saugoti daiktq ar tai daroma jo nurodymu;
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3) kai norincio, kad atsirasty daikto valdymas, asmens nurodymu daik-
tas perduotas jo nurodytam asmeniui,

4) kai daiktas padedamas j patalpg, priklausancig asmeniui, pageidau-
Jjanciam, kad atsirasty to daikto valdymas;

5) kai pageidaujanciam, kad atsirasty valdymas, asmeniui perduoti rak-
tai nuo patalpos, kurioje yra daiktas,

6) kai pageidaujantis, kad atsirasty valdymas, asmuo atitinkamai pazy-
meéjo niekieno nevaldomq daiktq;

7) kai gaudomas daiktas pakliuvo j spgstus, tinklus ir pan.;

8) atlikus kitus veiksmus, isreiskiancius asmens valig uzvaldyti daiktg.

Nekilnojamajam turtui uzvaldyti CK nustatytos specialios taisyk-
lés.

4.27 straipsnis. Nekilnojamojo daikto valdymo atsiradimas

1. Nekilnojamojo daikto valdymas gali atsirasti ne tik fiziskai uzvaldzius
daiktq, bet ir kai perduodantis valdyti nekilnojamgjj daiktg asmuo nurodo,
kad daiktas perduotas, jeigu néra jokiy kliticiy patekti j tqg daiktq ar kitu pa-
nasiu bidu jj fiziskai uzvaldyti.

2. Nekilnojamojo daikto valdymas atsiranda nuo valdymo jregistravimo
vieSame registre momento.

3. Daikto valdymas negali biiti registruojamas vieSame registre, jeigu
Jjame jau yra jregistruota nuosavybés teisé j §j daiktq.

ReikSmingiausias ypatumas yra tas, kad valdymo teis¢ atsiranda
tik nuo jregistravimo vieSame registre, o tokiam registravimui trukdo
egzistuojanti registracija. Vadinasi, lygindami nekilnojamojo turto
uzvaldyma su nekilnojamuoju, pastebime, kad valdymo teisei atsirasti
nepakanka fiziniy veiksmy, bet reikia atlikti ir juridinius veiksmus —
registracijg. Tokia imperatyvi jstatymy leidéjo nuostata Zymiai susiau-
rina jgyjamosios senaties instituto taikymo sritj, nes beveik néra tokiy
nekilnojamyjy daikty, kurie nebiity kaip objektas kieno nors vardu
jregistruoti nekilnojamojo turto registre. Todél siekiant jgyti valdymo
teise ] nekilnojamajj daikta pirmiausia bitina panaikinti jraSg apie
ankstesn] valdytoja registre, o po to jregistruoti nauja valdytoja. V.
NekroSiaus nuomone, tai galima biity padaryti ypatingos teisenos
tvarka patvirtinus valdymo fakta® (Civilinio proceso kodekso 526—
529 str.).

2 Nekrosius, V. Valdymo atsiradimo ir pasibaigimo pagrindai Lietuvos civiliné-
Jje teiséje. Justitia, 2004, Nr. 6(54), p. 15.
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Valdymas gali atsirasti ne tik fiziskai uzvaldant daikta, bet ir pe-
rimant pagal susitarimg valdyma i$ kito asmens arba paveldint valdy-
ma. CK 4.25 str. nustatyta, kad valdymas gali atsirasti [...] perduo-
dant ar paveldint valdymo teise. Tod¢l reikia pritarti prof. V. Nekro-
Siaus nuomonei, kad valdymo atsiradimo pagrindus reikéty skirstyti |
pirminius ir i§vestinius™.

Pirminiai — tai daikto uzvaldymas vienasaliais veiksmais, kai
daiktas uzvaldomas be ankstesnio valdytojo valios, t. y. kai uzvaldo-
mas beSeimininkis turtas arba kai daiktas uzvaldomas prievarta: ati-
mamas, pavagiamas.

Prie antriniy priskiriami tokie valdymo jgijimo pagrindai, kai val-
dymas jgyjamas i§ asmens, jau valdancio daiktg, bet dar nejgijusio
nuosavybeés teisés.

CK nustatyta, kad valdymas gali atsirasti sgziningai ir nesgZinin-
gai. Pagal CK 4.26 str. saziningu valdymo atsiradimu laikomas daikto
valdymo atsiradimas, kai valdyti pradedantis asmuo yra jsitikines, kad
niekas neturi daugiau uz jj teisiy j daikta, kurj jis pradeda valdyti, o
nesgziningu — kai daikta valdantis asmuo zinojo arba prival¢jo Zinoti,
kad jis neturi teisés tapti to daikto valdytoju arba kad kitas asmuo turi
daugiau teisiy j jo uzvaldyta daikta.

Siuo straipsniu taip pat jtvirtinama valdymo saZiningumo pre-
zumpcija. Straipsnyje nustatyta, kad valdymas laikomas atsirades sq-
Ziningai, kol nejrodyta priesingai. Sios prezumpcijos nustatymas reis-
kia, kad ir saziningo, ir nesaziningo valdytojo teisés vienodai ginamos,
kol nebus jrodytas nesaziningumas. Tacdiau nesaziningas valdymas
niekada negali biiti teisinis pagrindas savarankiskai daiktinei valdymo
teisei (CK 4.22 straipsnio prasme) atsirasti, nes CK normose, regla-
mentuojanciose nuosavybés teis€s jgyjamgja senatj, pagrindine nuosa-
vybés jgijimo salyga laikomas saziningas ir atviras bei nepertraukia-
mas daikto valdymas.

4.69 straipsnis. Jgyjamgja senatimi nuosavybén jgyjami daiktai

2. Jgyjamgja senatimi nuosavybés teisé negali biiti jgyjama j slaptai ar-
ba per prievartq uzvaldytg daiktq, nepaisant, ar nuosavybés teise j tq daiktg
minétu biidu pretenduoja jgyti pats slaptai, ar per prievartg daiktg uzvaldes
asmuo ar kitas asmuo.

3% Ten pat, p. 14.
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5 skirsnis. VALDYMO KAIP SAVARANKISKOS
DAIKTINES TEISES PASIBAIGIMAS

Valdymas gali pasibaigti valdytojo valios aktu, kai jis atsisako
daikto, arba be valdytojo valios, kai jis daiktg pameta arba kai daikta
uzvaldo kitas asmuo slapta ar prievarta. Zinoma, pamesti arba pavogti
galima tik kilnojamajj daikta.

Daikto valdymo atsisakymas kaip bendrasis valdymo pasibaigimo
pagrindas nustatytas CK 4.31 straipsnyje: valdymas baigiasi, kai daik-
to valdytojas atsisako savo, kaip valdytojo, teisiy j daiktg, t. y. atsisa-
ko faktiskai valdyti daiktg ar turéti ji kaip savg, ir kitais jstatymy nu-
Statytais pagrindais.

Valdymo teisés atsisakymas turi buti aiskiai iSreikStas (pvz.,
zmogus, nusipirkes naujus baldus, paskelbia kaimynams apie ketinima
juos iSmesti ir pasitilo pageidaujantiems juos pasiimti). CK 4.31 str. 2
dalyje nustatyta, kad valdytojo ketinimas atsisakyti daikto gali bati
iSreikstas ir netiesiogiai, o tik numanomas. PavyzdZiui, Zmogus nerei-
kalingus indus padeda prie Siuksliy konteinerio.

Kad dél netiesioginio valdytojo valios iSreiskimo kilty kuo ma-
ziau gincy, CK 4.31 str. 2 dalyje nustatyta: valdytojo nesinaudojimas
nekilnojamuoju daiktu nereiskia, kad jis atsisako Sio daikto valdymo,
Jeigu jo noras atsisakyti valdymo negali biiti numanomas is kity aplin-
kybiy.

CK 4.33 str. nustatyti nekilnojamojo daikto valdymo pasibaigimo
ypatumai. Sie ypatumai sietini su nekilnojamojo daikto fizinémis sa-
vybémis (jo negalima pavogti) ir teisinio reZimo ypatybémis — nekil-
nojamieji daiktai, kaip civiliniy teisiy objektai, taip pat daiktinés teisés
] juos registruojami nekilnojamojo turto registre.

Todel CK 4.33 str. nustatyta, kad nekilnojamojo daikto valdymo
teisé gali pasibaigti, kai yra dvi saglygos:

¢ valdytojas ne tik praranda galimybe paveikti daikta pagal savo
valia, bet ir kai nesiima jokiy priemoniy $ig galimybe susigrazinti arba
tie bandymai susigrazinti daikta buvo nesé¢kmingi;

e valdymo teisé iSregistruojama i vieSojo registro.
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6 skirsnis. VALDYMO GYNIMAS

Valdymui ginti CK ir CPK nustatytos specialios materialinés ir
procesinés teisés normos. Todél studijuojantiems §ig temg reikés nu-
statyti valdymo gynimo ypatumus, i§mokti atskirti juos nuo kity daik-
tiniy teisiy gynimo bidy, nustatyti jvairiy daiktiniy teisiy gynimo bi-
dy derinima.

CK 4.35 str. apibiidinamas valdymo pazeidimas. Pagal §j straipsnj
valdymo pazeidimu laikomas:

e daikto paémimas;

e bandymas paimti daikta;

e atémimas teisés valdyti arba trukdymas valdyti daikta;

e trukdymas valdyti realiais grasinimais.

Tokiu btidu nustatomos riiSys neteiséty veiksmy, nuo kuriy zalin-
go poveikio saugomas daikto valdytojas. Tai reiskia, kad esant Siems
valdymo pazeidimams galima taikyti pazeisty teisiy specialias gynimo
priemones, nustatytas CK 4.34-4.36 str., o kilus gincui — taikyti spe-
cialig procesing tvarka, nustatyta CPK 419-423 str., gincui dél valdy-
mo pazeidimo, kuri dél artumo Romos teisei vadinama posesorine
gynyba.

Nagringjant valdymo teisés gynimo teisines galimybes reikia pa-
brezti, kad jos gali buti dvejopos:

e savigyna, t. y. kai pats valdytojas savo veiksmais atkuria pa-
zeistg valdyma;

e teisminé (posesoring) gynyba, taikant CPK nustatyta specialia
procesing tvarka pazeistam valdymui atkurti.

Savigynos taikymo galimybés nustatytos CK 4.35 str. Sio straips-
nio 2 dalyje jtvirtinta nuostata, kad daikto paémimas ar atémimas, taip
pat kiti Sio straipsnio 1 dalyje iSvardinti veiksmai, atitinkantys §io
straipsnio 1 dalyje nurodytus poZymius, jeigu asmuo, kuris nurodytas
kaip valdymo pazeidéjas, jrodo, kad biitent i§ jo ir neteisétai atsirado
pareiskéjo valdymas.

Tokiy veiksmy teisétumas turi biti vertinamas pagal CK 4.35 str.
sistemis$kai siejant su CK 1.139 str., kuriame reglamentuojamos savi-
gynos taikymo salygos. Siame straipsnyje nustatyta, kad:

e Panaudoti savigyng ginant savo civilines teises leidziama tik Siame
kodekse numatytais atvejais.
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e Savigynos budai ir priemonés turi atitikti teisés paZeidimo pobi-
di ir kiekvienu konkreciu atveju neperZengti savigynos ribu.

¢ Naudojant savigyna, biitina gerbti Zmogaus teises ir laisves bei lai-
kytis jstatymy reikalavimy.

Svarbiausias klausimas, kurj reikia i$siaiskinti: ar visi valdytojai
gali taikyti savigyng ir posesoring gynyba?

Jau nustatéme, kad CK atskiruose straipsniuose daikto valdytoju
vadinami ne tik CK 4.22 apibidinti valdytojai, kurie turi savarankiska
daikting teis¢ (t. y. kurie valdo daikta kaip savo siekdami jgyti nuosa-
vybés teis¢ | ji), bet ir tie asmenys, kurie turi iSvestine valdymo teisg,
kuri yra sudétiné nuosavybés teisés dalis, arba tie valdytojai, kurie
daiktus valdo ne kaip savus, pavyzdziui, jkaito turétojai, nuomininkai,
saugotojai, panaudos gavéjai ir pan. Atsakydami j klausima, ar visi
valdytojai gali naudotis specialiomis valdymo gynimo priemonémis,
turétume analizuoti CK 4.34 str., kuriame nustatyta, kad kiekvienas
valdytojas turi teise ginti esamq valdymaq ir atnaujinti atimtg valdymaq.
Taigi ar terminas ,,kiekvienas valdytojas® apima tik CK 4.22 straips-
nio sglygas atitinkanc¢ius valdytojus, t. y. tuos, kurie valdo daikta kaip
savg, ar ir kitus? Nuo atsakymo j $j klausimg priklauso valdymo gy-
nimo priemoniy, nustatyty CK 4.34—4.36 str., taikymo ribos.

Analizuojant $ig problemg reikia jvertinti ir CK 4.26 str., kuriame
jtvirtinta valdymo saziningumo ir teisétumo prezumpcija. Jame nusta-
tyta, kad valdymas laikomas atsirades sqgzZiningai, kol nejrodyta prie-
Singai. Vadinasi, bet kas, jei nori paimti daikta, faktiskai valdoma kito
asmens, pirmiausia turi jrodyti faktinio valdytojo nesazininguma ir jo
valdymo neteisétumg. Tai padaryti galima tik ieskininés gynybos
priemonémis, bet ne savavaliSkai. Jei kas, nors ir turédamas teis¢
(nuosavybés ar kitg) j kito asmens valdoma daiktg, bandyty §j daikta
perimti savavaliskai, tai paZeisty faktinio valdytojo valdymo sazinin-
gumo ir teisétumo prezumpcija, todél pastarasis jgyty teis¢ | valdymo
gynima posesorinio ieSkinio priemonémis. Taigi darytina iSvada, kad
teise ginti pazeista valdyma gali turéti bet kuris valdytojas: ir turintis
valdyma kaip savarankiSka daikting teise, ir turintis iSvesting valdymo
teise.

ISnagringje jvairius CK atskiruose straipsniuose vartojamo val-
dymo termino aspektus galime atsakyti ir j klausimg, kokiu tikslu CK
4.22 straipsnyje pateikiama siauresné valdymo samprata. Misy nuo-
mone, $iuo straipsniu apibréziant valdyma kaip savarankiska valdymo
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teise néra keliamas tikslas susiaurinti valdymo gynimo atvejus, o sie-
kiama apibiidinti valdyma kaip juridinj fakta, kurio pagrindu valdyto-
jas gali jgyti ] nuosavybés teise j valdomg daiktg jgyjamaja senatimi.

Taigi, atskleidziant valdymo gynimo teisés turinj, remiantis CK
4.22 ir 4.34 straipsniy sisteminiu aiSkinimu, darytina iSvada, kad val-
dymo gynimo priemonémis reikalauti atkurti pazeista valdymag gali
naudotis visi faktiniai valdytojai (turintys ir savarankiskas, ir iSvesti-
nes valdymo teises), o nuosavybés teise jgyti jgyjamaja senatimi gali
tik tie faktiniai valdytojai, kuriy valdymas pagal CK 4.22 straipsnj
pripazjstamas savarankiska daiktine teise.

Svarbiausias valdymo gynimo (posesorinio) ieskinio pozymis yra
tai, kad ieskovo keliamas reikalavimas atkurti pazeistg faktinj valdy-
ma arba uZKirsti kelig trukdymams valdyti daikta, bet nekeliamas
reikalavimas dél teisés j daikta pripazinimo ar atkiirimo. Todél kilus
gin¢ui dél daikto valdymo, kai du ar daugiau asmeny tvirtina esg to
paties daikto valdytojai, ir jie tai pagrindzia faktais, patvirtinanciais,
kad tesiasi jy valdymas, turi biiti ginamas valdymas to asmens, kuris
jrodys, jog jis yra teisétas daikto valdytojas. Jeigu né vienas i§ asme-
ny, kurie gincijasi, nesugeba to jrodyti, turi buti ginamas valdymas to
asmens, kuris daikta pradéjo valdyti anksciausiai (CK 4.36 str.). Pagal
CPK 422 str. nagrinédamas byla dél valdymo pazeidimo fakto, teis-
mas iSsiaiSkina tik paskutinj valdymo bei jo pazeidimo fakty, nesiais-
kindamas nei atsakovo teisés | daikta, nei jo geros valios. Todél ir
teismo sprendimo teisiné galia yra specifing, jis negali biiti prejudici-
nis faktas, jei bus nagrin¢jamas ty paciy Saliy gincas dél teisés i ta
daiktg, kuri buvo ginc¢o dél valdymo objektas. Taigi posesorinio ieski-
nio patenkinimas, t. y. kai daiktas paimamas ir atsakovo ir perduoda-
mas ieSkovui, nereiskia, kad gincas dél teisés | daikta yra iSsprestas.
Atsakovas tokiu atveju gali pats reiksti ieSkinj dél teisés | ginco objek-
tg. Kad teisminis gincas dél daikto valdymo (posesoriné gynyba) ne-
tapty gincu dél teisés j daikta, bylose dél daikto valdymo pazeidimy
Be to, CPK, siekiant operatyvumo, nustatytas skubus bylos nagringji-
mas. Pagal CPK 421 str. pasirengimas bylai nagrinéti negali uztrukti
ilgiau kaip 30 dieny nuo ieskinio priémimo dienos, o baigus pasiren-
gimg byla turi biti iSnagrinéta per 30 dieny.

Valdymo pazeidimy gynimo atribojimas nuo vindikacinio ir
negatorinio ieSkiniy. Parenkant teisiy gynimo biidus, biitina jvertinti
ieSkinio dél valdymo pazeidimy (posesorinio ieskinio) specifika, jo
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negalima tapatinti nei su vindikaciniu, nei su negatoriniu ieskiniu,
kurie taikomi nuosavybés teisei ginti.

IS pirmo zvilgsnio ieSkinys dél valdymo pazeidimy pasalinimo
(posesorinis ieskinys) atrodo nieko nesiskiriantis nuo vindikacinio
ieSkinio, nes ir vienas, ir kitas susije su teisés valdyti daikta pazeidi-
mu. Taciau i§ tikryjy tarp §iy ieskiniy yra esminiy skirtumy. Pirmiau-
dalykas yra savininko reikalavimas iSreikalauti savo daikta i§ svetimo
neteiséto valdymo (LR CK 4.95 straipsnis), o posesorinio — reikalavi-
mas pasalinti pazeidima. Vindikacinis ieskinys turi buiti pagristas nuo-
savybés teise (valdymo titulu) ir valdymo neteisétumu, o posesorinis —
tik buvusio faktinio valdymo pazeidimo faktu. Todél skiriasi ir Siuos
ieSkinius teikiant taikomi teisiy gynimo biidai. Vindikacinio ieskinio
atveju taikomi maziausiai du teisiy gynimo biidai — valdymo teisés
pripazinimas ir buvusios iki valdymo teisés pazeidimo padéties atkii-
rimas (CK 1.138 straipsnis), o posesorinio ieSkinio atveju — tik antra-
sis, t. y. buvusios iki teisés pazeidimo padéties atkiirimas. leSkinys dél
valdymo pazeidimy pasalinimo nuo vindikacinio ieSkinio skiriasi ir
tuo, kad jis gali biiti pareikstas net tada, kai valdymas néra prarastas,
bet pazeidéjas trukdo valdyti ir naudotis daiktu.

Pagal CK 4.35 straipsnj valdymas gali biiti pazeistas ne tik pai-
mant ar bandant paimti daiktg ar jo dalj, taip pat teises j jj, bet ir truk-
dant valdyti daikta. Siuo atveju posesorinis ieskinys panaséja j negato-
rinj ieskinj, pagal kurj savininkas gali reikalauti pasalinti bet kuriuos
jo teisés pazeidimus, net ir nesusijusius su valdymo netekimu (CK
4.98 straipsnis). Taciau pagrindinis jy skirtumas yra ieskinio pagrindas
ir gynimo budas. Ieskinio pagrindas negatorinio ieSkinio atveju — rei-
kalavimas reikalauti paSalinti bet kuriuos jo teisés pazeidimus, o gy-
nimo bidai du:

1) pripazinti, kad ieSkovas turi teis¢ daiktg valdyti, naudotis ir
disponuoti juo;

2) uzkirsti kelig Sig teis¢ pazeidziantiems veiksmams.

Vadinasi, kaip ir vindikacinio ieskinio nagrin¢jimo teisme atveju,
ieSkovas pirmiausia turés jrodyti savo teises j daikta, o tik tada Sios
teisés pazeidima.

Tad posesorinis ieskinys gali biiti ne tik vindikacinio, bet ir nega-
torinio ieskinio alternatyva. Asmuo, kuris prarado daikto valdyma
arba susiduria su valdymo pazeidimo grésme, kaip tai nustatyta CK
4.35 straipsnyje, savo teiséms ginti pasirinkes posesorinj ieskinj, savo
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ieskinyje turi suformuluoti ieskinio dalyka, kaip reikalavimg atkurti
pazeista valdymg arba paSalinti trukdymus valdyti. Jeigu ieskinio da-
lykas bus suformuluotas kitaip, tai ieSkinys negalés biiti kvalifikuoja-
mas kaip posesorinis ieSkinys. Valdymo pazeidimy pasalinimo ieski-
nio pasirinkimo galimybe turi bet kuris valdytojas (savininkas, tituli-
nis valdytojas ir valdytojas, siekiantis jgyjamosios senaties budu jgyti
nuosavybés teis¢ | valdoma daikta) todél, kad posesorinis ieskinys yra
supaprastinta vindikacinio ir negatorinio ieskinio alternatyva ir neuz-
kerta kelio véliau nagrinéti ginc¢a dél teisés valdyti ir/ar naudoti daikta
teisme.

Pagal CK 4.35 straipsnj valdymo pazeidimas gali pasireiksti ir
grasinimais, sukeliandiais realy pavojy valdymui, todél remiantis CK
1.138 straipsniu valdytojas, dar neprarades valdymo, gali reikalauti
uzdrausti atlikti veiksmus, keliancius pagrista grésme Zalai atsirasti.
Siuo atveju posesorinis ieskinys yra vienas i§ prevenciniy ieskiniy,
numatyty CK 6.255 straipsnyje, bet ne jo alternatyva, nes ir posesori-
nio, ir prevencinio ieSkinio pagrindas yra realus pavojus, kad ateityje
gali biiti padaryta zalos. TacCiau tarp Siy ieskiniy yra ir skirtumy, nes
prevenciniu ieskiniu gali biiti ginamos ne tik daiktinés, bet ir prievoli-
neés teises.

Svarstytina ir kitokia ieSkiniy konkurencija, pavyzdziui, kai pose-
faktiskai nevaldo, ir to daikto faktinis valdytojas, kuris daikta faktiskai
valdé iki pazeidimo. Atrodo, kad jokiy esminiy problemy kilti neturé-
ty, nes ginant valdyma pasitelkiamos specialiosios CPK normos. To-
del gali biiti nagrinéjami abu ieskiniai: vienas dél valdymo pazeidimo
atkiirimo, o kitas dél nuosavybeés teisés pazeidimo.

Jeigu ieskinj dél daikto iSreikalavimo reiSkia ne faktinis valdyto-
jas, o savininkas, kuris faktiskai to daikto nevald¢, tai jis gali teikti
tiek posesorinj, tiek vindikacinj ieskinj. Analizuodami vindikacinio ir
posesorinio ieskiniy alternatyvy taikyma Romos teis¢je min¢jome, kad
posesoriné valdymo gynyba buvo ir dabar yra labai praktiska gincy
sprendimo priemoné, nes tuo atveju, kai valdymo teisés pazeidéjas
neturi tvirty teisiniy argumenty paneigti valdymo teisétumg ir sgzinin-
guma, toks gincas nepereina j ginc¢g dél teisés. Ir miisy laikais civilinio
proceso operatyvumas ir ekonomiskumas yra labai svarbus, todél po-
sesorinio ieskinio pranaSumai tuo poziiiriu yra neabejotini.
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1 skirsnis. NUOSAVYBES TEISES SAMPRATA

Nuosavybeés teisé suvokiama objektyviaja ir subjektine prasme.

Objektyvigja prasme nuosavybés teisé — tai civilinés teisés insti-
tutas, kurio normos reglamentuoja svarbiausius asmeny turtinius san-
tykius — nuosavybés santykius, t. y. santykius dé¢l materialiniy gérybiy
pasisavinimo, jy valdymo ir disponavimo jomis.

Nuosavybés teisés institutas civilinés teisés sistemoje yra daikti-
nés teises, kaip civilinés teisés posakio, pagrindinis elementas.

Subjektiné nuosavybés teisé — tai konkretaus asmens (subjekto)
jstatymy nustatyta tvarka jgyta teisé valdyti, naudotis ir disponuoti
tam tikromis turtinémis gérybémis. CK 4.37 str. pateiktoje nuosavybés
teisés sgvokoje nuosavybés teis¢ apibiidinama kaip subjektiné teisé:
Nuosavybeés teisé — tai teisé savo nuoZiiira, nepazeidziant jstatymy ir
kity asmeny teisiy ir interesy, valdyti, naudoti nuosavybés teisés ob-
Jjektq ir juo disponuoti.

Nuosavybeés teisé, kaip ir bet kuri kita subjektiné teisé, yra teisi-
nio santykio elementas, nes ji gali egzistuoti ir buti jgyvendinta tik
kartu su ja atitinkanciomis kity asmeny pareigomis. Nuosavybés teisi-
niai santykiai yra absoliutiniai. Todél juose aiskiai apibréziama tik
viena santykio Salis — savininkas, t. y. asmuo, kuris turi nuosavybés
teise | tam tikrg turtg. Kita Salis, t. y. jpareigotoji Salis, néra konkreciai
apibrézta, nes pagal teisés normas nuosavybés teisé (skirtingai nei
kreditoriaus reikalavimo teisé prievoléje) jgyvendinama paties savi-
ninko, o ne jpareigotyjy asmeny veiksmais. Todél nuosavybés teisiniu
santykiu susije jpareigotieji asmenys turi elgtis pasyviai, t. y. nedaryti
nieko, kas galéty sutrukdyti savininkui jgyvendinti savo nuosavybés
teise.

Nuosavybeés teisés termino nereikia painioti su nuosavybeés termi-
nu. Kaip minéta, nuosavybés teisés terminas vartojamas nuosavybés
teisés normoms arba savininko subjektinéms teiséms ir jy turiniui api-
btudinti. Tuo tarpu nuosavybés terminas vartojamas apibudinti turta,
kuris yra nuosavybés teisés objektas. I skyriuje apibiidinta turto formy
jvairove. Tai gali biiti ir daiktai, ir turtinés teisés arba turtiniy teisiy ir
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turtiniy pareigy visuma. Budingas $iy terminy atribojimo pavyzdys
yra CK 4.100 straipsnis.

4.100 straipsnis. Nuosavybés paémimas visuomenés poreikiams

1. Paimti daiktg ar kitq turtg, priklausantj asmeniui privacios nuosavy-
bés teise, visuomenés poreikiams leidZiama tik iSimtiniais atvejais ir tik jsta-
tymy nustatyta tvarka.

2.[...]

3 [.]

4. Nuosavybés teisé j visuomenés poreikiams paimamgq Fkilnojamgjj
daiktq (turtg) valstybei pereina nuo atsiskaitymo su daikto (turto) savininku
momento. Nuosavybés teisé j visuomenés poreikiams paimamq nekilnojamaji
daiktq valstybei pereina nuo nekilnojamojo daikto jregistravimo vieSame
registre momento, taciau jregistruoti tokj daiktq kaip valstybés nuosavybe
vieSame registre galima tik nuo atsiskaitymo su nekilnojamojo daikto savi-
ninku momento.

Kaip matome, CK straipsnio pavadinime terminas ,,nuosavybé® ir
jo 1 dalyje zodziai ,,daiktg ar kitg turta” vartojami sinonimiskai, o jo 4
dalyje terminai ,,nuosavybés teis¢” ir ,,daikta (turtg)” vartojami kaip
subjektiné teisé ir jos objektas.

2 skirsnis. NUOSAVYBES TEISES TURINYS

Kai kalbame apie nuosavybés teisés turinj, nuosavybes teisé su-
vokiama kaip subjektiné teisé. Taigi ir nuosavybés teisés turinys turi
biti suvokiamas kaip subjektinés teisés turétojo — savininko — leistino
elgesio riby nustatymo teisiné priemoné. Jau nustatéme, kad nuosavy-
bés teisinis santykis yra absoliutinis. Tai rei§kia, kad nuosavybés teisé
skirtingai nei reikalavimo teis¢ jgyvendinama ne pareigas turincio
asmens veiksmais, o teisés turétojo (Siuo atveju savininko) veiksmais.
Todél nuosavybés teisés turinys nustato savininko leistino elgesio
ribas, kai jo veikimas yra susij¢s su jo turto tvarkymu.

Kadangi nuosavybés teisé yra absoliutiné subjektiné teisé, jos tu-
rinio nustatymas nepriklauso nuo pareigas turin¢io asmens, o tik nuo
jstatymy leidéjo ir paties savininko.

Skirtingai nei anks¢iau galiojusiame, naujajame Civiliniame ko-
dekse néra specialaus straipsnio nuosavybés teisés turiniui apibrézti.
Nuosavybeés teisés turinys atskleidziamas CK 4.37 straipsnyje pateikta
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nuosavybés teisés sgvoka. Jame nustatyta: Nuosavybés teisé — tai teisé
savo nuoZiiira, nepazeidziant jstatymy ir kity asmeny teisiy ir intere-
sy, valdyti, naudoti nuosavybés teisés objektq ir juo disponuoti.

IS Sio straipsnio matome, kad nuosavybés teisés turinys sudarytas
i§ pagrindiniy bloky:

¢ nuosavybeés objekty valdymo;

¢ nuosavybes objekty naudojimo;

¢ disponavimo nuosavybe.

CK neatskleidziamas valdymo, naudojimo ir disponavimo turi-
nys. Pirmiausia todél, kad nuosavybés teis¢ yra prigimtiné Zmogaus
teiseé, suteikianti jam autonomiSskumo materialinj pagrinda. Todél pir-
miausia savininkas pats savo laisva valia priima sprendimus dél savo
nuosavybés tvarkymo ir pats juos jgyvendina. Si nuostata jgyvendinta
per istatymy nuostata, leidziancia veikti savo nuoZiiira. Istatymu nu-
statoma tik tai, kas draudziama, kai savininkas, veikdamas savo nuo-
ziura, tvarko savo turtg. Tokie draudimai yra nustatyti specialiose CK
ir kity jstatymy normose. Vadinasi, savininkas gali daryti viska, ta-
¢iau negali paZeisti jstatymy ir kity asmeny teisiy ir interesy. Ta-
¢iau valdymo, naudojimo bei disponavimo sampratos nepateikimas
sukelia tam tikry metodologiniy ir praktiniy keblumy. Norint atskleisti
Sio straipsnio turinj, tenka pasitelkti kitus civilinés teisés Saltinius:
specialius civilinius jstatymus, teismy praktikg bei teisés doktring.

Nuosavybés teisés turinio apibiidinimas pasitelkiant teisiy triadg
labiausiai buidingas Rusijos civilinés teisés doktrinai. Pirma kartg jsta-
tyme trejybiSkumas buvo suformuluotas Rusijos imperijos jstatymy
savado X t. Pagal Rusijos civilinés teisés doktring valdymas — tai daik-
to (turto) turé¢jimas ir/ar gal¢jimas daryti jam poveikj, naudojimas — tai
daikto (turto) naudingyjy savybiy panaudojimas savo poreikiams, dis-
ponavimas — tai daikto (turto) teisinio likimo nulémimas savininko
valia (pvz., pardavimas).

Rusijos nuosavybes doktrina padaré jtakos ir Lietuvos teisei, todél
§i trejybé dar placiai taikoma.

Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos teisés Saltiniuose detaliausiai triados
turinys iSplétotas valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir dis-
ponavimo juo jstatyme’'. Sio jstatymo 2 str. trejybés elementai apibaidinami

3V Valstybés zinios, 1998, Nr. 54-1492. Nauja jstatymo redakcija: Nr. [X-900
(2002-05-23), Vaistybés Zinios, 2002, Nr. 60-2412.
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taip: Turto valdymas — teisé¢ jstatymy nustatyta tvarka daryti turtui fizinj bei
ikinj poveikj. Turto naudojimas — naudingyjy turto savybiy taikymas nau-
dotojo poreikiams tenkinti. Disponavimas turtu — teisé turta parduoti, kitaip
perleisti, taip pat iSnuomoti, jkeisti arba kitokiu biidu keisti jo teisine biuikle.
Siame jstatyme triada atskleidziama tiksliai pagal socialistinés civilinés teisés
doktrinos postulatus, atspindin¢ius vadinamajj tradicinj poziiirj j nuosavybés
teisg ir jos objekta.

Tradiciskai nuosavybés teisé suvokiama kaip teisé j daikta, o nuo-
savybé, t. y. nuosavybés teisés objektas, — kaip daiktas. Todél pir-
miausia nuosavybés teise suvokiame per valdyma, o valdyma kaip
pagrindine nuosavybés turinj sudarancios triados dalj. Psicholo-
gisSkai visiems geriau suprantama nuosavybé kaip valdymo objektas.
Taciau [X-XX a. pirmojoje puséje Vakary Europoje isryskéjo kon-
cepcija, kuri valdymo nelaiko pagrindine savininko teise, todél jam ir
néra svarbus valdymo titulas. Svarbiau tai, kas turi teis¢ gauti nauda
(naudoti). Be to, kai kalbame apie komercinj turto naudojima, tai i$-
nyksta skirtumas tarp naudojimo ir disponavimo (kaip tai suprantama
pagal trejybés doktring). Pavyzdziui, banko turtas yra pinigai, o banko
verslo esmé — skolinti pinigus ir taip gauti pelno. Akivaizdu, kad Siuo
atveju turo naudojimas ir disponavimas juo yra tas pat.

Vakary Europos civiliniy jstatymy kiiréjai vengia tikslaus nuosa-
vybés turinio apibrézimo ir, zinoma, trejybés ne tik dél pliuralistinio
poziiirio j nuosavybés teisés objekta, bet ir todél, kad §i trejybé trukdo
tinkamai suvokti nuosavybés teisés prigimtj. Pavyzdziui, Vokietijos
civilinio kodekso (BGB) 903 str.: Savininkas gali disponuoti daiktu
savo nuoZiira ir nuSalinti kitus nuo bet kokio poveikio jam (daiktui)
tiek, kiek tai neprieStarauja jstatymui ar treCiyjy asmeny teiséms
(1900 m.). Formuluojant BGB 903 str. nuostatg buvo siekiama jtvir-
tinti prigimtinés teisés doktrinos nuostatas ir paneigti viduramziy tei-
sés doktrina, pagal kurig nuosavybeés teisé sudaryta i§ atskiry savinin-
ko jgalinimy (teisiy), kurias suteikia jam valstybé.

Taigi galime daryti iS§vada, kad nuosavybés turinio ribas nustatyti
taikant triadg Siuolaikinéje visuomengje néra priimtina, nes taip bty
pazeistas asmens autonomiskumo principas, kuris leidZia kiekvienam
spresti, kaip tvarkyti savo nuosavybe. Totalitarinés valstybés ideologi-
jai trejybé buvo labai priimtina. Antai sovietinio laikotarpio Lietuvos
civilinio kodekso 96 straipsnis, nustatantis savininko teises, buvo
trumpas ir aiskus: Savininkui priklauso teisés turtg valdyti, juo naudo-
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tis ir disponuoti jstatymo nustatytose ribose™. Kitaip sakant, savinin-
kas galéjo su savo turtu daryti tik tai, kas leista jstatymo. Naujoji eko-
nominé ideologija 1990 m. atkiirus valstybingumg reikalavo jdiegti
visiSkai kitokj principa — ,,savininkas gali daryti su savo turtu viska,
kas neuzdrausta“. TacCiau atsisakyti minétos triados, o dar labiau jsta-
tymo vaidmens apibiidinant nuosavybés teisés turinj, pasirodé, néra
paprastas uzdavinys. Todél pirmasis naujoviy diegimo zingsnis — se-
nojo civilinio kodekso redagavimas — mazai pakeité sovietinio kodek-
so formuluotes. Buvo pakeistas 96 straipsnio pavadinimas j ,,Savinin-
ko teisiy turinys*, taciau teksto turinys liko beveik nepakeistas. Kaip ir
ankstesniame, nustatyta, kad savininkas valdo jam priklausantj turtg,
naudojasi bei disponuoja juo pagal Lietuvos Respublikos jstatymus,
nepazeisdamas kity asmeny teisiy ar teiséty interesy.”® Nauja tik nuo-
stata, kad savininkas, igyvendindamas savo teises, turi gerbti ir kity
asmeny teises. Priimant naujajj civilinj kodeksa jstatymy leid¢jas la-
biau priartéjo prie Siuolaikinés vakarietiSkos nuosavybés doktrinos.
Kaip jau min¢jome, CK 4.37 str. nuosavybés teisés apibiidinimas kaip
savininko teisés elgtis savo nuoZiiira jtvirtina asmens autonomiskumo
principa, draudimas nepazeisti jstatymy ir kity asmeny teisiy ir intere-
sy reiskia, kad savininkas, savo nuoziiira valdydamas savo nuosavybe
bei disponuodamas ja, privalo paisyti tik teisiniy imperatyvy, t. y.
draudimy, naudoti taip, kad nepakenkty visuomenés ar atskiry asmeny
teiséms ir interesams. Taigi galiausiai Siuolaikiné Lietuvos civiliné
teisé atsisake siekio sureglamentuoti visus savininko veiksmus, sutei-
ké savininkui paciam spresti savo nuosavybés tvarkymo reikalus, o ne
jstatymui.

Kad savininkas realiai galéty jgyvendinti savo teises, jis turi buti
apsaugotas nuo kity asmeny, taip pat ir nuo valstybés ar kitokios val-
dzios kiSimosi j privacius reikalus. Teisinémis priemonémis pirmiau-
sia nustatomos prezumpcijos, kurios uztikrina supaprastintg savininko
teisiy gynima, kai kyla gincas, ar savininkas, jgyvendindamas savo
nuosavybés teise, perzengé savo subjektinés teisés, kaip leistino elge-
sio mato, ribas ar ne, ir ar to nepadaré kiti asmenys, ar valstybé, su-
varzydama savininko teises, pasielgé teisétai. Pagrindiné taisyklé —

32 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos civilinis kodeksas: ofic. tekstas su
pakeit. ir papild. 1985 m. sausio 1 d. LTSR teisingumo ministerija. Vilnius: Mintis,
1985, p. 47.

3 Valstybés Zinios, 1994, Nr. 44-805.
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savininko teisés laikomos neapribotos ir nesuvarzytos, jei tam néra
jstatymo pagrindo. Visais kitais atvejais nuosavybés teisés turinys
negali biiti apribojamas ir/ar suvarzomas prie$ savininko valig. Tai
konstituciné Zmogaus teisiy garantija, jtvirtinta Lietuvos Respub-
likos Konstitucijos 23 straipsnyje:

Nuosavybé nelieciama.

Nuosavybés teises saugo jstatymas.

Nuosavybé gali biiti paimta tik jstatymo nustatyta tvarka visuomenés
poreikiams ir teisingai atlyginant.

Taciau nuosavybés teisé néra absoliuti. Dél reik§mingy visuome-
nés poreikiy ji gal bati apribota arba net paimta. Taciau tai gali bati
padaryta specialiu jstatymu ar teismo sprendimu, o ne vykdomosios
valdzios aktu.

4.39 straipsnis. Nuosavybés teisés apribojimas

1. Nuosavybés teisé gali biti apribota paties savininko valia, jstatymy
arba teismo sprendimo.

2.[..]

4.100 straipsnis. Nuosavybés paémimas visuomenés poreikiams

1. Paimti daiktq ar kitg turtq, priklausantij asmeniui privacios nuosavy-
bés teise, visuomenés poreikiams leidziama tik iSimtiniais atvejais ir tik jsta-
tymy nustatyta tvarka.

[..]

4. Nuosavybés teisé j visuomenés poreikiams paimamgq kilnojamgjj
daiktq (turtg) valstybei pereina nuo atsiskaitymo su daikto (turto) savininku
momento. Nuosavybés teisé j visuomenés poreikiams paimamq nekilnojamgjj
daiktq valstybei pereina nuo nekilnojamojo daikto jregistravimo vieSame
registre momento, taciau jregistruoti tokj daiktq kaip valstybés nuosavybe
vieSame registre galima tik nuo atsiskaitymo su nekilnojamojo daikto savi-
ninku momento.

Nuosavybé gali biiti paimama i§ asmens kaip sankcija uz nusikal-
timo padaryma. Tokie nuosavybés paémimo atvejai vadinami konfis-
kacija, todél tokiu atvejui savininkui neatlyginama.

Siekiant kuo geriau uztikrinti savininko teisiy jgyvendinima ir
gynima, Siame straipsnyje nustatyta savininko teisiy neapribojimo
prezumpcija.
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4.39 straipsnis. Nuosavybés teisés apribojimas

1.[..]
2. Kilus abejoniy dél nuosavybes teisés apribojimo, visais atvejais lai-
koma, kad nuosavybés teisé neapribota.

3 skirsnis. NUOSAVYBES TEISES RUSYS
IR FORMOS

Nors CK nepateikiama nuosavybés teisés klasifikacija, taciau
akivaizdu, kad tam tikri nuosavybés teisiniai santykiai turi ypatumy,
kurie sudaro prielaida nuosavybés teisg¢ suskirstyti j tam tikras grupes.
Pagal subjektus ir jy teisiy turinj nuosavybés teis¢ gali buti suskirstyta
j dvi pagrindines raiis:

e privaciaja nuosavybés teise;

¢ vie$aja nuosavybés teise.

Privacioji nuosavybés teisé — tai fiziniy asmeny ir jy jsteigty
privaciy juridiniy asmeny nuosavybés teis¢, kurig jgyvendinant sie-
kiama tenkinti privaciy asmeny interesus.

VieSosios nuosavybés teisé — tai valstybés ar savivaldybiy nuo-
savybés teise, kurig jgyvendinant siekiama tenkinti visy bendruome-
nés (atitinkamai valstybés ar savivaldybés) nariy interesus.

Taciau realiai veikdamas atskirai savininkas mazai kg gali nuveik-
ti. Todél egzistuoja natiiralus poreikis kooperuoti turtg, t. y. suvisuo-
meninti nuosavybe, kad bty pasiekta visuomeninés (bendrosios) ir
atskiro asmens pazangos, pagerintos gyvenimo salygos ir pan. Tuo
pagrindu susiformuoja specifinés nuosavybés teisés formos, kurios
turi uztikrinti nuosavybés suvisuomeninimo proceso teisinj reglamen-
tavima.

Tokios nuosavybés formos yra dvi:

e juridiniy asmeny nuosavybeés teise;

e bendrosios nuosavybés teise.

Fiziniai asmenys, valstybé bei savivaldybés savo tikslams jgy-
vendinti ne visada patys naudoja savo turtg. Jie tam tikroms funkci-
joms vykdyti gali steigti juridinius asmenis. Jie nuo jsteigimo tampa
savininkai, nes steigéjai jiems nuosavybés teise perduoda tam tikra
turtg. Juridiniy asmeny nuosavybés teisé yra iSvestiné i§ jy steigéjy
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nuosavybés teisés, t. y. sukurta steigéjy — savininky valia. Juridinio
asmens kaip subjekto ir jo turto nuosavybés iSvestin] pobiidj patvirtina
CK 2.45 str., kuriame nustatyti santykiai tarp juridinio asmens ir stei-
géjo ar dalyvio.

2.45 straipsnis. Juridinio asmens dalyvis

Juridinio asmens dalyvis (akcininkas, narys, dalininkas ir pan.) yra as-
muo, kuris turi nuosavybés teise j juridinio asmens turtq, arba asmuo, kuris,
nors ir neissaugo nuosavybés teisiy j juridinio asmens turtq, bet jgyja prievo-
liniy teisiy ir (ar) pareigy, susijusiy su juridiniu asmeniu.

Todél juridiniy asmeny nuosavybeés teise galime laikyti vieSosios
ar privaciosios nuosavybés forma.

Keli fiziniai ar juridiniai asmenys gali turéti nuosavybés teise vie-
ng objekta. Tokia situacija galima, kai keli asmenys susitaria pastatyti
bendrg statinj ar jrenginj. Pavyzdziui, du kaimynai jrengia vandens
siurbling. Siuo atveju savininkai nesukuria juridinio asmens, todél jie
tampa bendraturciais to turto, kurj sukiiré investuodami j jrenginj.
Bendrosios nuosavybeés teisé gali atsirasti taip pat i§ paveldéjimo san-
tykiy. Pavyzdziui, paveldéjimo atveju du ar daugiau jpédiniy po namo
savininko mirties paveldi jo namg. Abiem atvejais turime ypatingus
santykius — vienas objektas ir keli jo savininkai. Todél CK 4.72—-4.92
str. numatytas specialus bendratur¢iy tarpusavio santykiy reglamenta-
vimas, taip pat nustatyti specialias normas reglamentuojantys bendra-
turéiy santykiai su treciaisiais asmenimis. Taigi ir $iuo atveju turime
bendrosios nuosavybés teise kaip nuosavybés teisés forma.

4 skirsnis. NUOSAVYBES TEISES SUBJEKTAI

Nagrinédami nuosavybés teisés risis ir formas nustatéme, kad sa-
vininkai gali biiti fiziniai asmenys ir juridiniai asmenys. Valstybé ir
savivaldybés taip pat yra juridiniai asmenys, taciau savo nuosavybés
teis¢ paprastai jgyvendina steigdamos kitus juridinius asmenis. Vals-
tybé ir savivaldybé gali steigti tiek vieSuosius juridinius asmenis (vals-
tybés jstaigas, valstybés jmones), tiek privaciuosius (akcines bendro-
ves). Kai valstybé ar savivaldybé jsteigia vie$ajj juridinj asmenj, jis
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paprastai netampa jam perduoto turto savininku. Valstybés ir savival-
dybiy jstaigos bei jmonés joms perduotg turtg valdo patikéjimo teise.

Kai valstybé ar savivaldybé jsteigia akcing bendrove, tai tokia
bendrove, nors jos visas akcijas turi valstybé ar savivaldybé, veikia
kaip privatus juridinis asmuo, o turtas, kurj jam perduoda valstybé ar
savivaldybés, tampa jos, t. y. bendrovés kaip juridinio asmens, nuosa-
vybe. Valstybe ir savivaldybés tokiu atveju jgyja nuosavybés teise i ty
bendroviy akcijas, kurias gauna uz investuotas pinigines lésas ar kita
materialyjj turtg.

Tais atvejais, kai valstybé ar savivaldybé turto patikéjimo teise
neperduoda jos jsteigtam juridiniam asmeniui, tai tokj turta tiesiogiai
tvarko valstybés ar savivaldybés organai pagal jiems jstatymais suteik-
ta kompetencijg.

5 skirsnis. NUOSAVYBES TEISES OBJEKTAI

Nuosavybes teises objektas — gérybé, su kuria susijusios nuosa-
vybés teisiniy santykiy subjekty teisés ir pareigos. Teisés literatiiroje
nuosavybés teisé neretai apibiidinama kaip teisé | materialy objekta,
teise, suteikianti galimybe §j objekta valdyti, naudotis ir disponuoti
juo.

Skirtingose valstybése nuosavybés teisés objektas gali biiti su-
prantamas nevienodai. Daznai objekto sampratos klausimai spren-
dziami ir teismuose. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra
pasakes:

del diferencijuoto nuosavybés santykiy reguliavimo (atsizvelgiant j regu-
livojamy nuosavybeés santykiy srities savitumus, turto prigimties, funkcijy,
paskirties specifikq, skirtingg subjekty padeétj) atsiranda vis maziau klasikiniy
civilinés teisés bruozy turincios nuosavybeés teisés rusys: pramoniné, komer-
ciné, finansiné [...]. LeSos uz jgytas akcijas atitenka akcinés bendrovés (nag-
rinéjamu atveju — banko) naudojimui, disponavimui, valdymui. [sigijus akci-
Ju, dezintegruojasi akcininko turéta nuosavybés teisé — jos pagrindu atsiran-
da turtinés ir neturtinés akcininko teisés: gauti bendroves pelno dalj (divi-
dendus), likviduojamos bendroves turto dalj, perleisti akcijas kity asmeny
nuosavybén, dalyvauti bendroves valdymo organuose ir kt. Akcininko nuosa-
vybés teisé savita tuo, kad nuosavybés teisés objektas yra nematerialus, o
istatymuose bei bendrovés statute (jstatuose) numatytos teisés ir pareigos.
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Tuo tarpu akcinés jmonés, taigi ir banko, pagrindiné turtiné teisé — tai nuo-
savybés teisé j materialyjj turtq, jregistruotq kaip akcinis kapitalas.™

Konstitucinio Teismo nuomone, fizinio ar juridinio asmens teisés
disponuoti savo nuosavybe gynimas taikomas ne tik valstybiy civili-
niuose jstatymuose aiskiai nurodytiems nuosavybeés teisés objektams,
bet ir ekonominiams interesams, turtinio pobtdzio reikalavimo tei-
séms ir kt.”’

Galima diskutuoti, ar nuosavybeés ir Sios teisés objekty sampratos
konstitucingje ir civilingje teiséje visada sutampa. Kai kuriy autoriy
nuomone, nuosavybé konstitucinés teisés kontekste neapsiriboja inte-
resais, kuriuos kaip nuosavybe pripaZzjsta civiliné teisé. Be to, konsti-
tucinis nuosavybés suvokimas gali kisti atsizvelgiant | naujai atsiran-
dancius interesus. Kita vertus, pateikiama pavyzdziy, kai nuosavybés
samprata yra tam tikrais aspektais net siauresné nei civilingje teis¢je.
Pavyzdziui, teigiama, kad konstituciné nuosavybé neapima vandens
iStekliy Zemés gelmése, nepaisant to, kaip Sie iStekliai traktuojami
privatinéje teis¢je ir dél to galima nustatyti apribojimus ar leidimy
sistemg naudojant zemés gelmése esanius vandenis™.

Siuolaikingje visuomenéje kiekvienas Zmogus, taip pat Zmoniy
sukurti dirbtiniai teisés subjektai — juridiniai asmenys — turi teis¢ jgyti

3* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. balandZio 18 d. nutari-
mas ,,Dél Lietuvos Respublikos komerciniy banky jstatymo 37 straipsnio pirmosios
dalies 7 punkto, 39 straipsnio, 40 straipsnio pirmosios bei antrosios daliy, 45 straips-
nio ir 46 straipsnio antrosios bei tre¢iosios daliy atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“. Valstybés Zinios, 1996, Nr. 36-915.

3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. liepos 4 d. nutarimas
,Deél Lietuvos Respublikos vidaus reikaly, Specialiyjy tyrimy tarnybos, valstybés
saugumo, krasto apsaugos, prokuratiros, Kaléjimy departamento, jam pavaldziy jstai-
gy bei valstybés jmoniy pareigiiny ir kariy valstybiniy pensijy jstatymo 11 straipsnio 2
dalies (2000 m. gruodzio 21 d. redakcija) ir 13 straipsnio 3 dalies atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai, taip pat dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1995 m.
sausio 20 d. nutarimu Nr. 83 patvirtinty vidaus reikaly, Specialiyjy tyrimy tarnybos,
valstybés saugumo, krasto apsaugos, prokuratiiros, Kaléjimy departamento, jam pa-
valdziy jstaigy bei valstybés jmoniy pareigiiny ir kariy valstybiniy pensijy skyrimo bei
mokéjimo nuostaty 25 punkto 2 pastraipos (2001 m. geguzés 25 d. redakcija) atitikties
Lietuvos Respublikos vidaus reikaly, Specialiyjy tyrimy tarnybos, valstybés saugumo,
krasto apsaugos, prokuratiiros, Kaléjimy departamento, jam pavaldziy jstaigy bei
valstybés jmoniy pareigiiny ir kariy valstybiniy pensijy jstatymo 16 straipsnio 4 da-
liai“. Valstybés Zinios, 2003, Nr. 68-3094.

36 Alexander, G. Property as a Fundamental Constitutional Right? The German
Example. Cornell Law Review, Vol. 88, No. 3, p. 121-124.
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ir turéti nuosavybe. Vargu ar galima jsivaizduoti Siuolaiking visuome-
n¢, kurioje néra nuosavybés (vieSosios ar privacios). Lietuvos Respub-
likos Konstitucijoje jtvirtinta, kad Lietuvos tikis grindziamas privacios
nuosavybés teise, asmens iikinés veiklos laisve ir iniciatyva (46
straipsnio 1 dalis)’’. Skatinama tokia tikiné veikla, kuri tarnauja tautos
gerovei. Bet kokie kity asmeny ar valstybés institucijy aktai, nukreipti
pries nuosavybeg, yra neteiséti, jeigu nesilaikoma jstatymo. Nuosavybé
nelieCiama, ir tik iSimtiniais atvejais leidziama paimti nuosavybe (Lie-
tuvos Respublikos Konstitucijos 23 straipsnis). Nuosavybés teisés
apsauga jtvirtinta ir Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos 1 protokolo 1 straipsnyje. Teigiama, kad teisé turéti nuo-
savybe yra prigimtiné teis¢’®, kad nuosavybé yra asmeniniy ir politiniy
laisviy garantas®. Europos Sajungos Teisingumo Teismas yra pabré-
7¢s, kad teisé | nuosavybe yra vienas i§ pagrindiniy Europos Sajungos
(tuo metu — Europos Bendrijos) teisés principy®. Lietuvos Respubli-
kos Konstitucinio Teismo teigimu, asmens konstituciné teisé | nuosa-
vybe };rla esminé (biitina) asmens ukinés veiklos laisvés jgyvendinimo
sglyga™.

37 Plg. Laikinojo Pagrindinio Jstatymo 44 straipsnio 1 dalj: Lietuvos ekonominés
sistemos pagrindas yra Lietuvos Respublikos nuosavybé, kurig sudaro pilieciy priva-
tiné nuosavybe, pilieciy, susijungusiy j grupes (kolektyvus), nuosavybé ir valstybiné
nuosavybe.

3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1994 m. geguzés 27 d. nutarimas
,,Dél Lietuvos Respublikos 1993 m. liepos 15 d. jstatymo ,,Dél Lietuvos Respublikos
jstatymo ,,Dél pilieciy nuosavybes teisiy ] iSlikusj nekilnojamajj turta atstatymo tvar-
kos ir salygy® papildymo ir pakeitimo* 3 punkto daliy, kuriomis pakeistos 1991 m.
birzelio 18 d. jstatymo ,,Dél pilie¢iy nuosavybés teisiy j islikusj nekilnojamajj turta
atstatymo tvarkos ir salygy® 4 straipsnio penktoji ir Sestoji dalys, bei 14, 15, 16, 17,
18 ir 19 punkty, kuriais $io jstatymo 12 straipsnis papildytas 10, 11, 12, 13, 14 ir 15
punktais, atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 1994, Nr.
42-771.

3 Bell, A.; Parchomovsky, G. A. Theory of Property. Cornell Law Review,
2005, Vol. 90, p. 533.

40 Byla 44/79, Liselotte Hauer pries Land Rheinland-Pfalz, Rink, p. 3727, 23
punktas; Byla 265/87, Hermann Schréiider HS Krafifutter GmbH & Co. KG pries
Hauptzollamt Gronau, Rink, p. 2237, 15 punktas; Byla C-280/93, Vokietija pries
Tarybg, Rink, p. 1-4973, 78 punktas; Byla C-293/97, The Queen pries Secretary of
State for the Environment ir Ministry of Agriculture, Fisheries and Food, ex parte
H.A. Standley ir kt. ir D.G.D. Metson ir kt., Rink, p. I-02603, 54 punktas.

I Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. kovo 14 d. nutarimas
,Del Lietuvos Respublikos farmacinés veiklos jstatymo 11 straipsnio 2 dalies atitik-
ties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios, 2002, Nr. 28-1003.
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Nuosavybés svarba pabréziama ir uzsienio valstybiy jstatymuose.
Pavyzdziui, Vokietijos Konstitucijos 14 straipsnio 1 dalyje nurodoma,
kad nuosavybé ir paveldéjimo teis¢™ yra garantuojamos. Vokietijos
Konstitucinis Teismas (Bundesverfassungsgericht) yra pabrézes, kad
Siuo Konstitucijos straipsniu garantuojamas privacios nuosavybés kaip
teisinio instituto egzistavimas ir kad teisé j privacig nuosavybe yra
pagrindiné teisé. Vis délto nuosavybé yra ypa¢ ginama, kai tarnauja
kitai, i§ esmés konstitucinei vertybei — Zmogaus orumui ir veikimo
laisvei*. Zmogaus orumo nelie¢Giamybé pabréziama Europos Sajungos
Teisingumo Teismo praktikoje™. Remiantis §iomis prielaidomis nuo-
savybé ginama ne tik (ar ne tiek) kaip verte rinkoje turintis objektas,
bet kaip civiliné ar pilietiné teis¢®.

Nuosavybés teisés objektas apibréziamas siekiant nustatyti nuo-
savybés teisés nelieCiamumo ir gynimo ribas, o tai neapsiriboja civili-
nés teisés normomis, nes nuosavybe yra ginama ir pagal konstitucines
bei kitas teisés normas. Nuo $io gynimo apimties i§ esmés priklauso
pagarba zmoniy privaciai iniciatyvai ir verslui konkrecioje visuome-
néje.

Gretinant valstybiy teisines sistemas, matyti, kad nuosavybés ir
daiktiniy teisiniy santykiy reglamentavimas yra skirtingas, vadovau-
jamasi skirtingais reguliavimo principais ir koncepcijomis, vartojamos
panasios sgvokos, turinCios skirtingg reikSme. Propriéte, Eigentum,
property ir kitos sgvokos turi biiti suprantamos nacionalinés teisinés
sistemos kontekste ir negali biti tiesiogiai lyginamos.

Pavyzdziui, ,,property placiausia prasme gali biiti suprantamas kaip bet
kokia vertybe, teisé, sudaranti asmens turto dalj. Taigi savoka ,,property* gali
apimti jvairiausias teises, pavyzdziui, iSradimus, kiirinius ir t. t., ta¢iau siau-

2 Nors paveldéjimo teisé Lietuvos Respublikos Konstitucijoje neminima, Kons-
titucinis Teimas yra konstataves, kad Konstitucija garantuoja paveldéjimo teise. Zr.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. kovo 4 d. nutarimg ,,Dél Lietu-
vos Respublikos civilinio kodekso 573 straipsnio (1994 m. geguzés 17 d. redakcija)
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios, 2002, Nr. 24-889.

# Alexander G. Property as a Fundamental Constitutional Right? The German
Example. Cornell Law Review, Vol. 88 No. 3, p. 104-107, 110-111.

* Byla C-377/98, Nyderlandai pries Parlamentg ir Tarybg, Rink, p. 1-07079, 70
punktas; taip pat Zr. generalinés advokatés Stix-Hackl isvadqg byloje C-36/02, 74-91
punktai.

# Alexander, G. Property as a Fundamental Constitutional Right? The German
Example. Cornell Law Review, Vol. 88, No. 3, p. 114.
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resne prasme tai gali buti suprantama kaip ,,nuosavybe®, t. y. absoliuti teise
materialaus daikto atzvilgiu. Vienose teisinése sistemose pastarojo pozilirio
grieztai laikomasi (pvz., pagal Vokietijos civilinj kodeksa nuosavybés teisé
galima tik j materialius daiktus), tac¢iau kitose ,,nuosavybé* gali biiti supran-
tama plagiau®®. Kai kuriuose darbuose autoriai termina ,,property aidkina
kaip nuosavybés teisés objekta*’. Tikétina, kad tai, kas pripaZjstama nuosa-
vybe vienoje valstybéje, bus ginama ir kitoje*, nors galimos situacijos, kai
konkrecioje visuomenéje vyraujan¢ios moralés ar teisés normos nuosavybés
teisiy j tam tikrus objektus ar gérybes gali ir nepripazinti.

Lietuvos CK 4.38 straipsnyje nustatyta, kad nuosavybes teisés ob-
jektas gali buti daiktai ir kitas turtas. Taip CK jtvirtinta platesné
nuosavybés teisés objekto samprata, nesutapatinanti Sio objekto
vien su materialiais daiktais.

Teisés literatiiroje dazniausiai buvo laikomasi nuomonés, kad
nuosavybés teisés objektai gali bati tik daiktai, tuo pabréziant, kad
nuosavybés teisiniai santykiai turi biiti grieztai atskirti nuo prievoliniy
teisiniy santykiy, kuriy objektas yra nematerialios reikalavimo teisés.
Todél nuosavybeés teisé tradiciskai laikoma pagrindine daiktine teise™.

Pagal Siuo metu galiojancias CK nuostatas daiktai néra vienintelis
nuosavybés teisés objektas. Daiktai gali biiti laikomi pirminiu turtiniy
teisiy objektu, tuo tarpu nematerialusis turtas — iSvestiniu objektu,
kurio paskirtis — aptarnauti daikty apyvarta™. CK 4.38 straipsnis turi
biti aiskinamas kartu su 1.97 straipsniu, kuriame iSdéstyta, kokie ob-
jektai gali biti laikomi civiliniy teisiy objektais. Si pliuralistiné objek-
ty samprata’' pabrézia, kad civiliniy teisiy objektai gali bati ne tik
daiktai, bet ir nematerialus turtas (pvz., reikalavimo teisés). Rengiant
CK projekta, projekto 4.38 straipsnis buvo papildytas nuostata, kad
nuosavybés teisés objektas taip pat gali biiti pinigai ir vertybiniai po-

# Beekhuis, J. H. Structural Variations in Property Law. Civil Law. Internatio-
nal Encyclopedia of Comparative Law. Volume VI. Property and Trust, p. 3—4.

47 Gambaro, A.; Mattei, U. Property Law. Introduction to Italian Law (ed. Lena
J., Mattei U.). The Hague, London, New York: Kluwer Law International, 2002, p.
283.

8 Bisping, C. The Classification of Floating Charges in International Private
Law. Juridical Review, 2002, p. 207.

4 Vitkevicius, P.; Veélyvis S. ir kt. Civiline teisé. Kaunas: Vijusta, 1998, p. 252.

30 Zr. Pakalnigkis, V. Daiktai civiliniy teisiy objekty sistemoje. Jurisprudencija,
2005, Nr. 71(63), p. 83.

ST Ten pat, p. 76.
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pieriai®. Prie§ priimant CK, 4.38 straipsnis buvo pakeistas i§ esmés —
jame numatyta, kad nuosavybés teisés objektas gali biiti daiktai ir ki-
tas turtas.

Sie teisinio reguliavimo pasikeitimai neabejotinai atspindi naujus
civilinés apyvartos poreikius™. Visuomeniniams santykiams tampant
sudétingesniems, civilinéje apyvartoje atsiranda vis daugiau nemate-
rialiy objekty. Siuos objektus asmenys perleidzia taip pat, kaip ir savi-
ninkai (tam tikry teisiy turétojai). Taigi nuosavybés ir turtiniy teisiy
objekto samprata pamazu kinta. Palyginkime — Olandijos civilinio
kodekso 3:1 straipsnyje nurodoma, kad turta sudaro daiktai ir visos
kitos turtinés teisés. Turtinés teises apibréziamos kaip teisés, kurios
atskirai ar kartu su kitomis teisémis gali biiti perleidZziamos, teisés,
kuriomis siekiama materialios naudos jy savininkui, ar teisés, kurios
igytos mainais j esamg ar biisimg materialig nauda (Olandijos civilinio
kodekso 3:6 straipsnis). Sio kodekso 3:83 ir 3:84 straipsniuose kartu
reglamentuojamas turto, jskaitant nuosavybés, suvarzyty teisiy ir rei-
kalavimo teisiy perleidimas. Kvebeko civilinio kodekso 899 straipsny-
je nurodoma, kad turtas, ir materialus, ir nematerialus, yra skirstomas j
kilnojamajj ir nekilnojamajj. Toks turtas gali priklausyti nuosavybés
teise, taip pat gali biiti turima daiktiné teisé j §j turtg. Turtas taip pat
gali buti valdomas (Kvebeko civilinio kodekso 911 straipsnis). Pagal
Italijos civilinj kodeksa daiktais gali bati laikomi bet kokie teisiy ob-
jektai (Italijos civilinio kodekso 810 straipsnis). Teisés doktrinoje §i
nuostata aiSkinama kaip apimanti objektus, turincius ekonomine verte.
Tuo pat metu pripazjstama, kad kai kurie objektai negali biiti nuosa-
vybés teisés objektai (pvz., Zmogaus kiino dalys)’*. Rusijos teisinéje
doktrinoje skiriama teisiné ir ekonominé nuosavybés sampratos. Eko-
nominé nuosavybé laikoma platesne samprata, kuri neturi biti tapati-
nama su teisine kategorija®.

322000 m. geguzés 16 d. Civilinio kodekso ketvirtosios knygos projektas, pa-
teiktas Lietuvos Respublikos Seimui.

53 Apie §iuos poreikius r., pavyzdziui, Pakalniskis, V. Nuosavybeés teisés dokt-
rina ir Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Jurisprudencija, 2002, Nr. 28(20), p.
69-78; Smaliukas, A. Kilnojamojo turto jkeitimo teisés reforma ir derinimas: lygina-
moji analizé. Daktaro disertacija. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2003, p. 107-109.

> Gambaro, A.; Mattei, U. Property Law. Introduction to Italian Law (ed. Lena
J., Mattei U.). The Hague, London, New York: Kluwer Law International, 2002, p.
284.

> Sukhanov, E. The Right of Ownership in the Contemporary Civil Law of Rus-
sia. McGill Law Journal, Vol. 44, 1999, p. 304.
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Ar pripazinti nuosavybés teises j tam tikrus objektus, gérybes,
lemia jvairios aplinkybés. Gali biiti atsizvelgiama | tai, ar tuo bus ska-
tinamas darbas, daikty iSlaikymas, jy perleidimas, savininky gynimas,
ar bus sumazinta rizika, kaip bus paskirstyta gerove®®. Konkrecioje
teisingje sistemoje privalu atsizvelgti j Siuos principus reglamentuo-
jant nuosavybés teisés objektus.

Apibendrinant galima teigti, kad Lietuvos CK nejtvirtintas i$sa-
mus nuosavybés teisés objekty sarasas. Nuosavybés teisés objektai
gali biiti ir materialls, ir nematerialts dalykai.

6 skirsnis. NUOSAVYBES TEISES |
NEMATERIALIUS OBJEKTUS PROBLEMA

CK ketvirtojoje knygoje pazymima daikty, kaip nuosavybés teisés
objekty, reik§mé lyginant juos su kitais civiliniy teisiy objektais. Taip
materialus daiktas akcentuojamas kaip nuosavybés teisés objektas.
Pastebétina, kad kai kurie autoriai, komentuodami Rusijos civilinio
kodekso straipsnj dél civiliniy teisiy objekty, nurodo, kad teisés | ob-
jektus néra pabréziamos, bet Sios teisés yra svarbi nuosavybés teisiniy
santykiy dalis ir negali biti atskirta nuo daikty’®’.

Ar galima nuosavybés teisé | nematerialius objektus? Didelé dalis
Rusijos teisininky atmeta bet kokias prielaidas, kad nematerialus ob-
jektas gali kam nors priklausyti nuosavybés teise™. Vis délto ir jie turi

%6 Shavell, S. Economic Analysis of Property Law. Discussion paper No. 399.
Harward Law School, 2002, p. 2—-10.

37 Lametti, D. Objects of Private Property in the Civil Code of the Russian Fede-
ration and in the Civil Code of Quebec. Review of Central and East European Law,
2005, No. 1, p. 20-21.

%% Cyxanos, E. A. (o18. pen.). I pasicoanckoe npaso. Tom I. Mocksa: BEK, 2000,
p- 320-323; Jozopues, B. A. IIpuHIMNHANTBEHBIE YepTHl TpaBa COOCTBEHHOCTH B
I'paxnanckom kopekce. MaxkoBckuid, A. JI. (otB. pen.). [paoicoanckuii kodekc
Poccuu. Ilpobnemwi. Teopus. Ilpakmuxa. MockBa: MexXIyHapOIHBIH LEHTP
(MHAHCOBO-3KOHOMHUYECKOTO pa3Butusi, 1998, p. 233-235; benoB, B. A.
Bez0okymenmapnvle yennvie Oymaeu: HayuHo-npakmuveckuii ovepk. Mocksa: LleHTp
0OpUudoP, 2001, p. 4-30; FOngambaesa, JI. P. Ilpasosoe pecynuposanue obopoma
IMUCCUOHHBIX YeHHbIX bymae (akyuil, obaueayuii). Mocksa: Ctatyt, 1999, p. 3940,
57; Cxnosckwid, K. . Cob6cmeennocmy 6 epasxcoanckom npase. Mocksa: Jleno, 2000,
p. 263.
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pripazinti tokig iSimtj, kai nuosavybés teisés objektas yra jmoné kaip
turtinis kompleksas, apimantis ir prievolines teises™ .

Dél Siy priezasciy gali kilti jvairiy metodologiniy klausimy. Pa-
vyzdziui, ar nematerialiais nuosavybés teisés objektais galima laikyti
daiktines teises (jkeitimg ir kt.)? Ar galima nuosavybés teisés objek-
tais laikyti specifines teises — intelektinés nuosavybés teises, teis¢ |
informacija (komercines paslaptis) ir t. t.? Neabejotina, kad Sios teisés
yra turto dalis.

Daiktiniy teisiy teorija ir nuosavybés teisés kaip daiktinés teisés
koncepcija rodo teisés pozitr i daiktus kaip | materialius dalykus, o
ne | vertés iSraiSka. Tokia materialistiné teorija kaip tam tikra doktrina
turéjo didelj pasisekimg, nes ji perteiké paplitusias nuomones apie
vertés Saltinius. Pagal Sig teorijg verté slypi materialiuose dalykuose,
bitent jy naudojime, o prievolés atsiranda arba i§ delikto, arba uz su-
teiktg paslauga, arba dél restitucijos. Pati prievolé nelaikyta turtu. Ta-
¢iau Siandien toks vertinimas jau atrodo pasenes, nors civilingje teis¢je
jis vis dar vyrauja®. Anglidkoje teisés terminijoje paplites terminas
property®, taciau jis suprantamas gan placiai, apima jvairias teises ir
interesus, kurie galioja ne tik konkreciy asmeny atzvilgiu, bet ir ne-
apibréztam asmeny ratui. Siekiant atriboti nuosavybés teises nuo prie-
voliniy teisiy, vartojamos tokios savokos kaip ,,proprietary rights ir
,personal rights. Taciau griezto atskyrimo néra, nes dél ,law of
equity” asmuo, kuriam turi biiti perleista nuosavybés teisé, turi dau-
giau nei prievolines teises perleidéjo atzvilgiu®'.

Zinoma, tam tikras turtas gali biiti jsigyjamas siekiant panaudoti
natiiralias daikty, objekty savybes, taciau tai néra vienintelis daikty
panaudojimo budas.

Pavyzdziui, jsigyjamas paveikslas, kuris po to eksponuojamas
muziejuje. Muziejaus lankytojai gérisi paveikslu, t. y. Sis daiktas atlie-

 YOmpambaesa, JI. P. Ilpasosoe pecynuposanie 060poma >MUcCCUOHHBIX
yeunvix Oymae (axyui, oonueayuti). Mockea: Craryt, 1999, p. 46—47.

50 Macdonald, R. A. Reconceiving the Symbols of Property: Universalities, Inte-
rests and Other Heresies. McGill Law Journal, 1994, No. 39, p. 788. Taip pat zr.
Pakalniskis, V. The Doctrine of Property Law and the Civil Code of the Republic of
Lithuania. Jurisprudencija, 2004, 50(42), p. 63; Soto de, H. The Mistery of Capital.
Finance & Development, 2001, No. 38; Kirsiené, J.; Tiknitté, A. Kapitalo teoriné ir
struktiiriné paradigma: teisiniai aspektai. Jurisprudencija, 2004, Nr. 57(49), p. 72-73.

1 Goode, R. Ownership and obligation in commercial transactions. The Law
Quarterly Review, Vol. 103, 1987, p. 437-438.
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ka savo jprasta funkcija. Taciau jeigu paveikslas jsigyjamas kaip in-
vesticija ir néra eksponuojamas, o paslepiamas saugykloje, jis savo
jprasty funkcijy neatlicka. Nepaisant to, paveikslo savininkui toks
daikto panaudojimo biidas gali biiti net naudingesnis, pavyzdziui, par-
davus paveikslg véliau uz Zymiai didesne kaing.

CK vis délto laikomasi tradicinio pozitirio, kad nuosavybés teisé
pirmiausia susijusi su materialiu daiktu. CK 4.38 straipsnis kaip nuo-
savybés teisés objekta pripaZjsta ir kitokj turtg, taciau pirmiausia reg-
lamentuojama daikty, materialiy objekty apyvarta. Daikty savininky
apsauga reglamentuojama CK ketvirtojoje knygoje (,,Daiktiné teis¢*),
o kitokio turto savininky — daugiausia kitose CK knygose (pavyzdZiui,
SesStojoje knygoje ,,Prievoliy teis¢™). Taciau kai kurios ketvirtosios
knygos nuostatos gali biiti taikomos ir nematerialaus turto apsaugai
(pvz., 4.93 str.).

CK 4.100 straipsnyje draudziama paimti visuomenés poreikiams
ir daikta, ir bet kokj kita turtg, priklausantj asmeniui privacios nuosa-
vybes teise. Aiskinant nuosavybés nelieCiamumo principg (1.2, 4.39 ir
kt. str.), reikalinga atsizvelgti ir j tarptautinés teisés normas, jy aiski-
nimo praktika tarptautiniuose teismuose®. Tarptautiniuose dokumen-
tuose terminas ,,nuosavybé“ aiSkinamas jo nesiejant su nacionalinés
teisés nuostatomis, jis gali apimti jvairias pripazintas asmens teises ir
biitinai apima tokj turta kaip akcijos®. Reglamentuojant nuosavybés
teisés perleidima (CK 4.48, 4.49 ir kt. str.), pirmiausia reglamentuo-
jamas nuosavybes teisés j daiktus perleidimas. Apskritai kai kurie
autoriai daro iSvada, kad klausimas, ar nematerialius objektus galima
1aik6}4/ti nuosavybés teisés objektu, yra teisinés terminologijos daly-
kas™.

62 7r. Mikelénas, V.; Vileita, A.; Taminskas, A. Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001, p.
64.

83 Pellonpii, M. The Commission’s Case Law on Article 1 of Protocol No. 1.
Salvia, de M.; Villiger, M. E. (eds.). The Birth of European Human Rights Law.
L’éclosion du Droit européen des Droits de I’'Homme. Liber Amicorum Carl Aage
Norgaard. Baden-Baden: Nomos Verlagsgesellschaft, 1998, p. 166-167; Svilpaite, E.
Neisnaudotos galimybés: nuosavybés apsauga pagal Europos Zzmogaus teisiy konven-
cijos Pirmajj protokola. Justitia, 2005, Nr. 1, p. 42-44.

5 Erp van, S. A Numerus Quasi-Clausus of Property Rights as a Constitutive
Element of a Future European Property Law? Electronic Journal of Comparative
Law, June 2003, Vol. 7.2, p. 5.
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7 skirsnis. SPECIFINES NEMATERIALAUS
TURTO FORMOS

Turtas gali biti nematerialus. Kai kurias Sio turto formas verta
paminéti atskirai.

Ypatingas nuosavybés teisés objektas yra intelektinés veiklos re-
zultatai. Autoriy teisés, patentai, su prekiy zenklais ir panasiais objek-
tais susijusios teisés dazniausiai laikomos specialiomis teisémis, jos
néra nei prievolinés, nei daiktinés. Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas yra pazyméjes, kad intelektiné nuosavybé yra saugoma ir
ginama pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijos 23 straipsnj ir 42
straipsnio 3 dalj, kurioje numatyta, kad nuosavybé nelieCiama ir kad
dvasinius ir materialinius autoriaus interesus, susijusius su mokslo,
technikos, kultiros ir meno kiryba, saugo ir gina jstatymas®. Sios
teisés reglamentuojamos specialiuose jstatymuose®. Pazymétina, kad
kiiriniy ir kity intelektinés veiklos rezultaty savininkai savo teises gali
ginti nuo bet kuriy treciyjy asmeny, t. y. Sios teisés turi absoliuty po-
veikj. [statymy numatytais atvejais teises reikalinga registruoti®’. Tur-
tinés teisés, susijusios su intelektinés veiklos rezultatais, paprastai gali
biti perleidziamos, o asmeninés neturtinés teisés néra perleidziamos.

Panasiai kaip materialaus daikto savininkas, patento savininkas ar
kiirinio autorius turi teis¢ j registruoty iSradimg ar sukurtg kiirinj. Jis
turi teise ir reikalauti, kad tretieji asmenys netrukdyty jam Sia teise
naudotis, be to, jis turi teis¢ reikalauti, kad tretieji asmenys neatlikty
veiksmy, galin¢iy pazeisti jo nuosavybés teises, pavyzdziui, gali reika-
lauti uzdrausti patentuota iSradimg naudoti kity asmeny valdomose
jmonése ar pan. Reikia pripazinti, kad intelektinés nuosavybés srityje

65 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. liepos 5 d. nutarimas
,,Dél Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodekso 2141 straipsnio
1 dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 56-
1669.

8 Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymas
(Valstybeés zinios, 1999, Nr. 50-1598; 2003, Nr. 28-1125), Lietuvos Respublikos pa-
tenty istatymas (Valstybés zinios, 1994, Nr. 8-120) ir kt.

57 Pavyzdziui, pagal Lictuvos Respublikos dizaino jstatymo 4 straipsnio 1 dalj
teisiné apsauga suteikiama Lietuvos Respublikos dizaino registre jregistruotam dizai-
nui, jeigu tarptautinése sutartyse nenumatyta kitaip. Valstybés zinios, 2002, Nr. 112-
4980.
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daiktinis nuosavybeés teisés gynimo budas — vindikacija — vargu ar
pritaikomas. Intelektinés nuosavybés objekto savininkas turi jvairias
jstatymuose apibréZtas teises, susijusias su objektu. Intelektinés veik-
los rezultatai priskiriami nematerialios nuosavybés rigims®.

Nors juridinio asmens pavadinimas ir negali biiti perleidziamas
kitiems asmenims atskirai nuo juridinio asmens, toks pavadinimas yra
juridinio asmens nuosavybé (CK 2.39 straipsnio 2 dalis). Juridinio
asmens pavadinimo neleidZiama naudoti tretiesiems asmenims®. Ta-
¢iau teisé naudotis juridinio asmens pavadinimu gali buti suteikiama ir
kitam juridiniam asmeniui, jeigu tuo nepazeidziamos pirmojo juridinio
asmens teisés ir yra galimybé nutraukti tokj naudojimg. Pagal CK
6.766 straipsnio 1 dalj franSizés sutartimi viena jmoné jsipareigoja
perduoti uz atlyginima kitai jmonei teis¢ naudotis verslo tikslais i§im-
tiniy teisiy visuma, jskaitant teise¢ j firmos varda.

Informacija ar teisés j informacijg gali biti ypa¢ vertingas ob-
jektas. Informacija gali biiti naudinga pramonéje, versle ar kitoje srity-
je, taciau ji taip pat daznai gali biti perleidziama. | informacija pana-
Sios jvairios vyriausybiniy ar nevyriausybiniy institucijy suteikiamos
teisés ar privilegijos. Pavyzdziui, teisés naudoti radijo daznius gali
priklausyti tam tikriems asmenims. Sios teisés sukuriamos ir gali bt
perleidziamos (iSimtiniam ar nei§imtiniam) naudoti tretiesiems asme-
nims, priklausomai nuo teisinio reguliavimo.

Pazymeétina, kad nematerialus turtas jgyja vis naujas formas, ku-
rios turi biiti interpretuojamos teisiniu pozitiriu. Ginti teises j tokj ne-
materialyjj turta (civilinémis, daiktinémis ar kitomis teisinémis prie-
monémis) ne maziau svarbu nei apsaugoti materialiy daikty savinin-
kus, o teisiy gynimas pirmiausia priklauso nuo tinkamo teisiy regla-
mentavimo ir aiSkinimo priimant jstatymus ir juos taikant.

58 Plg. generalinés advokatés Stix-Hackl i§vada byloje Heissle AB pries Ratio-
pharm GmbH: Regulation No 1768/92 rests on Article 100a of the EC Treaty (now,
after amendment, Article 95 EC) and is intended to bring about a Community-wide
harmonisation of particular elements of intangible property law in furtherance of
more effective exercise of fundamental rights. Byla C-127/00, 41 punktas.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2004 m. rugséjo 8 d. nutartis civilingje byloje
UAB ,,Baliony Salis*“ v. UAB ,,Vilbalas “, Nr. 3K-3-408/2004. Teismy praktika, Vil-
nius, 2005, Nr. 22.
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8 skirsnis. DAIKTAI KAIP NUOSAVYBES TEISES
OBJEKTAI

Meéginant pateikti daikto sampratg jstatyme ar teisés doktrinoje
daznai susiduriama su vienu i§ pagrindiniy klausimy: ar daiktas su-
prantamas kaip materialus objektas, ar ne. Kai kuriose valstybése
daikto sgvoka civiliniuose jstatymuose grieztai siejama tik su materia-
liais objektais. Kitose valstybése daiktai gali biiti apibréziami kaip bet
koks teisiniy santykiy ar teisiy objektas’’. Vis délto daiktiniy teisiy
objektais laikomi ne tik material@is dalykai, bet ir nematerialus turtas,
pavyzdziui, turtinés teisés. IS dalies tai paaiskinama vis didéjanciu
vertybiniy popieriy dematerializavimu’'. Bendrojoje teis¢je turtinés
teisés néra konceptualiai atskirtos nuo jy objekto’.

Pavyzdziui, kalbant apie nuosavybe | zemés sklypa bendrojoje teis¢je
daugiausia démesio bus skiriamas teiséms, kurias turi sklypo savininkas, taip
pat bus pabréziama, kokiy teisiy Sis savininkas neturi. Civilinés teisés siste-
mose tokiais atvejais tikriausiai bus kalbama apie ,,absoliu¢ig” nuosavybés
teise, t. y. savininko teis¢ valdyti, naudotis, disponuoti $iuo turtu, taciau pa-
zymint, kad gali biiti nustatomi §iy teisiy apribojimai.

CK 4.1 straipsnyje numatyta, kad daiktais laikomi i§ gamtos pa-
sisavinti arba gamybos procese sukurti materialaus pasaulio da-
lykai. Vadinasi, jstatyme daiktais jvardijami dalykai, kuriuos Zmogus
pasisavina i§ gamtos, juos apdoroja ir tam tikru biidu kontroliuoja, taip
pat dalykus, kuriuos zmogus sukuria pats arba kurie natiiraliai atsiran-
da gaminant kitus objektus.

Pagrindinis poZymis, teisiniu pozitiriu skiriantis daiktus kaip
civiliniy teisiy objektus nuo Kkity materialaus pasaulio dalyky, tai
— galimybé nustatyti subjekty teises ir pareigas, susijusias su daik-
tais.

Teisiniu poziiiriu daiktais gali biiti laikomi ir tie objektai, kurie
neturi ar nebeturi zmonéms naudingy savybiy, taciau kuriy apyvarta
turi biiti reglamentuojama atsizvelgiant j §iy objekty pavojinguma ar

" Bar von, C.; Drobnig, U. The Interaction of Contract Law and Tort and Pro-
perty Law in Europe: A Comparative Study. Miinchen: Sellier, 2004, p. 317-318.

" Ten pat, p. 320.

2 Matei, U. Basic Principles of Property Law: A Comparative Legal and Eco-
nomic Introduction. London: Greenwood Press, 2000, p. 75-76.
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reik§me. Pavyzdziui, gali biiti reglamentuojama pavojingy pramoninés
gamybos atlieky apyvarta.

Dalykai, kurie esant Siuolaikiniam i$sivystymo ir mokslo lygiui
objektyviai nepasiekiami ir nepanaudojami, nelaikytini daiktais. Taip
pat pazymeétina, kad kai kurie objektai jau gali biti pasiekiami esa-
momis technikos priemonémis, tatiau galimas tarpvalstybinis susita-
rimas nelaikyti §iy objekty komerciniais objektais.

Pavyzdziui, pagal 1967 m. Sutarties dél valstybiy veiklos principy tiriant
ir naudojant kosmin¢ erdve, jskaitant Ménulj ir kitus dangaus kiinus, 2
straipsnj kosminé erdveé, jskaitant Ménulj ir kitus dangaus kiinus, negali biiti
nacionaliniu lygiu pasisavinama suvereniteto paskelbimo, naudojimo, okupa-
vimo ar jokiais kitais biidais”’.

Objektai, kurie Siuo metu néra pasiekiami ir panaudojami, gali
igyti daikty rezimg tada, kai juos tampa jmanoma panaudoti. Daiktais
taip pat gali biiti laikomi objektai, kurie dél savo fiziniy savybiy néra
apCiuopiami, taciau gali buti tam tikru biidu kontroliuojami ir, svar-
biausia, juos galima iSreiksti tam tikru kiekiu.

Pavyzdziui, daiktams gali buti prilyginama jvairiy rusiy energija (elekt-
ros, Silumos, atominé ir kt.), skystos, dujinés ir panasios biisenos medziagos,
pavyzdziui, vanduo rezervuaruose, gamtinés dujos talpykloje ir kt. Europos
Sajungos Teisingumo Teismo praktikoje elektros energija kartais lyginama su
kity rGsiy energija, nors elektros energija néra materialus objektas. Tokiu
btudu elektros energija taip pat gali bati laikoma preke Europos Sajungos
teisés kontekste™.

73 United Nations Treaties and Principles on Outer Space. United Nations: New
York, 2002, p. 4.

™ 7r. Teismo sprendima byloje Almelo: In Community law, and indeed in the
national laws of the Member States, it is accepted that electricity constitutes a good
within the meaning of Article 30 of the Treaty. Electricity is thus regarded as a good
under the Community' s tariff nomenclature (code CN 27.16). Furthermore, in its
Jjudgment in Case 6/64 Costa v ENEL 1964 ECR 1141 the Court accepted that electri-
city may fall within the scope of Article 37 of the Treaty. Byla C-393/92, Rink, p. I-
01477, 28 punktas. Plg. generalinio advokato Jacobs i§vada byloje C-379/98, Preus-
senElektra AG pries Schhleswag AG, dalyvaujant Windpark Reufenkoge III GmbH ir
Land Schleswig-Holstein, Rink, p. 1-02099, 197 punktas; generalinio advokato Fen-
nelly iSvada byloje C-97/98, Peter Jagerskiold pries Torolf Gustafsson, Rink, p. I-
07319, 20 punktas; generalinio advokato Cosmas i§vada bylose C-157/94, C-158/94,
C-159/94 ir C-160/94, Rink, p. 1-05699, 14—17 punktai.
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Yra objekty, kurie fiziskai gali buti apibtidinami, tac¢iau daiktais
nelaikytini, pavyzdziui, oras, Siluma, saulés Sviesa, véjas ir pan. Ne-
gincijama, kad bet kuris asmuo gali Siais ,,objektais* naudotis”, tatiau
toks naudojimasis néra neribotas. Pavyzdziui, tikslinga riboti oro ter-
Sima.

CK pripazjstama nuosavybés teisé | gyvunus. Pagal CK 4.41
straipsnj, jgyvendindamas nuosavybés teis¢, gyviiny savininkas priva-
lo laikytis gyviny apsauga ir jy laikyma reglamentuojanciy jstatymy.
Gyviny teisiy gynimo pozitriu svarbu, kad jie néra traktuojami kaip
bet kurie kiti daiktai (knygos, paveikslai, namai), nes gyviinai turi
pojiicius ir kai kurios jy rii§ys yra pakankamai auksto biologinio i§si-
vystymo lygio, kai kuriuos gyvinus galima prijaukinti. Teisiniu regu-
liavimu taip pat gali biiti sickiama riboti naudojimasi gyvinais ir jy
valdyma visuomenés interesais. Vis délto reikéty pripazinti, kad gy-
vinai negali buti valdomi taip pat, kaip daiktai, nes jie gali nepaklusti
Seimininkui, i$trukti ar paklusti kitam asmeniui.

Atkreiptinas démesys | laisvéje gyvenanciy laukiniy gyviiny tei-
sinj rezima. Sie gyviinai néra tiesiogiai kontroliuojami Zmoniu, jie gali
nuolat migruoti, nors kai kurie gyviinai gali turéti polinkj gyventi tam
tikroje (kam nors nuosavybés teise priklausancioje) teritorijoje. Kita
vertus, laisvéje gyvenantys gyviinai yra supancios gamtos, kaip eko-
sistemos, dalis ir todél jiems i§saugoti turi biiti skiriamas ypatingas
démesys’®. statymy nustatyta tvarka gali bati sudarytos galimybés
medzioklei, Zvejybai ar kitai panasiai veiklai’’. Tai, kad gyviinai gali
biti ,,nuosavybé‘, numato ir kai kuriy uZsienio valstybiy teis¢. Pavyz-
dziui, JAV teiséje gyviinas, kuris gali biiti valdomas ir asmens kontro-
liuojamas, gali bti laikomas priva¢ia nuosavybe’

> Estijos daiktinés teisés jstatymo 9 straipsnyje nurodyta, kad daiktai gali bati
bendrieji (pvz., oras), vieSieji ir privatiis. Bendrieji daiktai pagal savo prigimtj negali
biiti kieno nors nuosavybé ir jais gali naudotis kiekvienas. Viesieji daiktai priklauso
valstybei ar savivaldybei ir dél savo pobiuidzio yra kiekvieno naudojami (pvz., viesieji
keliai). Bendrieji ir viesieji daiktai netraukiami j apyvarta.

% Plg. Lietuvos Respublikos laukinés gyvinijos jstatyma. Valstybés Zinios,
1997, Nr. 108-2726; 2001, Nr. 110-3988. Sio jstatymo 3 straipsnio 1 dalyje nustatyta,
kad lalsveje gyvenantys 1auk1n1a1 gyvinai nuosavybgs teise priklauso valstybei.

7 7r., pavyzdziui, Lietuvos Respublikos medzioklés jstatyma. Valstybés Zinios,
2002, Nr. 65 2634.

K 7r., pavyzdziui, Levasseur, A. The Boundaries of Property Rights: La Notion

de Biens. The Americal Journal of Comparative Law. 2006, No. 54, p. 152.
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Teisés ar kitos socialinés normos paprastai apibrézia leistino elge-
sio su gyviinais ir tam tikromis gyviny rasimis taisykles. Pazymétina,
kad néra visiSkai vienody normy visose valstybése. Pavyzdziui, tam
tikri gyviinai vienoje tautoje vartojami maistui, o kitose — ne.

Galimybe daiktais laikyti tam tikrus materialaus pasaulio dalykus
paprastai riboja ir moralés normos. Jprasta, kad daiktais nelaikomi
Zmonés. Mirusio Zzmogaus kiinas nelaikytinas daiktu, nes tradiciskai
kiinas perduodamas mirusiojo Seimos nariams ar artimiesiems vienin-
teliu tikslu — palaidoti mirusjjj. UZsienio valstybiy teis¢je galimi jvai-
ris reguliavimo budai. Vokietijos teis¢je nei zmogaus kiinas (taip pat
po mirties), nei kiino dalys negali biiti sandoriy objektu, iSskyrus dalis,
kurios negrjztamai atskiriamos nuo kiino’.

Istatymy nustatyta tvarka gali buti leidziama panaudoti mirusio ar
gyvo zmogaus kiino dalis kitam asmeniui gydyti. Pagal Lietuvos Res-
publikos Zmogaus audiniy, lasteliy ir organy donorystés ir transplanta-
cijos jstatymo® 11 straipsnio 1 dalj gyvo ar mirusio zmogaus audiniai,
lastelés ir organai negali buti civiliniy komerciniy sandoriy objektas.
Pagal CK 6.746 straipsnj asmens sveikatos priezitros ir paslaugy metu
paimti anonimo audiniai ir atskiri kiino organai gali bGti naudojami
jstatymy numatytais atvejais ir tvarka. Pagal Zmogaus audiniu, lasteliy
ir organy donorystés ir transplantacijos jstatyma transplantavimui rei-
kalingas asmens sutikimas, taciau mirusiojo asmens kiino dalis transp-
lantacijai leidziama panaudoti ir nesant jo sutikimo, iSreikSto asmeniui
esant dar gyvam, jei mirusiojo artimieji nepriestarauja transplantacijai
arba iSimtiniais atvejais (pvz., néra galimybés atsiklausti artimyjy),
jeigu mirusysis nebuvo rastu pareiskes savo nesutikimo.

PripaZjstama, kad kiino sudaiktinimas yra asmens savigarbos pa-
zeminimas. Taciau pastebima, kad kai kuriy objekty, kurie, pavyz-
dziui, yra atsinaujinantys (kaip kraujas), panaudojimas ir atskyrimas
nuo kiino kelia maziau problemy ir praktikoje yra taikomas. Vis délto
net ir Siais atvejais gali iSkilti jvairiy klausimy, pavyzdZziui, kuria ap-
imtimi ir ar asmuo gali i§saugoti nuosavybés ar kitas teises } nuo jo
atskirtas ktino dalis, kurios naudojamos moksliniams tyrimams ar ki-
tiems tikslams.

7 7r. pavyzdziui, Réthel, A.; Krackhardt, O. The Boundaries of Property Rights.
Germany. Contribution to the XVIIth Congress of the International Academy of Com-
parative Law. Hamburg: Bucerius Law School, p. 3.

* Valstybés zinios, 1996, Nr. 116-2696; 2004, Nr. 55-1886.
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Teisés literatiiroje pripazjstama, kad Zmogaus kiinas ar jo dalys
kartais laikomi nuosavybe, kartais — tarsi nuosavybe, o kartais apsiri-
bojama teisés j privatuma vertinimu®'. Kanas ar jo dalys gali bati do-
vanojami. Tam tikros kiino dalys ar atsinaujinantys audiniai, organai
ar lgstelés gali biiti perleidziami. Diskutuotina, ar kiino organy dova-
nojimo (t. y. sutikimo dél transplantacijos ar pan.) klausimai gali biti
sprendziami testamentu. Klausimy gali kilti dél tam tikry nuo kiino
atskirty daliy teisinio statuso, kuriy atzvilgiu tikriausiai pripazintina
paties asmens teisé spresti tokiy savo audiniy likima, taciau diskutuo-
tina, ar $i teis¢ gali pereiti jo paveldétojams.

Pagarbos asmeniui principas reikalauja pripaZinti ypatinga Zmo-
gaus ar jo kiino daliy statusa. Taciau Siuolaikinéje praktikoje galimi
atvejai, kai asmens sutikimu jo kiino dalys yra panaudojamos tam tik-
riems tikslams, nors galbiit Sios kiino dalys tiesiogiai ir nelaikomos
nuosavybés teisés objektais. Tokiose situacijose svarbiis teisiniai, eti-
niai ir kiti aspektai, nustatantys galimybes panaudoti Zmogaus kiino
dalis, dovanoti jas ir t. t. Reikéty sutikti, kad $i sritis teisiniu poZitiriu
gali ir turi biiti reglamentuojama atskirai, atsizvelgiant j mokslo pasie-
kimus, visuomenés ir jos nariy pozilrj j konkrecias etines ir moralés
problemas.

9 skirsnis. PINIGAI KAIP NUOSAVYBES TEISES
OBJEKTAS

Pinigai yra vieSosios teisés institutas, valstybés suvereniteto po-
zymis. Kartu pripazjstama, kad valstybés kompetencija pinigy klausi-
mais gali biti pasidalinta su kitomis valstybémis ar perduota valstybiy
sajungai arba Sioje sajungoje veikianiai institucijai*’. Kita vertus,
pinigai yra vienas svarbiausiy privatinés teisés instituty. Pinigai yra
piniginiy prievoliy dalykas, pinigais atsiskaitoma pagal daugelj civili-
niy sandoriy, nuostoliai atlyginami pinigais ir t. t. Priklausomai nuo to,

81 Rao, R. Property, Privacy and the Human Body. Boston University Law
Review, 2000, No. 80, p. 363.

82 Europos Sajungos valstybés narés Sutartyje, steigian&ioje Europos Bendrija
(Lisabonos sutartimi pavadinta Sutartimi dél Europos Sajungos veikimo), numatyta
tvarka perdavé Bendrijai (dabar — Europos Sgjungai) teis¢ spresti pinigy klausimus.
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ar perduodami pinigai, ar preke, sutartis gali buiti pripazjstama pirki-
mo—pardavimo sutartimi arba mainais. Galy gale asmeniui nuosavybés
teise gali priklausyti tam tikra pinigy suma.

Gali buti daug pinigy sampraty. Ekonomistams pinigai svarbis
pinigy politikos, valiuty kursy ar pinigy pasiilos kontekste. Teisiniu
pozilriu pinigy institutas svarbus nustatant Saliy teises ir pareigas,
sprendziant prievoliy jvykdymo klausimus®’.

Pinigai ekonomikos moksle apibréziami dazniausiai pasitelkiant
vieng ar kita pinigy funkcija, pavyzdziui, nurodoma, kad pinigai yra:
(a) mainy priemoné; (b) vertés matas; (c) vertés ar turto saugojimo
priemoné; (d) apskaitos vienetas®. Pinigai leidZia atsisakyti nepatogiy
mainy®, nurodyti prekiy ar paslaugy verte, leidzia nesuvartoti i§ karto
to, kas pagaminta, bet atidéti vartojimag ir taupyti. Kaip apskaitos vie-
netas pinigai supaprastina veréiy palyginima®®. Daugelio autoriy ma-
nymu, pinigy kaip mainy priemonés funkcija yra jy pagrindiné funkci-
ja. Dél Sios priezasties teise uztikrina, kad piniginés prievolés gali biti
jvykdomos sumokant pinigais, o kreditoriai privalo priimti tokj prie-
volés jvykdyma. Pinigy kaip apskaitos vieneto funkcija taip pat palai-
koma valstybés jstatymais nustatant bendra piniginj vieneta®’.

Skiriamos abstrak¢ios ir konkrecios pinigy funkcijos. Pinigai kaip
abstraktus teisinis institutas jprasmina valstybés valiuta, jos bendraji
piniginj vieneta. Siuo piniginiu vienetu iSreiskiami jsipareigojimai,
piniginés prievolés, §is vienetas naudojamas kaip vertés ar apskaitos
vienetas. Konkreti pinigy funkcija pasizymi tuo, kad konkretiis pinigai
(pvz., banknotai) yra iSleidziami ir naudojami kaip mainy priemoné
vykdant civilinius sandorius ar kitas prievoles™.

Pinigai laikomi vienu i§ valstybés suvereniteto pozymiy. Tai reis-
kia, kad valstybé turi teis¢ reglamentuoti savo pinigy sistema, jskaitant
galimybe leisti jstatymus pinigy klausimais, o kitos valstybés privalo

8 Proctor, C. Mann on the legal aspect of money. Oxford University Press,
2005, p. 11.

8 Ten pat, p. 10.

8 Jurgutis, V. Pinigai. Vilnius: Mintis, 1996, p. 20.

% Kindleberger, Ch. P. A4 Financial History of Western Europe. Oxford Univer-
sity Press, 1993, p. 19-20.

8 Proctor, C. Mann on the legal aspect of money. Oxford University Press,
2005, p. 10-12.

8 Plg. Staudingers von, J. Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit
Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Zweites Buch. Recht der Schuldverhdiltnisse §§
244-248 (Geldrecht). Berlin: Sellier, 1997, p. 34-35.
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$ig teise pripazinti®. Taciau ar gali biiti pinigy, kuriuos isleidZia ne
valstybés jgaliota institucija, o kiti asmenys arba kuriy valstybé net
nepripazjsta? Istoriniu pozitriu, mokéjimo priemones leido ne tik
valstybés, bet ir privacios institucijos. Taciau siekiant suvaldyti pinigy
gausejimg ir kartu kontroliuoti ekonominius procesus, daugelyje vals-
tybiy i8imtiné teisé leisti banknotus ar monetas ilgainiui suteikta vals-
tybei ar jos jgaliotoms institucijoms, pavyzdziui, centriniam bankui.
Palyginkime — 1992 m. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 125
straipsnyje buvo nustatyta, kad iSimtiné teisé leisti pinigus priklauso
Lietuvos bankui. 2006 m. balandZio 25 d. jstatymu’ §i nuostata buvo
panaikinta, siekiant suderinti ja su Europos Sajungos teisés reikalavi-
mais. Nuo euro jvedimo dienos Lietuvos nacionaliné kompetencija
banknoty srityje perduodama Europos Sajungai.

XX a. itin iSpopuliaréjo vadinamoji ,,valstybés pinigy™ teorija.
Anot Sios teorijos Salininky, pinigai leidZziami remiantis valstybés val-
dZia. Valstybé nustato, kas yra laikoma pinigais. Pinigams suteikiama
tokia verté, kokig nustato valstybé, iSleisdama pinigus, o ne atsizvel-
giant | tai, kiek vertingos medZiagos, panaudotos pinigy gamybai’'.
Didele dalimi su Sia teorija galima sutikti, taciau ji vis délto nepaais-
kina kai kuriy Siuolaikingje valstybéje atsirandanciy reiskiniy, pavyz-
dziui, infliacijos ar vis didéjan¢io negrynyjy pinigy kiekio’®. Nors
infliacija valstybés kontroliuoja pasitelkdamos centrinius bankus, kyla
klausimas, koks valstybés vaidmuo reguliuojant negrynuosius pinigus.
Naudojant negrynuosius pinigus galima sumazinti vagystés ar prara-
dimo rizikas. Taciau negrynuosius pinigus daugiausia sukuria priva-
&ios institucijos. Siuolaikinés valstybés reglamentuoja tokiy instituci-
ju, pavyzdziui, banky, veiklg reikalaudamos laikyti privalomasias at-
sargas centriniame banke ar reikalaudamos jsigyti banko licencija
pries teikiant mokéjimo paslaugas. Taciau negrynieji pinigai ne visada
turi tokig pat galig kaip valstybés iSleisti banknotai ar monetos.

8 Proctor, C. Mann on the legal aspect of money. Oxford University Press,
2005, p. 14.

% Lietuvos Respublikos Konstitucijos 125 straipsnio pakeitimo jstatymas. Vals-
tybés zinios, 2006, Nr. 48-1701.

! Proctor, C. Mann on the legal aspect of money. Oxford University Press,
2005, p. 15-16.

Staudingers von, J. Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit

Einfiithrungsgesetz und Nebengesetzen. Zweites Buch. Recht der Schuldverhdiltnisse §§
244-248 (Geldrecht). Berlin: Sellier, 1997, p. 28.
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Siuolaikiniai pinigai, pirmiausia banknotai, pasizymi ne tam tik-
romis fizinémis savybémis, kurios suteikty jiems verte. Stai auksing
moneta gali biiti vertinga vien todél, kad ji pagaminta i§ aukso ir kad
tai yra meno dirbinys. Tokia moneta net nebutinai turi biti cirkuliuo-
janti apyvartoje. Ankstyvaisiais laikais ir viduramziais leistos monetos
daugiausia buvo kaldinamos i$ brangiyjy metaly ir jy verte pirmiausia
léemé panaudoto brangiojo metalo verté”. Aukso standarto laikotarpiu
pinigai buvo kei¢iami j auksa i§ anksto nustatytu kursu. Taip buvo
padidinamas pinigy patikimumas. Taciau dauguma dabartiniy pinigy
tokiy fiziniy savybiy neturi. Banknotai dazniausiai yra vertingi tiek,
kiek uz juos galima jsigyti daikty ar iSkeisti juos j uzsienio valiuta.
Tokiu biidu dauguma Siuolaikiniy pinigy pasizymi kiekiniu santykiu
su tam tikru abstrak&iu piniginiu vienetu, pavyzdziui, litu™*. Pinigy
patikimuma centriniai bankai uztikrina nebe keisdami pinigus j auksa
ar kitg turta, bet palaikydami stabilias kainas. Pagal Lietuvos banko
jstatyma Lietuvos banko pagrindinis tikslas — palaikyti kainy stabilu-
ma”. Banknotai $iuolaikinéje teisés doktrinoje gali biti traktuojami
kaip specifinés priemonés, patvirtinancios vieSosios pinigy teisés reg-
lamentuojamus reikalavimus”.

Pinigy apibrézimas pateikiamas ir Lietuvos jstatymuose. CK
1.100 straipsnyje nurodoma, kad pinigai yra Lietuvos banko islei-
dziami banknotai, monetos ir 1éSos saskaitose, kity valstybiy islei-
dziami banko bilietai, valstybés izdo bilietai, monetos ir 1éSos saskai-
tose, kurie yra teiséta atsiskaitymo priemoné. CK 6.36 straipsnio 1
dalyje nustatyta, kad piniginés prievolés turi buti iSreiSkiamos ir ap-
mokamos valiuta, kuri pagal galiojanCius jstatymus yra teiséta atsi-
skaitymo priemoné Lietuvos Respublikoje. 6.36 straipsnio 2 dalyje
numatoma, kad piniginés prievolés gali biiti jstatymy nustatyta tvarka
apmokamos banknotais (monetomis), Cekiais, vekseliais, mokamai-
siais pavedimais, naudojant mokamasias korteles ar kitomis teisétomis

% Krauskopf, B. How euro banknotes acquire the properties of money. Legal
aspects of the European System of Central Banks. European Central Bank, 2005, p.
246.

% Plg. Mikelénas, V. Prievoliy teisé. Pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 2002, p.
182.

% Istatymo 7 straipsnio 1 dalis. Valstybés Zinios, 1994, Nr. 99-1957; 2001, Nr.
28-890.

% Weenink, H. The Legal Nature of Euro Banknotes. Journal of International
Banking Law and Regulation, 2003, Issue 11, p. 437.
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mokéjimo priemonémis. Kokie pinigai yra teiséta atsiskaitymo prie-
moné Lietuvos Respublikoje, nustato atskiri jstatymai. Visy pirma
paminétini Pinigy jstatymas’’ ir UZsienio valiutos Lietuvos Respubli-
koje jstatymas’. Pagal Pinigy jstatymo 1 straipsnio 1 dalj Lietuvos
Respublikos piniginis vienetas yra litas. Litus iSleidzia ir iS§ima i$ apy-
vartos Lietuvos bankas, vadovaudamasis Lito patikimumo jstatymu’,
kurio pagrindu Lietuvoje veikia valiuty valdybos modelis. Pinigy jsta-
tymo 3 straipsnis jpareigoja Lietuvos Respublikoje juridinius ir fizi-
nius asmenis litus mokéjimams ir atsiskaitymams priimti be apriboji-
my. Pazymétina, kad Sie jstatymai neteks galios nuo euro jvedimo
Lietuvoje dienos (2006 m. balandzio 25 d. Kai kuriy jstatymy pripazi-
nimo netekusiais galios jstatymas'®).

Vadovaujantis UZsienio valiutos Lietuvos Respublikoje jstatymo
3 straipsnio 3 dalimi, uZsienio valiuta mokéjimams ir atsiskaitymams
negrynaisiais pinigais leidziama naudoti Salims dél to susitarus, o Eu-
ropos Sajungos bendra valiuta Salims susitarus gali biiti naudojama
mokejimams bei atsiskaitymams tiek negrynaisiais, tiek ir grynaisiais
pinigais. Atsizvelgdamas j §ig nuostata Lietuvos Auksciausiasis Teis-
mas pabrézé, kad litas néra vienintelé teiséta atsiskaitymo priemoné
Lietuvos Respublikoje, nes sandorio Salims susitarus mokéjimams ir
atsiskaitymams pagal sandorj gali biiti naudojama ir uzsienio valiu-
ta""'. Reikéty sutikti su literatiiroje isreikita nuomone, kad prievolés
valiuta ir mokéjimo valiuta yra skirtingi dalykai ir jiems taikomi ne-
vienodi reikalavimai, t. y. vien ta aplinkybé, kad piniginé prievolé
iSreikSta uZsienio valiuta, nors tai ir prieStarauja jstatymui, nedaro
sandorio ir piniginés prievolés negaliojanéiais'®. Pagal CK 6.36

7 Valstybeés Zinios, 1993, Nr. 27-623.

% Valstybes Zinios, 1993, Nr. 28-640.

% Valstybes Zinios, 1994, Nr. 24-378.

190 palstybes zinios, 2006, Nr. 48-1700.

1912004 m. kovo 4 d. Lietuvos Aukstiausiojo Teismo konsultacija. Teismy prak-
tika, Vilnius, 2004, Nr. 21.

192 Mikelénas, V.; Vileita, A.; Taminskas, A. Lietuvos Respublikos civilinio ko-
dekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001, p.
219; Mikelénas, V. Prievoliy teisé. Pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 2002, p. 183. Si
nuomoné taikyta ir Lietuvos Auki&iausiojo Teismo praktikoje. Zr. Lietuvos Auks-
giausiojo Teismo 2001 m. sausio 8 d. nutartj civilingje byloje Siauliy apygardos vy-
riausiasis prokuroras v. V.B. jmoné ,,Odos gaminiai“, Nr. 3K-3-19/2001 m. (Teismy
praktika, Vilnius, 2001, Nr. 15), kurioje pazymeéta, kad negaliojancia gali biiti pripa-
zinta tik sutarties dalis dél prievolés iSreiSkimo uZzsienio valiuta, jei tai prieStarauja



Nuosavybés teisé 85

straipsnio 4 dalj uzsienio valiuta iSreikSta prievolé perskai¢iuojama
pagal valiuty kursa, jeigu §i valiuta negali buti teiséta mokéjimo prie-
mone.

Atkreiptinas démesys | tai, kad Lietuvos jstatymuose sgvoka ,,tei-
séta mokejimo priemoné* reiSkia, jog tam tikra mokéjimo priemoné
yra leidziama (yra teiséta) vykdant prievoles. Vadovaujantis CK 6.929
straipsnio 1 dalimi, atsiskaitymai tarp fiziniy asmeny, nesivercianciy
komercine veikla, gali buti atliekami grynaisiais arba negrynaisiais
pinigais. Atsiskaitymai tarp kity asmeny vykdomi negrynaisiais pini-
gais, o jstatymy nustatytais atvejais ir tvarka — ir grynaisiais pinigais
(6.929 straipsnio 2 dalis).

Teisés doktrinoje pripazjstama, kad negrynieji pinigai vaidina vis
svarbesnj vaidmen]'”. Pinigai, atlickantys auk§¢iau i§vardintas funkci-
jas, teisine prasme gali biiti suprantami kaip grynieji ir negrynieji pi-
nigai. Taciau néra visiskai pagrjsta sutapatinti pinigy ir teisétos mokeé-
jimo priemonés sampratas. Gali bati tam tikry apribojimy naudoti
grynuosius pinigus vykdant prievoles'*. Antra, negrynyjy pinigy nau-
dojimas taip pat gali priklausyti nuo jvairiy aplinkybiy ir salygy. Kai
kuriose valstybése prievolés jvykdymas pervedant 1¢Sas j kreditoriaus
banko sgskaitg gali biiti laikomas tinkamu prievolés jvykdymu, i$sky-
rus atvejus, kai kreditorius pareiské prieStaravima tokiam pervedi-
mui'”. Kreditoriaus teis¢ nepriimti mokéjimo banko pervedimu buvo
patvirtinta Italijos kasaciniame teisme (Corte di cassazione)'®®. Dau-
gelyje valstybiy sprendziant klausimus, susijusius su prievoliy jvyk-
dymu, taip pat vadovaujamasi saziningumo ir protingumo, Saliy ben-

jstatymams, taciau paskoliniai santykiai laikomi susiklosCiusiais. PanaSiai prievolés
iSreiSkimas uZsienio valiuta vertintas ir Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2002 m. lapk-
ri¢io 13 d. nutartyje civilingje byloje Nr. 3K-3-1351 2002 m. Kitaip prievolés isreis-
kimas uzsienio valiuta jvertintas Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2008 m. gruodzio 9
d. nutartyje civilingje byloje A4.B. v. V.N., Nr. 3K-3-595/2008, kurioje paskolos sutar-
tys pripazintos niekinémis.

193 Proctor, C. Mann on the legal aspect of money. Oxford University Press,
2005, p. 68. Plg. Mann F.A. The Legal Aspect of Money. Oxford University Press,
1992, p. 5-6.

1% Grynyjy pinigy naudojimas gali biti ribojamas atsizvelgiant j tam tikras ob-
jektyvias aplinkybes (pvz., kai sandoriai sudaromi internetu ar kitomis rySio priemo-
némis) ar j jstatymy reikalavimus (pvz., kai ribojama galimybé prievolg jvykdyti
sumokant mazo nominalo monetomis).

19 plg. Olandijos civilinio kodekso 6:114 str.

196 Recent case law. European Review of Private Law. 6-2005, p. 898.
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dradarbiavimo principais. Taciau net ir tais atvejais, kai teiséta mokeé-
jimo priemone pripazjstami tik grynieji pinigai, teisés doktrinoje var-
tojama pinigy bei grynyjy pinigy ,.komercinio ekvivalento savoka,
apimanti bet kokj 1ésy pervedimo buda, kuris suteikia galimybe gavé-
jui pasinaudoti pervestomis 1éSomis'?’.

Keiciantis ekonominiams santykiams teisé taip pat turi prisitaikyti
ir ginti pazeistas Saliy teises ar teisétus interesus bei lukescCius. Jeigu
verslo praktikoje jprasta pinigines prievoles vykdyti pervedant negry-
nuosius pinigus, toks prievoliy jvykdymas turi bati pripazjstamas tin-
kamu su sglyga, kad nebus pazeisti protingumo ir sgZiningumo princi-
pai, o prievolés jvykdymas neprieStaravo Saliy sutartam jvykdymo
budui. ISkilus gincy dél piniginés prievolés jvykdymo momento, kai
prievolé vykdoma pervedant negrynuosius pinigus, reikéty nustatyti
taikyting teisg¢ ir Sios teisés numatytus reikalavimus, taip pat atsizvelg-
ti | tarp Saliy susiklosCiusig praktikg. Bitina tiksliai nustatyti, kuria
apimtimi kreditorius prisiima bankiniy operacijy nejvykdymo rizikg
(pvz., kai kreditoriaus bankas nejskaito i§ skolininko ar jo banko gauty
pinigy j kreditoriaus saskaita). Tam tikrais atvejais specialts reikala-
vimai gali biti numatyti jstatymuose.

Pavyzdziui, pagal Europos Parlamento ir Tarybos 2000 m. birzelio 29 d.
direktyvos 2000/35/EB dél kovos su pavéluotu mokéjimu komerciniuose
sandoriuose'® 3 straipsnio 1 dalies (c) punkto (ii) papunktj kreditorius turi
teise j delspinigius, jei jis laiku negavo jam priklausancios sumos, jei pavé-
luota dél skolininko kaltés. Sis reikalavimas aiskinamas taip, kad delspinigiai
skai¢iuojami, jei reikiama pinigy suma néra jskaityta j kreditoriaus saskaita, t.
y. skolininkui nepakanka pateikti mokéjimo pavedima bankui'®.

Pazymeétina, kad Sioje byloje teismas ne visiskai atsizvelge | gene-
ralinio advokato nuomone, kurioje buvo sitiloma, kad skolininkas ne-
turi prisiimti atsakomybés dél gavéjo (kreditoriaus) finansy instituci-
jos veiksmy''’. Teismo nuomone, skolininkas turéty pateikti mokéji-

197 Proctor, C. Mann on the legal aspect of money. Oxford University Press,
2005, p. 164.

%8 OL L 200, 2000 8 8, p. 35.

109 Byla C-306/06, 01051 Telecom GmbH pries Deutsche Telekom AG, Rink,
p. I-1-01923, 28 punktas.

19 Generalinio advokato Maduro i$vada byloje C-306/06, 39 ir 40 punktai.
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mo nurodyma atsizvelgdamas j laiko tarpa, kurio paprastai reikia mo-
kéjimams jvykdyti''.

Perduodant pinigus galima jvykdyti bet kokig turting prievole,
jeigu kitaip nenumatyta jstatyme ir jeigu tam nepriestarauja kredito-
rius. Pinigai kaip civiliniy teisiy objektas paprastai néra apibrézti indi-
vidualiais pozymiais, todél piniging prievole praktiskai visada jmano-
ma jvykdyti. ISimtiniais atvejais (pvz., kai tam tikra valiuta panaiki-
nama ar apribojamas jos naudojimas) piniginé prievolé galéty biti
vykdoma kitomis priemonémis (pvz., mokama kita valiuta), atsizvel-
giant ] $aliy susitarimg, protingumo ir sgZiningumo principus. Pakeitus
vieng valiutg kita, paprastai laikomasi sutarciy testinumo principo, t.
y. prievolés, iSreikStos sengja valiuta, turi biiti vykdomos Saliy sutar-
tomis sglygomis naujgja valiuta, atsizvelgiant j valiuty keitimo kursus.

Nors grynieji pinigai — banknotai, monetos — gali biti laikomi rii-
Sies pozymiais apibiidintais, pakeiCiamaisiais daiktais (pinigai kaip
daiktai gali buti saugomi ir pan.), jy funkcijos yra kitos. Literatiiroje
taip pat pabréZiama, kad pinigai yra visuotiné civilinés apyvartos, t. y.
mainy, priemon¢ ir tuo skiriasi nuo daikty, apibiidinamy risiniais po-
Zymiais''2. Skirtingai nuo kity daikty, pinigai gali bati isreiskiami tam
tikra suma, piniginio vieneto kiekiu, pinigais vykdomos prievolés.

Negrynieji pinigai yra specifinis civiliniy teisiy objektas. Perda-
vus tam tikrg kiekj grynyjy pinigy bankui ir jrasius atitinkamg sumg |
banko tvarkomg saskaitg, tarp banko ir jo kliento susiklosto prievoli-
nio pobudZio teisiniai santykiai. Klientas netenka nuosavybés teisés |
bankui perduotus banknotus ar monetas, vietoj to jis turi prievolinio
pobuidzio teise pareikalauti, kad bankas Saliy sutartomis salygomis ir
tvarka perduoty tam tikrg pinigy kiekj. Saskaitoje jrasyti negrynieji
pinigai yra naujas objektas, pazymintis sumg, kuriag bankas privalo
iSmokéti (yra skolingas) klientui. Be to, klientas paprastai turi teise¢
disponuoti Sia saskaitoje jrayta pinigy suma. Pavyzdziui, klientas gali
nurodyti bankui pervesti nurodyta negrynyjy pinigy suma | kliento
saskaita kitame banke ar j tre¢iojo asmens saskaita'". Kity rasiy mo-
kéjimo priemonés, susijusios su negrynaisiais pinigais (pvz., ¢ekiai),
naudojamos $aliy susitarimu.

1 Byla C-306/06, 30 punktas.

'12 Mikelénas, V. Prievoliy teisé. Pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 2002, p. 182.

113 Apie teising banko saskaitos sutarties prigimtj zr. Civiliné teisé. Prievoliy tei-
sé. Vadovélis. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2004, p. 550-552.
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10 skirsnis. VERTYBINIAI POPIERIAI KAIP
NUOSAVYBES TEISES OBJEKTAS

1. Vertybiniy popieriy samprata ir paskirtis

Terminas ,,vertybiniai popieriai“ sietinas su dokumentu, popie-
riumi, pazyminc¢iu tam tikras teises, t. y. turin¢iu verte. Istoriniu po-
zitriu vertybiniai popieriai paprastai buvo materialiis dokumentai,
ypaé pareikstiniai vertybiniai popieriai, kuriuos pateikgs asmuo galéjo
igyvendinti vertybiniy popieriy suteikiamas teises. Ankstesn¢je teisi-
néje literatliroje buvo laikomasi nuomonés, kad vertybiniai popieriai
yra specialios, nustatytos formos dokumentai, kuriuose paZymima,
iSreiskiama tam tikra subjektiné teisé ir kuriuos pateikus §i teisé gali
biti jgyvendinama. Kaip materialus dokumentas vertybinis popierius
buvo traktuojamas kaip daiktas, kuris perleidziamas laikantis daiktinés
teisés taisykliy. Vadinasi, materialiis vertybiniai popieriai (dokumen-
tai) gali biiti laikomi nuosavybés teisés objektais kaip ir kiti daiktai.
Tuo tarpu dokumento patvirtinamos teisés buvo paprastai laikomos
prievolinémis teisémis, t. y. santykis tarp vertybiniy popieriy savinin-
ko ir vertybiniy popieriy iSleid¢jo buvo traktuojamas kaip prievolinis
santykis. Pavyzdziui, suéjus skolos vertybiniame popieriuje nurody-
tam terminui, dokumento iSleidéjas tampa skolininku, privalanciu
jvykdyti savo jsipareigojimg bet kokiam dokumento pateikéjui (kredi-
toriui)''*, Vertybinio popieriaus kaip dokumento samprata leido tapa-
tinti vertybinius popierius su kilnojamaisiais daiktais. Skirtingai nei
prievolinés teisés, tokie civiliniy teisiy objektai perleidZiami be apri-
bojimy ir ginami juos saZiningai jgijusio asmens interesai' .

114 7r., pavyzdziui, Hepcecos, H. O. Ilpedcmasumenscmeo u yennvie Gymazu 6
epaicoanckom npase. Mocksa: Cratyt, 2000, p. 205-206; ArapkoB, M. M. Ocrosbl
6aHK08CK020 npasa: Kypc JeKkyuil. Yuenue o yenuvlx Oymazax: HayyHoe ucie0os8anue.
Mocksa: BEK, 1994, p. 175-182; Schneider, D.; Verhoeven, T. Commercial Paper:
Checks and Bills of Exchange. Business Transactions in Germany. Vol. 1. Mathew
Bender & Co, 2002; Ripert, G.; Roblot, R. Traité de Droit Commercial. Tome 2.
Paris: LGDJ, 1992, p. 78.

!5 Drobnig, U. Certificateless Securities. King D. B. (ed.). Essays on compara-
tive commercial and consumer law. Littleton: Fred B. Rothman & Co., 1992, p. 225—
226.
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Materialieji vertybiniai popieriai anksciau turé¢jo didelg verte,
todél paprastai bidavo perduodami saugoti tam tikroms institucijoms,
pavyzdziui, bankams. Saugotojui biidavo perduodami tikri dokumen-
tai. Su banku buvo galima susitarti, kad jis pasirlipins palukany gavi-
mu, kitomis teisémis, kylan¢iomis i§ vertybiniy popieriy''®. Bankas
materialiuosius vertybinius popierius privaléjo grazinti iSsaugotus.
Tokiems susitarimams buvo galima taikyti civilinés teisés nuostatas,
reglamentuojancias pasaugos sutartis.

Siuolaikinése finansy rinkose isleidziami vertybiniai popieriai
(akcijos, obligacijos ir kt.) materialios iSraiSkos paprastai neturi. As-
menys, jsigij¢ $iy vertybiniy popieriy (investuotojai), jgyja ir tam tik-
ras teises, pavyzdziui, teise j dividendus. Sios teisés yra pazymimos ne
materialiuose dokumentuose, bet jrasais vertybiniy popieriy saskaito-
se, kurias tvarko specializuotos institucijos (pvz., finansy maklerio
jmoné, bankas). Kartais vertybiniy popieriy isleidimui (emisijai) pa-
Zyméti yra sudaromas materialus dokumentas, taciau jis laikomas sau-
gykloje visg vertybiniy popieriy galiojimo laikg ir nezymi konkreciy
investuotojy teisiy''’. Lietuvos akcijy ir obligacijy rinka i§ karto émé
plétotis kaip nematerialiyjy vertybiniy popieriy rinka. Uzuot prekiavus
materialiais dokumentais, Lietuvoje prekiaujama nematerialiaisiais
vertybiniais popieriais: vyriausybés skolos vertybiniais popieriais,
akciniy bendroviy akcijomis ir obligacijomis. Jais prekiaujant, nuosa-
vybés teisé perleidziama ne perduodant materialius dokumentus, bet
darant jrasus vertybiniy popieriy saskaitose. Tokias saskaitas atidaro ir
tvarko specializuotos institucijos, gavusios reikiama licencija. Atsisa-
kius materialiyjy akcijy ir obligacijy palengvinama jy apyvarta ir ne-
béra biitina dokumenty laikyti specialiose ir brangiai kainuojanciose
saugyklose. Galima teigti, kad nematerialiy vertybiniy popieriy per-
leidimas yra spartesnis nei materialiy dokumenty perdavimas — pasi-
telkus informacines technologijas jrasai vertybiniy popieriy saskaitose
gali buiti atliekami i$ karto, o fiziSkai perduoti materialy dokumenta
reikia laiko.

Taigi greta jprasty materialiyjy vertybiniy popieriy jsigaléjo kita,
nematerialiyjy vertybiniu popieriy rtsis. Vis délto teis¢je Sie poky-
¢iai ne visada vyko kartu su ekonominiy santykiy pasikeitimais. CK

116 Jurgutis, V. Bankai. Kaunas: Sviesa, 1940, p. 412-415.
"7 Laurinavi¢ius, K. Vertybiniy popieriy vieta civiliniy teisiy objekty sistemoje.
Jurisprudencija, 2002, Nr. 28(20), p. 61.
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1.101 straipsnio 1 dalyje vertybiniai popieriai apibréziami kaip doku-
mentai: vertybinis popierius — tai dokumentas, patvirtinantis jj iSleidu-
sio asmens (emitento) jsipareigojimus $io dokumento turétojui. Toks
dokumentas taip pat gali patvirtinti jo turétojo teis¢ gauti emitentui
paskolintg sumg, sué€jus nustatytam terminui, palikany, dividendy,
teise¢ dalyvauti valdant emitentg. Vertybiniy popieriy patvirtinamos
teisés gali buti perleidziamos, taciau tik perleidziant pacius vertybi-
nius popierius, jeigu jstatymuose nenumatyta kitaip (1.101 str. 3 d.).
Istatymy nustatytais atvejais leidziami nematerialieji vertybiniai po-
pieriai, kurie pazymimi (jtraukiami j apskaitg) vertybiniy popieriy
saskaitose. CK taip pat nurodoma, kad jstatymuose investuotojy teisiy
apsaugos ir kapitalo rinkos priezitiros tikslais gali biiti pateikiamas ir
kitoks vertybiniy popieriy apibrézimas (1.101 str. 1 ir 2 d.).

Materialieji vertybiniai popieriai dazniausiai gali buti laikomi
daiktais ir jiems gali bati taikomas daikty teisinis rezimas, t. y. jie gali
buti perleidziami kaip daiktai, jiems taikomos kitos civilinés teisés
taisyklés. Nematerialiesiems vertybiniams popieriams, kuriy apskaita
ir perleidima zymi tik jrasai vertybiniy popieriy saskaitose, negali biiti
taikomas vien daikty teisinis rezimas. Daiktais CK laikomi tik i§ gam-
tos pasisavinti arba gamybos procese sukurti materialaus pasaulio
dalykai (4.1 straipsnis). Nematerialiesiems vertybiniams popieriams
saugoti jprastos dokumenty pasaugos taisyklés netinka. Saskaity tvar-
kytojo (vertybiniy popieriy saugotojo) pareigos investuotojui néra
iprastos saugotojo pareigos pasaugos davejui. Vadinasi, jprastos teisi-
nés taisyklés turi buti bent jau pritaikytos naujai vertybiniy popieriy
formai.

2. Vertybiniy popieriy rasys

Kaip minéta, vertybiniai popieriai gali blti materialiis ir nemate-
rialtGs. Praktikoje bei teisés doktrinoje Zzinoma daug kity vertybiniy
popieriy klasifikavimo kriterijy. Pavyzdziui, pagal disponavimo ver-
tybiniais popieriais bidg juos jprasta skirstyti j vardinius, orderinius ir
pareikstinius. Tokia klasifikacija pateikiama ir CK 1.101 straipsnio 5
dalyje''®. Vardiniai vertybiniai popieriai paprastai apibiidinami kaip

"8 Taip pat 7r. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.102 straipsnio 2 dalj ir
1.106 straipsnio 2 dalj.
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dokumentai, nurodantys konkrety asmenj, turintj galimybe jgyvendinti
teis¢, jtvirtinta dokumente. Tokie vertybiniai popieriai yra perleidzia-
mi, laikantis reikalavimo teisés (ar kitos teisés, kurig jtvirtina doku-
mentas) perleidimo taisykliy. Orderiniai vertybiniai popieriai — tai
dokumentai, pagal kuriuos isleid¢jas privalo vykdyti savo jsipareigo-
jimus asmeniui, nurodytam dokumente, arba tiems asmenims, kuriems
tokia teisé perleista indosamentu. PareikStiniais vertybiniais popie-
riais laikomi tokie vertybiniai popieriai, kurie juos turin¢iam asmeniui
suteikia teis¢ jgyvendinti dokumento suteikiamas teises. Daroma prie-
laida, kad asmuo, kuriam priklauso dokumentas, yra jo savininkas ir
turi dokumento patvirtinamas teises. PareikStiniai vertybiniai popieriai
perleidziami susitarimu ir dokumento perdavimu. Net jeigu perleidéjas
ir nebuvo dokumento savininkas, ji igyjantis asmuo jgyja visas teises |
dokumenta, i§skyrus atvejus, kai jis Zinojo ar privaléjo Zinoti, kad do-
kumentg perleido tokios teisés neturintis asmuo'"’. Kaip matyti, verty-
biniy popieriy skirstymas ] Sias tris grupes tiesiogiai siejamas su do-
kumentine vertybiniy popieriy samprata. Nematerialieji vertybiniai
popieriai perleidziami tik darant jrasus saskaitose, taigi tokia klasifi-
kacija jiems netinka. Atsisakius materialiy dokumenty, taisyklés, reg-
lamentuojancios vertybiniy popieriy perleidima, néra aiskios ir turi
biti specialiai reglamentuojamos.

Praktikoje vertybiniy popieriy gali biti labai jvairiy. Net ne visa-
da aiSku, ar tam tikrg turta, kuriuo prekiaujama finansy rinkoje, galima
laikyti vertybiniu popieriumi. Paprastai vertybiniais popieriais laiko-
mos priemonés, kurios perleidziamos be ypatingy apribojimy, skirtin-
gai nuo reikalavimo teisiy pagal paskolos sutartis, kai daznai reikalin-
gas abiejy Saliy sutikimas norint perleisti tokj reikalavimg. Pripazjs-
tama, kad vertybinio popieriaus ypatumas yra tai, kad jis pats, o ne tik
jo suteikiamos teisés, laikomas civiliniy teisiy objektu'*’.

Vertybiniai popieriai, kuriais prekiaujama finansy rinkose, gali
bti klasifikuojami pagal jvairius kriterijus. Pavyzdziui, atsizvelgiant j
iSleidéja vertybiniai popieriai gali buti tarptautiniy organizacijy, vy-
riausybiy, valstybiy federaliniy subjekty, valstybés jmoniy, jstaigy ar
organizacijy, savivaldybiy, privaciy jmoniy, kity juridiniy asmeny

' Drobnig, U. Certificateless Securities. King D. B. (ed.). Essays on compara-
tive commercial and consumer law. Littleton: Fred B. Rothman & Co., 1992, p. 234.

120 vileita, A.; AviZa, S.; Mikelénas, V. ir kt. Civiliné teisé. Bendlroji dalis: va-
doveélis. Vilnius: Justitia, 2009, p. 470.
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isleisti vertybiniai popieriai. Pagal tai, kokias teises suteikia vertybi-
niai popieriai, jie gali biiti skirstomi | skolos (piniginius) vertybinius
popierius ir akcijas (nuosavybés vertybinius popierius). Sie vertybi-
niai popieriai gali buti klasifikuojami toliau, pavyzdziui, atsizvelgiant
] suteikiamy teisiy santykj su kity to paties asmens iSleisty vertybiniy
popieriy savininkais. Pagal tai vertybiniai popieriai gali buti subordi-
nuotieji (vertybiniy popieriy turétojai gali patenkinti savo reikalavi-
mus tik po to, kai patenkinami privilegijuotyjy vertybiniy popieriy
turétojy reikalavimai) ir paprastieji arba privilegijuotieji. Finansy rin-
kose vis labiau jprasta sukurti ir leisti naujy rii§iy vertybinius popie-
rius. Pavyzdziui, leidziami nekilnojamuoju ar kitu turtu uztikrinti ver-
tybiniai popieriai, investiciniy fondy vienetai. Pagal suteikiamy teisiy
pobiidj skolos ar kiti vertybiniai popieriai gali biiti iSperkami anksciau
laiko, suteikiantys teise isigyti kity vertybiniy popieriy ar kito turto ir
t. t. Lietuvos Auksciausiasis Teismas vertybiniais popieriais laiko ir
7emés tikio bendroviy pajus'*’.

CK atskirai reglamentuojami ir numatomi §iy rusiy vertybiniai
popieriai: akcijos (1.102 str.), obligacijos (1.103 str.), cekiai (1.104
str.), vekseliai (1.105 str.), konosamentai (1.106 str.), indéliy liudiji-
mai (1.107 ir 6.902 str.) bei valstybés skoliniai jsipareigojimai (1.108
str.), taip pat dvigubas sandéliavimo liudijimas (6.856 str.). Toliau
trumpai apzvelgiamos kai kuriy i$ jy teisinés charakteristikos.

Akcijos yra vertybiniai popieriai, patvirtinantys jy turétojy turti-
nes bei neturtines teises, nurodytas akciniy bendroviy veikla regla-
mentuojanciuose jstatymuose. Akcijos savininkas (akcininkas) papras-
tai turi teis¢ dalyvauti valdant bendrove bei informacija apie bendro-
ves veikla, gauti jos pelno dalj ar dalj turto, likusio likvidavus bendro-
ve. Siuo metu pagal Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstaty-
mo'** 40 straipsnio 2 dalj visos akciniy bendroviy akcijos yra vardi-
nés. Be paprastyjy akcijy, bendrové gali leisti privilegijuotgsias akci-
Jjas, kurios suteikia teis¢ j fiksuoto procentinio dydzio dividendg (Ak-
ciniy bendroviy jstatymo 42 straipsnis). Akcijos perleidziamos jstaty-
my nustatyta tvarka, priklausomai nuo to, ar tai uzdaryjy akciniy ben-
droviy ar akciniy bendroviy akcijos. Konkrecios akcijy suteikiamos

121V Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. balandzio 10 d. nutartis civilingje
byloje Zemés itkio bendrové ,,Spindulys “ ir kt. v. A.A.B. ir kt., Nr. 3K-3-258/2006.
12 Valstybes zinios, 2000, Nr. 64-1914; 2003, Nr. 123-5574.
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teisés nustatytos Akciniy bendroviy jstatyme, taip pat bendrovés jsta-
tuose.

Bendrovés, leisdamos akcijas, tokiu biidu formuoja jstatinj kapita-
la. Nors akcininkai dalyvauja bendrovés kapitale bei naudojasi jstaty-
my ir bendrovés jstatuose nustatytomis turtinémis bei neturtinémis
teisémis, jie néra bendrovés turto savininkai. Bendrovés turtas nuosa-
vybés teise priklauso bendrovei. Pazymétina ir tai, kad akcininkai ne-
turi teisés reikalauti, kad bendrove iSpirkty jy jsigytas akcijas, Sias
akcijas jie gali perleisti reguliuojamoje rinkoje ar kitais budais, laiky-
damiesi jstatymy nustatytos tvarkos.

Obligacijos finansy rinkose paprastai leidziamos siekiant pri-
traukti 1€y bendroviy veiklai finansuoti. Leisdamos obligacijas, ben-
drovés skolinasi 1ésas i§ investuotojy, jsipareigoja sumokeéti pasisko-
lintas 1éSas suéjus obligacijy iSpirkimo terminui, o obligacijy i§leidimo
salygose nustatyta tvarka gali biiti mokamos paliikanos. Obligacijos
taip pat suteikia turtines ir neturtines teises jy turétojams jstatymy ir
obligacijy iSleidimo salygose nustatyta tvarka. Obligacijos laikomos
vertybiniais popieriais, kuriais prekiaujama finansy rinkose. Obligaci-
jos yra skolos vertybinis popierius, juo i$ esmés jforminami paskoli-
niai santykiai. Taciau obligacijy iSleidimo sglygose, skirtingai nuo
jprasty paskoliniy santykiy, daznai numatomos papildomos nuostatos,
suteikian¢ios obligacijy turétojams teises, pavyzdziui, balsavimo tei-
ses sprendziant obligacijy iSleidimo salygy keitimo klausimus. Obli-
gacijas gali leisti privacios bendrovés, taip pat valstybeés ar jy instituci-
jos, vadovaudamosi jy veiklg reglamentuojanciais jstatymais.

Cekiu laikomas nustatytos formos pavedimas bankui be islygy
sumoketi cekyje jraSyta pinigy sumg cekio turétojui (CK 1.104
straipsnis). Be ¢ekio turétojo ir ¢ekj iSraSiusio asmens teisiniame san-
tykyje dalyvauja bankas, kuris privalo iSmokéti ¢ekio turétojui nuro-
dyta pinigy suma. Norédamas iSrasyti cekius, asmuo paprastai sudaro
sutart] su banku, kuria bankas jsipareigoja juos apmokéti. Tuo biidu
¢ekis atlieka mokéjimo uZz pinigines prievoles funkcijg ir gali biiti al-
ternatyva grynyjy pinigy perdavimui, jeigu taip susitare Salys.

Pagrindinis jstatymas, reglamentuojantis su ¢ekiy iSraSymu, per-
davimu, apmokéjimu ir kitus susijusius klausimus, yra Lietuvos Res-
publikos ¢ekiy jstatymas'®. Cekiy jstatymo 3 straipsnyje nustatyti
reikalavimai Cekio formai. Nesilaikius Siy reikalavimy, dokumentas

13 Valstybes zinios, 1999, Nr. 30-852.
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néra laikomas &ekiu, i$skyrus jstatymo nurodytus atvejus (Cekiy jsta-
tymo 4 straipsnis). Svarbu pazyméti, kad uz ¢ekio apmokéjima atsako
ekio davéjas (Cekiy jstatymo 14 straipsnis). Pastaruoju metu &ekiai
daugiausia naudojami atsiskaitant su paslaugy teikéjais ar pardavéjais,
esanciais kitose valstybése, nors kai kuriose valstybése jie daznai nau-
dojami ir vietiniams mokéjimams dél istoriniy ar organizaciniy prie-
7as¢iy, taip pat dél jsigaléjusios komercinés praktikos. Cekiams tai-
koma 1931 m. kovo 19 d. Zenevos konvencija dél jstatymy kolizijy
naudojant ¢ekius sprendimo (CK 1.56 straipsnis).

Vekseliu laikomas dokumentas, kuriuo jj iSraSantis asmuo be is-
lygy isipareigoja sumokéti tam tikra pinigy suma vekselyje nurodytam
asmeniui (paprastasis vekselis) arba kuriuo tai padaryti pavedama
kitam asmeniui (jsakomasis vekselis). Vekseliy iSrasymas, perdavi-
mas, apmokéjimas ir kiti susije klausimai reglamentuojami Lietuvos
Respublikos jsakomuyjy ir paprastyjy vekseliy jstatyme'**. Nors vekse-
lis laikomas vertybiniu popieriumi, jis paprastai naudojamas vykdant
pinigines prievoles. Vekselio turétojo reikalavimai, jvykdZzius jstatymo
nustatytas salygas, tenkinami ne ginco tvarka (Isakomuyjy ir paprastyjy
vekseliy jstatymo 81 straipsnis). Vekselis taip pat gali atlikti kredita-
vimo funkcija, todél yra galimybé jame nustatyti paliikanas (jstatymo
7 straipsnis). Vekselis atsiranda jj iSraSius, t. y. vienaSalio sandorio
pagrindu. Tai yra abstraktus sandoris, nes jo galiojimas nepriklauso
nuo pagrindinés prievolés, kuriai jvykdyti iSraSomas vekselis. Doku-
mentas, sudarytas nesilaikant jstatymo nustatyty reikalavimy, neturi
jsakomojo ar paprasto vekselio galios. Tokiu biidu sukuriamas vekse-
lio patikimumas, ir vekselio davéjas turi ribotas galimybes pareiksti
priestaravimus vekselio turétojui'”. Nors vekseliui keliamy reikala-
vimy neatitinkantis dokumentas neturi vekselio galios, tokiu doku-
mentu gali biti naudojamasi jrodingjant, pavyzdziui, paskoliniy san-
tykiy egzistavimo fakta. Vekseliams taikoma 1930 m. birzelio 7 d.
Zenevos konvencija dél jstatymy kolizijy naudojant jsakomuosius ir
paprastuosius vekselius sprendimo (CK 1.56 straipsnis).

Prekiniai vertybiniai popieriai suteikia nuosavybés teis¢ | pre-
kes (CK 1.101 straipsnio 8 dalis). Atskirai CK aptariamas konosamen-
tas — dokumentas, jrodantis sutarties sudarymo fakta ir patvirtinantis

124 Yalstybes Zinios, 1999, Nr. 30-851.
125 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. spalio 3 d. nutartis civilinéje byloje
A. Lipinskas v. AB ,, VITI“ ir kt., Nr. 3K-3-443/2005.
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jo turétojo teisg gauti i§ vezéjo daiktus (krovinj) bei jais disponuoti.
Konosamentas gali buti vardinis, orderinis arba pareikstinis (1.106
straipsnis). Daiktai, kuriais disponuojama pateikiant konosamenta, yra
nurodomi konosamente. Perduodant kreditoriui prekinius vertybinius
popierius galima jkeisti juose nurodytus daiktus (CK 4.209 straipsnio
5 dalis). Konosamentas paprastai naudojamas vezant krovinius jura.
Prekybinés laivybos jstatyme'*® nurodoma, kad kroviniy vezimo jira
sutarties sudarymo faktas ir jos turinys patvirtinamas konosamentu ar
kitu dokumentu (14 straipsnio 1 dalis). Konosamento iSdavimo saly-
gas nustato 1924 m. konvencija dél teisés normy, susijusiy su kono-
samentais, suvienodinimo, su pakeitimais. Jeigu konosamentas yra
pareikstinis, jame nurodytas krovinys jteikiamas konosamentg patei-
kusiam asmeniui. Pareikstiniu dokumentu laikomas ir paprastas sandé-
liavimo liudijimas (CK 6.861 straipsnis). Dvigubas sandéliavimo liu-
dijimas patvirtina nuosavybés teis¢ | saugomas prekes ir suteikia teise
jomis disponuoti (CK 6.857 straipsnis). Galimybé perleisti prekinius
vertybinius popierius jgalina prekiy savininkus perduoti nuosavybeés
teise | prekes. Tai ypac svarbu, kai prekés turi biiti transportuojamos ir
atsiimamos kitoje vietoje. Asmuo, atvykes atsiimti prekes paskirties
jiry uoste ar kitoje vietoje, pateikia prekinius vertybinius popierius ir,
jeigu taip numatyta dokumentuose, sumoka uz transportavimo bei
kitas paslaugas.

11 skirsnis. NUOSAVYBES TEISES IGIJIMAS IR
PRARADIMAS

Nuosavybés jgijimo ir praradimo pagrindai — tai juridiniai faktai
ar juridiniy fakty sudétis, kuriems atsiradus asmuo jgyja arba praranda
nuosavybés teis¢ | daiktus ar kitg turta.

Igijes nuosavybés teisg, asmuo gali perleisti objekta kitiems as-
menims arba jgalioti atstovag perleisti nuosavybés teis¢. Priesingai —
jeigu asmuo nuosavybés teisés nejgijo, jis negali perleisti daugiau
teisiy nei pats turi, vadinasi, kitas asmuo tada nuosavybés teisés is jo
negali jgyti. Kaip bus atskleista toliau, §is principas taikomas i§vesti-
niams nuosavybés teisés jgijimo pagrindams. Atskirais atvejais, sie-

126 Valstybes zinios, 1996, Nr. 101-2300.
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kiant apsaugoti civilinés apyvartos dalyviy interesus, jstatymai numato
galimybe nuosavybei atsirasti, nors perleidziantis asmuo tokios teisés
ir neturi, jeigu jvykdomos jstatyme numatytos salygos.

CK 4.47 straipsnyje pateikiamas nebaigtinis nuosavybés teisés
igijimo pagrindy sarasas. Nurodoma, kad nuosavybeés teis¢ gali biiti
jgyjama pagal sandorius, paveldint, pasisavinant vaisius ir pajamas,
pagaminant naujg daikta, pasisavinant beSeimininkj daikta, pasisavi-
nant laukinius ir be prieziliros esanc¢ius naminius gyvinus, pasisavi-
nant radinj ar lobj, atlygintinai paimant netinkamai laikomas kultiiros
vertybes ir kita turta visuomenés poreikiams, konfiskuojant ar kitu
btidu uz pazeidimus paimant pagal jstatyma turta jgyjamaja senatimi.
Nurodoma, kad nuosavybés teisé gali biiti jgyjama ir kitais jstatymuo-
se numatytais pagrindais.

1. Nuosavybes teises 1 daiktus jgijimas

Pirminiai ir iSvestiniai nuosavybés teisés j daiktus jgijimo pa-
grindai. Paprastai nuosavybés teisés jgijimo pagrindai skirstomi |
pirminius ir iSvestinius. Pirminiai nuosavybeés teisés jgijimo pagrindai
yra jprastas budas jgyti nuosavybés teis¢ | naujai atsiradusius ar su-
formuotus objektus. Kiti jprasti pirminiai pagrindai jgyti nuosavybe
yra uzvaldymas, radimas, prijungimas ir jgyjamoji senatis. Eksprop-
riacija, konfiskacija ar nuosavybés paémimas visuomenés poreikiams
salyginai taip pat galéty baiti laikomi pirminiais nuosavybés teisés
igijimo pagrindais, taciau neatmestini atvejai, kai tokiu btidu jgyjamos
teisés j daikta gali priklausyti nuo ankstesniojo savininko teisiy.

Jeigu jgyjamas jau egzistuojantis objektas, jgijéjo teisés atsiranda
nepriklausomai nuo buvusio savininko teisiy apimties, todél toks jgi-
jimo biidas vadinamas pirminiu. Teisés literatiiroje pirminiai nuosavy-
bés teisés igijimo pagrindai kartais taip pat sicjami su ankstesnio savi-
ninko, jeigu toks buvo, valios perleisti nuosavybés teis¢ nebuvimu.
Tokiu bidu turto perémimas valstybés nuosavybén (ekspropriacija)
buvo traktuojamas tik kaip pirminis nuosavybés teisés jgijimo biidas.
Reikéty sutikti su autoriais, kurie pirmenybe teikia teisiy perémimo
nebuvimui kaip pirminio nuosavybés teisés jgijimo pagrindo pozy-
miui'”’. Teisiy perémimo nebuvimas $iame kontekste turéty bati su-

127 Ceprees, A. IL.; Toncroii, FO. K. (ot8. pen.). Ipasicdanckoe npaso. Tom 1.
Mockaa: [Ipocnekt, 2001, p. 352-353.
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prantamas kaip situacija, kai daiktas yra naujas (t. y. prie§ tai nebuvo
jokio $io daikto savininko) arba kai naujojo savininko teisés nepri-
klauso nuo buvusiojo savininko teisiy apimties.

Visi kiti nuosavybés teisés jgijimo pagrindai laikytini iSvestiniais,
kai naujojo savininko teisiy apimtis tiesiogiai priklauso nuo ankstes-
niojo savininko teisiy. Labiausiai paplites yra nuosavybés teisés jgiji-
mas pagal sandorj ar paveldint. Taip pat galimi kiti biidai — nuosavy-
bés teisés jgijimas teismo sprendimu ar kitaip realizuojant turta pagal
prievoles, taip pat tiesiogiai jstatymo pagrindu.

Nors daugelis i§ Siuolaikiniy nuosavybés teisés jgijimo pagrindy
buvo zinomi jau Romos teis¢je (ir kitose teisinése sistemose), Romos
teisininkai neskyré jy | pirminius ir iSvestinius. Buvo zinomas pagrin-
dy skirstymas pagal tai, ar kildinami i§ iure gentium, ar iure civili.
Kaip manoma, pagrindus | pirminius ir i§vestinius pirmasis suskirste
H. Grocijus (Grotius)'*®. Kai kuriy autoriy teigimu, H. Grocijaus vei-
kalais remdamosi to meto Olandijos prekybos kompanijos galéjo teigti
turin€ios (prigimting) teis¢ nekliudomai naudotis navigaciniais vande-
nimis, ir Vakary standartais apibréztos valstybés ir suverenai turéjo
teisg uzimti ,,niekieno nenaudojamas® teritorijas Naujajame pasaulyje
bei kituose Zemynuose, neatsizvelgiant | tose teritorijose gyvenanciy
klajokliy genéiy , teise”, papro¢ius ar visuomenine santvarka'®’. Kyla
klausimas, ar nuosavybés teisés jgijimo pagrindy suskirstymas j pir-
minius ir i§vestinius pagal tai, ar naujojo savininko teisiy apimtis pri-
klauso nuo ankstesnio savininko teisiy, néra biidas pateisinti nuosavy-
bés nusavinima. Vengiant platesnés diskusijos §iuo klausimu, nuosa-
vybés teisés jgijimo pagrindai klasifikuojami vadovaujantis Siuo krite-
rijumi, taciau atkreiptinas démesys j jo salyginuma.

Pazymétina, kad reikia taip pat skirti nuosavybés teisés atsiradi-
ma, kai nuosavybés teisé j objekta atsiranda pirmga kartg. Paprastai tai
susije su niekam nepriklausancio daikto uzvaldymu arba naujo objekto
pagaminimu. Vienos teorijos pabrézia darba kaip nuosavybeés teisés
atsiradimo j sukurtg objekta pagrinda, kitos — uzvaldyma.

Kaip ypatinga nuosavybés teisés jgijimo biidg reikéty isskirti uni-
versaly jgijima, kai jgyjama turto visuma. ]Jgijus nuosavybés teis¢ |

128 Noxaes, J1. B. Pumckoe uacmmuoe npaso. Mocksa: Hopma, 2000, p. 396.

12 7r. Lesaffer, R. Argument from Roman Law in Current International Law:
Occupation and Acquisitive Prescription. The European Journal of International Law.
2005, Vol. 16, No. 1, p. 43-45.
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turto visumg, perimamos ir teisés, ir jsipareigojimai kaip visuma, pa-
prastai neiSskiriamos atskiros turto dalys. Labiausiai paplite universa-
laus nuosavybés teisés jgijimo pagrindai — paveldéjimas bei juridinio
asmens perémimas. Universalaus perémimo budu jgijes turta asmuo
jstatymo ar sutarties numatytais atvejais uz perimtas prievoles atsako
ne tik perimtu turtu, bet ir kitu savo turtu (zr., pvz., CK 5.52 straipsnj).
Pazymeétina, kad jgyjant nuosavybés teise | turtg, registruoting viesuo-
se registruose (pavyzdziui, jgyjant nekilnojamajj daikta), taikomos
specialios jstatymy taisyklés, reglamentuojanc¢ios nuosavybés teisés |
tokj turta registravimg. Siame skyriuje atskleidziami tik bendrieji nuo-
savybés teisés | nekilnojamuosius daiktus jgijimo pozymiai.

Daugeliu i$ aptariamy pagrindy nuosavybés teis¢ gali jgyti bet ku-
rie fiziniai ar juridiniai asmenys, jskaitant valstybe ir savivaldybes.
Pavyzdziui, bet kuris asmuo gali jgyti turta nuosavybés teise pagal
sutart], jeigu yra jvykdyti konkre¢ioms sutartims keliami reikalavimai.
Tokie budai laikytini bendraisiais nuosavybés teisés jgijimo budais.
Kai kuriais pagrindais nuosavybés teis¢ gali jgyti tik tam tikri apibréz-
ti subjektai. Pavyzdziui, valstybés nuosavybén turtas pereina jj konfis-
kavus jstatymy numatyta tvarka uZ teisés akty pazeidimus. Siuo pa-
grindu privatiis subjektai praranda nuosavybés teise, o jg jgyja valsty-
bé, igyvendinusi savo valdzios jgaliojimus. Anksciau tokiy pagrindy,
kuriais nuosavybeés teise galéjo jgyti tik valstybe, buvo daugiau'. Sie
nuosavybés teisés jgijimo pagrindai laikytini specialiaisiais. Istatymai
gali numatyti apribojimus jsigyti tam tikros raiSies turto. CK 4.51
straipsnyje nurodoma, kad daiktus, turinCius ypatinga reikSme¢ Lietu-
vos Respublikos tikiui, visuomenés ar valstybés saugumui, arba dél
kity priezasCiy galima jsigyti tik pagal specialius leidimus. Pavyz-
dziui, kai kuriy rasiy ginklus gali jsigyti tik atitinkama leidima turin-
tys asmenys'".

Aptariami nuosavybés teisés jgijimo pagrindai daugiausia taikomi
materialiems daiktams jsigyti (pavyzdziui, daikty sumaiSymas, sujun-
gimas, pasisavinimas ir t. t.), taiau savaime suprantama, kad nuosa-
vybés teisé gali biti jgyjama (pagal sandorius, paveldint ir pan.) ir |

130 Plg. Vitkevicius P.; Vélyvis, S.; Mikelénas, V. ir kt. Civiliné teisé. Vadovélis.
Kaunas: Vijusta, 1997, p. 282-283.

B! Lietuvos Respublikos ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatymas. Valstybés Zi-
nios, 2002, Nr. 13-467.
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kai kuriuos nematerialius objektus, pavyzdziui, nematerialiuosius ver-
tybinius popierius.

Daikto pagaminimas. Teorija, kad nuosavybés teisé turi biiti jgy-
jama | daikta, j kurj asmuo jdeda savo darbo pastangy, priskiriama J.
Locke’ui'*”. Si teorija taip pat taikoma sickiant pagrjsti nuosavybés
teises j intelektinés veiklos rezultatus'”. Tiesa, paplitusios ir kitos
teorijos, pavyzdziui, utilitaristiné, pagal kuriag nuosavybé paskirstoma
siekiant sukurti kuo didesne socialing gerove. Pastaroji teorija priski-
riama J. Benthamui'**,

Nuosavybes teise gali atsirasti pagaminus ar suktirus daikta. Ma-
nytina, kad nuosavybeés teisé j kilnojamajj daikta turéty atsirasti baigus
j1, nors turi biiti ginami ir kuriamo daikto turétojo, medziagy savininko
interesai. Specialiai gali biiti reglamentuojamas nekilnojamojo daikto
(statiniy) sukiirimas, nes butina laikytis nustatyty architektiiros,
techniniy, saugumo ir kity reikalavimy. Teisés | nekilnojamuosius
daiktus paprastai registruojamos vieSame registre, taciau toks registra-
vimas daugiausia siejamas su $iy teisiy panaudojimu prie§ treciuosius

asmenis (plg. CK 1.75 straipsnj)'~.

32 Locke J. Second Treatise on Government. Chapter 5, Sec. 27: Though the
earth, and all inferior creatures, be common to all men, yet every man has a property
in his own person. this no body has any right to but himself. The labour of his body,
and the work of his hands, we may say, are properly his. Whatsoever then he removes
out of the state that nature hath provided, and left it in, he hath mixed his labour with,
and joined to it something that is his own, and thereby makes it his property (cit.
pagal http://www.constitution.org/jl/2ndtr05.htm).

133 Hughes, J. The Philosophy of Intellectual Property. Georgetown Law Jour-
nal, 1988, No. 77, p. 297-300.

134 Bentham, J. An Introduction to the Principles of Morals and Legislation.
1781, Chapter 1, VI: An action then may be said to be conformable to then principle of
utility, or, for shortness sake, to utility, (meaning with respect to the community at
large) when the tendency it has to augment the happiness of the community is greater
than any it has to diminish it (cit. pagal http://www.constitution.org/jb/pml_01.htm).

135 Kaip pazyméjo Lietuvos AuksCiausiasis Teismas, pastaty teisiné registracija
atliekama nuosavybés teisés jgijimo dokumenty pagrindu, taciau pats pastaty teisinés
registracijos atlikimo faktas néra nuosavybés teisés atsiradimo pagrindas. Teisine
pastaty registracija yra tik jregistruojami nuosavybés j pastatus atsiradimo ir pasikei-
timo juridiniai faktai, taciau pati nuosavybé atsiranda kitais teisés aktuose numatytais
pagrindais. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2000 m. spalio 9 d. nutartis civilinéje
byloje UAB ,,Orestas* v. UAB ,, Pramoninis servisas‘ ir kt., Nr. 3K-3-977/2000 m.
Kitoje byloje Lietuvos Auksciausiasis Teismas pazyméjo, kad tai, kad Sis nekilnoja-
masis daiktas [nebaigtas statyti gyvenamasis namas] néra jregistruotas Nekilnojamo-
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Pazymétina, kad daiktai turi biiti kuriami laikantis nustatyty tai-
sykliy. Pavyzdziui, jeigu statant nekilnojamajj daikta pazeisti teisés
akty reikalavimai, toks nekilnojamasis daiktas negali biti registruoja-
mas. Asmenys, kurie pasistate ar statosi statinj savavaliSkai ar pazeis-
dami statinio projekto sprendinius ar teisés akty reikalavimus, neturi
teisés tokiu statiniu naudotis ar disponuoti (CK 4.103 straipsnio 1 da-
lis). Iki tol, kol statyba yra jteisinama jstatymy nustatyta tvarka, pa-
naudotos statybinés medziagos priklauso nuosavybés teise medziagy
savininkui; be to, ] statinj, pastatyta pazeidziant jstatymy reikalavi-
mus, nuosavybés teisé negali biiti jgyjama jgyjamosios senaties bi-
du"®. Pripazinus, kad statyba vykdoma paZeidziant jstatymy nustaty-
tus reikalavimus, statinys gali biiti teismo sprendimu nugriaunamas, o
likusios statybinés medziagos atiduodamos jy savininkui.

Jeigu daikta sukurti, pastatyti pavedama treciajam asmeniui pagal
rangos sutart], reikalinga atsizvelgti | Sios sutarties Saliy teises ir pa-
reigas dél sukurto daikto perdavimo. Kaip jprasta, iki darbo rezultaty
perdavimo uzsakovui uZsakovas netampa daikto savininku, nuosavy-
bés teis¢ | sukurta daikta pirmiausia atsiranda rangovui. Rangovui
tenka daikto atsitiktinio Zuvimo rizika (CK 6.649 straipsnio 1 dalies 2
punktas)"’. Sprendziant klausima, kas yra sukurto daikto savininkas,
bitina atsizvelgti ir | Saliy sudarytos sutarties salygas, jskaitant tvarka,
pagal kurig daiktas yra perduodamas'*®. Nesant specialaus $aliy susita-
rimo dél nuosavybés teisés registravimo vieSame registre, deréty atsi-
zvelgti | tai, kokie veiksmai buvo biitini ir protingi siekiant jvykdyti
Saliy sudarytg sutartj.

CK atskirai reglamentuojamas daikto perdirbimas, t. y. naujo
daikto pagaminimas i§ svetimos medziagos, taip pat naujo daikto pa-

Jjo turto registre, nepanaikina jo, kaip nuosavybés teisés objekto... Ta aplinkybé, kad
gyvenamasis namas néra visiskai baigtas pastatyti [...] ir néra atlikta jo teisiné regist-
racija, netrukdo Salims §j turtq valdyti ir juo naudotis, taciau ribojama teisé Siuo turtu
disponuoti. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2003 m. birzelio 18 d. nutartis civilingje
byloje R. Sarlauskas v. R. Sarlauskiené, Nr. 3K-3-710/2003.

136 7r. Lietuvos Aukiciausiojo Teismo 2001 m. gruodzio 4 d. konsultacija ,,Dél
kai kuriy Civilinio kodekso bei Civilinio proceso kodekso normy taikymo*. Teismy
praktika, 2002, Nr. 16.

7 Taip pat zr. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vadovélis. Vilnius: Lietuvos teisés
universitetas, 2004, p. 422.

138 plg. Lietuvos AukiCiausiojo Teismo 2004 m. spalio 13 d. nutartj civilingje
byloje S. Norvilos jmoné v. likviduojama 595-oji GNS bendrija, Nr. 3K-3-545, 2004
m.
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gaminimas i§ savos ir svetimos medziagos. Jeigu naujas daiktas pa-
gaminamas i§ svetimos medziagos ir darbo verté yra didesné uz me-
dziagos verte (pvz., nutapomas paveikslas), naujg daikta pagamings
asmuo tampa jo savininku (CK 4.55 straipsnio 1 dalis). PaZymétina,
kad toks asmuo turi veikti sgziningai, t. y. turi nezinoti, kad medziaga
priklauso kitam asmeniui. Pasinaudojes medziaga asmuo privalo atly-
ginti medziagos savininkui jos verte. Jeigu medziagos verté yra dides-
né uz daikto pagaminimo verte (jdéta darba), medziagos savininkas
tampa pagaminto daikto savininku, $iuo atveju jis turi apmokéti pa-
gaminimo verte. MedZiagos savininkas taip pat turi teis¢ atsisakyti
daikto (atiduoti jj daikta pagaminusiam asmeniui) ir pareikalauti atly-
ginti nuostolius (4.55 straipsnio 2 dalis).

Kai daiktas pagaminamas i§ savo ir i§ svetimos medZziagos, nuo-
savybés teisés | pagamintg daikta klausimas sprendziamas atsizvel-
giant | darbo ir savo medziagos vert¢ palyginus su svetimos medZia-
gos verte. Daiktg pagamines asmuo tampa jo savininku, jeigu jo darbo
ir medziagos verté yra didesné uz svetimos medziagos verte. Tokiu
atveju jis privalo medziagos savininkui atlyginti jos verte. Kaip ir CK
4.55 straipsnyje nurodytu atveju, daiktg pagamines asmuo turi veikti
saziningai (CK 4.56 straipsnis). Jeigu svetimos medziagos verté yra
didesné uz darbo ir savos medziagos verte, naujai pagamintas daiktas
atitenka svetimos medziagos savininkui. Jis turi tokias pat teises kaip
nurodyta 4.55 straipsnyje, t. y. pasiimti daiktg arba atsisakyti jo ir pa-
reikalauti atlyginti nuostolius.

Kai kurie nematerial@is objektai taip pat gali biiti sukuriami, ,,pa-
gaminami®. Pavyzdziui, autoriy teisés j kiirinj atsiranda jj sukirus"”’;
ne visos autoriy teisés gali buti perleidziamos, todél kai kurios jy lai-
kytinos asmeninémis neturtinémis teisémis. Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo nuomone, neteisétu kiirinio atgaminimu ar kitu
panaudojimu, taip pat laikymu komerciniams tikslams pazeidziamos
autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty teisés, ir neteisétai jgytas turtas
netampa jj jsigijusio asmens nuosavybe'*’. Reikia pazyméti, kad tokiu
btidu nuosavybé negali biiti jgyjama ] neteisétai atgaminama kirinj,

139 Lietuvos Respublikos autoriy ir gretutiniy teisiy jstatymo 13 straipsnis. Vals-
tybés Zinios, 1999, Nr. 50-1598; 2003, Nr. 28-1125.

140 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. liepos 5 d. nutarimas
,.Dél Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodekso 214 straipsnio
1 dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios, 2000, Nr. 56-
1669.
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taCiau autoriy ir kity subjekty teises pazeidziantis asmuo gali biiti jau
(teisétai) jgijes nuosavybeés teise | atgaminimo jrangg, informacijos
laikmenas ir pan. Tokia jranga, laikmenos ir kitas turtas gali biiti kon-
fiskuojami kaip pazeidimo padarymo jrankis ar objektas.

Igyjamoji senatis. 1gyjamaja senatimi gali biiti perduodama nuo-
savybés teisé ] tuos daiktus, kurie buvo jgyti ir sagziningai valdomi tam
tikrg apibrézta laika, bet j kuriuos dél tam tikry priezas¢iy nuosavybés
teisé neperéjo jy perdavimo momentu. Istoriniu pozitriu, tuo metu, kai
egzistavo daugiau formaliy reikalavimy daiktams perleisti ir jeigu
tokiy reikalavimy nesilaikyta, nuosavybés teisé | perleidziama daikta
negaléjo atsirasti. Galimybé jgyti daikta jgyjamaja senatimi taip pat
pateisinama visuomeninés tvarkos biitinybe — jeigu asmuo valdo daik-
ta kaip sava tam tikra laika, pagrista ginti §io faktinio valdytojo teises
ir interesus'*.

Siekiant uztikrinti civilinés apyvartos poreikius pripazinta, kad
asmuo gali jgyti nuosavybés teise j tokius daiktus, jeigu juos valdé
atvirai ir saZiningai pakankamg laika. Vadinasi, asmuo, perémes tam
tikrg daikta ir saziningai jj valdes tam tikrg laika, turi galimybe tapti
daikto savininku, nors daikto perdavimo metu nuosavybés teisé | daik-
ta jam dél kokiy nors priezas¢iy neperéjo. Siuolaikingje praktikoje
pasitaiko, kad asmenys saziningai ir atvirai valdo nekilnojamuosius
daiktus, pavyzdziui, statinius, nejregistruodami teisiy j juos vieSame
registre. Toks daikto valdymas, jeigu atitinka jstatymuose nurodytas
salygas, gali biiti pripazjstamas pakankamu pagrindu nuosavybeés tei-
sei jgyti. Tokiu biidu tam tikru laikotarpiu buvo sudarytos palankios
salygos igyti nuosavybés teis¢ | nekilnojamuosius daiktus Lietuvoje,
taCiau atkreiptinas démesys ] tai, kad pagal CK 4.27 straipsnio 2 dalj
nekilnojamojo daikto valdymas atsiranda nuo valdymo jregistravimo
viesame registre momento. Sis reikalavimas jsigaliojo nuo 2003 m.
liepos 1 d."* Esant §iam reikalavimui nekilnojamojo daikto jgijimas
igyjamaja senatimi tapo praktiSkai ribotas, nes esant jrasui vieSame
registre dél daikto nuosavybés gincy gali sumazéti. Teismy praktikoje
pripazinta, kad iki 2003 m. liepos 1 d. atsirades ir daugiau nei 10 mety
trukes sgziningas nekilnojamojo daikto valdymas gali sudaryti pagrin-

141 7r. taip pat &ios knygos II skyriy apie valdymo instituto paskirt].
142 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyven-
dinimo jstatymo 30 straipsnio 1 dalis. Valstybés zinios, 2000, Nr. 74-2262.
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da nuosavybés teisei jgyti, nors daikto valdymas ir nebuvo registruo-
tas'*. Kai kuriy autoriy nuomone, yra galimybé kreiptis j teisma dél
valdymo fakto pripazinimo vadovaujantis CPK 526-529 straipsniais,
nors toks valdymas dar néra jregistruotas nekilnojamojo turto registre,
pavyzdziui, kai registre yra jregistruotas turto savininkas'**. Atkreipti-
nas démesys, kad pagal CK 4.27 straipsnio 3 dalj daikto valdymas
negali buti registruojamas, jeigu registre jau yra jregistruota nuosavy-
bés teisé | §j daikta. Reikia pripazinti, kad reikalavimas registruoti
faktinj daikto valdyma sunkiai dera su valdymo instituto paskirtimi ir
galimybe jgyti daiktg jgyjamaja senatimi esant tokiam valdymui. Kai
kuriose valstybése net ir nesgziningas daikto valdytojas gali igyti daik-
ta, jeigu tokia faktiné situacija tgsési pakankamai ilgai.

Pavyzdziui, pagal Pranciizijos teis¢ Zeme jgyjamaja senatimi jgyti gali-
ma po 30 mety, o jeigu valdymas buvo s3aziningas — po 10 mety (tam tikrais
atvejais terminas gali buti pratgsiamas iki 20 mety), nors termino skaiciavi-

mas gali biiti tam tikrais atvejais sustabdomas'*.

Galimybé jgyti nuosavybés teis¢ j taip valdoma daiktg (neatsi-
zvelgiant | jgijéjo sazininguma) gali biiti pateisinama siekiu uztikrinti,
kad daiktai turéty Seimininka, kitaip jie blity neprizitirimi.

CK 4.68 straipsnio 1 dalyje nurodoma, kad asmuo, saziningai jgi-
jes daikta ir saziningai, teisétai, atvirai, nepertraukiamai ir kaip sava
valdes nekilnojamajj daikta ne maziau kaip deSimt mety arba kilnoja-
mgj] daikta ne maziau kaip trejus metus, kai per visg valdymo laiko-
tarpj daikto savininkas turéjo teising galimybe jgyvendinti savo teis¢ |
daikta, bet né¢ karto nepasinaudojo ja, jgyja nuosavybes teise | ta daik-
ta. Sios CK normos turi bati sistemiskai aiskinamos atsizvelgiant j CK
4.22-4.36 straipsnius, nes jgyjamoji senatis yra pagrindas nuosavybés
teisei jgyti, jeigu daiktas yra valdomas, t. y. faktiskai turimas siekiant
ji valdyti kaip sava. Jeigu daiktas yra valdomas kokiu nors sutarties ar
jstatymo numatytu pagrindu, pavyzdziui, pagal nuomos sutartj, daikto

'3 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. spalio 2 d. nutartis civilinéje byloje
pagal pareiskéjo A. S. pareiSkimg nustatyti juriding reik§me turintj fakta dél nuosavy-
bés teises jgijimo pagal igyjamaja senatj, Nr. 3K-3-363/2007.

144 Nekrogius, V. Valdymo atsiradimo ir pasibaigimo pagrindai Lietuvos civili-
néje teiséje. Justitia, 2004, No. 6(54), p. 16.

145 Bell, J.; Boyron S.; Whittaker, S. (eds.). Principles of French law. 2nd. ed.
Oxford University Press, 2008, p. 277-278.
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valdytojas neturi teisés jgyti daikto nuosavybén, nes suvokia, kad
daiktas priklauso kitam asmeniui. Daiktas negali biiti jgyjamas nuosa-
vybén, jeigu daikto valdytojas pripazjsta, kad daiktu naudojamasi ir jis
valdomas savininko sutikimu'*.

Istatyme numatytos salygos, kurios turi buti jvykdytos siekiant
jgyti nuosavybés teis¢ pagal jgyjamaja senatj. Jeigu bent viena i$ jsta-
tyme nurodyty salygy néra jvykdoma, asmuo nuosavybés teisés jgyti
negali. Nuosavybés teisés jgijimo jgyjamaja senatimi faktas nustato-
mas teismo tvarka (CK 4.68 straipsnio 2 dalis).

Igyjamaja senatimi negali bati jgyjami slapta ar per prievartg uz-
valdyti daiktai (CK 4.69 straipsnio 2 dalis). Negali biti jgyjami vals-
tybei ar savivaldybei priklausantys daiktai. Jeigu daiktas yra registruo-
tas kito asmens vardu, nuosavybés teisé taip pat negali biiti jgyjama
(CK 4.69 straipsnio 3 dalis). Pavyzdziui, nebus galima jgyti daikto,
kuris nekilnojamyjy daikty registre yra registruotas kito asmens vardu.
Igyjantis daikta asmuo turi bliti sgziningas visg jgyjamosios senaties
laikg ir jgydamas daikta nuosavybén (CK 4.70 straipsnio 1dalis).
Daiktas turi buti valdomas nepertraukiamai, taciau jeigu daikto val-
dymas prarastas be valdytojo valios ir per metus laiko daikto valdy-
mas susigrazinamas, jgyjamoji senatis nenutraukiama (CK 4.71
straipsnio 1 ir 3 dalys). Valdantis daiktag asmuo turi suvokti, kad kiti
asmenys neturi daugiau teisiy ] valdoma daikta nei jis.

CK 4.68-4.71 straipsniuose tiesiogiai neminima, kad daikto val-
dytojas turi biiti jgijes daikta teisétu pagrindu. Tokia iSvada vis délto
darytina pagal CK 4.23 straipsnio 2 dalj, kur nurodyta, kad teisétu
laikomas daikto valdymas, jgytas tais paciais pagrindais kaip ir nuosa-
vybés teisé. Kitaip valdymas traktuojamas kaip neteisétas valdymas, t.
y. per prievartg, slaptai ar kitaip pazeidziant teisés aktus jgyto daikto
valdymas (CK 4.23 straipsnio 3 dalis). Teisétu valdymu pripazjstamas
toks valdymas, kuris jgyjamas sutarties, paveldé¢jimo ar kitais pagrin-
dais, pagal kuriuos gali buti jgyjama nuosavybés teisé | daiktg, bet
kuri dél tam tikry priezasc¢iy neatsirado.

Visos salygos jgyti daikta nuosavybés teise iSvardintos CK 4.68—
4.71 straipsniuose. Auks$¢iau paminétos salygos netaikomos, jeigu

146 plg. byla Keelgrove v. Shelbourne Development Airijos aukstesniajame teis-
me (High Court), kuris pripazino, kad jgyjamosios senaties biidu negali biiti jgyjama
zemé, kai zeme uzvaldgs asmuo aiskiai pripazino, kad ja naudojosi ir valdé savininkui
leidus. Recent case law. European Review of Private Law. 6-2005, p. 891.
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asmuo jgijo daikta nuosavybén kitu jstatymo numatytu bidu'*’. Reiké-
ty sutikti, kad daiktas gali biiti jgyjamas tiek i§ savininko ar jo jgalioto
asmens, tiek ir i§ tre¢iojo asmens, kurj daikto valdytojas pagristai laiké
daikto savininku ar pastarojo jgaliotu asmeniu. PazZymétina, kad jsta-
tymai ar tarptautinés sutartys gali numatyti specialius ieskinio senaties
terminus isreikalauti nuosavybe'*®.

Jeigu daikto jgijéjas yra nesaziningas arba pats savo neteisétais
veiksmais pasisavino daiktg i§ savininko, toks daikto valdytojas néra
ginamas ir nuosavybés teisé¢ negali atsirasti. Jeigu suéjo jstatymy nu-
statyti terminai daiktui iSreikalauti, nebuvo priimta valstybés instituci-
ju ar teismo sprendimo konfiskuoti daiktg ar neatlygintinai paimti i$
valdytojo uz teisés akty pazeidimus, daiktas ir toliau gali dalyvauti
civilingje apyvartoje. Kai daikta jsigyja sgziningas jgijéjas ir sueina
jstatymo nustatytas terminas, per kurj savininkas gali iSreikalauti daik-
ta, daikto valdytojas jgyja nuosavybés teis¢ | daikta jgyjamaja senati-
mi. Verta pastebéti, kad, kol nejrodyta prieSingai, daikto valdytojas
laikomas sgziningu (CK 4.26 straipsnio 2 dalis). Tai ypac svarbu kil-
nojamyjy daikty atzvilgiu, nes juos valdantis asmuo paprastai laiko-
mas teisétu ir sgziningu valdytoju. Kai kuriose valstybése net néra
reikalaujama, kad daiktg valdantis asmuo islikty saZiningas visg laika
iki jgydamas nuosavybés teise jgyjamaja senatimi'®.

Nuosavybeés teisés jgijima jgyjamaja senatimi reikia skirti nuo ki-
ty nuosavybés jgijimo bidy.

7 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 m. birzelio 21 d. nutartis civilingje by-
loje (pareiskéja A. L. Cibulskiené) Nr. 3K-3-379/2004. Teismy praktika, 2005, Nr. 22.
Taip pat zr. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2002 m. kovo 14 d. konsultacija ,,Dél kai
kuriy Civilinio kodekso bei Civilinio proceso kodekso normy taikymo*. Teismy prak-
tika, 2002, Nr. 17.

148 Pavyzdziui, pagal Kilnojamyjy kultiiros vertybiy apsaugos jstatymo 24
straipsnio 9 dalj ieSkiniai dél pavogty ar neteisétai i§ uzsienio valstybiy — UNIDROIT
konvencijos dél pavogty ar neteisétai i§vezty kultiiros objekty nariy i§vezty kilnoja-
muyjy kultiiros vertybiy ir antikvariniy daikty gali biiti pareiskiami praéjus ne daugiau
kaip 50 mety nuo to laiko, kai objektas buvo pavogtas, arba jei pasibaigus objekto
laikino i§vezimo leidime nurodytam terminui jis nebuvo grazintas besikreipianciai
uZzsienio valstybei ar neteisétai i§veZztas i§ besikreipian¢ios uzsienio valstybés teritori-
jos. Valstybés Zinios, 1996, Nr. 14-352.

149 Dalhuisen, J. H. Dalhuisen on International Commercial, Financial and Tra-
de Law. Oxford and Potland, Oregon: Hart Publishing, 2000, p. 369.
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Pavyzdziui, daikta jsigijus, bet praradus jsigijimo dokumentus, néra rei-
kalinga kreiptis | teismg dél daikto jgijimo jgyjamaja senatimi; §iuo atveju
klausimas sprendziamas dél turto valdymo nuosavybés teise fakto nustatymo
(Civilinio proceso kodekso 444 straipsnis).

Nuosavybeés teisé | rastg ar beSeimininkj daiktg taip pat negali biiti
igyjama jgyjamaja senatimi; pastarieji nuosavybés teisés igijimo atve-
jai aptariami toliau.

SqZiningas daikto jgijimas. CK 4.47 straipsnyje atskirai kaip
nuosavybés teisés jgijimo biidas neminimas daikto jgijimas, kai pradi-
nis daikto savininkas neturi teisés iSreikalauti daikto i§ saziningo jgijé-
jo. Civilingje teis¢je paprastai reikalaujama, kad daikta perleidziantis
asmuo bty savininkas arba savininko jgaliotas asmuo. Taisyklé, kad
niekas negali perduoti daugiau teisiy nei pats turi, taikyta jau Romos
teiséje'”". Saziningas daikto jgijéjas Romos teiséje nebuvo ginamas
(ypa¢ savininkui pareiskus ieskinj), taCiau galéjo jgyti nuosavybés
teise jgyjamaja senatimi, o §ios senaties terminai tam tikrais atvejais
buvo itin trumpi'®'. Ypatinga savininko teisiy apsauga pasizymeéjo ir
kity senovés valstybiy teise'>. Savininko teisiy apsauga prarado savo
absoliutumg viduramziy Europoje. Germany teis€je imti ginti tretieji
asmenys, jgij¢ daikta, o ilgainiui Romos teisés ir germany teisés prin-
cipai susiliejo, ir nustatyta, kad asmuo, s3ziningai jgijes daikta i$ ne
savininko, jgijo ir nuosavybés teise'’. Imti ginti asmenys, galintys
jrodyti daikto jgijimo sazininguma ar jgije daikta vieSojoje rinkoje'>*.
Siuolaikingje teiséje jprasta, kad savininkas, patikéjes savo turta ko-
kiam nors asmeniui, kartu prisiima rizika, kad $is asmuo gali jo turta
neteisétai parduoti. Paprastai numatoma salyga, kad jgijéjas neturi

19 Nemo plus iuris ad alium transferre potest, quam ipse haberet. D.50.17.54.
The Digest of Justinian. Volume 2. Philadelphia: University of Pennsylvania Press,
1998; Mikelénas, V. Vindikacija ir jos taikymas. Justitia, 2005, Nr. 1, p. 6.

51 Mosxmes, . B. Ocrosanue sawumel énadenus ¢ pumckom npase. Mocksa:
HuctutyT rocynapctsa u npasa Poccuiickoit akagemun Hayk, 1996, p. 410.

152 Kozolchyk, B. Transfer of Personal Property by a Nonowner: Its Future in
Light of Its Past. Tulane Law Review, 1987, No. 61, p. 1468—1469.

133 Wieacker, F. A History of Private Law in Europe (transl. by Tony Weir).
Oxford: Clarendon Press, 1995, p. 190.

13 Kozolchyk, B. Transfer of Personal Property by a Nonowner: Its Future in
Light of Its Past. Tulane Law Review, 1987, No. 61, p. 1483-1487.
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zinoti apie tai, kad turto pardavéjas neturi teisés parduoti turto ir turi
biti sumokéjes uz jgyta turta'>.

Pastebétina, kad saziningas daikto jgijimas néra vienodai verti-
namas uzsienio Saliy teisé¢je. Gali buti keliamos skirtingos salygos
norint jgyti nuosavybés teisg, gali biiti nustatomi apribojimai jsigyti
vogta daikta ir pan. Vienose valstybése saziningas daikto jgijimas
aiskiai jtvirtinamas kaip atskiras nuosavybés teisés jgijimo budas (plg.
Vokietijos civilinio kodekso 932 str.), kitur pabréziamas savininko
teisiy gynimas ir jo ribos (plg. Pranciizijos civilinio kodekso 2277
str.).

Vadovaujantis Lietuvos CK 4.96 straipsniu, iSskirtinos §ios sazi-
ningo jgijéjo teisiy gynimo salygos:

1) kilnojamyjy daikty atzvilgiu — atlygintinumas, daikto jgijimas
i§ asmens, kuris netur¢jo teisés jo perleisti nuosavybén, igijéjo sazi-
ningumas, daiktas nebuvo pamestas, pagrobtas ar kitaip nustojo biiti
valdomas be savininko ar asmens, kuriam daiktas buvo perduotas val-
dyti, valios;

2) nekilnojamyjy daikty atzvilgiu — atlygintinumas, daikto jgiji-
mas 1§ asmens, kuris neturéjo teisés jo perleisti nuosavybén, jgijéjo
saziningumas, daikto praradimas ne dél nusikaltimo.

Kaip matyti, daiktas visais atvejais turi buti jgytas atlygintinai.
Jeigu daiktas jgytas uz simboling ar zymiai mazesn¢ nei rinkos kaing,
Sis faktas gali turéti reikSmés sprendziant apie jgijéjo sazininguma.
Atlygintinumas turéty buti suprantamas taip, kad uz perleidziama
daikta jgijéjas sumokejo ar jsipareigojo sumokéti tam tikra pinigy su-
ma ar atliko ar jsipareigojo atlikti kitg veiksmg. PavyzdZziui, néra buti-
na, kad visa kaina biity jau sumokéta.

Igijéjo saziningumas vertinamas atsizvelgiant j konkre¢ias aplin-
kybes. Vertinant tai, ar jgijéjas buvo sgziningas, biity galima atsizvelg-
ti j tai, ar jam buvo Zinomos arba turéjo biti Zinomos aplinkybés, ku-
riomis daiktg perleidziantis asmuo jj jsigijo, ar daiktai perleidziami
jprastomis salygomis, ar buvo kity aplinkybiy, leidzianc¢iy jtarti, kad
daikta perleidzia tokiy jgalinimy neturintis asmuo. Jeigu perleidzia-
mam daiktui taikomi specialts jstatymo reikalavimai (pavyzdziui,
jstatymuose reglamentuojama speciali tokio daikto apyvartos tvarka ar
ypatingi reikalavimai daikto sukiirimui, statybai ar apyvartai), j $iuos

155 Dalhuisen, J. H. Dalhuisen on International Commercial, Financial and Tra-
de Law. Oxford University Press: Hart Publishing, 2000, p. 422-423.
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reikalavimus taip pat reikéty atsizvelgti (jstatymy nezinojimas neatlei-
dzia nuo atsakomybés — CK 1.6 str.). Tam tikrais atvejais gali biiti
teigiama, kad jgijéjas turéjo zinoti apie vieSai paskelbtus valstybés
institucijy ar teismy sprendimus, tiesiogiai ar netiesiogiai susijusius su
perleidziamu daiktu, taciau bitina atsizvelgti j konkrecias gin¢o aplin-
kybes. Jeigu perleidziamas iSskirtinis daiktas (meno kiirinys ar pan.),
gali biiti atsizvelgiama i Sio daikto specifika, jo galimg ar spéjama
kilme, galimus Sio daikto perleidimo apribojimus, kurie gali bati nu-
statyti ne tik CK, bet ir kituose teisés aktuose, tarptautinése sutartyse
ar uzsienio valstybiy teiséje. Gali buiti svarbus paties daikto igijéjo
statusas — ar jgijéjas yra profesionalus rinkos dalyvis, prekiaujantis
ypatinga verte turinCiais daiktais, ar jam Zinomi arba turéjo biiti Zino-
mi svarblis tam tikry daikty perleidimo apribojimai ir pan. Teismy
praktikoje vertinama, ar jgijéjas, elgdamasis kaip bonus pater fami-
lias, privaléjo (objektyvus sgziningumas) ir galé¢jo (subjektyvus sgzi-
ningumas) Zinoti apie tam tikras aplinkybes'*’.

Pazymétina, kad saziningumas yra preziumuojamas (CK 1.5, 4.26
str.). Kol nejrodyta prieSingai, faktinis daikto valdytojas laikytinas
igijusiu daikta sgziningai, t. y. kad jgijéjas nezinojo ir neturéjo zinoti,
kad daiktas jgytas i§ asmens, kuris neturéjo teisés jo perleisti. Taciau
jeigu pradinis daikto savininkas nurodo aplinkybes, paneigiancias
treCiojo asmens sgzZiningumo prezumpcija, pastarajam iskyla pareiga
pateikti jrodymus, pagrindZiancius jo sagzininguma.

Tam tikrais atvejais asmuo, jsigijes daikta, nelaikomas sgziningu
igijéju pagal CK 4.96 straipsnj.

Pavyzdziui, atsizvelgiant | tai, kad teismy praktikoje ir doktrinoje esant
ieSkiniy konkurencijai pirmenybé teikiama prievoliniams teisiniams reikala-
vimams, CK 4.96 straipsnis paprastai netaikomas, kai gincas dél daikto yra
tarp savininko ir asmens, su kuriuo savininkg sieja prievoliniai santykiai.
Siais atvejais linkstama taikyti restitucija reglamentuojan¢ias teisés normas.

CK 4.96 straipsnis taip pat netaikomas, kai daiktas parduotas ar
kitaip perleistas teismo sprendimams vykdyti nustatyta tvarka (4.96
str. 4 d.). Pavyzdziui, pardavus daikta varzytynése pirkimo—pardavimo
sutarties Salimis iSlicka pradinis daikto savininkas ir daikta jsigijes
asmuo, t. y. Sie asmenys yra tiesiogiai susije¢ prievoliniais santykiais.

156 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. gruodZio 23 d. nutartis civilineje by-
loje A.V. v. J.J,, S.C., Nr. 3K-3-614/2008.
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CK 4.96 straipsnyje aiSkiai nenurodyta, ar tam, kad buty ginamos
saziningo jgijéjo teisés, daiktas jau turi bati perduotas. Siame straips-
nyje nustatytos aplinkybés, kurioms esant pradinis daikto savininkas
gali ,,iSreikalauti* daikta iS jgijéjo, todél biity galima teigti, kad daiktai
igijéjui turi buti perduoti, t. y. jgijéjas turi bati jgijes daiktus taip, kad,
jeigu juos perleides asmuo biity turéjes atitinkamus jgalinimus, nuosa-
vybes teisé biity besalygiSkai peréjusi jgijéjui. Nekilnojamyjy daikty
perleidimo atveju turi bati jvykdytos nuosavybés teisés perleidimo |
Siuos daiktus sglygos, t. y. perdavimas jformintas jstatymo ir sutarties
nustatyta tvarka. Daiktg jgyjantis asmuo turéty biiti saZiningas tiek
sutarties sudarymo metu, tiek ir iki daikty perdavimo jam momento.

Reikéty atsizvelgti ir j tai, kad kilnojamuosius daiktus jgijéjui ga-
lima perduoti ne tik juos faktiskai jteikiant, bet ir kitais sutartyje nu-
matytais bidais. Jeigu saziningam jgijéjui §iuo biidu daiktai buvo per-
duoti, laikytina, kad CK 4.96 straipsnio taisyklés turéty biti taikomos.
Taciau gali biiti ir iSimciy.

Pavyzdziui, A susitaria perleisti daikta jgijéjui B, taciau iS§saugo nuosa-
vybés teisg | daikta (sakykim, iki visiS§ko apmokéjimo), ir daiktas lieka asme-
niui A, o B neteisétai sudaro sutartj dél daikto perleidimo tre¢iajam asmeniui
C ir susitaria, kad C pasiims daikta i§ A. Treciasis asmuo C, nors ir budamas
saziningas jgijéjas, neturéty biiti ginamas pagal CK 4.96 straipsnj. Jo valdy-
mas néra tiesioginis, ir reikéty pripazinti, kad A iSsaugojo betarpiska valdy-
ma, todél pirmumas galéty biiti teikiamas A teisiy gynybai.

Nejvykdzius CK 4.96 straipsnyje nurodyty salygy, savininkas turi
teise iSreikalauti daikta i§ daiktg valdancio treciojo asmens. Doktrinoje
néra akcentuojama, ar tais atvejais, kai daikto negalima isSreikalauti,
igijéjas jgyja nuosavybeés teise j daikta"’. Reikéty pripazinti, kad as-
muo, saziningai jgijes daikta, kai §io daikto negalima isreikalauti (t. y.
yra jvykdytos CK 4.96 straipsnyje nurodytos salygos), turéty buti lai-
komas daikto savininku. PrieSingu atveju apyvartoje buty daikty, kurie
formaliai turi viena savininka, bet i§ tikryjy yra valdomi ir perleidzia-
mi treCiyjy asmeny. Kita vertus, sgziningas jgijéjas gali pats sutikti
grazinti daiktg (pvz., uz atlyginimg ar neatlygintinai); tokiu atveju jis

157 K onstitucinis Teismas yra pabréZes, kad savininko ir saZiningo jgijéjo statu-
sas yra nevienodas. Zr. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. spalio 30
d. nutarima ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.96 straipsnio 2 dalies
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios, 2008, Nr. 126-4816.
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pripazinty, kad pradinio savininko nuosavybés teisé nebuvo pasibai-
gusi. Pazymétina ir tai, kad tiek nekilnojamyjy, tiek kilnojamyjy daik-
ty atveju yra svarbios tam tikros prezumpcijos, ypa¢ savininko ir as-
mens, su kuriuo savininkas yra sudares sutartj, prievole nesusijusiy
asmeny atzvilgiu — tretieji asmenys pasikliauja jrasais vieSuosiuose
registruose arba faktiniu daikto valdymu. Tais atvejais, kai ginami
saziningy treCiyjy asmeny interesai, galima teigti, kad tam tikry
veiksmy, fakty sudétis yra pagrindas nuosavybés teisei | daikta jgyti.
PrieSingai nei jgyjamosios senaties atveju, sgziningas daikto jgijéjas
turéty buti laikomas jgijusiu nuosavybés teise i§ karto (nuo momento,
kada pradinis savininkas praranda teis¢ susigrazinti daikta), nes atsira-
do juridiniai faktai, kuriy pagrindu neginamos pradinio savininko tei-
sés ir suteikiamas pirmumas sgziningo jgijéjo teiséms. Leidimas jgyti
nuosavybés teise saziningai jgyjant daikta sietinas su teisétais likes-
Ciais ir teisingumo principu .

Speciali taisyklé numatyta CK 2.32 straipsnio 3 dalyje, ten nuro-
dyta, kad asmuo, kuris buvo paskelbtas mirusiu, gali iSsireikalauti
turta, neatlygintinai peréjusj tretiesiems asmenims. Jeigu toks turtas
buvo perleistas atlygintinai, turéty biiti ginamos saziningo jgijéjo tei-
sés, nors gali biti atsizvelgiama | tai, ar jgijéjas Zinojo apie tai, kad
paskelbtas mirusiu asmuo i§ tikryjy yra gyvas'’. Atsizvelgiant j Kons-
titucinio Teismo 2008 m. spalio 30 d. nutarima'®, galima diskutuoti,
ar §i norma tiek, kiek ji leidzia ginti teises saziningo asmens, atlygin-
tinai jsigijusio daikta, kai §is prarastas dél padaryto nusikaltimo, ne-
priestarauja Konstitucijai.

CK aiskiai nenurodyta, kada jgyjama nuosavybés teisé, kai kilno-
jamojo daikto savininkas nepasinaudoja savo teise per nustatytg ter-
ming (trejus metus) iSreikalauti daikta i§ sgziningo igijéjo (CK 4.96
str. 1 d.). Diskutuotina, ar galima sgziningg jgijéjg pripazinti savininku
suéjus Siam terminui. Sgziningas jgijéjas gali nuspresti pats grazinti

158 Study Group on a European Civil Code, Research Group on EC Private Law
(Acquis Group). Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law.
Draft Common Frame of Reference (DCFR). Outline Edition. Munich: Sellier, 2009,
p. 83, 93.

13 Mikelénas, V.; Bakanas, A.; Bartkus, G. ir kt. Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Vilnius: Justitia, 2002, p. 90.

160 [ jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. spalio 30 d. nutarimas
,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.96 straipsnio 2 dalies atitikties Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai. Valstybés zinios, 2008, Nr. 126-4816.
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daikta pradiniam savininkui ir pragjus Siam terminui. Be to, gali kilti
gincy dél termino skai¢iavimo ir pan. Taigi gali susidaryti aplinkybés,
dél kuriy pradinis savininkas gali susigrazinti daikta net ir praéjus
spéjamam terminui. I§ kitos puseés, jeigu pradinis savininkas nepareis-
kia jokio reikalavimo, susidaro situacija, kurig nelengva paaiskinti i§
nuosavybés teisés pusés. Ar tada nuosavybés teisé gali biti jgyjama
tik jgyjamaja senatimi? Kaip minéta, jgyjamaja senatimi galima jgyti
nuosavybés teise, jeigu asmuo visg laika buvo saziningas. Tokia teisi-
né ,,nezinomybé“ néra toleruotina, ir civilinés apyvartos skatinimo
sumetimais deréty pripazinti nuosavybeés teis€s jgijimo prezumpcija
saziningai valdzius daikta jstatymo nustatytg laikotarpj.

Daikto pasisavinimas. Daikto uzvaldymas arba pasisavinimas
jmanomas, kai daiktas niekam nepriklauso, jj jmanoma turéti nuosa-
vybés teise ir niekieno teisés néra pazeidziamos uzvaldymu. Kai kurie
objektai vis délto negali buti uzvaldomi, nors jie teoriSkai niekam ir
nepriklauso, pavyzdZziui, oras, $altinio vanduo ar pan. Istatymy nusta-
tyta tvarka Siais objektais gali biiti leidziama pasinaudoti ar uzvaldyti
ju dalj, pavyzdziui, prisipildant vandens i$ $altinio. Jstatymai gali nu-
matyti, kad niekieno nevaldomi objektai yra valstybés nuosavybe'®'.
UZzvaldymas kaip nuosavybés teisés jgijimo pagrindas buvo paplitgs
ankstesniais laikais, kai buvo pakankamai daug niekieno nevaldomos
Zemés ir gamtiniy iStekliy. Romos teiséje buvo zinomas daikty, kurie
yra nullius in bonis (niekam nepriklauso), prieSo turto, taip pat res
derelictae (palikty daikty) uzvaldymas'®.

Dabartinéje teis¢je daikto pasisavinimas kaip nuosavybeés teisés
igijimo biidas greiiausiai maZiau reikSmingas, tac¢iau jmanomas, pa-
vyzdZiui, pasisavinant iSmestg daiktg ar beSeimininkj daikta jstatymo
nustatyta tvarka. Galima sutikti, kad Sis nuosavybés teisés jgijimo
budas turi daugiau simboling reik§me¢, nes juo pabréziamas valdymas
ir savininko valia valdyti daikta kaip sava kaip daikto nuosavybés
pozymis'®. Uzvaldymas kaip nuosavybés teisés jgijimo pagrindas
svarbus pasisavinant vaisius, pajamas ir produkcijg. Atskirais atvejais

16! Plg. Laukinés gyvinijos jstatyma (Valstybés Zinios, 1997, Nr. 108-2726;
2001, Nr. 110-3988), kurio 3 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad laisvéje gyvenantys
laukiniai gyviinai nuosavybés teise priklauso valstybei.

102 Noxaes, J1. B. Pumckoe uacmmoe npaso. Mocksa: Hopma, 2000, p. 396.

163 Brierley, J.; Macdonald, R. Quebec Civil Law: An Introduction to Quebec
Private Law. Toronto: Emond Montgomery Publications Limited, 1993, p. 278.
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pasisavinimo taisyklés gali buti taikomos sprendziant klausimus dél
to, kuris asmuo turi teis¢ j sugautg laukinj gyviing ir pan. Uzvaldymu
pabréziamas valdymas ir treCiyjy asmeny informavimas apie jgytas
nuosavybes teises'**.

CK numatyta, kad nuosavybés teisé gali biti jgyjama pasisavinant
§] turtg: beSeimininkj daikta, laukinius gyviinus, beprieziiirius ir pri-
klydusius naminius gyvinus, taip pat pasisavinant radinj ar lobj. Tokie
nuosavybés teisés jgijimo biidai dazniausiai nepriklauso nuo ankstes-
nio savininko turéty teisiy ir jsipareigojimy apimties.

Vadovaujantis CK 4.57 straipsniu, beSeimininkiu daiktu laikomas
daiktas, kuris neturi savininko arba kurio savininkas nezinomas. Be-
Seimininkiu daiktu gali biiti pripazjstami gyviinai, daiktai, kurie nie-
kam dar nepriklausé arba kuriy savininkas atsisaké, arba kuriuos pa-
mete ar paslépe (radinys), tarp jy ir lobis (CK 4.57 straipsnio 3 dalis).
Bendra taisyklé yra ta, kad beSeimininkiai daiktai gali biiti perduoda-
mi tik valstybei ar savivaldybéms teismo sprendimu (CK 4.58 straips-
nio 1 dalis), taciau kilnojamieji daiktai, kurie dar niekam nepriklause
arba kuriy savininkas aiSkiai atsisaké (tiesiogiai iSreikSdamas valig
arba iSmesdamas), tampa daiktus pradéjusio valdyti asmens nuosavy-
be (CK 4.58 straipsnio 4 dalis). Kai kurie rasti kilnojamieji daiktai
negali biiti uzvaldomi. Pavyzdziui, alkoholio produktai, tabakas ir
tabako gaminiai yra sunaikinami, i§skyrus atvejus, kai alkoholio pro-
duktai naudojami biodegaly gamybai'®.

Jeigu uzvaldomi laukiniai gyvinai ir jeigu tuo nepazeisti jstaty-
mai, jie tampa uzvaldziusio asmens nuosavybe, jeigu istatyme nenu-
statyta kitaip (plg. CK 4.59 straipsnj). Jeigu medZiojant, gaudant ar
kitaip uzvaldant laukinius gyviinus buvo paZzeisti jstatymai, pavyz-
dziui, medZiojama neturint atitinkamo leidimo, nuosavybés teisé |
gyvinus negali btti laikoma jgyta. Reikéty pastebéti, kad laukiniy
gyviiny uzvaldymas nelaikytinas pirminiu nuosavybés teisés jgijimo
btdu, nes Sie gyvinai pagal jstatymus priklauso valstybei, ir valstybe
nustato sglygas, pagal kurias §ie gyviinai gali biti uzvaldomi.

164 Rose, C. Possession as the Origin of Property. University of Chicago Law
Review, 1985, No. 52, p. 74-77.

165 7r. Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2004 m. geguzés 26 d. nutarima Nr.
634 ,.Dél Beseimininkio, konfiskuoto, valstybés paveldéto, | valstybés pajamas per-
duoto turto, daiktiniy jrodymy ir radiniy perdavimo, apskaitymo, saugojimo, realiza-
vimo, grazinimo ir pripazinimo atliekomis taisykliy patvirtinimo®. Valstybés Zinios,
2004, Nr. 86-3119.
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Laukiniai gyvinai $iame kontekste turéty buti suprantami placiai,
t. y. bet kokie gyviinai, kurie néra jprasti naminiai gyviinai, taip pat
zuvys. Augalai, vaisiai ir pana$is objektai Siame straipsnyje neregla-
mentuojami. Atskirai CK reglamentuojamas nuosavybés teisés j lau-
kines ir namines bites jgijimas (4.60 straipsnis). Taip pat specialiai
reglamentuojamas nuosavybés teisés | bepriezitirius ar priklydusius
naminius gyvunus jgijimas (CK 4.61 straipsnis). Naminiais gyviinais
turéty buti laikomi gyviinai, kurie paprastai laikomi Zmoniy namy
tkio dalimi.

Radiniu laikomas daiktas, kurj pameté nezinomas savininkas. Jei-
gu pamesto daikto savininkas yra Zinomas, privalu rasta daikta grazin-
ti jo savininkui. Jeigu savininkas néra Zinomas, apie pamestg daikta
turi biiti pranesta policijai. Tuo metu daikta gali saugoti jj radgs as-
muo, o jeigu §is asmuo to nepageidauja — daikta priima policija. Kad
daikta rades asmuo galéty jgyti nuosavybés teise j radinj, jis turi biiti
SeSis ménesius saugomas. Saugojimo metu daiktu negalima naudotis.
Jeigu per $§j laikg daikto savininkas nepaaiSkéja, daiktas neatlygintinai
pereina jj radusio asmens nuosavybén su salyga, kad Sis sutinka atly-
ginti daikto iSlaikymo ir kitas su radiniu susijusias islaidas (pvz., ve-
zimo i$laidas), jeigu radinj saugojo ne jis. Kai daiktg rades asmuo ne-
sutinka $iy i$laidy kompensuoti, radinys pereina valstybés nuosavy-
bén, o radusiajam atlyginamos su radiniu susijusios islaidos (4.62
straipsnis).

Jeigu rasti ar iSaiskéje beSeimininkiai daiktai dél savo savybiy yra
greitai gendantys (pvz., maisto produktai), jie jstatymo nustatyta tvar-
ka turi buti realizuojami arba sunaikinami (CK 4.63 straipsnis), t. y.
tokie daiktai nepereina juos radusio asmens nuosavybén, bet daiktus
radusiajam asmeniui nustatyta tvarka gali biiti iSmokami uz daikty
realizavimg gauti pinigai. Greitai gendanc¢iy daikty sarasas tvirtinamas
Vyriausybés nustatyta tvarka'®. Prie greitai gendanéiy daikty §io CK
straipsnio kontekste priskirtini ir objektai, kurie patys savaime negen-
da, bet kuriems reikalingos specialios laikymo salygos, jskaitant ir
gyvunus.

Vadovaujantis CK 4.64 straipsniu, daiktg radgs asmuo, grazings ji
pametusiam asmeniui ar perdaves policijai, turi teis¢ gauti i§ pametu-

16 Valstybinés maisto ir veterinarijos tarnybos direktoriaus 2005 m. sausio 27 d.
jsakymas Nr. B1-62 ,Dél Greitai gendancio turto saraSo patvirtinimo®. Valstybés
Zinios, 2005, Nr. 16-526.
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sio daikta asmens iSlaidy daiktui saugoti ir perduoti atlyginimg ir uz-
mokestj uz radimg. Uzmokestis uz radimg yra penki procentai daikto
vertés, jeigu vieSai nebuvo pazadéta didesné suma arba jeigu su radu-
siu daikta asmeniu nebuvo susitarta dél didesnés sumos. Uzmokestis
uz daikto radimg nemokamas, jeigu radusysis nustatyta tvarka nepra-
nesé apie radinj arba, jeigu buvo klausiamas, nuslépé daikto radimo
fakta.

Pazymeétina, kad slapta uzvaldgs rasta daikta asmuo negali jgyti |
ji nuosavybés teisés. Radiniu gali buti laikomas tik kilnojamasis daik-
tas. Tam tikri nekilnojamieji daiktai (pvz., statiniai), kuriy savininkas
nezinomas, laikytini beSeimininkiais daiktais. Radiniu laikytinas tik
toks daiktas, pagal kurio radimo aplinkybes pagrjstai galima suvokti,
kad daiktas yra pamestas, o ne savininko specialiai padétas. Radiniu
nelaikytini daiktai, esantys privaiame zemés sklype ar patalpoje, is-
skyrus atvejus, kai jie nepriklauso sklypo ar patalpy savininkui ar tei-
sétam valdytojui.

Rasti paslépti pinigai ar kitos vertybés, lobis (pvz., senovinés mo-
netos, papuosalai, jrankiai ir pan.) priklauso juos radusiam asmeniui,
jeigu daiktai rasti Siam asmeniui priklausan¢iame Zemés sklype ar
kitame objekte (pvz., name). Lobis nuo kity radiniy atskiriamas pagal
tai, kad jo savininko negalima nustatyti ir pagal lobio pozymius gali-
ma spresti, kad pra¢jo daug laiko nuo jo paslépimo, taigi néra pagrin-
do skelbti bendra tvarka praneSima apie radinj (pvz., apie XIV a. mo-
netas).

Asmeniui priklausan¢iame sklype ar kitame daikte rastas lobis
taip pat priklauso Siam asmeniui, jeigu lobio buvo ieSkoma be Sio as-
mens leidimo. Esant tokiam leidimui ar lobj radus atsitiktinai, lobj
radusiam asmeniui priklauso vienas ketvirtadalis lobio, jeigu nebuvo
raStu susitarta kitaip, o likgs lobis tenka zemés ar kito daikto, kuriame
buvo rastas lobis, savininkui. Kai lobis randamas vykdant tarnybines
pareigas, lobis turéty atitekti tyrimus vykdanciai institucijai ir daikto,
kuriame rastas lobis, savininkui, priklausomai nuo jy susitarimo (Zr.
CK 4.65 straipsnj).

Jeigu randamos kilnojamosios kultiiros vertybeés, kuriy savininkas
arba valdytojas negali biiti nustatytas arba pagal jstatyma yra netekes
teisés ] jas, Sios vertybés pereina valstybés nuosavybén, o radusiam ir
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perdavusiam vertybes asmeniui i§mokamas atlyginimas'®’. Istoring ar
archeologing verte turintis lobis paimamas visuomenés poreikiams, o
radusiems asmenims, taip pat daikto, kuriame rastas lobis, savinin-
kams iSmokamas atlyginimas (zr. CK 4.65 straipsnio 6 dalj).

Daikto duodami vaisiai, gyvuliy prieauglis, produkcija ir pajamos
priklauso daikty ir gyvuliy savininkui (CK 4.53 straipsnis). Vaisiy ir
kity panasiy daikty pasisavinimas (uzvaldymas) taip pat gali bati grin-
dziamas daikty sujungimo principu, t. y. kad vaisiai, naujai prisijunge
objektai priklauso pagrindinio daikto, prie kurio Sie daiktai prisijungé
ar su kuriuo yra glaudziai susije, savininkui.

Paprastai vaisiai, prieauglis ir kita laikytini naujais daiktais, t. y.
néra teisiy perémimo, taciau vaisiy, pricauglio, produkcijos ar pajamy
teisinis rezimas gali priklausyti nuo pagrindinio daikto teisinés padé-
ties.

Pavyzdziui, pagal CK 4.201 straipsnio 3 dalj daikto jkeitimas apima ir
nuo daikto neatskirtus vaisius, jeigu jstatymas ar sutartis nenustato kitaip.
Tam tikrais atvejais Zemés sklypo savininkui priklauso kaimyniniame Zemés
sklype augan¢iy medziy ir kity augaly vaisiai (CK 4.42 straipsnio 3 dalis).

Naudodamasis daikto teikiamais vaisiais ir pajamomis, savininkas
turi veikti taip, kad nebiity nepagrjstai pazeidziamos kity asmeny tei-
sés ir teiséti interesai ar kiti jstatymy reikalavimai (CK 1.137 straips-
nis). Pavyzdziui, naudojantis Zzemés sklypu privalu nepazeisti gretimy
zemés sklypy savininky ir naudotojy teisiy ir jstatymy saugomy inte-
resy'®.

Istatymo ar sutarties nurodytais atvejais nuosavybés teis¢ j daikto
duodamus vaisius, produkcijg ar pajamas priklauso ne daikto savinin-
kui, bet kitam asmeniui.

Pavyzdziui, vaisiai, produkcija ir pajamos priklauso uzufruktoriui (CK
4.141 straipsnio 1 dalis ir 4.143 straipsnio 2 dalis), vaisiai — nuomininkui
pagal ilgalaikés nuomos sutartj, daiktg sulaikusiam asmeniui (4.168 straips-
nio 3 dalis, 4.231 straipsnis).

17 L jetuvos Respublikos kilnojamyjy kultiiros vertybiy apsaugos jstatymo 4
straipsnio 2 dalis. Valstybés Zinios, 1996, Nr. 14-352 (12 straipsnio 4 dalis naujojoje
redakcijoje nuo 2009 m. liepos 1 d.; Valstybés Zinios, 2008, Nr. 81-3183).

198 L jetuvos Respublikos Zemés jstatymo 21 straipsnis. Valstybés Zinios, 1994,
Nr. 34-620; 2004, Nr. 28-868.
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Isreikalaudamas daikta i§ svetimo neteiséto valdymo, savininkas
turi teise pareikalauti, kad nesaziningas valdytojas grazinty arba atly-
ginty visas pajamas, kurias nesgziningas valdytojas gavo ar turéjo
gauti per visg valdymo laika. Saziningas valdytojas privalo grazinti
daikto savininkui visas pajamas, kurias jis gavo ar turéjo gauti nuo to
laiko, kai jis suzinojo apie valdymo neteisétuma arba civilinés bylos
dél daikto grazinimo iskélimag (CK 4.97 straipsnio 1 dalis). Iki Sio
momento visos gautos pajamos nuosavybeés teise priklauso sgziningam
daikto valdytojui.

Daikty sujungimas. Naujas kilnojamasis daiktas gali buti sufor-
muojamas ir susijungus dviems ar daugiau daikty, kai néra galimybés
ju atskirti ir grazinti j pirming bukle arba kai toks grazinimas bty
pemnelyg brangus (CK 4.54 straipsnio 1 dalis). Naujas kilnojamasis
daiktas tokiu atveju tampa bendraja daline nuosavybe, o bendratur-
¢iams priklauso dalis, proporcinga jy buvusiy daikty vertéms naujame
daikte. Savininkai galéjo biti ir i§ anksto sutare dél daikto sujungimo,
tokiu atveju naujojo daikto nuosavybés klausimai sprendziami pagal
Saliy iSankstinj susitarimg. Priklausomai nuo $aliy susitarimo ir sutar-
ties sudarymo aplinkybiy (pvz., jeigu sujungiamus daiktus valdo viena
i§ Saliy), reikia nustatyti, ar nuosavybeés teisé | visg sujungta daikta
neperéjo vienai i§ Saliy.

Pastebétina, kad susijungus kilnojamiesiems daiktams ir atsiradus
naujam daiktui tam tikras teisiy perémimas jvyksta — buvusiy daikty
savininkai tampa naujojo daikto bendraturciais. [statymo ar sutarties
nustatytais atvejais buvusiy daikty atzvilgiu nustatyti suvarzymai gali
biti perkelti naujajam daiktui.

Pavyzdziui, CK 4.9 straipsnio 3 dalyje nurodoma, kad nekilnojamaji
daiktg padalijus arba sujungus su kitu nekilnojamuoju daiktu, vieSame regist-
re jregistruotos daiktinés teisés ir jy suvarzZymai islieka, jeigu jstatyme nenu-
statyta kitaip.

Nesant specialaus Saliy susitarimo, auk$¢iau nurodytos taisykles
gali buti taikomos, ir tos pacios rusies daiktai gali bliti sumaiSomi
(plg. CK 6.835 straipsnj).

Gali susiklostyti taip, kad ant kitam asmeniui priklausancios Ze-
més pastatomi pastatai. Jeigu tai buvo atliekama turint uzstatymo tei-
s¢, pagal CK 4.164 straipsnio 2 dalj, kai pasibaigia uzstatymo teisé,
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ant zemés sklypo pastatyti statiniai bei esantys sodiniai pereina nuosa-
vybés teise Zemés savininkui. Zemés savininkas turi atlyginti juy verte,
jei taip buvo numatyta uZstatymo teis¢ nustatanéiame akte. Sio
straipsnio 3 dalyje nurodoma, kad uzstatymo teisés turétojas gali pasi-
imti statinius ir sodinius, jeigu jis grazina ankstesne zemés padétj ir
jeigu uzstatymo teis¢ nustatanc¢iame akte nenumatyta kitaip.

Kai kuriose valstybése reglamentuojamas ir nekilnojamyjy daikty
sujungimas, pavyzdziui, salos upéje atsiradimas, upés vagos pasikei-
timas ir pan.'

Kiti nuosavybés teisés jgijimo bidai. Specifinis nuosavybés tei-
sés jgijimo budas yra valstybei ar savivaldybéms priklausancio turto
privatizavimas. Siuo pagrindu nuosavybés teisés netenka valstybé ar
savivaldybés, ja jgyja privatlis asmenys. Privatizavimas vykdomas
specialiy jstatymy nustatyta tvarka'™, subsidiariai gali bati taikomos ir
CK nuostatos. Apie ekspropriacijg placiau raSoma 13 poskyryje.

Nuosavybeés teisé taip pat gali buti jgyjama, kai turtas realizuoja-
mas vykdymo proceso tvarka siekiant patenkinti kreditoriy reikalavi-
mus. Jstatymo ir sutar¢iy numatytais atvejais kreditoriai gali patys
jgyti nuosavybe i skolininko turta (pvz., pagal CK 4.219 straipsnio 5
dalj).

Nors pats savaime néra savarankiSkas nuosavybés teisés jgijimo
pagrindas, nuosavybés teisiy atkiirimas yra pagrindas sugrazinti fak-
tiskai prarasta (neteisétai nusavintg) turta savininkams laikantis spe-
cialiy jstatymo nustatyty procediiry'’". I3 kitos pusés, jeigu nusavintas
turtas néra grazinamas pagal specialius jstatymus, laikoma, kad grazi-
nimas yra ribotas ir kad asmenys laikomi praradusiais nuosavybés
teises j nusavinta turta. Sie aspektai reglamentuojami specialiuose

19 Plg. Latvijos Respublikos civilinés teisés jstatymo 960-967 straipsnius.

170 7r. Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybiy turto privatizavimo jsta-
tyma. Valstybés Zinios, 1997, Nr. 107-2688.

7V 7r., pavyzdziui, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1994 m. gegu-
z¢s 27 d. nutarimg ,,Dél Lietuvos Respublikos 1993 m. liepos 15 d. jstatymo ,,Dél
Lietuvos Respublikos jstatymo ,,Dél pilieCiy nuosavybés teisiy j i§likusj nekilnojamajj
turtg atstatymo tvarkos ir salygy“ papildymo ir pakeitimo* 3 punkto daliy, kuriomis
pakeistos 1991 m. birzelio 18 d. jstatymo ,,Dél pilie¢iy nuosavybés teisiy i iSlikusj
nekilnojamajj turtg atstatymo tvarkos ir salygy™ 4 straipsnio penktoji ir Sestoji dalys,
bei 14, 15, 16, 17, 18 ir 19 punkty, kuriais §io jstatymo 12 straipsnis papildytas 10, 11,
12, 13, 14 ir 15 punktais, atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés
Zinios, 1994, Nr. 42-771.
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istatymuose' . Pavyzdziui, nustatyta, kad iki 1990 m. kovo 11 d.
muziejy fondui atitekusios vertybés ankstesniems savininkams néra
grazinamos'”.

Nuosavybes teise gali buti jgyjama ir kitais jstatymo nustatytais
pagrindais. Pavyzdziui, likvidavus juridinj asmenj akcininkams ar
kitiems dalyviams perduodamas turtas, likes atsiskaiCius su juridinio
asmens kreditoriais'*, valstybé gali perduoti turta savivaldybéms arba

savivaldybés — valstybei ar kitoms savivaldybéms'” ir kt.

Nuosavybés teisés § daiktus perdavimas. Nuosavybés teisé taip
pat gali biiti perduodama pagal sutartis ar kitus sandorius. Pavyzdziui,
nuosavybés teis¢ pereina pagal pirkimo—pardavimo sutartj, paveldint
turtg ir t. t. Daugeliu atvejy nuosavybés teisé | daikta ar kitg turtg per-
duodama ar atsiranda tuo pat metu, kai atsiranda tam reikalingas pa-
grindas. Pavyzdziui, perkamas daiktas parduotuvéje ar dovanojamas
tam tikras turtas. Pagaminus daiktg nuosavybés teisé ] jj atsiranda sa-
vaime (tam tikros taisyklés taikomos statiniams ir panasiems objek-
tams baigti ir jregistruoti). Taciau teoriniu lygiu biitina atskirti patj
nuosavybés teisés jgijimo pagrindg nuo nuosavybés teisés peréjimo.
Tai svarbiausia sudarant sandorius (sutartis).

Kada pereina nuosavybeés teisé¢ pagal pirkimo—pardavimo sutartj?
Ar pakanka sudaryti sutart], ar reikia jvykdyti tam tikrus papildomus
veiksmus? Lietuvos CK numatyta bendra taisyklé — daikto (turto) jgi-

172 Lietuvos Respublikos pilie¢iy nuosavybeés teisiy j islikusj nekilnojamajj turta
atkiirimo jstatymas. Valstybés Zinios, 1997, Nr. 65-1558. Lietuvos Respublikos religi-
niy bendrijy teisés j iSlikusj nekilnojamajj turta atklirimo tvarkos jstatymas. Valstybés
Zinios, 1995, Nr. 27-600. Lietuvos Respublikos Kataliky baznyc¢ios nuosavybés teisés
1 kilnojamasias kulttros vertybes atkiirimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2005, Nr. 31-
975.

173 1 jetuvos Respublikos muziejy jstatymo 8 str. 1 d. Valstybés Zinios, 1995, Nr.
53-1292; 2003, Nr. 59-2638. Zr. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m.
kovo 16 d. nutarimg ,,Dél Lietuvos Respublikos muziejy jstatymo 5 straipsnio 2 dalies
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 1999, Nr. 26-740. Zr.
taip pat Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2000 m. kovo 28 d. nutartj civilinéje byloje
A.V. Karosiené v. Lietuvos dailés muziejus ir kt., Nr. 3K-7-146 2000 m. Teismy prak-
tika, 2000, Nr. 13.

174 7r., pavyzdziui, Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo 73 straips-
nj.

15 Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir
disponavimo juo jstatymo 5 ir 6 straipsniai, taip pat 17 straipsnio 2 dalis. Valstybés
Zinios, 1998, Nr. 54-1492; 2002, Nr. 60-2412.



Nuosavybés teisé 119

jéjas nuosavybés teise | daiktus (turta) igyja nuo jy perdavimo jgijéjui
momento, jeigu jstatymuose ar sutartyje nenumatyta kitaip (4.49
straipsnio 1 dalis).

Uzsienio valstybése nuosavybés teisés perdavimas reglamentuo-
jamas nevienodai. Dazniausiai taikomos dvi pagrindinés sistemos —
konsensualiné ir perdavimo. Konsensualinés sistemos valstybése ben-
dra taisyklé yra ta, kad nuosavybés teisé pereina nuo sutarties sudary-
mo momento, nors daiktas dar néra perduotas ar kaina sumokéta
(Pranciizijos civilinio kodekso 1583 straipsnis'’®). Panasios nuostatos
1&}17<7ornasi Belgijoje, Liuksemburge, Italijoje, Anglijoje ir Portugalijo-
je .
Taciau konsensualinei sistemai priskiriamos valstybés yra ganéti-
nai skirtingos. Konsensualinei sistemai priklausanciose valstybése
sutarties sudarymas dazniausiai sukuria ne tik prievolines teises ir
pareigas, bet ir daiktines teisines pasekmes. Pripazinus pirkimo—
pardavimo sutart] negaliojancia, negalioja ir nuosavybés teisés perda-
vimas. Pranciizijos teis¢je sutarties negaliojimo pasekmés paprastai
yra retroaktyvios, t. y. abi Salys turi biiti grazinamos j padéti, kurioje
jos buvo prie$ sudarydamos sutartj. Jei pagal sutartj buvo perduotas
turtas ir jj vis dar galima identifikuoti, nuosavybés teisé j turtg grazi-
nama perleidéjui. ISimtys taikomos, kai sutartis negalioja dél nuo pir-
kéjo nepriklausanciy priezas¢iy. Galimybé susigrazinti turtg taikoma ir
sutarties nutraukimo atveju, taciau tokia teisé yra labiau ribojama. Be
to, sutarties nutraukimas gali nesuteikti galimybés susigrazinti daikto,
jeigu pirkéjui iSkelta bankroto byla, ypac¢ kai sutartis nutraukiama po

bylos iskélimo'”®.

176 Pranciizijos civilinio kodekso 938 straipsnyje numatyta, kad dovanojimo at-
veju, kai sutinkama su dovanojimu, nuosavybé pereina nuo tokio susitarimo momen-
to.

177 Bar von, C.; Drobnig, U. The Interaction of Contract Law and Tort and Pro-
perty Law in Europe: A Comparative Study. Minchen: Sellier, 2004, p. 325; Gamba-
ro, A.; Mattei, U. Property Law. Introduction to Italian Law (ed. Lena J., Mattei U.).
The Hague, London, New York: Kluwer Law International, 2002, p. 306. Anglijos
teisé leidzia Salims susitarti ir kitaip. Dalhuisen, J. H. Dalhuisen on Transnational and
Comparative Commercial, Financial and Trade Law. Oxford, Potland: Hart Pub-
lishing, 2007, p. 593.

178 Bell, J.; Boyron, S.; Whittaker, S. Principles of French law. Oxford Universi-
ty Press, 2008, p. 442—452; Dalhuisen, J. H. Dalhuisen on Transnational and Compa-
rative Commercial, Financial and Trade Law. Oxford, Potland: Hart Publishing,
2007, p. 606.
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PrieSingai nei Pranciizijoje, Anglijos teiséje nepripaZjstama, kad
nuosavybés teisé¢ savaime (retrospektyviai) grizta atgal pradiniam sa-
vininkui. Pavyzdziui, nutraukus pirkimo—pardavimo sutartj pardavéjas
neturi galimybés susigrazinti daikto, jeigu taip nebuvo numatyta sutar-
tyje. Jeigu pareiSkiamas reikalavimas susigrazinti turta, teismas gali
nuspresti patenkinti tokj reikalavima; specialios taisyklés taikomos
susigrgzinant pinigus ar uz juos jgyta kita turta, taip pat kei-
Ciant/istaisant jraus Zemés registre'”. [prasta, kad sutarties negalioji-
mo ar nutraukimo pasekmés priklauso nuo negaliojimo ar nutraukimo
pagrindo, Saliy ir jy saZiningumo ir kity aplinkybiy, j kurias reikalauja
atsizvelgti jstatymai ar teismai. Nors Italijoje pripazjstama, kad nuo-
savybés teis¢ gali pereiti sutarties sudarymo momentu, jstatymuose
numatyta jvairiy iSim¢iy i§ Sios taisyklés, todél kai kurie autoriai linke
labiau pabrézti daikto perdavimg (kai kuriais atvejais registravima)
kaip svarbesnj nuosavybés teisés perdavimo elementa'™.

Net ir pats nuosavybés teisés perdavimo sutartimi principas kon-
sensualinés sistemos valstybése netaikomas absoliuciai. Tam, kad
nuosavybés teisés perdavimas galéty biiti panaudotas pries treciuosius
asmenis, turi bati jvykdyti tam tikri formaliis reikalavimai. Pavyz-
dziui, kilnojamieji daiktai turi buti perduoti jgijéjui. PrieSingu atveju
treciasis asmuo, kuriam tas pats daiktas buvo parduotas ir, svarbiausia,
perduotas, jgis nuosavybés teise, jeigu jis nezinojo ar neprivaléjo Zino-
ti apie pries§ tai sudaryta sutartj. Jeigu parduodami riiSiniais poZymiais
apibudinti daiktai, nuosavybés teis¢ pereina, kai tokie daiktai indivi-
dualizuojami. Jeigu parduodami dar neegzistuojantys daiktai, nuosa-
vybés teisé sutarties sudarymo momentu taip pat dar negali pereiti.
Pranciizijos kasacinio teismo praktikoje laikomasi nuomoneés, kad
nuosavybés teisé | tokj turta pereina nuo tada, kai pardavéjas jgyja
galimybe $§j turta perduoti. Skirtingai nei Pranciizijoje, Anglijos teis¢je
numatyta, kad esant tam tikroms sglygoms nuosavybés teisé | neindi-
vidualizuota turtg gali buti jgyjama. Gali bati ir kity iSim¢iy, kai nuo-
savybés teisé nepereina sutarties sudarymo momentu, bet dél kai kuriy

179 Beale, H.: Hartkamp, A.; Kotz, H. et al. Cases, Materials and Text on Cont-
ract Law. Oxford, Portland: Hart Publishing, 2002, p. 803. taip pat zr. Dalhuisen, J. H.
Dalhuisen on Transnational and Comparative Commercial, Financial and Trade
Law. Oxford, Potland: Hart Publishing, 2007, p. 568; Goff R.; Jones, G. The Law of
Restitution. London: Sweet & Maxwell, 2007, p. 100-109, 253.

180 Introduction to Italian Law. J. S. Lena, U. Mattei (ed.). The Hague, London,
New York: Kluwer Law International, 2002, p. 305-308.
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i§ jy (pvz., dél tarp verslininky sudaromy sutar¢iy) galutiné nuomone
dar néra susiformavusi'®'.

Romos teiséje buvo reikalingas traditio, daikto perdavimas'®.
Daikto perdavimas buvo laikomas fiziniu aktu, kurj tam tikromis ap-
linkybémis galéjo pakeisti simbolinés perdavimo formos. Perdavimo
sistema taikoma Vokietijoje, Ispanijoje, Olandijoje, Svedijoje (i§sky-
rus vartojimo sutartis), Austrijoje, Sveicarijoje, Graikijoje, Skotijoje ir
Estijoje'™. Kai kuriose i§ §iy valstybiy sutartis ir nuosavybés teisés j
daiktg perdavimas ne tik atskiriami, bet yra praktiskai nepriklausomi
vienas nuo kito. Vokietijoje vadovaujamasi prievoliniy jsipareigojimy
ir daiktinio jvykdymo atskyrimo (7Trennungsprinzip) bei abstrakcijos
(Abstraktionsprinzip) principais. Nors laiko ir vietos pozilriu prievolé
ir jos jvykdymas (Verpflichtung ir Erfiillung) gali sutapti, nuosavybés
teis¢ jgyjama pagal atskirg daikting sutart] (dingliche Einigung), kuri
nesutampa su pirkimo—pardavimo sutartimi.

Pavyzdziui, A parduoda daiktg jgijéjui B, ta¢iau pirkimo—pardavimo su-
tartis yra negaliojanti. Toks pirkimo—pardavimo sutarties negaliojimas neturi
jtakos daiktinei sutarciai, pagal kuria B jgijo nuosavybés teis¢ j daikta. Jeigu
B parduoda daikta treciajam asmeniui C, pastarasis jgis nuosavybés teis¢ net
ir tgaia, jeigu zinos apie pirmosios pirkimo—pardavimo sutarties negalioji-
ma

181 Sagaert, V. Consensual versus Delivery Systems in European Private Law —
Consensus about Tradition? Faber, W.; Lurger B. (ed.). Rules for the Transfer of
Movables: A Candidate for European Harmonisation or National Reforms?
Miinchen: Sellier, 2008, p. 17-24.

'82 Buvo zinomi ir kiti perdavimo biidai (in iure cessio ir mancipatio), tatiau jie
Justiniano laikais buvo jau praktiskai nebetaikomi. Zimmermann, R. The Law of Ob-
ligations: Roman Foundations of the Civilian Tradition. Oxford: Oxford University
Press, 1996, p. 271.

183 Bar von, C., Drobnig, U. The Interaction of Contract Law and Tort and Pro-
perty Law in Europe: A Comparative Study. Munchen: Sellier, 2004, p. 325-326;
Sagaert, V. Consensual versus Delivery Systems in European Private Law — Consen-
sus about Tradition? Faber, W.; Lurger, B. (ed.). Rules for the Transfer of Movables:
A Candidate for European Harmonisation or National Reforms? Miinchen: Sellier,
2008, p. 31-32; Bartels, S. An Abstract or a Causal System? Faber, W.; Lurger, B.
(ed.). Rules for the Transfer of Movables: A Candidate for European Harmonisation
or National Reforms? Minchen: Sellier, 2008, p. 60.

18 Fiiller, J. The German Property Law and its Principles — Some Lessons for a
European Property Law. Faber W., Lurger B. (ed.). Rules for the Transfer of Movab-
les: A Candidate for European Harmonisation or National Reforms? Minchen: Sel-
lier, 2008, p. 200-201.
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Abstrakcijos principo taikymas ribojamas iSimtiniais atvejais, pa-
vyzdziui, kai abiejy sandoriy atzvilgiu padaryta ta pati klaida
(Fehleridentitcif)'® . Abstrakcijos principas, i§vystytas XIX a. daugiau-
sia F. C. von Savigny, Siuolaikinéje teiséje ir pripazjstamas, ir kriti-
kuojamas. Abstrakcijos principas viena ar kita forma taikomas Graiki-
joje, Skotijoje ir Estijoje. Siose valstybése jgijéjas lieka turto savinin-
ku, net jeigu pagrindas, kuriuo buvo perduota nuosavybés teis¢ (pvz.,
sutlagtis), yra pripazjstamas negaliojanciu ar ab initio yra negaliojan-
tis .

Kitose valstybése, kuriose galioja perdavimo sistema, dazniausiai
laikomasi nuomonés, kad sandorio, kurio pagrindu perduodama nuo-
savybés teis¢, negaliojimas reiskia tai, kad nuosavybés teisé laikoma
neperduota, t. y. nuosavybés teisé retroaktyviai grazinama pradiniam
savininkui (kauzaliné sistema)'®’. Teisés literatiiroje pazymima, kad
perdavimo sistemos gali biiti skirstomos ne tik j abstrakcijos ar kauza-
lines, bet kad galima buty i8skirti teorijg (animus dominii transferen-
di), pagal kurig nuosavybés teisé gali buti jgyjama ir pagal negaliojan-
ti (pvz., istatymui prieStaraujantj) sandorj, jeigu Salys sutaria, kad nuo-
savybés teisé turi pereiti'™. Nepaisant nurodyty skirtumy, manoma,
kad tam tikra dalimi skirtumai tarp abstrakcijos ir kauzalinés sistemy
neutralizuojami remiantis saZiningy jgijéjy gynybos principu'®. Net
jeigu sutartis, pagal kurig A perdavé jgijéjui B nuosavybés teise  daik-
ta, pripazjstama negaliojancia, treciasis asmuo C gali biiti ginamas,
jeigu jis nezinojo ar neprivaléjo Zinoti apie sutarties pripaZinima nega-
liojancia. Pagal Europos sutarCiy teisés principus sandorj pripazinus

185 Vieweg, K.; Werner, A. Sachenrecht. Koln, Berlin, Bonn, Miinchen: Carl
Heymanns Verlag, 2005, p. 6-7.

186 Bartels, S. An Abstract or a Causal System? Faber, W.; Lurger, B. (ed.). Ru-
les for the Transfer of Movables: A Candidate for European Harmonisation or Natio-
nal Reforms? Miinchen: Sellier, 2008, p. 60.

187 Tatiau pagal Olandijos teis¢ nutraukus sutartj nuosavybés teisé savaime neg-
rjzta pradiniam savininkui. Yra galimybé taip susitarti, taciau susitarimas neturi retro-
aktyvaus poveikio. Dalhuisen, J. H. Dalhuisen on Transnational and Comparative
Commercial, Financial and Trade Law. Oxford, Potland: Hart Publishing, 2007,
p. 604.

'8 Vliet van, L. Iusta Causa Traditionis and its History in European Private Law.
European Review of Private Law, 3-2003, p. 346.

18 Verstijlen, F. General Aspects of Transfer and Creation of Property Rights
including Security Rights. Drobnig, U.; Snijders, H.; Zippro, E.-J. (ed.). Divergences
of Property Law, an Obstacle to the Internal Market? Miinchen: Sellier, 2006, p. 20.
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negaliojanciu taikytina restitucija (4:115 str.), taciau paciuose princi-
puose nesiekiama nustatyti, ar pripazinus sandorj negaliojan¢iu nuo-
savybés teis¢ savaime grjzta pradiniam savininkui'’. Naujai pareng-
tame bendryjy Europos privatinés teisés metmeny projekte (Draft
Common Frame of Reference) aiskiai nurodoma, kad laikoma, jog
nuosavybés teisé néra peréjusi, jeigu sandoris pripazintas negaliojan-
¢iu ar negalioja nuo pat pradziy. Taciau retroaktyvus nuosavybés tei-
sés sugrazinimas netaikomas, kai nuosavybés teisé¢ turi biiti sugrazi-
nama nutraukus sutartj, atsisakius jos ar atSaukus dovanojimg (VIII
knyga, 2:202 str.)."”!

Lietuvos CK nuosavybés teisés perdavimas sicjamas su daikto
perdavimu, jeigu jstatymuose ar sutartyje nenustatyta kitaip. Vadinasi,
Salys susitarimu gali nustatyti ir kitg perdavimo momenta, pavyzdziui,
nustatyti, kad nuosavybés teisé pereina atitinkamos sutarties sudarymo
momentu. Atskirai numatoma, kad pagal sandorj nuosavybés teisé |
nekilnojamajj daikta atsiranda nuo jstatyme nustatyto momento (4.49
straipsnio 2 dalis). Pagal CK 6.393 straipsnio 4 dalj nuosavybés teisé¢ |
nekilnojamajj daikta pirkéjui pereina nuo daikto perdavimo, o Sis fak-
tas turi buti jformintas 6.398 straipsnio nustatyta tvarka (pasirasant
priémimo—perdavimo akta ar kitokiu sutartyje nurodytu dokumentu).
Sutartyje gali biiti numatyta, kad nuosavybés teisé pereina jgijéjui tik
po to, kai jis jvykdo tam tikrag sutartyje nustatyta salyga (4.49 straips-
nio 3 dalis). Nuosavybés teisé | blisimg daikta, i§skyrus registruoting
daikta, gali biiti sutartimi perleista i§ anksto (4.49 straipsnio 4 dalis).
Savaime suprantama, kad nuosavybés teisé negali atsirasti iki tol, kol
daiktas atsiranda ar yra sukuriamas, tac¢iau vadovaujantis CK nuosta-
tomis galima susitarti, kad jgijéjui nuosavybés teisé atsiras tuo mo-
mentu, kai daiktas atsiranda ar yra sukuriamas ir jeigu jis gali biti

pakankamai apibréztas'®.

1 The Commission on European Contract Law. Principles of European Cont-
ract Law. Parts I and Il. The Hague, London, Boston: Kluwer Law International,
2000, p. 277-278. Taip pat zr. principy 15:104 str., kuriame numatyta restitucija, bet
daiktinés teisés klausimai paliekami spresti nacionalinei teisei. The Commission on
European Contract Law. Principles of European Contract Law. Part III. The Hague,
London, New York: Kluwer Law International, 2003, p. 222-224.

1 Study Group on a European Civil Code, Research Group on EC Private Law
(Acquis Group). Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law.
Draft Common Frame of Reference (DCFR). Outline Edition. Munich: Sellier, 2009,
p. 427-428.

192 Diskusijy gali kilti, jeigu daiktas néra individualizuotas.



124 11T skyrius

CK detaliai nustatyta, kas laikoma daikto perdavimu: 4.50
straipsnio 2 dalyje nurodoma, kad daikto perdavimu laikomas daikto
jteikimas jgijéjui, taip pat daikto, perduodamo be prievolés nugabenti,
jteikimas transporto organizacijai iSsiysti igijéjui ir jteikimas paStui
persiysti jgijéjui, jeigu jstatymuose ar sutartyje nenumatyta kitaip.
Jeigu perduodamas konosamentas ar jam prilyginamas dokumentas,
daikto perdavimu laikomas konosamento ar kito disponavimo doku-
mento perdavimas (4.50 straipsnio 3 dalis). Jeigu buvo susitarta, kad
daiktas bus pristatytas jgijéjui, daikto perdavimu laikytinas ne jo jtei-
kimas transporto organizacijai, bet betarpiskas jteikimas gavéjui, jeigu
sutartyje nenumatyta kitaip.

CK specialiai reglamentuojamas nuosavybés teisés peréjimo mo-
mentas, kai turtas paimamas visuomenés poreikiams. | nekilnojamaji
daikta nuosavybés teisé pereina nuo daikto jregistravimo vieSame re-
gistre, taciau jregistravimas galimas tik po to, kai su daikto savininku
atsiskaityta. Kito turto nuosavybés teisé pereina nuo atsiskaitymo su
turto savininku momento (CK 4.100 straipsnio 4 dalis).

Jeigu perduodamas turtas yra apibtidintas rii§ies poZymiais, nuo-
savybés teisé¢ perduodama tokj turtg individualizavus, t. y. atskyrus
nuo kito tos pacios riuSies turto. Toks individualizavimas gali jvykti
perduodant turtg jgijéjui. Taip pat jimanoma perduoti pakankamai api-
brézta dalj rusies pozymiais apibrézto turto, pavyzdziui, dalj bendrojo-
je nuosavybéje. Salys gali pasirinkti momentg, nuo kurio pereina nuo-
savybés teisé | individualiais poZymiais apibréztg turta — kaip minéta,
tai gali biiti sutarties sudarymo ar kitas momentas, o jeigu nesusitarta
kitaip — turto perdavimo momentas. Salys taip pat gali susitarti, kad
nuosavybés teise | turta pereis nuo tam tikro apibréZto momento po
turto perdavimo, pavyzdziui, visiSkai sumokéjus uz jsigyta turtg. Jeigu
sutarties sudarymo momentu daiktas jau yra pas jgijéja, laikytina, kad
nuosavybés teisé | tokj daiktg pereina nuo sutarties sudarymo momen-
to, jeigu kitaip nenustatyta sutartyje.

Daikto savininkas prisiima daikto Zuvimo ar sugedimo rizika, to-
dél, vadovaujantis CK 4.52 straipsniu, perleidziamo daikto atsitiktinio
zuvimo ar sugedimo rizika pereina jgijéjui tuo pat metu, kai jam per-
eina nuosavybeés teisé. Jstatymuose ar sutartyje gali buti numatytos ir
kitos taisyklés. Jeigu perleidéjas praleidzia terming daikta perduoti
arba jgijéjas praleidzia terming daiktg priimti, tai atsitiktinio Zuvimo ar
sugedimo rizika tenka praleidusiai terming Saliai, jeigu jstatymuose ar
sutartyje nenustatyta kas kita.
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Kai turtas perduodamas, naujasis savininkas i §j turtg jgyja tiek
teisiy ir pareigy, kiek jy turéjo buves savininkas, jeigu jstatymuose ar
sutartyje nenustatyta kitaip. Svarbu pazyméti, kad nuosavybés teisg
perduoti gali tik turto savininkas arba jo jgaliotas asmuo (CK 4.48
straipsnis).

Ar pagal Lietuvos CK pripazinus, kad sandoris negalioja ab ini-
tio, nuosavybés teis¢ savaime grijzta pradiniam savininkui? Lietuvoje
$i klausima nagringjo A. Dambrauskaité. Ji nurodé, kad retroaktyvu-
mo principas aiSkiai néra jtvirtintas, bet jis i§ esmés pripazjstamas
(plg. CK 1.95 str.)."” Kitoje literatiiroje paprastai nurodoma, kad pri-
pazinus sandorj negaliojanciu taikoma restitucija, Salys grazinamos |
buvusig padétj, o kai restitucijos taikyti negalima — sumokama pinigi-
né kompensacija'®* (plg. CK 1.80 str. 2 d.). Taip pat teigiama, kad
negalima daiktiniy ir prievoliniy ieskiniy konkurencija, todél esant
prievoliniams santykiams biitina reiksti prievolinius teisinius reikala-
vimus (pvz., restitucija), o jy nesant — vindikacinj ieskinj (kilnojamuyjy
daikty atzvilgiu praradus valdyma, o nekilnojamyjy daikty atzvilgiu —
praradus ir faktinj, ir teisinj valdyma)'®. Vindikacinio iekinio paten-
kinimo salygos i$ esmés priklauso nuo to, ar treciasis asmuo, jgijes
turtg, yra ginamas pagal CK 4.96 straipsnio nuostatas.

Pareiskus prievolin] teisinj reikalavimg (taikyti restitucijg) reikia
iSspresti Sio reikalavimo patenkinimo daiktines teisines pasekmes.
Sios pasekmés bus itin svarbios, jeigu daikta nusipirkes asmuo tampa
nemokus ar jam yra iSkeliama bankroto byla. Jeigu pradinis savinin-
kas, nutraukes sutartj, siekia restitucijos, t. y. siekia susigrazinti daikta
remdamasis vien prievoliniu teisiniu reikalavimu, ar jam gali buti gra-

19 Dambrauskaité, A. Le Principe de la Rétroactivité de la Nullité des Actes
Juridiques et ses Tempéraments. Jurisprudencija, 2007, Nr. 4(94), p. 20; Dambraus-
kaité, A. Sandoriy pripazinimo negaliojanciais daiktiniai teisiniai aspektai. Justitia,
2008, Nr. 4, p. 42-43.

19 Mikelénas, V.; Vileita, A.; Taminskas, A. Lietuvos Respublikos civilinio ko-
dekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001,
p- 183-184; Ambrasiené, D.; Baranauskas, E. ir kt. Civiliné teisé: Prievoliy teise.
Vadovélis. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras, 2004, p. 101-102;
Mikelénas, V.; Bakanas, A.; Bartkus, G. ir kt.. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé (I). Vilnius: Justitia, 2003, p. 185; Pakal-
niskis, V.; Papirtis, L.; VaitkeviCius, P. ir kt. Civiliné teisé: Bendroji dalis. Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2007, p. 367; taip pat plg. Vitkevicius, P.; Vélyvis,
S.; Mikelénas, V. ir kt. Civiliné teise. Vadovélis. Kaunas: Vijusta, 1997, p. 196-197.

195 Mikelénas, V. Vindikacija ir jos taikymas. Justitia, 2005, Nr. 1, p. 3—4.
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Zinama nuosavybés teisé i§ daikto pirkéjo, tapusio nemokiu? Teismy
praktikoje §is klausimas paprastai neaptariamas, taciau linkstama at-
kurti nuosavybés teisg, t. y. praktiSskai pripazjstama, kad nuosavybés
teis¢ savaime grjzta pradiniam savininkui. Dazniausiai nurodoma, kad
sandoris negalioja ab initio, atkuriama Saliy buvusi padétis; taigi tuo
netiesiogiai pripazjstama, kad nuosavybés teisé priklauso pradiniam
savininkui. Tretieji asmenys, jgij¢ turta, ginami pagal daiktinés teisés
normas, t. y. vadovaujantis CK 4.96 straipsniu'*®. Kai kuriose bylose
rezoliucingje dalyje nurodyta, kad jgijéjai yra jpareigojami perduoti
ginco objekta, taciau tikétina, kad ¢ia turimas mintyje faktinis, o ne
teisinis turto (nekilnojamojo daikto) perdavimas. Kitose bylose mini-
mas daiktinés teisés pasibaigimas teismo sprendimo pagrindu (nors
nuosavybés teisé kitam asmeniui nebuvo peréjusi) pazymint, kad Siuo
teismo sprendimu 3alys grazinamos j buvusia padétj'’’. Reikéty pripa-
zinti, kad aiskiai CK nuosavybés teisés savaiminio sugrazinimo pradi-
niam savininkui klausimas néra i§sprestas, o teismy praktikoje naudo-
jamasi vienas kitam prieStaraujanciais argumentais: vadovaujantis CK
1.95 str. teigiama, kad Salys sugrazinamos j buvusig padétj (nuosavy-
bés teisé grazinama pradiniam savininkui), bet taip pat teigiama, kad
taikoma tik restitucija (prievolinis teisinis reikalavimas), o ne vindika-
cija (kai savininkas iSreikalauja daiktg is kito asmens).

Pripazinus sandor] negaliojanciu, taip pat nutraukus sutartj, tai-
koma restitucija (taikomos tam tikros iSimtys, kurios bus paminétos
toliau). Restuticijos vykdymas detaliau reglamentuojamas CK 6.145—
6.153 straipsniuose. Taip pat aptariama, kokiomis sglygomis restutici-
ja gali buti netaikoma ar pakei¢iamas jos budas. Pavyzdziui, CK 6.145
straipsnio 2 dalyje nurodoma, kad iSimtiniais atvejais teismas gali
pakeisti restitucijos biidg arba apskritai jos netaikyti, jeigu dél jos tai-
kymo vienos i§ Saliy padétis nepagrjstai ir nesaziningai pablogéty, o
kitos atitinkamai pageréty. CK 6.146 straipsnyje numatyta galimybé

196 7r., pavyzdziui, Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2007 m. gruodzio 3 d. nutar-
ti civilingje byloje H.K. v. antstolé R. Graziené, A.G., Nr. 3K-3-525/2007. Teismy
praktika, Vilnius, 2008, Nr. 29; Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. spalio 22 d.
nutartj civilinéje byloje M.B. v. Z.J., Nr. 3K-3-413/2006; Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo 2007 m. birzelio 18 d. nutartj civilinéje byloje Lietuvos Respublikos generali-
nio prokuroro pavaduotojas v. Lietuvos Svietimo darbuotojy profesiné sgjunga ir kt.,
Nr. 3K-7-229/2007.

197 7r., pavyzdziui, Lietuvos Auks&iausiojo Teismo 2008 m. lapkrigio 11 d. nu-
tartj civilingje byloje J.R. v. M.P., ZK., Nr. 3K-3-521/2008.
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vietoj restitucijos natiira sumokéti ekvivalentg pinigais, kai tai sukelty
dideliy nepatogumy Salims. Nepazyméta, ar galima reikalauti pakeisti
daikto grazinimg j piniging kompensacijg, jeigu dideli nepatogumai
sukeliami tik vienai $aliai, taCiau reikéty atsizvelgti  Saliy saziningu-
mg ir suteikti tokig galimybe. Restitucija gali bti taikoma ir nutrau-
kus sutartj (CK 6.222 str.).

Suprantama, kad kai kuriais atvejais visiskai atkurti buvusios pa-
déties (iki sandorio sudarymo) gali biiti nejmanoma. Taciau ar galima
atkurti (sugrazinti) nuosavybés teise ] turta, jeigu toks turtas yra islikes
ir yra sandorio Salies valdomas? Savaiminis nuosavybés teisés sugra-
Zinimas pirminiam savininkui reiSkia retroaktyvy poveikj Saliy tei-
séms ir pareigoms. Galimybé¢ teismo sprendimu retroaktyviai iSspresti
Saliy ginda pripaZjstama teismy praktikoje'”®, tadiau taikant $ias prie-
mones turéty biti atsizvelgiama j Saliy sgzininguma.

Pavyzdziui, A parduoda turtg saziningam jgijéjui B, o sudaryta pirkimo—
pardavimo sutartis pripazjstama negaliojancia dél A padarytos klaidos. Ar
nereikéty ginti B kaip saziningo jgijéjo? Ar pagrista B teises ginti skirtingai
nei sgziningo trec¢iojo asmens (kuris ginamas vadovaujantis CK 4.96 str.)
teises net ir tokiais atvejais, kai ir B, ir treciasis asmuo vienodai riipestingai
iSnagringjo turto jgijimo aplinkybes?

Net ir pripazinus sandorj negaliojanciu reikia tinkamai jvertinti,
kokios turéty buti daiktinés teisinés pasekmés sandorio Salims. A.
Dambrauskaité taip pat nurodo, kad pripazinus sandorj negaliojanciu
kai kuriy pasekmiy nejmanoma panaikinti, o tam tikrais atvejais atkur-
ti buvusig padétj gali buti netinkama atsizvelgiant | apyvartos porei-
kius arba nesaZzininga $aliy atzvilgiu'®’.

CK nuostatos dél turto grazinimo restitucijos, nepagrjsto turto ga-
vimo ir kitais atvejais néra visiSkai aiskios. Paprastai nurodoma, kad
turtas yra ,,grazinamas® arba kad asmuo turi teis¢ ,,i$sireikalauti turta™.
Atkuriant Saliy buvusig padét] nuosavybés teisé turéty buti sugrazinta
pradiniam savininkui. TacCiau iSskirtiniais atvejais biitina atsizvelgti |
Saliy padét] ir jy teisétus lukesCius, o sgziningai besielgiancios $alies

198 7r., pavyzdziui, Lietuvos Auk§&iausiojo Teismo 2002 m. geguzeés 20 d. nutar-
ti civilinéje byloje L.G. v. M.G., akciné bendrové bankas , Hansa-LTB*, Nr. 3K-3-
741/2002.

19 Dambrauskaité, A. Le Principe de la Rétroactivité de la Nullité des Actes
Juridiques et ses Tempéraments. Jurisprudencija, 2007, Nr. 4(94), p. 20.
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interesai turéty biiti ginami*”. Sakykim, ar pagrista nuosavybés teise j
didelés vertés kilnojamajj ar nekilnojamgjj daikta savaime grazinti
pradiniam savininkui, jeigu visa ar dalis kainos jau sumokéta? Pirké-
jas, 18 kurio paimtas toks turtas, turés tik prievolinio pobtidzio reikala-
vimg susigrazinti jau sumoketa kaing ir jokiy garantijy, jeigu pardavé-
jas tapty nemokus. Specialios taisyklés, susijusios su tam tikromis
sutartimis, numatomos tiesiogiai jstatyme.

Pavyzdziui, CK 6.345 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad, kai pirkéjas
tampa nemokus, pardavéjas negali iSreikalauti daikty, uz kuriuos nesumokeé-
ta, jeigu per protinga terming pirkéjo administratorius pasitilo sumokéti kaing
ar pateikia Sios prievolés jvykdymo uztikrinimg. Kita vertus, nuosavybés
teisé savaime pradiniam savininkui gali biiti grazinama tik teoriskai, visiskas
teisinis ir faktinis daikto sugrazinimas gali vykti pareiskiant ieskinj teisme ar
Saliy susitarimu.

Sprendziant klausimus dél nuosavybés teisés, vadovaujamasi tam
tikromis teisinémis prezumpcijomis (pvz., kad daiktas valdomas sgzi-
ningai). Sios prezumpcijos gali biiti paneigtos teismine tvarka.

Pazymétina ir tai, kad yra galimybé atskirai vertinti sandorio ir
nuosavybés teisés perdavimo negaliojima. Pavyzdziui, perduodant
nekilnojamuosius daiktus taikomos specialios taisyklés (CK 6.393 str.,
6.398 str. ir kt.), pagal kurias tokio daikto perdavimas jforminamas
sudarant priémimo—perdavimo aktg ar kita sutartyje numatyta doku-
mentg. Kadangi Saliy sudarytas dokumentas isreiskia Saliy valia (vie-
nos Salies valig perduoti nuosavybés teise, o kitos — ja priimti), toks
dokumentas galéty biti vertinamas nesiejant jo su pirkimo—pardavimo
sutarties galiojimu. Atskiras dokumentas Saliy susitarimu gali buti
sudaromas jforminant ir kilnojamyjy daikty perdavima, tuo atskirai
iSreiskiant Saliy valig dél daikto perdavimo. Lietuvos teismy praktiko-
je daikto perdavimo dokumento galiojimas siejamas su pagrindinés

. . ... 201
prievolés galiojimu®”'.

20 Galimybe atsizvelgti j saziningumo principg (ir i jgijéjo saZininguma kaip
vieng i§ aplinkybiy) sprendziant, ar taikyti restitucija, yra paZyméjes ir Lietuvos
Auksciausiasis Teismas. Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. lapkric¢io 17 d.
nutartj civilingje byloje V.B. individuali jmoné v. antstolé N.D. ir kt., Nr. 3K-3-
565/2008.

21 7r. Lietuvos apeliacinio teismo 2008 m. birzelio 18 d. nutart] civilingje byloje
Lietuvos Respublikos generalinis prokuroras v. Lietuvos Respublika ir kt., Nr. 2A-
451/2008. Sioje byloje teismas pazyméjo, kad atmetus reikalavimg dél 2006 m. birze-
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2. Nuosavybes teises praradimas

Atsizvelgiant j draudima atimti ar kitaip varzyti asmens nuosavy-
be, nuosavybés teisé gali biti prarandama tik jstatymo numatytais
atvejais. Ypac grieztai reglamentuojami atvejai, kai nuosavybés teisé
prarandama be teisés gauti teisingg atlyginimg. Skirtingai nuo kity
turtiniy teisiy, nuosavybés teis¢ paprastai negali baigtis suéjus tam
tikram terminui. Tac¢iau $alys savo susitarimu gali numatyti, kad nuo-
savybés teis¢ jgyjama iki tam tikro apibrézto jvykio, pavyzdziui, prie-
volés jvykdymo, arba iki sueinant tam tikram laikui. Tokie susitarimai
sudaro i§imt] i§ bendros taisyklés ir turi biiti vertinami atskirai*"*.

Vienam asmeniui praradus nuosavybe, ji atitenka kitam asmeniui.
Toks nuosavybes teisés peréjimas gali jvykti pagal susitarima, taip pat
be savininko valios. Nuosavybés teisé prarandama, kai jg jgyja kitas
asmuo anksCiau nurodytais pagrindais. Paminétina, kad, pagaminus
nauja daikta, nuosavybés teisé | daiktui pagaminti sunaudotas medzia-
gas prarandama, o nuosavybés teisés klausimai dél naujai pagaminto
daikto sprendziami vadovaujantis auks¢iau aptartomis taisyklémis.
Nuosavybés teisé j daiktg gali buiti prarandama ir visiskai suvartojus
daiktg, pavyzdziui, jj suvalgius ar sunaudojus kaip kurg ir pan. Daiktas
taip pat gali biiti sunaikinamas. Siais atvejais nuosavybés teisé j daikta
pasibaigia.

Jeigu asmuo atsisako daikto, jj iSmeta, ir kitas asmuo Sio daikto
nepasisavina kaip beSeimininkio, kyla klausimas, ar daiktas vis dar
priklauso ankstesniam savininkui. Nebéra daikto savininko valios val-
dyti ir turéti daikta kaip sava, taciau tam tikrais atvejais su konkreciy
rasiy daikty savininkais gali biiti siejamos tam tikros pareigos, pavyz-
dziui, sunaikinti $ivos daiktus ar nustatyta tvarka juos perduoti kitiems
asmenims (pvz., pavojingos atliekos), atlyginti i§laidas uz daikty su-
tvarkymga ir sunaikinimg arba saugojimg. Kai daikty atsisakoma juos

lio 14 d. mainy sutarties pripazinimo negaliojancia, pagristai atmestas ir iSvestinis
reikalavimas del 2006 m. birzelio 19 d. turto ir nuosavybeés teisiy perdavimo priémi-
mo akto Nr. 1B-233/06-5001 pripazinimo negaliojanciu. Lietuvos AuksCiausiasis
Teismas byla perdavé i§ naujo nagrinéti apeliacinés instancijos teismui, dél daikto
perdavimo—priémimo dokumento atskirai nepasisaké. Zr. Lietuvos Auk$Giausiojo
Teismo 2009 m. kovo 10 d. nutartj civilingje byloje Lietuvos Respublikos generalinis
prokuroras v. Lietuvos Respublika ir kt., Nr. 3K-3-56/2009.

202 Plg. susitarimus dél finansinio uZstato, kur nuosavybés teisé gali buti perlei-
dziama siekiant uztikrinti prievoliy jvykdyma.
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perduodant jgaliotoms institucijoms, laikytina, kad daikto savininkai
jy atsisako, ir daiktai pereina atliekas tvarkan¢ioms institucijoms kont-
roliuoti, jeigu jstatymuose nenumatyta kitaip. Jeigu atsisakant daikto
pazeidziamos teisés akty nustatytos taisyklés, asmuo gali biiti trau-
kiamas jstatymy numatyton atsakomybén ir gali biiti jpareigojamas
atlyginti padarytus nuostolius ir kt. Atsisakant daikty gali biti reika-
laujama jvykdyti jstatymy numatytus reikalavimus, pavyzdziui, isre-
gistruoti registruojama daikta.

12 skirsnis. VIESOSIOS NUOSAVYBES TEISE IR
JOS IGYVENDINIMO YPATUMALI

1. VieSosios nuosavybes teises samprata

Viesosios nuosavybeés teisé yra nuosavybés teisés riisis. Sios nuo-
savybés savininkas — tauta, kuri yra perdavusi savo nuosavybe valdyti,
naudoti ir disponuoti atitinkamoms valstybés ar savivaldybiy instituci-
joms. Tauta i$saugo savo, kaip savininkés, teises net ir tuomet, kai ji
negali daryti tiesioginio poveikio savo nuosavybés teisés objektui*”.

VieSosios nuosavybés teisés jgyvendinimas skiriasi nuo privacio-
sios nuosavybés teisés jgyvendinimo dél keleto priezasciy.

Pirma, viesosios nuosavybés teisé igyvendinama vadovaujantis
vieSosios teisés principais ir normomis. Viesosios teisés objektu laiky-
tini santykiai, kurie atsiranda tenkinant vieSuosius interesus. VieSosios
nuosavybés teisés subjektai savo veikloje privalo tenkinti vieSuosius
interesus, tad santykiai, susiklostantys jgyvendinant vieSosios nuosa-
vybés teisg, savo esme yra vieSosios teisés objektas. Tai lemia, kad
vieSosios nuosavybés teisés jgyvendinimg reguliuoja pirmiausia ne
Civilinis kodeksas, bet kiti jstatymai: Valstybés ir savivaldybiy turto
valdymo, naudojimo ir disponavimo juo jstatymas, Koncesijy jstaty-
mas, Viesyjy pirkimy jstatymas, Zemés jstatymas ir kiti. Tai teisés
aktai, kuriuose jtvirtintas imperatyvusis teisiniy santykiy reguliavimo

203 Pakalnigkis, V. Nuosavybés teisés doktrina ir Lietuvos Respublikos civilinis
kodeksas. Jurisprudencija, 2002, Nr. 28(20), p. 69—80.
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metodas, skirtingai nuo privacios nuosavybés teisés igyvendinimo su
vyraujanciu dispozityviojo teisiniy santykiy reguliavimo metodu.
Antra, vie$osios nuosavybés teis¢ jgyvendina ne savininkas, t. y.
tauta, o teisiy delegavimo btidu iSrinkti ypatingi subjektai — valstybe ir
savivaldybés, veikiancCios per atitinkamas savo institucijas. Tarp tautos
bei valstybés ir savivaldybiy klostosi ypatingi turto patikéjimo santy-
kiai, kuomet turto savininkas (tauta) perduoda turta kitam subjektui
(valstybei/savivaldybei), jis privalo naudoti turta tam tikram tikslui, o
i$ turto gaunama naudg perduoti patikéjimo teisés steigéjui. Subjektas,
turintis pareiga valdyti, naudoti ir disponuoti vieSojo turto patikéjimo
objektais, yra valstybé bei savivaldybés. Naudos gavéja, kurios atzvil-
giu patikétinis veikia ir siekia naudos, yra tauta. Vienas rySkiausiy
konservatyvizmo atstovy filosofas Edmundas Burke’as teigia, kad
tautos turto patikéjimo teisés atsiradimo pagrindas yra socialinis susi-
tarimas tarp mirusiyjy, gyvenanciyjy ir gimsianciyjy™*. Tokio pobi-
dzio turto patikéjimo santykiai vadinami vieSuoju patikéjimu. Viesojo
patikéjimo doktrina yra istoriné ir pastaruoju metu smarkiai i§vystyta
koncepcija, susijusi su valstybés gamtiniy istekliy bei kultiriniy ver-
tybiy nuosavybe, jy apsauga bei naudojimu. Sia doktrina vis labiau
domimasi pasaulyje ir ypa¢ Jungtinése Amerikos Valstijose. Manyti-
na, jog biitent Sia doktrina vadovaudamasis Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas yra konstataves, jog laukiné gyviinija (sudétiné
gamtos iStekliy dalis) yra vertinama kaip savita visuomenés, visos
Zmonijos gamtinio paveldo estetiné, moksliné, kultiiring, rekreacing ir
ekonominé vertybé. Laukiné gyvinija yra ne tik nacionaliné vertybé —
ji turi ir visuotine reikSme. IS Konstitucijos 54 straipsnio valstybei
kyla priederme uztikrinti, kad laukiniy gyviiny (jy raiSiy) populiacijos
bty tinkamai valdomos, kad biity uZztikrinta laukinés gyviinijos ap-
sauga ir racionalus naudojimas. Konstitucinio Teismo teigimu, valsty-
beé, turédama konstitucing priederme veikti taip, kad buty garantuota
natiiralios gamtinés aplinkos, atskiry jos objekty apsauga, gamtos is-
tekliy racionalus naudojimas, atklirimas ir jy gausinimas, gali jstatymu
nustatyti tokj teisinj reguliavima, kad biity ribojamas atskiry gamtinés
aplinkos objekty (gamtos istekliy) naudojimas, o tam tikri teisiniy

204 Bray, P. M. The Public Trust Doctrine [interaktyvus]. <http://www.geocities-
.com/CapitolHill/Senate/3616/PublicTrustDoctrine.html>.
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santykiy subjektai biity jpareigoti atitinkamai veikti arba susilaikyti
nuo tam tikry veiksmy.**

Viesojo patikéjimo doktrinos iStakomis laikomos Justiniano ,,Ins-
titucijos®, kuriose teigiama, kad yra trijy rusiy daiktai, priklausantys
visai Zzmonijai. Tai oras, tekantis vanduo ir jira, jskaitant ir juros kran-
tus. Teisé valdyti Siuos bendrus ir biitinus iSteklius priklauso valstybei,
kaip suverenui, pasitikint visiems gyventojams. Tokio patikéjimo san-
tykio tikslas yra apsaugoti iSteklius taip, kad juos vieSiems tikslams
galéty naudoti visuomené. Yra du svarbiis vieSojo zemés patikéjimo
santykio aspektai: jus publicum — tai visuomengs teisé naudoti jai pri-
klausancia zeme ir jus privatum, atspindinti privacios nuosavybeés tei-
se, kuri gali biti pazeista jgyvendinant teis¢ j vieSai patikéta Zeme.
Valstybé gali perduoti savo turta privatiems savininkams, bet tokio
santykio pagrindu atsirandantis privatus interesas turi tarnauti jgyven-
dinant vie$ajj interesg, kurio uztikrinimas yra neatsiejamas nuo vals-
tybés interesy. Valstybé islicka pagrindinis tokios zemés nuosavybés
teisés jgyvendinimo subjektas.’”®

Trecia, privatiniuose santykiuose jgyvendinant nuosavybés teise
savininko motyvacija priimant sprendimus ar sudarant sandorius néra
svarbi ar reguliuojama teisés normomis. Tuo tarpu jgyvendinant vie-
Sosios nuosavybés teise subjekty sprendimai turi buti grieztai moty-
vuoti uztikrinti vies$gjj interesa, tenkinti visuomenés poreikj. Atskiri
objektai valstybéje yra tokie svarbiis ir reik§mingi, kad jiems iSsaugoti
turi biiti nustatytos specialios taisyklés. Todél vieSosios nuosavybés
teisés jgyvendinimo subjektai turi imtis ypatingy priemoniy $iy objek-
ty apsaugai, siekiant i§vengti galimos zalos ateities kartoms. Valstybé,
kaip patiketiné, turi teising pareigg saugoti patikétuosius objektus vi-
suomenés poreikiams tenkinti ir uzkirsti kelig jy pasisavinimui.*’’

Ketvirta, valstybe, savivaldybés ir jy institucijos, igyvendinancios
vieSosios nuosavybés teise, yra politiniai dariniai ir dél Sios priezas-

251 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. geguzés 13 d. nutarimas
,Dél Lietuvos Respublikos medzioklés jstatymo 7 straipsnio 2 dalies, 8 straipsnio 1,
9, 10 daliy, 13 straipsnio 2 dalies, 18 straipsnio 7 dalies ir 22 straipsnio 3, 6, 7 daliy
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Valstybés Zinios, 2005, Nr. 63-2235

2% Bonfante, P. Corso di diritto romano. Vol. II-La Proprieta. Roma. Attilio Sa-
mpaolesi-Editore. 1926, pg. 49-51.

27 Bader, H. R. Antanus and The Public Trust Doctrine: A New Approach to
Substantive Enviromental Protection in The Common Law. Boston College Environ-
mental Affairs Law Review, 1992, Vol. 19, Issue 4.
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ties, dalyvaudamos sandoriuose dé¢l valstybés ir savivaldybiy turto
valdymo, naudojimo ar disponavimo juo, turi jvertinti makroekono-
minius bei politinius interesus. Valstybé, biidama ir tarptautiniy santy-
kiy dalyve, jsipareigoja priimti sprendimus, kurie galbit neatitinka
efektyvumo ar racionalumo kriterijy, taciau yra nulemti uzsienio poli-
tikos siekiy. Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos teisés aktuose nustaty-
tos iSskirtinés salygos uzsienio Saliy valstybiy diplomatiniy atstovybiy
ir konsuliniy jstaigy reikméms i§sinuomoti valstybinés zemés sklypus
ir pan.

Penkta, igyvendinant privaciosios nuosavybeés teis¢ néra svarbus
sudaromy sandoriy tkinis aspektas, t. y. teisés normomis nereikalau-
jama, kad priimami sprendimai dél sandoriy sudarymo atitikty efekty-
vumo ar racionalumo kriterijus. Sudarant sandorius ar priimant spren-
dimus dél valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir dis-
ponavimo juo privalu vadovautis efektyvumo ir racionalumo princi-
pais, kaip ir kitais jstatyme jtvirtintais vieSosios nuosavybés teisés
jgyvendinimo principais.

Pagal Valstybés ir savivaldybiy turto valdymo naudojimo ir dis-
ponavimo juo jstatyma®*® valstybés ir savivaldybiy turtas turi bati val-
domas, naudojamas ir juo disponuojama vadovaujantis §iais princi-
pais: visuomeninés naudos, efektyvumo, racionalumo bei vieSosios
teiseés.

Visuomeninés naudos principas reiskia, kad valstybés ir savival-
dybiy turtas turi biiti valdomas, naudojamas ir juo disponuojama ra-
pestingai, siekiant uztikrinti visuomenés interesy tenkinima. Vie$oji
nuosavybé yra visuomenés turtas, todél jo valdymas turéty biti nau-
dingas visiems asmenims, sudaromi sandoriai turéty bati skirti pras-
mingiems, nevienadieniams ir ne asmeniniams tikslams pasiekti, o
visuomenés poreikiams tenkinti.

Efektyvumo principas reiskia, kad sprendimais, susijusiais su
valstybés ir savivaldybiy turto valdymu, naudojimu ir disponavimu
juo, turi buti sickiama maksimalios naudos visuomenei, sandoriai turi
buti apgalvojami, turi biiti atliekami skaiciavimai, analizés, svarsto-
mas ne vienas pasiiilymas, kai, pavyzdziui, vykdomas vieSasis pirki-
mas, stebimas jau sudaryty sandoriy jgyvendinimas, kad nebiity eikvo-
jamos visuomenés 1€3os.

28 palstybeés Zinios, 1998, Nr. 54-1492; 2002, Nr. 60-2412.
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Racionalumo principas reiskia, kad valstybés ir savivaldybiy tur-
tas turi biiti tausojamas, neSvaistomas ir protingai tvarkomas. Raciona-
lumg galima sieti su prasmingumu ir protingumu. Tai reiskia, kad
sprendimai turi biiti daromi atsizvelgiant j rekomendacijas, prognozes
ir kitus reikSmingus dalykus. Turéty buti atliekamos jvairios analizés,
0 jy pagrindu sudaromi sandoriai ar atlickami kiti veiksmai jgyvendi-
nant vieSosios nuosavybeés teise.

VieSosios teisés principas reiskia, kad sandoriai dél valstybés ir
savivaldybiy turto turi biiti sudaromi tik teisés akty, reglamentuojan-
¢iy disponavimg valstybés ir savivaldybiy turtu, nustatytais atvejais ir
budais. Tai reiskia, kad jgyvendinant vieSosios nuosavybés teis¢ nega-
lima perzengti imperatyviose vieSosios teisés normose jtvirtinty elge-
sio modeliy riby, o vieSosios nuosavybés teis¢ jgyvendinancios insti-
tucijos gali veikti tik pagal savo kompetencija ir teisés akty reikalavi-
mus”. Vis délto nepakanka pasakyti, kad vieSosios nuosavybés teisé
jgyvendinama tik vadovaujantis vieSosios teisés normomis, nes tai i$
esmés neatitikty vieSosios nuosavybés teisés jgyvendinimo idéjos bei
kity jos principy tokiy kaip: racionalumo, efektyvumo bei visuomeni-
nés naudos, kurie gali biiti realizuoti tik derinant vie$aja teis¢ su priva-
tine teise. Tokios vie$osios ir privatinés teisés normy derinimo teisinés
prielaidos nurodytos ir Civilinio kodekso 1.1 straipsnyje:

Turtiniams santykiams, kurie pagristi jstatymy nustatytu asmeny paval-
dumu valstybés institucijoms ir kurie tiesiogiai atsiranda, kai valstybés insti-
tucijos atlieka valdzios funkcijas (realizuojamas pavaldumas) arba jstatymy
nustatytas asmenims pareigas valstybei ar jos taiko jstatymy nustatytas ad-
ministracines ar baudzZiamgsias sankcijas, jskaitant valstybés mokesciy, kity
privalomy rinkliavy ar jmoky valstybei ar jos institucijoms, valstybés biudze-
to santykius, bei kitokiems santykiams, kuriuos reglamentuoja viesosios teisés
normos, Sio kodekso normos taikomos tiek, kiek Siy santykiy nereglamentuoja
atitinkami jstatymai, taip pat Sio kodekso jsakmiai nurodytais atvejais.

Taigi privatiné teis¢ jgyvendinant vieSosios nuosavybés teis¢ tai-
koma subsidiariai. Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse iSreiks-
tas naujas pozilris ] vie$osios ir privatinés teisés dichotomijg. Ji tai-
koma ne vien tik privatinés ir vieSosios teisés reglamentavimo sritims

2 1 jetuvos Auk¢iausiojo Teismo 2000 m. geguzés 22 d. nutartis civilingje by-
loje Svencioniy rajono savivaldybés taryba v. AB Lietuvos Zemés iikio bankas, Nr. 3K-
3-579/2000.
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atriboti, bet ir joms suvienyti, t. y. skirtingiems teisés reglamentavimo
metodams kompleksiskai taikyti.”'

2. VieSosios nuosavybes teises subjektai

VieSosios nuosavybés teise jgyvendina specialiis subjektai, tai —
valstybé ir savivaldybés, veikianCios per savo institucijas. Skirtingai
nei privatiis fiziniai ir juridiniai asmenys, vieSosios nuosavybés teise
jgyvendinantys subjektai privalo naudoti valstybés nuosavybe pagal
tiksling paskirt;.

Lietuvos jstatymuose yra jtvirtinta visy nuosavybes teisés subjek-
ty lygybé jgyvendinant, saugant ir ginant jiems priklausancig nuosa-
vybés teise. Vis délto valstybé ir savivaldybés, kaip vieSieji teisiniai
dariniai, tradiciSkai yra laikomi ypatingais, savarankiskais teisés sub-
jektais, greta kity viesyjy ir privaciyjy fiziniy ir juridiniy asmeny.

Civiliniame kodekse yra nustatyta, kad dalyvaudamos civiliniuose
teisiniuose santykiuose valstybé ir savivaldybés veikia ne kaip vieSojo
administravimo subjektai, bet kaip lygiateisiai tokiy santykiy dalyviai
(2.35 str.). Vis délto Sis lygiateisiSkumas nereiskia lygiy galimybiy su
privaciais asmenimis sudaryti sandoriy, o tik nustato pariteting dalyviy
padéti. Tuo tarpu kiekvieno i§ jy galimybes jgyti teises ir prisiimti
pareigas lemia asmeninis civilinis teisinis subjektiSkumas, kuris vals-
tybés ir savivaldybiy atveju dél jy specifiniy tiksly skiriasi nuo priva-
taus juridinio asmens subjektiSkumo.

Valstybé¢ ir savivaldybés yra vieSieji asmenys, ir toks teisinis sta-
tusas lemia specialy Siy subjekty teisnumg — jie gali turéti ir jgyti tik
tas teises ir pareigas, kurios nepriestarauja jy veiklos tikslams (CK
2.74 str. 2 d.). Valstyb¢ ir savivaldybés jgyja civilines teises, prisiima
civilines pareigas ir jas jgyvendina per atitinkamas valstybés ir savi-
valdybiy valdymo institucijas.

Valstybés nuosavybés teisés jgyvendinimo subjektas misy Salyje
yra Lietuvos Respublika, o jos teises jgyvendina Lietuvos Respublikos
Seimas ir Vyriausybé. Valstybé per savo valdymo institucijas daly-
vauja daiktiniuose, paveldéjimo ir prievoliniuose santykiuose. Valsty-

219 Makansanmkuic, B. TeoperHueckye BOMPOCH B3aHMOAEHCTBHS IIyGIHIHOrO
n vactHoro mnpasa. CospemenHnvie npobremvl nybnuynoeo npasea. JlntBa-Poccus.
2007, p. 208.
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bé gali jgyti turta pagal testamenta kaip ir kiti fiziniai ir juridiniai as-
menys. Taciau jos teisnumo turinys skiriasi nuo kity viesyjy juridiniy
asmeny, pavyzdziui, Civiliniame kodekse draudziama jgyti jgyjamaja
senatimi daiktus, priklausancius valstybei, arba valstybé gali paimti
visuomenés poreikiams daiktus, priklausanéius priva¢iam asmeniui
nuosavybeés teise.

Valstybés nuosavybe¢ valdancius ir savininko teises jgyvendinan-
¢ius subjektus galima suskirstyti j dvi grupes.

Pirmai grupei priskirtinos valstybinés valdzios institucijos, kurios
pagal savo kompetencijg jgyvendina valstybés joms patikétas savinin-
ko teises. Prie §iy institucijy priskirtini Lietuvos bankas, valstybés
institucijos, jstaigos ir organizacijos.

Antraja grupe sudaro valstybés subjektai bei juridiniai asmenys,
kuriems jstatymais, Vyriausybés nutarimais, Siy subjekty jstatais ar
nuostatais ir tam tikrais atvejais turto patikéjimo sutartimis yra suteik-
ta teisé valstybés vardu vykdyti tam tikras valstybés nuosavybés savi-
ninko funkcijas.

Valstybés vaidmuo jgyvendinant vieSosios nuosavybés teise.
Valstybeé, kaip ypatingas civilinés teisés subjektas, turi tik jai budingus
valdinius jgalinimus ir, jgyvendindama jai paskirtas funkcijas, pati
nustato civilinés apyvartos taisykles, valstybés nuosavybés teisés turi-
nj ir apimtj. Ji pati kuria privalomas taisykles bei gincy sprendimo
tvarka. Todél valstybé, skirtingai nei kiti juridiniai asmenys, gali pati
nustatyti savo teisinj subjektiSkuma ir jo turinj. Priva¢iy asmeny gali-
mybés savo nuozilira jgyvendinti savininko teises gali biiti ribojamos
konkreciais jstatyme nustatytais atvejais, ir valstybei suteikiama teisé,
siekiant vieSyjy interesy, jsikisti j privaciy fiziniy ir juridiniy asmeny
turtinius santykius. Tokios nuostatos yra jtvirtintos ne tik daugelio
valstybiy teisés aktuose, bet ir Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijoje. Pavyzdziui, Sios Konvencijos 1-o0jo
protokolo 1 straipsnyje teigiama, jog yra neribojamos valstybés teisés
taikyti tuos jstatymus, kurie, jos manymu, jai reikalingi, kad ji galéty
kontroliuoti nuosavybés naudojimg atsizvelgdama j bendrajj interesa
arba kad garantuoty mokesciuy, kity rinkliavy ar baudy mokeéjima®'".
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 46 straipsnio 3 dalyje teigiama:

211 Buropos mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstybés
Zinios, 1995, Nr. 40-987.
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Valstybé regulivoja itking veiklg taip, kad ji tarnauty tautos gerovei.
Analogiskos normos yra jtvirtintos ir Airijos, Danijos, Estijos, Graiki-
jos, Italijos®'* ir kity valstybiy konstitucijose. Civilinio kodekso 4.51
straipsnyje jtvirtinta:

Daiktus, turincius ypatingq reiksme Lietuvos Respublikos ukiui, visuo-
menés ar valstybés saugumui, arba dél kity priezasciy (ginklai, smarkiai
veikiantys nuodai ir kt.) galima jsigyti tiktai pagal specialius leidimus.

Tokie ribojimai valstybés institucijy sprendimu yra taikomi priva-
tiems fiziniams ir juridiniams asmenims, kaip civiliniy teisiniy santy-
kiy dalyviams. Tam tikry nuosavybés teisés objekty teisinis pobudis
toks kaip: atskiry rusiy daikty iSémimas i§ civilinés apyvartos arba
speciallis nuosavybés teisés atsiradimo ir pasibaigimo pagrindai, ku-
riuos gali naudoti konkretlis subjektai (pvz., privatizacija), lemia, kad
nuosavybés teiseés objektai buty klasifikuojami atsizvelgiant i juos
valdancius, naudojancius ir disponuojancius jais subjektus.

Valstybé garantuoja lygia visy savininky paZeisty teisiy bei teisé-
ty interesy gynyba. Svarbu uztikrinti, kad valstybés, kaip nuosavybés
teisés subjekto, teisés ir teiséti interesai neblty saugomi ir ginami pri-
vaciy fiziniy ir juridiniy asmeny teisiy ir teiséty interesy saskaita, jei
pastarieji sgziningai valdo, naudojasi ir disponuoja jiems nuosavybés
teise priklausanciu turtu, jgyvendindami savo kaip savininko teises.
Taciau tam tikrais jstatymuose numatytais atvejais valstybé gali paimti
turtg i§ privacios nuosavybes visuomengés poreikiams arba tenkindama
visuomenés viesajj interesa, pavyzdziui, taikydama daikto paémimo
visuomenés poreikiams nuostatas.

212 Airijos Konstitucijos 43 straipsnio 2.1 dalyje teigiama: Valstybé pripazjsta,
kad nuosavybés teisiy jgyvendinimas pilietinéje visuomenéje privalo biti reguliuoja-
mas socialinio teisingumo principais. Danijos Konstitucijos 74 straipsnyje nustatyta:
Laisvq ir lygiateise veiklos galimybe draudziama riboti, jei tai néra pagrista visuome-
nés gerove. Estijos Konstitucijos 32 straipsnio 2 dalyje jtvirtinti apribojimai naudotis
nuosavybés teise priklausanciu turtu gali buti nustatyti tik jstatymu. O turtas negali
buti naudojamas pazeidziant treCiyjy asmeny ir visuomeneés interesus. Italijos Konsti-
tucijos 42 ir 44 straipsniuose teigiama, kad jstatymai nustato nuosavybés apribojimus
uztikrinant jos socialing funkcija. Siekiant uztikrinti racionaly dirvozemio naudojima
ir nustatyti teisingus bei racionalius socialinius santykius, jstatymuose nustatomos
prievolés bei apribojimai privaciai Zemeés nuosavybei.
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Valstybés ir savivaldybiy turto valdymas, naudojimas ir dispo-
navimas patikéjimo teise. Valstybés ir savivaldybiy dalyvavimas vie-
Sosios nuosavybeés teisés santykiuose gali bati jgyvendinamas per ki-
tus vieSuosius ir privaciuosius juridinius asmenis, kurie patikéjimo
teisés pagrindu jgyvendina savininko teises ir teisétus interesus.

Valstybés turtg patikéjimo teise valdo, naudoja ir juo disponuoja
valstybés jmoné Valstybés turto fondas, o turta, kuris Vyriausybés
nutarimu neperduotas Siam fondui, — Lietuvos bankas, valstybés insti-
tucijos, jstaigos ir organizacijos, valstybinés mokslo ir studijy institu-
cijos, valstybés jmonés, iSskirtiniais atvejais savivaldybés ir kiti juri-
diniai asmenys, pastarieji — pagal turto patikéjimo sutartj. Tokie juri-
diniai asmenys, kuriems valstybés turtas perduotas pagal turto patiké-
jimo sutartj, negali Sio turto perduoti nuosavybés teise kitiems asme-
nims, jo jkeisti ar kitaip suvarzyti daiktines teises j ji, juo garantuoti,
laiduoti ar kitu badu juo uztikrinti savo ir kity asmeny prievoliy jvyk-
dyma, jo iSnuomoti, suteikti panaudos pagrindais ar perduoti jj kitiems
asmenims naudotis kitu budu. Turto patikéjimo sutartis pasibaigia
Civiliniame kodekse nustatytais atvejais. Sutartj sudariusi institucija ar
jstaiga privalo atsisakyti patikéjimo sutarties, jei juridinis asmuo —
patikétinis nebegali ar atsisako jgyvendinti valstybines funkcijas, ku-
rioms jgyvendinti pagal patikéjimo sutartj buvo perduotas turtas®'’.
Valstybés institucija ar jstaiga, sudariusi turto patikéjimo sutartj, pri-
valo prizitiréti, kad sutartis biity tinkamai vykdoma. Pasibaigus turto
patikéjimo sutarciai, turtg paprastai patikéjimo teise toliau valdo, nau-
doja ir disponuoja juo sutartj pasirasiusi valstybés institucija ar jstaiga.

Savivaldybés, kaip ir valstybé, turi ypatingg teisinj statusg ir nuo-
savybés teises jgyvendina panasiai kaip ir valstybé. Savivaldybiy turtg
valdo, naudoja ir disponuoja juo savivaldybiy tarybos — pagal nuosa-
vybés teise, kitos savivaldybiy institucijos, savivaldybés jmonés, jstai-
gos ir organizacijos — pagal patikéjimo teise, o konkreciais atvejais ir
kiti juridiniai asmenys — pagal turto patikéjimo sutart;.

Valstybés turta, kuris pagal Valstybés turto perdavimo savivaldy-
biy nuosavybén jstatyma®'* priskirtas savivaldybiy nuosavybei, bet dar
neperduotas jy nuosavybén, ir valstybés turta, kuris Vyriausybés nuta-
rimais savivaldybéms perduodamas jstatymy deleguotosioms valsty-
bés funkcijoms atlikti, patikéjimo teise valdo, naudoja ir disponuoja

213 7r. CK 6.967 str. 1 d. 5 p.
2% palstybes Zinios, 1998, Nr. 6-113.
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juo savivaldybés. Subjekty, valdanciy, naudojanciy savivaldybiy turtg
ir disponuojanciy juo, teisés ir pareigos nustatytos jstatymuose, savi-
valdybiy taryby sprendimuose, $iy subjekty jstatuose bei nuostatuose.

Kitos savivaldos institucijos, savivaldybés jmonés, jstaigos ir or-
ganizacijos joms patikéjimo teise perduotg savivaldybés turta valdo,
naudoja bei disponuoja juo pagal jstatymus ir savivaldybiy taryby
sprendimus. Su asmenimis, jgaliotais valdyti, naudoti savivaldybés
turtg ir juo disponuoti patikéjimo teise, savivaldybé pasiraSo savival-
dybés turto perdavimo—priémimo aktus. Savivaldybés vardu Siuos
aktus pasira$o savivaldybés tarybos jgaliotas asmuo”".

Ir valstybé, ir savivaldybés vieSosios nuosavybés teisei jgyven-
dinti steigia valstybés ir savivaldybés jmones. Valstybés ir savivaldy-
bés jmonés tikslas — teikti vieSasias paslaugas, gaminti produkcija ir
vykdyti kita veiklg siekiant tenkinti vieSuosius interesus. Valstybés ir
savivaldybés jmoniy steigima, veiklg ir pabaigg reglamentuoja Vals-
tybés ir savivaldybés jmoniy jstatymas®'®. Valstybés jmoné yra jsteigta
i$ valstybés turto, o savivaldybés jmoné — i§ savivaldybés turto. To-
kios jmonés savininkas yra valstybé arba savivaldybé, o jmoné per-
duotg turtg valdo patikéjimo teise. Valstybés ir savivaldybés jmonéms
suteikta teisé jkeisti ilgalaikj materialy turta.

Valstybés patiketa turtg valstybés ir savivaldybés jstaigos valdo,
naudoja ir juo disponuoja nuostaty, kuriuos tvirtina steigéjas, nustatyta
tvarka, o joms patikétas turtas negali biti jkeistas®'’.

Valstybé ir savivaldybés, tenkindamos vieSuosius interesus, taip
pat gali steigti vieSasias jstaigas. Sritys, kuriose gali veikti vieSoji
jstaiga, neribojamos, taCiau paprastai vieSosios jstaigos steigiamos
$vietimo, kultiiros, mokslo, sveikatos apsaugos, sporto veiklai vykdyti.
Savivaldybés jsteigtos vieSosios jstaigos teikia paslaugas rysiy, kelei-
vinio transporto, komunalinio tkio ir kitose paslaugy srityse.

Vie$oji jstaiga turi teis¢ verstis jstatymy nedraudziama tkine ko-
mercine veikla, kuri yra neatsiejamai susijusi su jos veiklos tikslais.
Tacdiau vieSajai jstaigai neleidziama gauto pelno skirti kitiems tikslams
negu nustatyta vieSosios jstaigos jstatuose — neatlygintinai perduoti
vieSosios jstaigos turta nuosavybén pagal patikéjimo ar panaudos su-

215 platiau apie turto patikéjimo teisinius santykius skaitykite IV dalies 2 skirs-
nyje ,,Patikéjimo teisé*.

218 Yalstybes Zinios, 1994, Nr. 102-2049; 2004, Nr. 4-24.

27 Kirsiene, J.; Pakalniskis, V. ir kt. Civiliné teise. Bendroji dalis. I tomas. Vil-
nius: Lietuvos teisés universitetas, 2004, p. 272.
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tartj vieSosios jstaigos dalininkui ar su juo susijusiam asmeniui, i$sky-
rus jstatymo numatytg atvejj, kai vieSoji jstaiga likviduojama; skolintis
pinigy uz paliikanas i§ savo dalininko ar su juo susijusio asmens, taip
pat uztikrinti kity asmeny prievoliy jvykdyma.

3. Viesosios nuosavybes teises objektai

Valstybei bei savivaldybéms perduotas turtas, yra biitinas gyvy-
biskai reikSmingoms S$alies funkcijoms vykdyti: valstybei apriipinti
kuru, energija, vandeniu, kai kuriomis zaliavy rusimis, pasto, telefono,
telegrafo, radijo ir kity komunikacijy rasiy paslaugomis, taip pat vys-
tyti automobiliy kelius, gelezinkeliy, oro ir vandens transporta, plétoti
mazai pelninga socialing-ekonomine infrastruktiira>'®.

Valstybei bei savivaldybéms gali priklausyti bet kokie civiliniy
teisiy objektai. Tai jvairiy rasiy nekilnojamasis turtas toks kaip: Zemé,
jmonés ir kitokie turtiniai kompleksai, gyvenamosios ir negyvenamo-
sios patalpos, gamybinés ir negamybinés paskirties pastatai ir statiniai,
taip pat jvairi jranga, transporto priemonés ir kiti daiktai. VieSosios
nuosavybés objektais taip pat gali buti valstybei arba savivaldybéms
priklausantys vertybiniai popieriai, pavyzdZziui, privatizuoty jmoniy,
kurios tapo akcinémis bendrovémis, akcijos, 1éSos ir indéliai kredito
jstaigose, taip pat jvairiis kultliros ir istorijos paminklai. Valstybés
nuosavybés teisés objekty sarasas néra baigtinis.

Lietuvos jstatymuose valstybei nuosavybés teise priklausantys
objektai skirstomi j ilgalaikj ir trumpalaikj materialyji turtg, nemate-
rialyjj turtq ir finansinj turtg. llgalaikis materialusis turtas — tai Zemé
ir jos gelmés, vidaus vandenys, miskai, parkai, kilnojamosios ir nekil-
nojamosios kultiiros vertybés, paminklai ir kita. Trumpalaikis materia-
lusis turtas — tai kitas turtas, kuris naudingai gali biti eksploatuojamas
ne ilgiau negu vienerius metus arba kurio jsigijimo verté yra mazesné
uz Vyriausybés nustatytg ilgalaikio materialiojo turto verte. Nemate-
rialusis turtas — tai valstybés vardas, LR heraldikos objektai, teisés j
oro erdve vir§ Lietuvos Respublikos teritorijos, jos kontinentinj Selfa
bei ekonomine zona Baltijos juroje, radijo dazniy istekliai ir kita. Fi-
nansinis turtas — tai toks turtas kaip: Lietuvos banko kapitalas, i§ mo-
kesciy, rinkliavy ir kity mokéjimy gaunamos valstybés biudzeto paja-

218 yaitkevicius, P. ir kt. Civiliné teisé. Vilnius: Vijusta, 1997, p. 258.
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mos, valstybei nuosavybés teise priklausantys vertybiniai popieriai ar
valstybés jmoniy kapitalas.

Valstybés turtas, nepriskirtas valstybés jmonéms, institucijoms,
jstaigoms ar organizacijoms ir nepriskirtas prie valstybei nuosavybeés
teise priklausanciy iS§imty i apyvartos daikty, gali buti iSieSkomas i§
valstybés, kaip skolininko prievoliniuose civiliniuose teisiniuose san-
tykiuose. Valstybés nuosavybés teisés objektas, 1 kurj gali buti nu-
kreipti turtiniai valstybés kreditoriy reikalavimai, dazniausiai btina
valstybés biudzeto 1éSos.

Valstybé savo turtg gali perduoti savivaldybiy nuosavybén. Iki
1997 mety, kuomet buvo priimtas Valstybés turto perdavimo savival-
dybiy nuosavybén jstatymas, valstybés turtas buvo priskiriamas savi-
valdybéms Vyriausybés sprendimais. Po Sio jstatymo jsigaliojimo
savivaldybiy nuosavybén buvo perduota valstybei nuosavybés teise
priklausantis jmoniy, kuriy steigéjos yra savivaldybés ir kuriy iki 2000
m. buvo nenumatyta nei akcionuoti, nei privatizuoti, turtas bei savi-
valdybiy jmonés, taip pat akciniy bendroviy ir uzdaryjy akciniy ben-
droviy akcijos, kurias patikéjimo teise iki to laiko valdé savivaldy-
bés®'’. Savivaldybiy nuosavybén buvo perduotas valstybés turtas, kurj
valdé savivaldybiy biudZetinés ir vieSosios jstaigos™’, visas valstybés
turtas, kurj savivaldybés iki to momento valdé patikéjimo teise®' bei

1% Tuo metu i§ valstybés nuosavybés savivaldybéms perduotas toks turtas kaip:
sveikatos prieziiiros jmonés, kino teatrai ir kitos kultiiros paslaugas teikiancios jmo-
nés, buty tikio ekspoatavimo ir remonto jmonés bei buty tikio avarinés tarnybos, ko-
munalinio ikio objekty ekspoatavimo ir remonto jmonés, mazmeninés prekybos jmo-
nés, savivaldybiy uzsakovo projektavimo ir statybos funkcijas atliekancios jmonés,
vandens tiekimo ir vandenvalos jmonés, Silumos gamybos ir tiekimo jmonés, miesto
keleivinio transporto jmonés, ritualiniy paslaugy jmonés, profilaktinés dezinfekcijos
imones.

220 Savivaldybiy biudZetiniy ir vieSyjy jstaigy valdytas turtas, perduotas savival-
dybéms: ikimokyklinés jstaigos, darzeliai-mokyklos, bendrojo lavinimo pradinés,
pagrindinés ir vidurinés mokyklos, suaugusiyjy ir pradinés mokyklos, mokymo cent-
rai, mokytojy namai, papildomo (saviraiskos) ugdymo jstaigos, bibliotekos, muziejai,
galerijos, laisvalaikio organizavimo jstaigos, teatrai ir teatro studijos, choro, koncerti-
nés studijos, savivaldybiy televizijos stotys, savivaldybiy vietinio radijo centrai, savi-
valdybiy biudzetinés ir vieSosios asmens ir visuomenés sveikatos prieziliros jstaigos,
globos ir slaugos jstaigos, Svietimo, kultiiros, sveikatos priezitiros, socialinés globos
istaigas aptarnaujancios tarnybos.

21 yalstybés turtas, kurj savivaldybés iki minimo jstatymo jsigaliojimo valdé
patikéjimo teise ir kuris po Sio jstatymo paskelbimo perduotas savivaldybéms: nepri-
vatizuotos savivaldybiy gyvenamosios patalpos su joms priklausanciais inZineriniais
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savivaldos institucijy patikéjimo teise valdytas kilnojamasis turtas ir
piniginés 1éSos. Kiek véliau, 2002 m., savivaldybiy nuosavybén buvo
perduoti apskri¢iy vir§ininky, kity valstybés institucijy, misky urédijy,
valstybiniy parky administracijy valdomi valstybei nuosavybés teise
priklausantys vietinés reikSmés viesieji keliai.

Savivaldybés nuosavybé gali buiti bet koks turtas, kuris reikalin-
gas Lietuvos Respublikos teritorijos administraciniam vienetui ir kuris
jstatymy nuostatomis priskiriamas savivaldybiy nuosavybén. Savival-
dybiy, kaip ir valstybés, turta sudaro ilgalaikis materialusis, nemate-
rialusis, finansinis ir trumpalaikis materialusis turtas. Ilgalaikis mate-
rialusis savivaldybés turtas yra toks, kuris daugel] karty dalyvauja
gamybos ar aptarnavimo procese ir, iSsaugodamas savo natiiring¢ for-
ma, nenusidévi per vienerius metus, o jo jsigijimo verté yra ne mazes-
né nei nustatyta Vyriausybés. Tai gali biiti savivaldybés pastatai ir
statiniai, jrenginiai ir kiti nekilnojamojo turto objektai, nuosavybés
teise priklausantys savivaldybei; jstatymy nustatyta tvarka savivaldy-
bés nuosavybén perduoti ne zemés tkio paskirties Zemés sklypai; vie-
tinés reikSmés kilnojamosios ir nekilnojamosios kultiros vertybés ir
paminklai, nuosavybés teise priklausantys savivaldybei; kitas kilno-
jamasis ilgalaikis materialusis turtas. Savivaldybiy nematerialusis tur-
tas yra teisé naudotis savivaldybiy heraldikos objektais; savivaldybés
jmoniy jstaigy ir organizacijy vardu gauti patentai ir licencijos, taip
pat teisés, atsirandancios i§ patenty ir licencijy, sertifikavimo Zenklai,
techniniai projektiniai dokumentai, informacijos apdorojimo progra-
mos ir intelektinés veiklos rezultatai bei kitas nematerialusis turtas.
Savivaldybiy finansinis turtas yra gautos ir nepanaudotos savivaldybés
biudzeto pajamos; savivaldybéms nuosavybés teise priklausantys ver-
tybiniai popieriai ir turtinés teisés, atsirandancios i§ §iy vertybiniy
popieriy; grynosios pajamos, gautos valdant, naudojant savivaldybés
ilgalaikj materialyjj turta ar disponuojant juo, kurios nejskaitytos i}
savivaldybés biudZeta; reikalavimo teisé j savivaldybés iSduotas pa-
skolas; savivaldybés jmoniy kapitalas ir grynasis Siy jmoniy pelnas.
Trumpalaikis materialusis savivaldybiy turtas yra toks, kur] numato-
ma sunaudoti ar parduoti per vienerius metus arba kurio jsigijimo ver-

tinklais ir jrenginiais, miesty ir gyvenvieciy bendros paskirties komunalinio tkio
objektai, reikalingi savivaldybiy funkcijoms atlikti, kiino kultliros bei sporto statiniai
ir jrenginiai, nebaigti statyti objektai, reikalingi savivaldybiy funkcijoms atlikti.
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té yra mazesné uz verte, kuria ilgalaikiam materialiajam turtui nustate
Vyriausybeé.

ISimtinai valstybei nuosavybés teise priklausantys objektai. Kaip
minéta, valstybei nuosavybés teise gali priklausyti bet kokie objektai,
net ir tie, kurie negali priklausyti subjektams priva¢ios nuosavybés
teise. Tokie ojektai yra iSimtinai valstybei nuosavybés teise priklau-
santys objektai. Tai gérybés, kurios priklauso tik visuomenei ir yra
naudojamos jos reikméms arba tenkina ypatingus valstybés poreikius.
Lietuvos valstybei iSimtine nuosavybés teise priklauso Zemés gelmeés,
valstybinés reiksmeés vidaus vandenys, miskai, parkai, keliai, istorijos,
archeologijos ir kultiros objektai, taip pat oro erdvé virs Lietuvos
Respublikos teritorijos, jos kontinentinis Selfas ir ekonominé zona
Baltijos jiiroje***. Atkreiptinas démesys, kad vidaus vandenys, migkai,
parkai, keliai, istorijos, archeologijos ir kultiiros objektai iSimtine nuo-
savybés teise valstybei priklauso tik tuomet, kai jiems yra suteiktas
valstybinés reik§més statusas. Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas yra konstataves, kad vidaus vandeny, misky, parky, keliy,
istorijos, archeologijos ir kultiiros vertybiy iSliekamoji verté turi buti
tokia didelé, biitinumas juos iSsaugoti ateities kartoms toks primygti-
nis, kad nepripazinus jy turinCiais valstybing reikSme kilty grésmé jy
i$saugojimui, nebaty uztikrintas jy prieinamumas visuomenei’*.

Zemes gelmés — tai zemés plutos (litosferos) dalis, pradedant po-
dirvio uolieny pavirSiumi sausumoje ir dugno nuosédy pavirSiumi
vidaus vandenyse, kontinentiniame Selfe ir ekonomingje zonoje Balti-
jos juroje”*. Isimtinés valstybés nuosavybés objektu laikomos tik pa-
¢ios zemes gelmés, kaip sudétiné aplinkos dalis, o i§ jy gautos naudin-
gos iSkasenos bei kiti zemés gelmiy iStekliai yra preke ir gali priklau-
syti nuosavybeés teise kitiems subjektams™’. Zemés gelmiy priklausy-

222 jetuvos Respublikos Konstitucijos 47 straipsnis.

23 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. liepos 8 d. nutarimas
,Del Lietuvos Respublikos jstatymo dél kultiiros jstaigy reorganizavimo ir likvidavi-
mo tvarkos (1995 m. birzelio 13 d. redakcija) ir Lietuvos Respublikos 1997 m. lapkri-
¢io 28 d. nutarimo Nr. 1320 ,,Dél Lietuvos nepriklausomybés signatary namy ir Lie-
tuvos menininky rimy“ 1, 2.3 ir 2.4 punkty atitikties Lietuvos Respublikos Konstitu-
cijai®. Valstybés Zinios, 2005, Nr. 87-3274.

2% Ljetuvos Respublikos Zemés gelmiy jstatymas. Valstybés Zinios, 1995, Nr.
63-1582.

2 Lietuvos Respublikos Konstitucijos komentaras. Ats. red. K. Jovaisas. Vil-
nius: Teisés institutas, 2000, p. 419.
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mas iS§imtinés nuosavybés teise suteikia valstybei galimybe tinkamai
ja tirti, kaupti ir valdyti informacija apie ja, Sios informacijos pagalba
uztikrinti racionaly iStekliy naudojima. Konstitucinis Teismas yra
konstataves, kad zemé yra visuoting vertybé, turinti socialing funkcija
— tarnauti tautos gerovei. Visuomenei yra labai svarbu ir reik§minga,
kaip Zemé yra ir bus naudojama, nes i§saugoti racionaly jos naudojima
pagal paskirtj yra visuomenés poreikis>.

Valstybinés reikSmes poZeminiy ir pavirsiniy vandens telkiniy sa-
ra§g nustato Vyriausybé™'. Valstybinés reik§més vidaus vandens tel-
kiniy statusas yra suteiktas KurSiy marioms, daugeliui eZery, tvenkiniy
ir upiy.

Valstybinés reiksmés miskai — tai miSkai, esantys valstybiniuose
rezervatuose, valstybiniy parky rezervatuose ir rezervacinése apyrubé-
se, KurSiy nerijos nacionaliniame parke, miesty miskai, valstybiniai
miSko medelynai ir séklinés plantacijos, miSky mokslinio tyrimo ir
mokymo bei selekcinés séklininkystés objekty miskai, kuriy plotus ir
ribas tvirtina Vyriausybé, valstybiniai miskai septyniy kilometry plo-
¢io juostoje nuo Baltijos jiros ir Kur$iy mariy, | kuriuos neatkurta
nuosavybés teisé pagal Pilieiy nuosavybés teisiy ] islikusj nekilnoja-
majj turtg atklrimo jstatymg, kiti miskai, kurie Vyriausybés sprendi-
mu yra priskirti valstybinés reikimés miskams®®,

Valstybines reiksmeés keliais yra laikomi tokie keliai, kuriais vyks-
ta tarptautinis, tranzitinis, turistinis ir vietinis intensyvus transporto
eismas. Tam, kad kelias blity pripaZintas turinciu valstybine reikSme,
reikia jvertinti transporto priemoniy pralaiduma, socialing ir ekonomi-
ne jo svarbg. Valstybinés reikSmés keliai skirstomi ] magistralinius,
krasto ir rajoninius kelius.

226 I jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m. kovo 8 d. nutarimas
,,Dél Lietuvos Respublikos 1993 m. liepos 15 d. jstatymo ,,Dél Lietuvos Respublikos
jstatymo ,,Dél pilieciy nuosavybes teisiy | iSlikusj nekilnojamajj turta atstatymo tvar-
kos ir salygy“ papildymo ir pakeitimo ,,8 punkto, kuriuo i§ naujo iSdéstytas jstatymo
,,Del pilie¢iy nuosavybés teisiy | islikusj nekilnojamajj turta atstatymo tvarkos ir saly-
gu“ 12 straipsnio pirmosios dalies 3 punktas, ir Lietuvos Respublikos 1993 m. liepos
15 d. jstatymo ,,.Dél Lietuvos Respublikos zemés reformos jstatymo papildymo ir
pakeitimo* 23 punkto, kuriuo i§ naujo iSdéstytas Lietuvos Respublikos zemés refor-
mos jstatymo 16 straipsnio septintasis punktas, atitikimo Lietuvos Respublikos Kons-
titucijai“. Valstybés Zinios, 1995, Nr. 22-516.

227 Lietuvos Respublikos vandens jstatymas. Valstybés Zinios, 1997, Nr. 104-
2615.

281 jetuvos Respublikos misky jstatymas. Valstybés Zinios, 1994, Nr. 96-1872.
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Valstybing reikSme turincios kultiiros vertybés yra ypatingai svar-
bis objektai tautos kultiiros paveldui etniniu, religiniu, archeologiniu,
antropologiniu, istoriniu architektiiriniu, meniniu, moksliniu, techni-
niu ir kitokiais pozitiriais, kuriy visuomening reik§me lemia poreikis
juos iSsaugoti kaip tautos savastj ir testinuma. Lietuvos Respublikoje
kol kas néra parengto sgraso kultiiros objekty, kurie turéty buti verti-
nami, kaip turintys valstybing reikSme.

Rezervaty ir Kursiy nerijos nacionalinio parko Zemé yra isimtiné
valstybés nuosavybé. Rezervatams yra suteikiamas i$skirtinis teisinis
statusas siekiant uztikrinti jy apsaugg ir iSlikimg. Rezervatai yra sau-
gomos teritorijos, isteigtos i§saugoti bei tirti moksliniu pozitriu ypac
vertingus gamtinius ar kultiirinius teritorinius kompleksus, uZztikrinti
natiiralia gamtiniy procesy eigg arba kultiiros vertybiy autentiSkumo
palaikyma, propaguoti gamtos ir kultiiros paveldo teritoriniy komplek-
sy apsauga. Siose teritorijose nustatoma pagrindiné tiksliné konserva-
ciné Zemés naudojimo paskirtis nutraukiant jose tikine veikla™.

Visy rusiy objektams, priklausantiems valstybei i§imtine teise, yra
suteiktas ypatingas Lietuvos Konstitucijoje jtvirtintas teisinis statusas,
kuris yra susijes su valstybés monopoline teise | ta turtg ir jo civilinés
apyvartos apribojimu, t. y. to turto i§émimu i§ civilinés apyvartos.
Valstybé yra teisinis iSimty i§ apyvartos daikty savininkas. Jai yra
suteikta kompetencija tenkinant vieSuosius interesus naudoti, valdyti ir
disponuoti bei perduoti §ias teises kitiems jstatyme jvardintiems as-
menims pagal turto patikéjimo sutartj.

Savivaldybés nuosavybés teise iSskirtiniais atvejais gali turéti ri-
botai esancius civilinéje apyvartoje daiktus, taciau iSimty i§ apyvartos
daikty savininkémis jos biti negali.

4. VieSosios nuosavybes teises jgijimo budai

Turtas gali tapti vieS$aja nuosavybe bendraisiais civiliniais teisi-
niais bei specialiais biidais, kurie yra nebiidingi privacios nuosavybés
teisiniams santykiams.

Viesosios nuosavybés igijimo bendrieji biidai, tokie kaip besei-
mininkio turto jgijimas, rasto daikto per¢jimas valstybés nuosavybén,

229 1 jetuvos Respublikos saugomy teritorijy jstatymas. Valstybés Zinios, 1993,
Nr. 63-1188; 2001, Nr. 108-3902.
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valstybés ir savivaldybiy nuosavybés teisé | paveldéta turta, sutampa
su privacios nuosavybeés jgijimo budais, o specialieji — pavyzdziui,
paimant daikta visuomenés poreikiams, vykdant vieSuosius pirkimus,
renkant mokescius, rinkliavas, rekvizuojant ar konfiskuojant turtg —
yra biidingi tik $iai ypatingai nuosavybés teisei.

BeSeimininkio turto jgijimas. BeSeimininkiu daiktu laikomas
daiktas, kuris neturi savininko arba kurio savininkas yra nezinomas.
Kilnojamaisiais beSeimininkiais daiktais gali bati laikomi gyviinai,
negyvi kilnojamieji daiktai, kurie niekam dar nepriklausé arba kuriy
savininkas atsisaké, arba kuriuos pameté ar paslépé, tarp jy ir lobis
(CK 4.58 str.).

Beseimininkis daiktas tampa valstybés nuosavybe pagal jsigalio-
jusj teismo sprendima, kuriuo daiktas, neturintis savininko arba kurio
savininkas yra nezinomas, buvo pripazintas beSeimininkiu. Daikto
pripazinimo beSeimininkiu procesas inicijuojamas, kai asmuo, kurio
zinioje beSeimininkis daiktas yra, praneSa mokesCiy inspekcijai ar
kitai finansy, kontrolés ar savivaldybés institucijai, kurios pareiskimu
teismas gali priimti sprendimg perduoti beseimininkj daiktg valstybei
ar savivaldybei. PareiSkimas paduodamas suéjus vieneriems metams
nuo tos dienos, kurig daiktas jtrauktas j apskaita, jeigu jstatymy nenu-
statyta kitaip. BeSeimininkio daikto iSaiskinimo ir apskaitos tvarka
nustato Vyriausybé.>

Rasto daikto peréjimas valstybés nuosavybén. Valstybés nuosa-
vybén neatlygintinai pereina radinys, jeigu rastas daiktas saugotas ne
maziau nei SeSis ménesius ir per ta laika nepaaiskéjo turta pametes
asmuo arba jj surades asmuo nesutinka kompensuoti policijai su rasto
daikto saugojimu susijusiy iSlaidy. Tokiu atveju radusiajam valstybé
atlygina su radiniu susijusias turétas islaidas. Analogiskai yra verti-
nama ir valstybés nuosavybén pereinanti pinigy suma, kurig, pardavus
greitai gendancius beSeimininkius daiktus ir neatsiradus jy savininkui,
atitinkama valstybés ar savivaldybés institucija perveda ] valstybés
biudzeta.

20 Begeimininkio, konfiskuoto, valstybés paveldéto j valstybés pajamas perduo-
to turto, daiktiniy jrodymy ir radiniy perdavimo, apskaitymo, saugojimo, realizavimo,
grazinimo ir pripazinimo atliekomis taisyklés. Valstybés Zinios, 2004, Nr. 86-3119.
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Valstybés ir savivaldybiy nuosavybés teisé j paveldétg turtg. Ci-
vilinio kodekso 5.2 straipsnyje yra jtvirtinta nuostata, kad tuo atveju,
jei mirus asmeniui neatsiranda jo jpédiniy pagal jstatyma arba visi
ipédiniai atsisaké palikimo, o palikéjas néra palikgs testamento arba i8
visy jpédiniy atéme paveldéjimo teise, tai visas mirusiojo turtas pavel-
déjimo teise pereina valstybei (i$skyrus tuos atvejus, kai paveldimas
nekilnojamasis daiktas yra kitoje valstybéje). Taip pat valstybei arba
savivaldybei, kaip vieSiesiems juridiniams asmenims, turtas gali biti
palickamas testamentu. Valstybés paveldétas turtas tampa vie$aja nuo-
savybe notaro iSduoto paveldéjimo teisés liudijimo pagrindu.

Atkreiptinas démesys, kad valstybei nuosavybés teise turtas gali
pereiti tiek pagal jstatyma, tiek ir pagal testamenta, o savivaldybés gali
paveldéti turtg tik pagal testamenta.

Daikto paémimas visuomenés poreikiams. Daikto paémimas vi-
suomenés poreikiams — tai priverstinis turto paémimas i§ privataus jo
savininko valstybés nuosavybén uz tai tinkamai atlyginant. Toks pri-
verstinis turto paémimas gali biiti vykdomas tik tuomet, kai tai reika-
linga visuomenés labui tenkinant vieSuosius interesus. Daikto paémi-
mo visuomeneés poreikiams galimybé yra numatyta Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje, konkreciai Kon-
vencijos 1-o0jo protokolo 1 straipsnyje:

Kiekvienas fizinis ar juridinis asmuo turi teise netrukdomas naudotis sa-
vo nuosavybe. IS nieko negali biiti atimta jo nuosavybeé, isskyrus tuos atvejus,
kai tai yra biitina visuomenés interesams ir tik jstatymo nustatytomis sglygo-
mis bei vadovaujantis bendraisiais tarptautinés teisés principais.

Turto priverstinis paémimas yra numatytas ir LR Konstitucijos 23
straipsnyje, kuriame jtvirtinta, kad nuosavybé gali biti paimama tik
istatymo nustatyta tvarka visuomenés poreikiams ir teisingai atlygi-
nama. AnalogiSkos nuostatos yra jtvirtintos Danijos, Estijos, Ispani-
jos, Norvegijos, Vokietijos™' ir kity valstybiy konstitucijose.

! Danijos Konstitucijos 73 straipsnio 1 dalyje teigiama: Nuosavybés teisé yra
nelieciama. Né vienas asmuo negali biiti priverstas perleisti savo nuosavybe, iSskyrus
kai to reikia vieSajai gerovei. Tai gali biiti padaryta tik tuo biidu, kaip numatyta jsta-
tyme, ir pilnai kompensuojant. Estijos Konstitucijos 32 straipsnio 1 dalyje nustatyta:
Visy nuosavybés teisés yra nelieciamos ir yra vienodai ginamos. Nuosavybé negali
biti privalomai paimta be savininko sutikimo, iSskyrus atvejus, kuomet to reikalauja
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Civiliniame kodekse numatyta, kad paimti daikta ar kita turta,
priklausant] asmeniui privacios nuosavybés teise, visuomenés porei-
kiams leidZiama tik i§imtiniais atvejais ir tik jstatymy nustatyta tvarka.
Siuo atveju turto savininkui atlyginama pinigais to daikto ar turto rin-
kos kaina, o Saliy sutarimu — perduodamas kitas daiktas ar turtas. Gin-
Cus dél nuosavybés paémimo, vertés ir dél nuosavybés paémimo savi-
ninkui atsiradusiy nuostoliy sprendzia teismas. Nuosavybés teisé |
visuomenés poreikiams paimama kilnojamaji daikta ar kita turtg vals-
tybei pereina nuo atsiskaitymo su daikto ar turto savininku momento.
Nuosavybés teis¢ | visuomenés poreikiams paimama nekilnojamajj
daikta valstybei pereina nuo nekilnojamojo daikto jregistravimo vie-
Same registre momento, taciau jregistruoti tokj daiktg kaip valstybés
nuosavybe vieSame registre galima tik nuo atsiskaitymo su nekilnoja-
mojo daikto savininku momento (CK 4.100 str.).

Privati nuosavybé gali biiti paimama valstybés, kai tokia galimy-
bé yra aigkiai ir nedviprasmiSkai numatyta nacionaliniuose jstatymuo-
se, paimta nuosavybé¢ bus skirta visuomenés poreikiams tenkinti ir uz
paimamg nuosavyb¢ bus tinkamai atlyginama. Taigi Lietuvos jstaty-
muose iSskirtini trys pagrindiniai reikalavimai, kuriy privaloma laiky-
tis paimant turtg.

Pirmas reikalavimas, kurio turi biiti laikomasi paimant turtg i$
privacios nuosavybés, yra visuomenés poreikis arba viesasis interesas.
VieSasis interesas suprantamas kaip kintanti ir plati sgvoka. VieSuoju
interesu laikytinas ne bet koks teisétas asmens ar grupés asmeny inte-
resas, o tik toks, kuris atspindi ir ireiSkia pamatines visuomenés ver-
tybes, kurias jtvirtina, saugo ir gina Konstitucija: visuomenés atviruma

vieSasis interesas ir laikantis jstatymo nustatyty procediiry bei teisétai ir tinkamai
atlyginant. Kiekvienam, is kurio nuosavybé buvo priverstinai paimta be jo pritarimo,
garantuojama teisé kreiptis j teismq gincijant patj priverstinio paémimo faktg, kom-
pensacijos pobiidj bei dydj. Ispanijos Konstitucijos 33 straipsnio 23 dalyje teigiama:
1§ niekieno nuosavybé ir teisés j jg negali biiti atimtos, iSskyrus siekiant teisétos vi-
suomenés naudos ar visuomenés intereso, pries tai pilnai kompensavus jos savininkui
pagal jstatymo nuostatas. Norvegijos Konstitucijos 105 straipsnyje nustatyta: Jeigu
Valstybés gerove reikalauja, kad asmuo atsisakyty savo kilnojamojo ar nekilnojamojo
turto visuomeneés labui, jis turi gauti pilng kompensacijq is izdo. Vokietijos Konstitu-
cijos 14 straipsnyje jtvirtinta: Ekspropriacija yra galima tik siekiant vieSos gerovés. Ji
gali biiti vykdoma tik vadovaujantis jstatymu ir tinkamai kompensuojant. Kompensa-
cijos dydis turi biiti nustatytas derinant viesqjj interesq ir suinteresuoto asmens pozi-
cijas. Tuo atveju, kai kyla gincas, jis gali biiti sprendziamas bendrosios kompetencijos
teismuose.
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ir darna, teisinguma, asmens teises ir laisves, teisés vieSpatavimg ir
kt.>*? Vieuoju interesu LR Konstitucinio Teismo praktikoje yra lai-
koma tai, kas yra objektyviai reik§Sminga, reikalinga, vertinga visuo-
menei. Tai toks visuomenés ar jos dalies interesas, kurj valstybe, vyk-
dydama savo funkcijas, yra konstituciSkai jpareigota uztikrinti per
teismus, pagal savo kompetencija sprendZianéius bylas™’. Europos
Zmogaus Teisiy Teismas vie§uoju interesu yra pripaZings aplinkos
apsauga, socialinés politikos jgyvendinima, priemones alkoholio var-
tojimui apriboti, kovai su tarptautiniu narkotiky platinimu, moralés
apsauga, apripinimg gyvenamuoju biistu, priemones fakto ir teisés
klaidoms teismy sprendimuose istaisyti ir kt.”** Lietuvos Auk3¢iausia-

32 Gumbis, J. Vieasis interesas: sampratos apibréZtumo problema. Socialiniai
mokslai, 2006, Nr. 1 (51).

23  jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas
,»Dél Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 85 straipsnio 3
dalies (2000 m. rugséjo 19 d. redakcija), 139 straipsnio 2, 3 daliy (2000 m. rugséjo 19
d. redakcija), Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 306 straipsnio
(2004 m. liepos 8 d. redakcija), 308 straipsnio (2006 m. birzelio 1 d. redakcija) 2
dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 324 straipsnio 12, 13 daliy (2002 m. kovo 14 d.
redakcija), 377 straipsnio (2004 m. liepos 8 d. redakcija) 9 dalies (2002 m. kovo 14 d.
redakcija), 448 straipsnio 7 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 454 straipsnio 5, 6
daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 460 straipsnio 4, 5 daliy (2002 m. kovo 14 d.
redakcija), Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 268 straipsnio 3 dalies
(2002 m. vasario 28 d. redakcija), 285 straipsnio 2, 5 daliy (2002 m. vasario 28 d.
redakcija), 286 straipsnio 1 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 288 straipsnio 4
dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 289 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d.
redakcija), 303 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 320 straipsnio 2
dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 325 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. vasario 28
d. redakcija), 358 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. vasario 28 d. redakcija) atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, taip pat dél parei§kéjo — Seimo nariy grupés pra-
Symo istirti, ar Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 119 straipsnio 2 dalies 1 punk-
tas (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 119 straipsnio 5 dalis (2002 m. sausio 24 d. re-
dakcija), 120 straipsnio (2003 m. sausio 21 d. redakcija) 1 punktas (2002 m. sausio 24
d. redakcija), Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m. vasario 19 d. dekretas Nr.
2067 ,,Dél apygardos teismo teiséjo jgaliojimy pratgsimo®, Lietuvos Respublikos
Prezidento 2003 m. birzelio 18 d. dekretas Nr. 128 ,,Dél apygardy teismy skyriy pir-
mininky skyrimo® ta apimtimi, kuria nustatyta, kad Vilniaus apygardos teismo teiséjas
Konstantas Ramelis skiriamas §io teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininku, nepries-
tarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. Valstybés Zinios, 2006, Nr. 102-3957.

4pine Valley Developments Ltd and other v. Ireland. 29 November 1991, No.
12742/87, ECHR.; Fredin v. Sweden. 18 February 1991, No. 12033/86, ECHR.; De-
nev v. Sweden. 18 January 1989, No. 12570/86, ECHR.; Air Canada v. United King-
dom. 5 May 1995, No. 18465/91, ECHR.; James v. United Kingdom. 15 December
1988, No. 10622/83 ECHR.; Handyside v. UK. 7 December 1976, No. 5493/72,
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sis Teismas yra konstataves, kad sgvoka ,,vieSasis interesas® turi buti
aiSkinama atsizvelgiant | jstatymy leidéjo ketinimus ir aptariamos
normos tikslus. Jstatymy leidéjas, suteikdamas teis¢ prokurorui inici-
juoti civilines bylas, kai to reikalauja vieSasis interesas, nepateike vie-
Sojo intereso sampratos. Tai reiskia, kad jstatymy leidéjas viesajj inte-
resg supranta placiai ir suteikia prokurorui teis¢ spresti, ar konkreciu
atveju yra vieSasis interesas inicijuoti civiling byla. Prokuroras, gin-
damas vie$gjj interesa, gali kreiptis | teisma civilinio proceso tvarka
visais atvejais, kuomet yra nustatytas toks teisés akty pazeidimas, ku-
rio pobudis, prokuroro nuomone, turi esminés reik§més asmeny, jy
grupiy, valstybés ir visuomenés teiséms bei teisétiems interesams ir
sudaro pagristas prielaidas prokuroro reiSkiamam materialiniam teisi-
niam reikalavimui patenkinti. Galutinai apie vieSojo intereso buvima
ar nebuvimg sprendzia teismas, nagringjantis civiling byla, iskelta
pagal prokuroro ieskinj*’. [statymuose numatyta, kad ieskinj viesajam
interesui ginti gali pareiksti taip pat ir valstybés, savivaldybiy institu-
cijos bei kiti asmenys™°. Vie$ajam interesui tarnauja jstaigos, teikian-
¢ios paslaugas, biitinas visai visuomenei: sveikatos prieziiiros, bendro-
jo lavinimo, §vietimo, sporto, mokslo. Taciau vieSajam interesui reali-
zuoti steigiamos ir tokios organizacijos, kuriy veikla naudinga tik tam
tikroms siauroms visuomenés nariy grupéms — pavyzdziui, medziotojy
ir zvejy bireliai ar pan., taigi matome, kad vieSuoju interesu gali biiti
pripazintas ir nedidelés visuomenés grupés interesas. Civiliniame ko-
dekse nenurodytos sritys, kuriose leista veikti vieSiesiems juridiniams
asmenims, taciau priimta laikyti, kad tai yra socialing, darbo santykiy

ECHR.; Luciano Rossi v. Italy. 15 November 2002, No. 30530/96, ECHR.; Valova,
Slezak and Slezak v. Slovakia. 1 June 2004, No. 44925/98 ir kt.

25 1 jetuvos Auki¢iausiojo Teismo 2006 m. balandzio 19 d. nutartis civilingje
byloje V.M. v. Vilniaus apygardos vyriausiasis prokuroras, Nr. 3K-3-291/2006.

236 Metodinése rekomendacijose vie$ajam interesui ginti yra nustatyta, kad vie-
Sasis interesas reikalauja Salinti bet kokius $iy Zmogaus ir visuomenés vertybiy pazei-
dimus; konstituciniy principy pazeidimas pripazintinas prieStaraujanéiu vieSajam
interesui; bylose dél antstoliy procesiniy veiksmy, kuriy esminis bruozas — ypatingas
valstybés, kartu ir vieSasis interesas; vieSojo pirkimo teisinis reglamentavimas yra
susijes su viesojo intereso apsauga; zemés reformos tinkamas vykdymas yra priskirti-
nas prie vie$ojo intereso srities dalyky; valstybei ar savivaldybei priklausancio turto
perleidimas privatiems asmenims yra susijgs su vie$ojo intereso apsauga; asmens
teisés | nesSaliska teisma uztikrinanciy teisés normy pazeidimas yra vieSasis interesas;
bylose dél darbo ir §eimos teisiniy santykiy visada yra viesasis interesas ir kita.
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(profesinés sgjungos), religijos, Svietimo, kultiiros, mokslo, ekologi-
jos, sveikatos apsaugos, sporto ir kitos srltys237

Antras, teisétumo, reikalavimas, reiskiantis, kad nuosavybés pa-
émimas turi blti nustatytas tik jstatymu, sutinkamas ir nacionalings, ir
tarptautinés teisés Saltiniuose. Pavyzdziui, Konstitucinis Teismas 1993
m. gruodzio 13 d. nutarime dél nuosavybés paémimo konstatavo, kad
pagal Konstitucijq nuosavybés paémimas visuomenés poreikiams — tai
kiekvienu atveju individualus, jstatymu nustatyta tvarka priimamas
sprendimas dél privacios nuosavybes teise priklausancio turto paé-
mimo™®. Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika aiSkinant teisétu-
mo turinj jtvirtino nuostata, kad tikslas paimti privacig nuosavybe¢ yra
teisétas tik tada, jei jis nustatytas valstybés nacionaliniuose jstatymuo-
se. Teisétumo reikalavimas uztikrinamas teisés akto forma ir kokybe,
t. y. apribojimas turi biiti nustatytas teisés norma, kuri turi buti priei-
nama ir aiski, o jo turinys prognozuojamas, nuspéjamas™’. Teisés akto
aiSkumas reiskia, jog asmuo turi turéti galimybe identifikuoti jame
jtvirtintas savo teises ir pareigas, o nuspé€jamumas — galéti numatyti
pareigy nejgyvendinimo pasekmes. Nuspéjamumo kriterijus lemia
valstybés pareiga nuosekliai kvalifikuoti vienarfi§ius reikalavimus ir
uztikrinti teisiniy santykiy stabilumg taip, kad individas biity tikras deél
savo elgesio teisiniy pasekmiy vertinimo bei galéty tikétis prognozuo-
jamo teisiniy santykiy reguliavimo®*.

Treciasis reikalavimas, kuris daro nuosavybés paémimg i§ priva-
&ios nuosavybés valstybés nuosavybén teiséta, yra atlygintinumas™'.
Atlyginimas gali vykti dviem baidais: sumokant paimamo daikto ar
turto rinkos verte atitinkanciq pinigy sumg privaciam subjektui — sa-

7 Kirsiene, J.; Pakalnigkis, V. ir kt. Civiliné teise. Bendroji dalis. I tomas. Vil-
nius: Lietuvos teisés universitetas, 2004, p. 261.

28 Ijetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1993 m. gruodZio 13 d. nutari-
mas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 148 straipsnio antrosios dalies
ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 93 straipsnio 1 ir 2 punkty
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 1993, Nr. 70-1320.

3 Soacek, s.r.ov. v. the Czech Republic. 9 November 1999, No. 26449/95,
ECHR.

240 Svilpaité, E. Nuosavybes teisés apribojimai pagal 1950 m. Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy apsaugos konvencijos Pirmojo protokolo 1 straipsnj. Daktaro disertacija.
2004, p. 144.

21 Sino atveju nekalbame apie neteisétai jgyta turta, kuris prie§ savininko valia
gali biti konfiskuotas teismo sprendimu ar nuosprendziu ir tokiu biidu pereity valsty-
bés nuosavybén.
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vininkui arba i§ valstybés nuosavybés privacion nuosavybeén gali biiti
perduodamas kitas daiktas ar turtas. Visais atvejais biitinas bendras
sutarimas tarp privataus savininko, i§ kurio nuosavybés turtas yra pa-
imamas, ir valstybés, kuri jsipareigoja atlyginti uz paimamg jos reik-
méms turtg. PrieSingu atveju valstybé garantuoja pazeisty teisiy ir
teiséty interesy gynimg teisme. Atlyginant privalu vadovautis teisin-
gumo, protingumo ir saZiningumo principais**.

Be $iy trijy Lietuvos nacionaliniuose teisés aktuose jtvirtinty rei-
kalavimy, yra ir dar vienas ne maziau svarbus ir reikSmingas, tai —
proporcingumo reikalavimas. Sio reikalavimo laikymasis uZtikrina,
kad nuosavybes teis¢ ribojanti priemoné yra proporcinga. Proporcinga
priemoné turi biti, pirma, tinkama tikslui pasiekti, antra, nepanaikinti
pacios teisés esmes, trecia, nesukelti pernelyg didelés nastos asmeniui,
kurio nuosavybés teisei nustatomi apribojimai, palyginti su egzistuo-
janiomis alternatyviomis priemonémis, ketvirta, apriboti individua-
lias teises ne daugiau, nei reikia siekiamam tikslui pasiekti, o asme-
niui, kurio individualios teisés ribojamos, uztikrinti teising galimybe
savo teisétiems interesams ginti’*’. Aplinkybémis, daranciomis jtaka
tenkinant proporcingumo principa, Europos Zmogaus Teisiy Teismas
pripazjsta kompensacijos prieinamumg, Saliy elgesj, valstybés pasi-
rinkty priemoniy teisiy ribojimui pobudj ir jy jgyvendinimo budus,
procesiniy priemoniy pazeistoms teiséms ginti prieinamuma ir kt.

22 Ljetuvos jstatymuose yra numatyta keletas atvejy, kada valstybé ar savival-
dybé teisétai ir tinkamai atlyginusi gali paimti Zemg ar perimti privacios jmonés val-
dymg i§ savininky tenkinant visuomenés poreikj. Pavyzdziui, Atominés elektrinés
istatyme jtvirtinta, kad naujos atominés elektrinés statybai reikalinga Zemé gali biiti
paimama visuomenés poreikiams is privacios Zemés savininky, Gamtiniy dujy jstaty-
me numatyta, kad Vyriausybé, siekdama uztikrinti saugumgq ir patenkinti visuomenés
poreikius, turi teise priimti sprendimqg dél dujy jmonés, kuri verciasi licencijuota
veikla, turto valdymo perémimo ar turto ispirkimo. Banky jstatyme numatyta, kad jei
pagal Indéliy ir jsipareigojimy investuotojams draudimo jstatymg bankui gali jvykti
draudiminis jvykis ir Sis jvykis gali kelti pavojy valstybés jmoneés ,, Indéliy ir investici-
Jy draudimas * likvidumui ir tinkamam draudimo ismoky iSmokéjimui, tai banko akci-
jos is banko akcininky gali biiti paimamos visuomenés poreikiams teisingai atlygi-
nant. Paimtas akcijas patikéjimo teise valdo, naudoja ir jomis disponuoja minétoji
draudimo jmoné. Analogiskos nuostatos yra jtvirtintos ir Geriamojo vandens teikimo
ir nuoteky tvarkymo jstatyme, Sventosios valstybinio jiiry uosto jstatyme ir kituose
teisés aktuose.

28 Svilpaite, E. Nuosavybés teisés apribojimai pagal 1950 m. Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy apsaugos konvencijos Pirmojo protokolo 1 straipsnj. Daktaro disertacija.
2004, p. 159.
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Ypatingas vieSosios nuosavybés jgijimo budas yra rekvizicija.
Rekvizicija — tai priverstinis atlygintinis privataus turto paémimas,
vykdant kompetentingos valstybés institucijos sprendimus. Rekvizici-
ja paprastai vykdoma pagal galiojancius rekvizicijos planus paskelbus
mobilizacija, jvedus karo ar nepaprastaja padét].

Pavyzdziui, Nepaprastosios padéties jstatyme jtvirtinta: Vyriausybés nu-
statyta tvarka transporto priemoniy ar kito turto laikinas atlygintinas panau-
dojimas arba rekvizicija siekiant uzkirsti kelig itin pavojingiems bei sunkiems

padariniams arba jiems likviduoti, Zzmoniy gyvybei, sveikatai ar turtui gelbe-
244
.

Lietuvoje rekvizicijos tvarka nustatyta Vyriausybés patvirtintuose
Daikty ir (ar) kito turto laikino paémimo (laikino atlygintino panaudo-

jimo) ir (ar) rekvizicijos nuostatuose*.

VieSasis pirkimas. Viesasis pirkimas — tai ne tik vieSosios nuosa-
vybés teisés jgijimo biidas, bet ir valstybés ir savivaldybiy turto val-
dymo, naudojimo ir disponavimo juo ypatumas. Mokslininkai**® daz-
nai vartoja bendrg terming ,,valdymas sutartimis* (angl. k. — govern-
ment by contracts), kuris apima vie$ojo ir privataus sektoriaus partne-
rystés verslo santykius, fransiz¢ ar valstybés koncesijg, darbo sutartis
vieSyjy paslaugy sektoriuje, susitarimus tarp valstybés ir saviregulia-
ciniy organizacijy, susitarimus tarp valstybés institucijy ir pilie¢iy bei
kitus susitarimus, susijusius su vieSuoju valdymu.

Viesasis pirkimas yra specialus valstybés ir savivaldybiy nuosa-
vybes jgijimo budas. Tai sandoriai, kuriais valstybés ar savivaldybiy
institucijos, jmonés, jstaigos, organizacijos jsigyja prekes bei parenka
Lietuvos ir uzsienio subjektus darbams atlikti ir paslaugoms teikti.
Viesasis pirkimas — tai visuomeninius interesus tenkinancios organiza-
cijos atliekamas prekiy, paslaugy ar darby pirkimas. VieSasis ar priva-
tusis juridinis asmuo, i§skyrus valstybés ar savivaldybiy valdymo ins-

24 Lietuvos Respublikos nepaprastosios padéties jstatymas. Valstybés Zinios,
2002, Nr. 64-2575.

5 1 jetuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas ,,Dél Daikty ir (ar) kito turto
laikino paémimo (laikino atlygintino panaudojimo) ir (ar) rekvizicijos nuostaty patvir-
tinimo*. Valstybés Zinios, 2003, Nr. 6-251.

26 peter, V. J. The new public contracting. Oxford University Press, 2006, p.
406.
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titucijas, vadinamas perkanciaja organizacija, jeigu visa ar tam tikra
tokio asmens veiklos dalis yra skirta specialiai vieSiesiems interesams,
kurie yra nekomercinio ir nepramoninio pobiidzio, tenkinti ir atitinka
bent vieng i$ Siy salygu:

1) jo veikla yra daugiau kaip 50 procenty finansuojama i§ valsty-
bés ar savivaldybiy biudzety arba kity valstybés ar savivaldybiy fondy
1ésy, arba kity Sioje dalyje nustatyty vieSyjy ar privaciyjy juridiniy
asmeny 1ésy;

2) yra kontroliuojamas (valdomas) valstybés ar savivaldybiy insti-
tucijy arba kity Sioje dalyje nustatyty vieSyjy ar privaciyjy juridiniy
asmeny;

3) turi administracija, valdymo ar prieziliros organg, kurio dau-
giau kaip pusé nariy yra skiriami valstybés ar savivaldybiy institucijy
arba viedyjy ar privaiyjy juridiniy asmeny’.

Perkanciosios organizacijos statuso klausimas yra labai reik§Smin-
gas, nes tik subjektai, turintys perkanciosios organizacijos statusa,
privalo laikytis nacionaliniy ir Europos Sajungos teisés normy, regla-
mentuojanciy vie$ajj pirkimg, o pirkimas, vykdomas ne perkanciyjy
organizacijy, néra laikomi vieSuoju. Perkanciosios organizacijos sgvo-
ka yra aiskinama pagal funkcinj metoda*®. Perkan¢igja organizacija
bus pripazintas toks subjektas, kurio sudarymas ir funkcijos yra nusta-
tytos jstatymu, kuris didzigja dalimi priklauso nuo vieSosios valdzios
ir teikia vieSasias paslaugas™®. Perkanéiaja organizacija bus pripaZin-
tas ir toks subjektas, kuris, nors ir nebuvo i§ pat pradziy isteigtas vie-
Siesiems interesams tenkinti, bet véliau prisiémé atsakomybe, susijusia
su viesujy interesy tenkinimu®’. Siuo atveju néra svarbu, ar subjekto
nuostatuose buvo padaryti pakeitimai, atspindintys praktinius veiklos
pasikeitimus. Perkanciaja organizacija pripazjstami subjektai, kurie
yra sukurti siekiant tenkinti ne komercinio ir ne pramoninio pobiidzio
interesus, turi teisinj subjektiSkumg ir yra tampriai susij¢ su valstybe
ar jos institucija. VieSaisiais interesais, neturinCiais komercinio ar

27 Lietuvos Respublikos viesyjy pirkimy jstatymo 3 str. 1 d.

28 Gemeente Arnhem and Gemeente Rheden v BFI Holding BV., 10 November
1998. No. 360/96 ECHR.

2 Gebroeders Beentjes BV v State of the Netherlands, 20 September 1988. No.
31/87 ECHR.

20 Universale-Bau AG, Bietergemeinschaft: 1) Hinteregger & Sohne Bau-
ges.m.b.H. Salzburg, 2) OSTU-STETTIN Hoch- und Tiefbau GmbH v Entsorgungs-
betriebe Simmering GmbH., 12 December 2002. No. 470/99 ECHR.
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pramoninio pobuidZzio, pripazjstami tokie poreikiai, kurie, pirma, yra
tenkinami kitu nei vertybiy ir paslaugy pasiiila (oferta) rinkai budu, ir,
antra, kuriy atzvilgiu visuomeninio intereso sumetimais valstybé pati
ar per kita kontroliuojamg asmenj nusprendzia patenkinti §iuos porei-
kius>'.

Tirdamas perkanciosios organizacijos ypatumus, Europos Teisin-
gumo Teismas iSvysté vadinamgja ,,infekcijos teorija, pagal kurig
tokie subjektai, vykdantys nors ir mazg savo veiklos dalj, turinCig vie-
Sojo intereso pozymiy (nors didzioji dalis jy vykdomos ekonominés
veiklos yra grynai komercing), yra priskirtini prie perkanciyjy organi-
zacijy™”. Si teorija grindziama tuo, kad subjektui, sukurtam specialiai
vieSajam interesui tenkinti, néra draudziama uzsiimti kita veikla, dél
kurios pobiidzio ir masto jis lyg ir prarasty savo, kaip perkanciosios
organizacijos, statusg. Faktas, kad vieSojo intereso tenkinimas sudaro
tik labai maza subjekto veiklos dalj, teisiSkai néra reikSmingas tuo
atveju, jei §is subjektas tenkina visuomeninius poreikius, kuriuos jis
specialiai yra jpareigotas tenkinti. Néra reikSminga ir tai, kad tokios
perkanciosios organizacijos veda atskirg apskaitg ir siekia aiskiai at-
skirti veiklg, kurig vykdo tam, kad patenkinty visuotinés svarbos po-
reikius, ir konkurencijos salygomis vykdoma veikla®”. Pastebétina,
kad infekcijos teorija nebus taikoma vandens, energetikos, transporto
ir pasSto paslaugy srityse veikianciy subjekty atzvilgiu, t. y. tokiy sub-
jekty, kuriy veikla reglamentuoja sektorinés vie$ojo pirkimo direkty-
vos™*,

Kitas subjektas, dalyvaujantis vieSajame pirkime, yra tiekéjas.
Pagal Viesyjy pirkimy jstatymg tiekéju yra laikomas bet kuris tikio
subjektas: fizinis asmuo, privatusis juridinis asmuo, viesasis juridinis
asmuo ar tokiy asmeny grupé, galintis pasiiilyti ar sitlantis prekes,
paslaugas ar darbus.

Reikalavimai tiekéjams, kuriuos kvietime nustato perkancioji or-
ganizacija, yra skirti jvertinti rangovy finansines galimybes ir ekono-
mine jmonés bukle, asmening tiekéjo padétj ir jo tinkamuma verstis

Y grkkitehtuuritoimisto Riitta Korhonen Oy and Others v Varkauden Taitotalo
Oy., 22 May 2003. No. 18/01 ECHR.

32 Mannesmann Anlagenbau Austria AG and Others v Strohal Rotationsdruck
GesmbH., 15 January 1998. No. 44/96 ECHR.

23 Ing. Aigner, Wasser-Wérme-Umwelt GmbH v Fernwdrme Wien GmbH., 22
September 2006. No. 393/06 ECHR.

234 Ten pat.
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profesine veikla. Formuluojami reikalavimui neturéty varzyti bendro-
sios rinkos laisviy ar diskriminuoti tiekéjy. Svarbus yra abipusis pri-
pazinimas, pasireiskiantis perkanciyjy organizacijy pareiga pripazinti
kitos valstybés narés iSduotus kvalifikacijg ir finansing buikle liudijan-
Cius sertifikatus ar vadinamgsias tiekéjo sgziningumo deklaracijas.
Pavyzdziui, Europos Teisingumo Teismas yra pazyméjes, kad Bendri-
jos teisei prieStarauja perkanciosios organizacijos reikalavimas uzsie-
nio tiekéjui pateikti jsisteigimo leidimg tos valstybés narés teritorijoje,
kurioje yra skelbiamas pirkimas, nepaisant aplinkybés, kad savo kil-
més Zalyje jis yra teisétai jregistruotas".

Valstybés narés pacios gali nustatyti laika, iki kurio tiekéjai priva-
lo bti jvykde reikalavimus®®, t. y. prie§ teikiant pasialymus ar prie$
pasibaigiant pasiilymy teikimo terminui, arba visai kitu momentu,
kuris privalo biiti i§ anksto nustatytas, vieSai paskelbtas ir zinomas
tiekéjams. Sj termina gali nustatyti valstybé nacionalinémis teisés
normomis arba pati perkanc¢ioji organizacija. Pazymétina, kad S$is ter-
minas yra absoliutus, todél tiekéjai negali remtis aplinkybe, kad jie i§
dalies jvykdé ar jau pradéjo vykdyti prievoles, kuriy nejvykdymas
juos pasalinty i§ konkurso.

Viesojo pirkimo tikslas yra sudaryti pirkimo sutartj, leidziancig
jsigyti perkanciajai organizacijai ar tretiesiems asmenims reikalingy
prekiy, paslaugy ar darby, racionaliai naudojant tam skirtas valstybés
ar savivaldybés 1ésas.

Viesasis pirkimas Europos Sajungos erdvéje vykdomas vadovau-
jantis nediskriminavimo, lygiateisiSkumo, skaidrumo (aiskumo ir nu-
spéjamumo), proporcingumo ir abipusio pripazinimo principais. Visi
$ie principai yra jtvirtinti Vie$yjy pirkimy jstatyme®’.

Nediskriminavimo principas draudzia bet kokj diskriminavima
nacionaliniu/teritoriniu pagrindu. Perkancioji organizacija negali su-
teikti pirmumo teisés vietiniam prekes ar paslaugas teikian¢iam ar

25 SA Transporoute et travaux v Minister of Public Works, 10 February 1982.
No. 76/81 ECHR.

38 La Cascina Soc. coop. arl ir Zilch Srl v Ministero della Difesan, No. 226/04
and Consorzio G. f. M. v Ministero della Difesa and La Cascina Soc. coop. Arl, No.
228/04, 9 February 2006. ECHR.

7 Viesyjy pirkimy jstatymo 3 straipsnio 1 dalyje yra nustatyta, kad perkancioji
organizacija uztikrina, kad atliekant pirkimo procediiras ir nustatant laimétojq bity
laikomasi lygiateisiskumo, nediskriminavimo, abipusio pripazinimo, proporcingumo
ir skaidrumo principy.
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darbus atliekan¢iam asmeniui tik todél, kad $i veikia toje pacioje vals-
tybéje ar toje pacioje savivaldybéje kaip ir perkancioji institucija. Per-
kancioji organizacija negali diskriminuoti tiekéjy skelbdama pirkimo
dokumentus, o ypac techninése specifikacijose, nurodydama atitinka-
mus konkreius standartus ir reikalavimus*®. Draudimo naudoti konk-
reCius prekiy pavadinimus, zenklus ar tipus, technines specifikacijas
pagrindu atsirado lygiaverc¢iy standarty doktrina, kuria vadovaudamasi
perkancioji organizacija perka pagal pateikiamas technines specifika-
cijas, kuriose nurodomi tik perkamo objekto tam tikri bendri pozZy-
miai. Kitaip tariant, apibiidinant pirkimo objekta, techninéje specifika-
cijoje negali biiti nurodytas konkretus modelis ar Saltinis, konkretus
procesas ar prekés zenklas, patentas, tipai, konkreti kilmé ar gamyba,
dél kuriy tam tikroms jmonéms ar tam tikriems produktams biity suda-
rytos palankesnés salygos arba jie biity atmesti*’. Kita vertus, perkan-
¢iosioms organizacijoms leidziama nurodyti kai kuriuos tikslius pir-
kimo objekta kvalifikuojancius kriterijus, tokiu atveju ji taip pat priva-
lo nurodyti, kad pripazjstami analogiski arba ekvivalentiski objektai.

Abipusio pripazinimo principas reiskia, kad visi dokumentai, liu-
dijimai, paZyméjimai, iSleisti ar pasiraSyti kompetentingos institucijos
vienoje Europos Sajungos valstybéje, turi buiti pripazjstami ir kitoje
Europos Sajungos valstybgje.

Lygiateisiskumo principas reikalauja, kad visi prekiy, paslaugy
teikéjai ar darby atlikéjai buity vertinami vienodai. Pavyzdziui, visiems
prekiy tiekéjams, paslaugy teikéjams ar darby atlikéjams, dalyvaujan-
tiems vieSojo pirkimo procedirose, privalo biiti pateikiama informaci-
ja tuo pat metu. Taigi lygiateisiSkumo principu yra siekiama uztikrinti
efektyvia tiekéjy konkurencija. Rangovy atzvilgiu lygiateisiSkumo
principas taikomas ir jiems rengiant pasiiilymus, ir perkanciajai orga-
nizacijai juos vertinant®®. Be to, §is principas reiskia ir perkan¢iosios
organizacijos pareigg visiems tiekéjams vienodai aiskinti pirkimo sa-
lygas. LygiateisiSkumo principo pazeidimas bus pripazjstamas tuomet,
kai, pateikus visus pasitilymus iki tam tikros datos, pirma, vienas i$
tiekéjy pateiks papildomy duomeny, pagerinan¢iy jo pirminj pasiily-

8 Commission of the European Communities v Ireland, 22 September 1988.
No. 45/87 ECHR.

2 Rumsiené, G. VieSyjy pirkimy principai ir jy taikymas praktikoje. Juristas.
2006/11.

260 STAC Construction Ltd v County Council of the County of Mayo, 18 October
2001. No. 19/00 ECHR.
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ma, ir, antra, perkancioji organizacija j Siuos papildomus duomenis
atsizvelgs®'. Tam, kad vieSojo pirkimo sutarties sudarymas nebity
nulemtas tiekéjo i§ anksto zinoty salygy jvykdymo, perkancioji orga-
nizacija turi atsizvelgti tik i tokias salygas, kurios buvo numatytos
viesojo pirkimo skelbimo salygose®®.

Skaidrumo principas uztikrina, kad vieSojo pirkimo procesas bus
nuspéjamas ir aiSkus. Siekiant uztikrinti vienodas salygas prekiy, pa-
slaugy teikéjams ar darby atlikéjams, sutar¢iy salygos turi biiti supran-
tamos, nedviprasmiskos ir atitikti visus pasiiilymui keliamus reikala-
vimus. Su skaidrumo principu siejamas perkanciosios organizacijos
priimty sprendimy logiskumas ir objektyvus elgesys vieSojo pirkimo
konkurso metu*®.

Proporcingumo principas uztikrina, kad kvalifikaciniai reikala-
vimai, keliami prekiy, paslaugy teikéjams ar darby atlikéjams, ir reika-
lavimai, susije su sutarties dalyku, nattiraliai (nedirbtinai) atitikty vieni
kitus ir biity proporcingi.

Viesasis pirkimas vykdomas atviro ar riboto konkurso, konkuren-
cinio dialogo, skelbiamy ar neskelbiamy deryby arba projekto konkur-
so budu.

Atviro konkurso budu vykdant viesajj pirkima dalyviy skaicius
yra neribojamas. Perkancioji organizacija vertina visy tiekéjy, atitin-
kan¢iy minimalius kvalifikacijos reikalavimus, pasitilymus, kurie ati-
tinka pirkimo dokumentuose nustatytus reikalavimus, ir pasirenka
tinkamiausig.

Riboto konkurso biidu viesasis pirkimas vykdomas dviem etapais.
Pirma, perkancioji organizacija privalo paskelbti apie pirkimg ir rem-
damasi paskelbtais kvalifikaciniais kriterijais atrinkti tuos kandidatus,
kurie bus kvieCiami pateikti pasitilymus. Antra, perkancioji organiza-
cija turi iSnagrinéti, jvertinti ir palyginti pakviesty dalyviy pateiktus
pasitilymus bei priimti sprendimg, kurj pasitilyma priimti. Ir atvirame,
ir ribotame konkursuose derybos tarp perkanciosios organizacijos ir
tiekéjy yra draudziamos.

Konkurencinis dialogas taikomas, kai perkancioji organizacija
mano, kad ypac sudétingo pirkimo nejmanoma atlikti atviro arba ribo-

61 Commission of the European Communities v Kingdom of Belgium, 25 April
1996. No. 87/94 ECHR.

262 Ten pat.

263 Rumsiené, G., Viesyjy pirkimy principai ir jy taikymas praktikoje. Juristas.
2006/11.
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to konkurso biidu ir kai negalima objektyviai nustatyti pirkimo objek-
to techniniy reikalavimy, kurie tenkinty perkanciosios organizacijos
poreikius arba tikslus, negalima objektyviai apibrézti pirkimo objekto
teisinio statuso ar jo finansinés sandaros. Perkancioji organizacija
konkurencinio dialogo dalyviams gali nustatyti prizus ir pinigines
iSmokas.

Skelbiamos derybos paprastai organizuojamos, jeigu visi atviram
ar ribotam konkursui ar konkurenciniam dialogui pateikti pasitilymai
neatitiko pirkimo dokumentuose nustatyty reikalavimy, o perkancioji
organizacija i§ esmeés nepakeicia pirkimo salygy arba jeigu perkamy
paslaugy pobudis neleidzia nustatyti pakankamai tikslios perkamy
paslaugy specifikacijos, kuri padéty iSrinkti geriausig pasiiilymg atviro
ar riboto konkurso biidu. Taip pat skelbiamy deryby biidu yra perkami
darbai, reikalingi tyrimams, eksperimentams ar mokslo sriciai plétoti,
jeigu Siais darbais nesiekiama ekonominés naudos ar padengti tyrimy,
bandymy ar plétojimo islaidy. Taigi geriausiam pasitlymui isrinkti yra
skelbiamos derybos. Jos skelbiamos iSimtiniu atveju, kai dél perkamy
paslaugy ar darby pobidzio ir su tuo susijusios rizikos perkancioji
organizacija be papildomos informacijos apie tiekéjus ir jy galimybes
negali i§ anksto prognozuoti bendros kainos.

Neskelbiamos derybos — tai pirkimo budas, kai perkancioji orga-
nizacija su vienu ar keliais pakviestais kandidatais derasi dél pirkimo
salygy. Neskelbiamy deryby biidu paslaugos gali biiti perkamos po
projekto konkurso i§ konkurso laimétojo arba vieno is jy.

Sis pirkimo biidas turéty biti taikomas iimtinai, tik esant tam tik-
roms jstatyme numatytoms squgoms264.

Projekto konkursas vykdomas tuomet, kai yra perkamos teritori-
jos planavimo, architekttiros, inzinerijos ar duomeny apdorojimo pa-
slaugos.

Pagrindiniai teisés aktai, reglamentuojantys viesajj pirkimg, yra
VieSyjy pirkimy jstatymas, Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2004/18/EB dél vieSojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutarciy
sudarymo tvarkos derinimo ir direktyva 2004/17/EB dél subjekty,
vykdanéiy veiklg vandens, energetikos, transporto ir pasto paslaugy
sektoriuose, vykdomy pirkimy tvarkos derinimo. Vis délto Europos
Teisingumo Teismas yra pazyméjes, kad direktyvose nenustatytas
baigtinis vieSojo pirkimo reglamentavimas Bendrijos lygiu, o valsty-

264 1 jetuvos Respublikos viesyjy pirkimy jstatymo 56 str.
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bés narés pagal nurodytas jpareigojancias taisykles gali pacios nusta-
tyti nacionalines materialines ir procesines normas, nepriestaraujan-
Cias galiojanciai Europos Sgjungos teisei.

Mokesciai, rinkliavos ir kiti privalomieji mokéjimai. Mokesciai,
rinkliavos ir kiti privalomieji mokéjimai paskirstomi j valstybés ir
savivaldybiy biudZetus ir yra laikomi ilgalaikiu finansiniu valstybés ir
savivaldybiy turtu.

Valstybés ir savivaldybiy nuosavybés teisés | surinktus mokes-
Cius, rinkliavas, kitus privalomuosius mokeéjimus atsiradimg salygoja
igaliotos institucijos Valstybinei mokesciy inspekcijai mokescCiy teisés
aktais pavesty funkcijy surinkti i§ privaciy ir viesy juridiniy ir fiziniy
asmeny, mokes¢iy mokétojy, mokescius tinkamas jvykdymas.

Mokesciy, rinkliavy bei kity privalomyjy mokéjimy nustatymo,
surinkimo, paskirstymo ] valstybés ir savivaldybiy biudzetus tvarka
nustatyta ir kiti susije klausimai reglamentuojami Mokes¢iy administ-
ravimo jstatyme.

Netinkamai laikomy kultiiros vertybiy peréjimas valstybés nuo-
savybén. Valstybé turi teis¢ atlygintinai visuomenés poreikiams paimti
i§ privataus savininko nuosavybés teise jam priklausancias kultiiros
vertybes, jeigu yra pagrindo teigti, kad $is asmuo jas laiko netinkamai.
Tokiu atveju turéty buti nustatyta, kad paimtinas turtas turi visuome-
nei didele istoring, mening ar kitokia verte. Valstybés institucija, atsa-
kinga uz tokiy vertybiy apsauga, privalo jspéti netinkamai laikomo
daikto savininkg, kad jam priklausantis daiktas turi didele verte vi-
suomenei ir gali biiti paimtas valstybés nuosavybén, jeigu jo laikymo
salygos netaps tinkamos. Jeigu savininkas jspéjimo nepaiso ir laikymo
salygy nepakeicia, tuomet tokia institucija turi teis¢ kreiptis j teisma
reikalaudama atlygintinai perleisti tokio daikto nuosavybés teis¢ vals-
tybei.

Turto konfiskavimas. Turto konfiskavimas yra iSskirtinis valsty-
bés nuosavybés jgijimo pagrindas, kuomet daiktas ar turtas pereina i§
privataus subjekto nuosavybés vieSojon dél pastarojo neteiséty veiky.

Konfiskuotas turtas — tai priverstinai ir neatlygintinai uz padary-
tus teisés pazeidimus valstybés nuosavybén paimtas daiktas ar jo dalis,
ar kitas turtas, kuris buvo teisés pazeidima padariusio asmens nuosa-
vybé arba kuris turi buti konfiskuotas jstatymy nustatytais atvejais,
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nors ir néra teisés pazeidima padariusio asmens nuosavybé. Turto kon-
fiskavimo objektas gali biiti tik materialtis daiktai, pavyzdziui, pinigai,
transporto priemonés, meno kiiriniai, brangenybés, ta¢iau neatmestina,
kad kai kurie nematerialtis objektai taip pat gali biti konfiskuojami
(pvz., 1é30s saskaitoje)*®. Konfiskuotas turtas pereina valstybés nuo-
savybén pagal teismy nuosprendzius baudziamosiose bylose ir teismy,
ikiteisminio tyrimo jstaigy, kity Lietuvos Respublikos administraciniy
teisés pazeidimy kodekso normy nustatyty institucijy ar pareigiiny
nutarimus administracinése bylose.

Kiti specialieji savivaldybiy nuosavybés teisés jgijimo biidai.
Specialiaisiais savivaldybiy nuosavybés teisés jgijimo biidais laikytina
valstybés turto, kuris perduodamas savivaldybés nuosavybén pagal
jstatymus, dalies perémimas, gavimas pajamy i§ mokesciy, kity jmoky
ir rinkliavy, gavimas pajamy i§ savivaldybés turto valdymo ir naudo-
jimo, perémimas valstybei nuosavybés teise priklausanc¢iy komunali-
nio tikio, inzinerinés infrastruktiiros objekty, socialiniy objekty, Svie-
timo jstaigy, neprivatizuoty gyvenamuyjy ir negyvenamyjy patalpy su
priklausiniais, kurios gali bti perduodamos savivaldybiy nuosavybén.
Sis savivaldybés turto jgijimo pagrindy saradas néra baigtinis, todél
savivaldybé gali jgyti turto ir kitais teisétais biidais.

5. Vieosios nuosavybes teises pasibaigimo badai

Viesosios nuosavybés teisé ir prasidéti, ir pasibaigti gali tiek ben-
draisiais, tiek ir specialiaisiais biidais. Bendraisiais biidais vieSosios
nuosavybés teisé gali pasibaigti valstybés ir savivaldybiy subjektams
parduodant kilnojamajj ir nekilnojamajj turta, ji nurasant. Tuo tarpu
specialieji vieSosios nuosavybés pasibaigimo biidai yra galimi tik igy-
vendinant vieSosios nuosavybés teis¢. Tokiais biidais laikytinas vals-

2% Europos 1990 mety Konvencijos dél pinigy i§plovimo ir nusikalstamu bidu
igyty pajamy paieskos, aresto bei konfiskavimo 1(b) straipsnyje nustatyta, kad turtas
(i8 kriminaliniy nusikaltimy gauta ekonominé nauda), kuris turi biiti konfiskuojamas,
apima ir materialy turta, ir turta, iSreikSta turtinémis teisémis. Valstybés Zinios, 1995,
Nr. 12-263.
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tybés skolos grazinimas, privatizacija, kuri tuo pat metu yra ir ypatin-
gas savarankiSkas privacios nuosavybeés atsiradimo pagrindas.

Privatizacija. Privatizacija yra vienas dazniausiai pasitaikanciy
valstybei ar savivaldybei nuosavybés teise priklausancio turto perlei-
dimo buidy. Privatizacija — tai valstybés ar savivaldybiy nuosavybés
teise turimo turto peréjimas privacion, fiziniy ar juridiniy asmeny,
nuosavybén jstatymais nustatyta tvarka.

Privatizavimo santykiy specifika yra ta, kad valstybés ar savival-
dybiy turtas turi biiti parduotas kuo palankiausiomis salygomis. Tai
nulemia, kad privatizuojant valstybés ar savivaldybiy turta turi bati
vadovaujamasi ne tik privatizavimg reglamentuojanciais specialiai-
siais teisés aktais — Privatizavimo jstatymu, Privatizavimo nuostatais,
bet i§ privatizavimo santykiy atsiradusioms pasekméms turi bti tai-
komos ir Civilinio kodekso nuostatos>®.

Privatizacijos, kaip vieno i$ valstybés ar savivaldybiy nuosavybés
teisés pasibaigimo biidy, i$skirtinumas atsispindi Sios santykio subjek-
tuose, objekte ir turinyje.

Privatizavimo sandoris — tai sutartis, pagal kurig privatizavimo
objekto valdytojas — valstybé ar savivaldybé — jsipareigoja perduoti
privatizavimo objekta pirkéjo nuosavybén, o galimas pirkéjas jsiparei-
goja sumokeéti sutartyje numatytg pinigy suma ir jvykdyti kitus sutar-
tyje numatytus jsipareigojimus. Privatizavimo sutartyse gali buti nu-
matyta jvairiy pirkéjo pareigy, pavyzdziui, i§laikyti darbo vietas priva-
tizuojamoje jmongje, draudimas nutraukti jmonés veiklg ar disponuoti
jmonés akcijomis tam tikrg laikg. Atskirais atvejais nuosavybés teisé |
privatizuojama objekta gali pereiti privacion nuosavybés ne privatiza-

266 Tokiomis nuostatomis laikytina CK 1.5 straipsnio 1 dalies nuostata, kad civi-
liniy teisiniy santykiy subjektai, jgyvendindami savo teises bei atlikdami pareigas,
privalo veikti pagal teisingumo, protingumo ir saziningumo principus, CK 2.36
straipsnio 1 dalies nuostata, kad valstybé ir jos institucijos yra civiliniy teisiniy santy-
kiy dalyvés lygiais pagrindais kaip ir kiti §iy santykiy dalyviai, taip pat CK 6.158
straipsnio nuostata, kad kiekviena sutarties Salis, turédama sutartiniy santykiy, privalo
elgtis sgziningai, CK 6.163 straipsnio nuostata, kad $alis privalo elgtis saZiningai ir
esant ikisutartiniams santykiams, ir tuo atveju Salis, kuri pradeda derybas dél sutarties
sudarymo ar derasi nesgziningai, privalo atlyginti kitai Saliai padarytus nuostolius, CK
6.156 straipsnio 2 dalies nuostata, draudzianti versti kita asmenj sudaryti sutartj, is-
skyrus atvejus, kai pareiga sudaryti sutartj nustato jstatymai ar savanoriskas jsiparei-
gojimas sudaryti sutartj. Lictuvos Auks¢iausiojo Teismo 2006 m. spalio 10 d. nutartis
civilinéje byloje L.B. v. Valstybés jmoné Valstybés turto fondas, Nr. 3K-7-470/2006.



Nuosavybés teisé 163

vimo sutarties pagrindu, o pasirasant priémimo—perdavimo akta. Taip
nutinka privatizuojant turtg vieSojo aukciono budu.

Uz valstybés turto privatizavimg yra atsakingas Valstybés turto
fondas bei Privatizavimo komisija, o uz savivaldybiy turto privatiza-
vimg — savivaldybiy privatizavimo komisijos ar kiti savivaldybiy ad-
ministracijos padaliniai.

Valstybés turto fondas veikia kaip privatizavimo objekto valdyto-
jas ir jgaliotas asmuo, privatizuojantis valstybei nuosavybés teise pri-
klausantj turta. Pagal atskiras sutartis su savivaldybémis Turto fondas
taip pat gali veikti kaip atskiros savivaldybés atstovas, privatizuojant
savivaldybei nuosavybés teise priklausantj turta. Valstybés turto fon-
das rengia privatizavimo objekty saraso projekta, nustato biidus ir
atskiry objekty privatizacijos salygas, riipinasi vieSu konkursu, skelbia
informacija, samdo fizinius ir juridinius asmenis privatizavimo uzduo-
tims atlikti, esant reikalui restruktiirizuoja privatizuojamg objekta,
ieSko investuotojy, kaupia duomenis bei atstovauja valstybés intere-
sams teisme.

Privatizavimo komisija yra privatizavimo prieziiirai jsteigta vals-
tybés institucija, atskaitinga Seimui. Si komisija priima sprendimus
del objekto privatizavimo programy projekty, privatizavimo sandoriy,
strateginiy investitoriy sgraso projektui, objekto privatizavimo pro-
gramos vykdymo stabdymo, pripazinimo, kad §i programa baigta.
Privatizavimo komisijos gali jpareigoti Turto fonda atlikti jai svarstyti
pateikty dokumenty papildomg ekspertize.

Savivaldybiy privatizavimo komisija steigiama savivaldybiy tary-
bos sprendimu. Savivaldybés taryba taip pat nustato ir tokios komisi-
jos sudétj. Si komisija savivaldybés lygiu atlieka tas pacias funkcijas
kaip ir Privatizavimo komisija, taciau yra atskaitinga savivaldybés
tarybai. Taryba priima sprendimus dél objekty, traukiamy j privatizuo-
jamy objekty sarasus.

Privatizacijos objektas yra akcijos ir kitoks turtas, kuris vieSosios
nuosavybés teise priklauso valstybei ar savivaldybéms ir yra jtrauktas
| privatizuojamy objekty saraSa. Tokj saraSa pateikia Lietuvos Res-
publikos Vyriausybé.

Privatizavimo sandoris gali buiti jvykdytas tokiais budais: vieSo
akcijy pardavimo, vieSojo aukciono, viesojo konkurso, tiesioginiy
deryby, nuomos su iSpirkimu ir valstybés ar savivaldybés kontroliuo-
jamos jmonés kontrolés perdavimo.
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Valstybei ar savivaldybéms priklausanciy akcijy privatizavimas
vykdomas vieSo akcijy pardavimo biidu platinant Sias akcijas vidaus ir
uZsienio valstybiy vertybiniy popieriy rinkose. Siuo privatizavimo
biidu negali buti parduodamos uzdaryjy akciniy bendroviy akcijos.

Viesajame aukcione yra parduodami akciniy ir uzdaryjy akciniy
bendroviy akcijy paketai ir ilgalaikis materialusis valstybés ar savival-
dybiy turtas. VieSojo aukciono laimétoju ir naujuoju savininku tampa
pirkéjas, pasiiiles didziausig kaing uz privatizuojama objekta.

Valstybés ar savivaldybiy turto pardavimu vieSo konkurso biidu
siekiama, kad biisimas savininkas uztikrinty tam tikras valstybés ar
savivaldybiy poreikius tenkinancias socialines (darbo viety iSsaugoji-
mas, kiti minimaliis darbo viety reikalavimai) bei investicines (IéSos,
kurias naujasis savininkas investuos j ilgalaikj ir trumpalaikj materia-
lyjj turta, didinantj jsigyjamos bendrovés jstatinj kapitala, jpareigoji-
mas investuoti ] kitas Lietuvos Tikio sritis) salygas. VieSg konkursa
laimi tas pirkéjas, kuris pasiilo didZziausig kaing uz privatizuojama
objekta ir prisiima visus konkurso salygose numatytus jsipareigoji-
mus.

Tiesioginiy deryby biidu valstybés ar savivaldybés turtas perduo-
damas privaciam asmeniui — tiesioginiam investuotojui, kurio rasyti-
privatizavimo sglygas.

Privatizacijos budas, kuomet valstybés ar savivaldybés kontrole
$iy subjekty kontroliuojamoje jmongje perduodama privatiems asme-
nims, yra taikomas tuomet, kai tokios jmonés akcijy nepavyko par-
duoti arba tada, kai kitais privatizavimo biuidais buvo privatizuota ne
maziau kaip pusé valstybei ar savivaldybei nuosavybés teise priklau-
sanc¢iy valstybés ar savivaldybés kontroliuojamos jmonés akcijy.

Nuomos su iSpirkimu biidu privatizuojamas dviejy riisiy valstybés
ar savivaldybiy turtas. Tai ilgalaikis materialusis turtas, kurio nepavy-
ko privatizuoti vieSajame aukcione, ir valstybei ar savivaldybei nuo-
savybés teise priklausantys pastatai ar patalpos, j kuriuos, gavus nuo-
motojo leidima, buvo investuota privataus kapitalo. Didziausias gali-
mas valstybés ar savivaldybés nuosavybés teise valdomo turto nuomos
su i$pirkimu terminas yra 10 mety.

Privatizacijos budy jgyvendinimo tvarka nustato Lietuvos Res-
publikos Vyriausybé¢, tac¢iau konkreciu atveju privatizacijos biidg keis-
ti yra suteikiama teisé privatizuojamo objekto valdytojui, kuriuo gali
biti Valstybés turto fondas, kita Lietuvos Respublikos valstybés jmo-
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né, jstaiga ar organizacija arba savivaldybé, patikéjimo ar nuosavybés
teise valdanti, naudojanti ar disponuojanti privatizuojamu objektu.

Valstybés turto fondas turi teis¢ reikalauti jraSyti j privatizavimo
sutart] salygas, ribojancias pirkéjo teise¢ disponuoti jsigytomis valsty-
bés ar savivaldybiy kontroliuojamos jmonés akcijomis, kol pastarasis
jvykdys privatizavimo sandorio salygas ar salygas, draudziancias su-
stabdyti ar nutraukti valstybés ar savivaldybiy kontroliuojamos priva-
tizuojamos jmonés veikla.

5. Kiti vieSosios nuosavybes teises jgyvendinimo
ypatumai

Valstybés ir savivaldybiy turto panauda. Valstybés ir savivaldy-
biy turtas gali biti perduodamas laikinai neatlygintinai naudotis Siems
panaudos subjektams:

1) vieSosioms jstaigoms, veikian¢ioms pagal VieSyjy jstaigy jsta-
tyma, kai bent vienas i$ jy steigéjy yra valstybés ar vietos savivaldos
institucija;

2) labdaros ir paramos organizacijoms bei fondams;

3) visuomeninéms organizacijoms ir politinéms partijoms;

4) valstybés valdzios ir valdymo institucijoms, valstybés (savi-
valdybiy) jstaigoms, organizacijoms, valstybinéms mokslo ir studijy
institucijoms;

5) kitiems subjektams, jei tai nustatyta jstatymuose.

Sprendima perduoti valstybés ar savivaldybés turta panaudos sub-
jektams, siekdama uztikrinti visuomenés interesus, priima atitinkamai
Vyriausybé ar savivaldybés taryba. Sprendime turi buti nustatytos
panaudos salygos ir nurodytas asmuo, jgaliotas pasiraSyti panaudos
sutartj.

Panaudos sutartis pasibaigia, kai panaudos subjektas nutraukia
veikla, dél kurios buvo sudaryta panaudos sutartis ir kurioje jis naudo-
josi valstybés ar savivaldybés turtu.

Valstybés ir savivaldybiy ilgalaikio materialiojo turto nuoma.
Valstybé, jgyvendindama vieSosios nuosavybeés teisg, gali iSnuomoti
ilgalaikj materialyjj turtg. Kartu su ilgalaikiu materialiuoju turtu gali
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biti iSnuomotas ir trumpalaikis materialusis turtas, jei tuo siekiama
uztikrinti efektyvig ilgalaikio materialiojo turto nuomg.

Sprendima dél valstybés ilgalaikio materialiojo turto nuomos gali
priimti valstybés turto valdytojas, jei tas ilgalaikis materialusis turtas
neskirtas Salies gynybai ar saugumui uztikrinti arba nejtrauktas j pri-
vatizavimo programa.

Valstybés ilgalaikis materialusis turtas iSnuomojamas vie$ojo ar
uzdarojo konkurso btidu.

Vyriausybé turi nustatyti nuomos konkurso organizavimo taisyk-
les, kuriose turi buti:

1) vieSojo ir uzdarojo konkurso taikymo tvarka;

2) reglamentuotos turto valdytojo pareigos organizuojant nuomos
konkursa;

3) pagrindiniai nuomos sutarties reikalavimai ir patvirtinta pavyz-
diné nuomos sutartis.

Vyriausybé turi teis¢ iSnuomoti ilgalaikj materialyjj turta ne kon-
kurso budu, kai yra vykdomi tarpvalstybiniai susitarimai arba toks
turtas iSnuomojamas uzsienio Saliy ambasadoms ar konsulinéms jstai-
goms.

Savivaldybiy tarybos joms nuosavybés teise priklausantj turtg is-
nuomoja jstatymo nustatyta tvarka pagal Vyriausybés patvirtintas
nuomos konkurso taisykles ir dokumentus. Savivaldybés turtas pa-
prastai iSnuomojamas vie$o konkurso biidu. Savivaldybés turtas uzda-
ro konkurso biidu iSnuomojamas Siems subjektams:

1) nevyriausybinéms organizacijoms, veikian¢ioms socialinés pa-
ramos srityje ir atstovaujancioms nejgaliyjy, pagyvenusiy Zmoniy,
vaiky ir socialinés rizikos grupéms priklausanciy asmeny interesams
(savivaldybés socialinés globos (riipybos) institucijy teikimu), taip pat
jmonéms, kuriose dirba ne maziau kaip 50 procenty riboto darbingu-
mo asmeny;

2) tradicinéms Lietuvos religinéms bendruomenéms ir bendri-
joms;

3) subjektams, organizuojantiems moksleiviy vasaros poilsj, vyk-
dantiems vaiky ir jaunimo prevencines programas, — $iems rengi-
niams;

4) akininkams, kooperatinéms ir Zemés ikio bendrovems, kitiems
Zemés uikio subjektams savos gamybos zemés iikio produkcijai reali-
zuotl.
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Valstybinés Zemés sklypy nuoma. Sprendimus iSnuomoti valsty-
bing Zeme, Vyriausybés nutarimais perduotg patikéjimo teise savival-
dybéms, priima savivaldybés taryba, o kitg valstybing Zeme¢ — apskri-
ties virSininkas.

Zemés nuomos terminas nustatomas nuomotojo ir nuomininko
susitarimu, bet ne ilgiau kaip 99 metams. Valstybés zemé gali biti
iSnuomojama aukciono biidu arba be aukciono. Valstybiné Zemé is-
nuomojama aukciono biidu asmeniui, kuris pasiiilo didziausiag nuomos
mokestj. Valstybinés zemés iSnuomojimo aukcione ir be aukciono
tvarkas nustato Vyriausybé. Valstybiné Zemé iSnuomojama be aukcio-
no, jeigu Zemés gelmiy jstatymo nustatyta tvarka gautas leidimas
naudoti Zemeés gelmiy iSteklius ir ertmes arba jos reikia jgyvendinti
valstybei svarbiems ekonominiams ar kulttiriniams projektams, kuriy
valstybine svarba savo sprendimu pripazjsta Seimas arba Vyriausybé,
arba ji reikalinga koncesijos projektui jgyvendinti.

Naujus Zzemés sklypus iSsinuomoti turi teis¢ Lietuvos Respublikos
ir uzsienio valstybiy fiziniai, juridiniai asmenys ir kitos uzsienio orga-
nizacijos.

Valstybinés ir privacios zemés sklypai uzsienio valstybéms — jy
diplomatiniy atstovybiy ir konsuliniy jstaigy reikméms — gali buti i$-
nuomojami nuomos sutartyje numatytam terminui, bet ne ilgiau kaip
99 metams. Pasibaigus nuomos sutarties terminui, uzsienio valstybé
turi pirmumo teis¢ ja atnaujinti.

Nauji zemés sklypai iSnuomojami, jeigu jie suplanuoti teritorijo-
se, kuriose pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijos 47 straipsnj Ze-
mé iSimtine nuosavybés teise priklauso tik Lietuvos Respublikai, arba
teritorijose, kuriose valstybinés Zemés perleidimas privac¢ion nuosavy-
bén nenumatytas kity jstatymy.

Nauji Zemés sklypai iSnuomojami aukcione.

Pasibaigus Zzemés sklypy, iSnuomoty laikotarpiui iki 3 mety,
nuomos terminui, zemés nuomos sutartis nepratgsiama ir Sie sklypai
parduodami ar iSnuomojami aukcione, jeigu jy nenumatoma naudoti
pagal teritorijy planavimo dokumentuose numatytg kita paskirtj.

Valstybés ar savivaldybés ilgalaikio ir trumpalaikio materialiojo
turto investavimas. Valstybés ir savivaldybiy turto investavimas — tai
valstybei ar savivaldybei nuosavybés teise priklausancio turto, kaip
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jnaso, perdavimas steigiamai vieSajai jstaigai, valstybés ar savivaldy-
bés jmonei, taip pat Sio turto perdavimas didinant vieSosios jstaigos,
valstybés ar savivaldybés jmonés arba privataus juridinio asmens ka-
pitala, jei valstybe ar savivaldybé yra jy dalininké. Gali biiti investuo-
jami pinigai, taip pat ilgalaikis ir trumpalaikis materialusis turtas bei
nematerialusis turtas. Valstybé ar savivaldybé gali turta investuoti
jsigydama didinancios jstatinj kapitalg akcinés bendrovés ar uzdaro-
sios akcinés bendrovés akcijy, kurios suteikia balsavimo teis¢ visuoti-
niame akcininky susirinkime.

Sprendima dél valstybei ar savivaldybei nuosavybés teise priklau-
sancio ilgalaikio ir trumpalaikio materialiojo turto investavimo priima
atitinkamai Vyriausybé ar savivaldybés taryba.

Valstybeés ar savivaldybiy turtas negali biiti investuojamas jmonei
ar vertybiniams popieriams jsigyti i§ fiziniy ir privaciy juridiniy as-
meny, taip pat privac¢iam juridiniam asmeniui steigti.

Investuoti j vie$aja jstaiga, akcing ar uzdarajg akcine bendrove ga-
lima tik tada, jeigu §iy juridiniy asmeny dalininkas, jgyvendinantis
valstybés, kaip dalininkés, teises ir pareigas, turi pagrista galimybe
jgyvendinti investavimo tikslg.

Valstybei ar savivaldybei nuosavybés teise priklausantis ilgalaikis
ir trumpalaikis materialusis turtas j steigiamas ar veikiancias akcines
bendroves arba uzdargsias akcines bendroves, kuriose dalyvauja priva-
tus kapitalas, investuojamas ar perkamos akcijos vieso konkurso biidu,
i§skyrus jstatymo numatytus atvejus.

Sprendimus dél valstybés ir savivaldybiy turto investavimo prii-
ma valstybés ar savivaldybiy turto valdytojai — vieSyjy istaigy dalinin-
ko ar savininko teises ir pareigas jgyvendinancios institucijos, valsty-
bei ir savivaldybéms priklausanciy akcijy valdytojai, taip pat numaty-
ty pertvarkyti atitinkamai biudzetiniy jstaigy steigéjai arba valstybés
ar savivaldybés jmonés savininko teises ir pareigas jgyvendinancios
institucijos. Sprendimus dél valstybés ir savivaldybiy turto j steigia-
mus ar jsteigtus kitos teisinés formos juridinius asmenis, kuriy veiklos
tikslas yra tarptautinis bendradarbiavimas, priima valstybés ar savi-
valdybiy turto valdytojai, atliekantys atitinkamas valstybés ar savival-
dybés funkcijas. Sprendimus dél valstybés turto, jsigyjant Lietuvos
Respublikoje arba kitoje Europos Sajungos valstybéje naréje ar Euro-
pos ekonominés erdvés valstybéje jsteigta ir sukauptas 1éSas Lietuvos
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Respublikoje investuojantj investicinj fonda, priima valstybés turto
valdytojai, atlickantys atitinkamas valstybés funkcijas®®’.

Valstybé taip pat gali investuoti turta jsigydama vieSo konkurso
bldu atrinkto privataus uzdaro tipo investicinio fondo investiciniy
vienety. Tokio fondo investavimo strategija, investicijy apribojimai,
specializacija geografinéje zonoje arba tikio Sakoje turi atitikti valsty-
bés mazy ir vidutiniy jmoniy plétros skatinimo politikos tikslus ir
kryptis, o investuotojai atstovauja savo interesams priimant sprendi-
mus. Be to, tokio investicinio fondo sudarymo dokumentuose turi bti
nustatyta, kad, priimant investicinius sprendimus, kiekvienai investici-
jai parengiamas detalus investicinis pasiiilymas, kuriame pateikiama
jmonés gaminiy ar teikiamy paslaugy rinkos ir pardavimy analizé,
pelningumo raida ir prognozes, planuojama investicijy graza ir/ar kita
sprendimui priimti reikalinga informacija.

Priimant sprendimg investuoti valstybés ar savivaldybés turtg bi-
tina vadovautis valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir
disponavimo juo principais bei siekti valstybei ar savivaldybei nuosa-
vybés teise priklausancio turto, kaip jnaso, perdavimo ekonominés ir

socialinés naudos®®.

Valstybés ir savivaldybiy turto jkeitimas. Valstybés ar savivaldy-
bés imoné, kurios steigéja yra Vyriausybé ar savivaldybés taryba,
siekdama uztikrinti savo prievoliy jvykdyma, turi teise jkeisti ilgalaikj
materialyjj turtg, i$skyrus turta, kuris pagal jstatymus gali buti tik
valstybés nuosavybeé.

27 Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. liepos 4 d. nutarimas Nr. 758
,,Dél Sprendimo investuoti valstybés ir savivaldybiy turta priémimo kriterijy ir spren-
dimy priémimo tvarkos apraSo patvirtinimo* Valstybés Zinios, 2007, Nr. 80-3275.

28 I jetuvos teisés aktuose jtvirtinta, kad investuojant valstybés ir savivaldybiy
turta turi biti tenkinami ne maziau kaip du i$ Siy kriterijy: 1) investavus bus jvykdyti
valstybés tarptautiniai jsipareigojimai; 2) investavimu bus jgyvendinti valstybés,
savivaldybiy vykdomos politikos tikslai; 3) investavimo tikslas ir sickiamas rezultatas
nustatyti teisés aktuose; 4) valstybés ir (ar) savivaldybiy turto investavimu (valstybés
ar savivaldybés jnasu) bus sukuriama pridétiné verté; 5) i§ investavimo objekto bus
gauta pelno (pajamy), gautas socialinis rezultatas (Svietimo, kultiiros, mokslo, sveika-
tos ir socialinés apsaugos, kity panasiy sri¢iy) arba uztikrintas jstatymuose ir Lietuvos
Respublikos Vyriausybés nutarimuose nustatyty valstybés ir savivaldybés funkcijy
atlikimas; 6) yra visuomenés poreikis investuoti ir investavus bus gaunama naudos
visuomenei; 7) investavus bus uztikrinta veiksmingesné valstybés institucijy ir jstaigy
veikla.
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Teise jkeisti savivaldybei nuosavybés teise priklausantj ilgalaikij
materialyjj turta jstatymy nustatyta tvarka turi savivaldybés taryba®.

Valstybés ir savivaldybiy turto pripaZinimas nereikalingu, ne-
tinkamu ar negalimu naudoti. Nematerialusis turtas, ilgalaikis ir
trumpalaikis materialusis turtas pripazjstamas nereikalingu, netinkamu
ar negalimu naudoti, kai:

1) jis fiziskai ar funkciskai (technologiskai) nusidévi;

2) jis Vyriausybés nustatyta tvarka pripazjstamas avariniu;

3) jis sugenda ar yra sugadinamas;

4) jis stichiniy nelaimiy, avarijy metu sunaikinamas (sugadina-
mas), ir $is faktas atitinkamai jforminamas;

5) jo negalima naudoti dél treciyjy asmeny veikos, jei yra jsiteisé-
jes kvotos organo, tardytojo, prokuroro nutarimas, teismo ar teiséjo
nutartis nutraukti baudziamaja bylg arba teismo ar teis€jo nutarimai
nutraukti administracinio teisés pazeidimo byla;

6) jis trukdo statyti naujus statinius arba rekonstruoti esamus sta-
tinius ar teritorijas. Si nuostata taikoma tik nekilnojamajam turtui,
i$skyrus nekilnojamagsias kultiiros vertybes, nustatyta tvarka suderinus
naujos statybos ar rekonstravimo projekta;

7) nelieka kur jj pritaikyti.

Nematerialusis turtas, ilgalaikis ir trumpalaikis materialusis turtas
gali biiti pripazintas nereikalingu arba netinkamu ar negalimu naudoti,
kai jj atnaujinti ekonomiskai netikslinga. Laikoma, kad turtg atnaujinti
ekonomiskai netikslinga, kai jo remonto ar rekonstravimo islaidos
lygios naujo tokios pat paskirties ir to paties pajégumo turto jsigijimo
kainai ar ja virsija.

Nereikalingu, netinkamu ar negalimu naudoti turtu negali biiti
pripazjstama zemé, miskai, vidaus vandenys ir finansinis turtas.

Panaudoti nereikalinga, netinkama ar negalimg naudoti valstybés
ar savivaldybés nematerialyjj, ilgalaikj ir trumpalaikj materialyjj turta
galima $iais buidais:

1) neatlygintinai perduodant patikéjimo teise i§ vienos i§ valsty-
bés ar savivaldybés biudzeto i§laikomos jstaigos ar organizacijos kitai
tokiai jstaigai ar organizacijai,

269 Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybés jmoniy jstatymas. Valstybés
zinios, 1994, Nr. 102-2049; 2004, Nr. 4-24.



Nuosavybés teisé 171

2) perduodant pagal panaudos sutartj vieSosioms jstaigoms, lab-
daros ir paramos organizacijoms, fondams, visuomeninéms organiza-
cijoms, politinéms partijoms ir kitiems subjektams, jei tai numatyta
jstatymuose;

3) ji investuojant;

4) parduodant kilnojamajj turtg vieSuose prekiy aukcionuose;

5) parduodant nekilnojamajj turtg pagal Valstybés ir savivaldybiy
turto privatizavimo jstatymg.

Jeigu nereikalingo, netinkamo ar negalimo naudoti valstybés ar
savivaldybiy ilgalaikio, trumpalaikio materialiojo turto negalima pa-
naudoti né vienu i§ nurodyty budy, jis turi biti iSardomas, o lieckamo-
sios medziagos jtraukiamos j apskaitg.

Likus;j turta, taip pat turta, kurio iSardymo islaidos virsija laukia-
ma liekamyjy medziagy verte, galima likviduoti pasalinus kenksmin-
guma, jei reikia. Likviduojamas gali buti ir nereikalingu, netinkamu ar
negalimu naudoti pripazintas nematerialusis turtas.

Koncesija. Koncesija — tai ilgalaiké sutartis, kuria privatus sekto-
rius teikia tradiciS$kai vieSojo sektoriaus kompetencijai priskiriamas
paslaugas ir plétoja Siy paslaugy teikimui biting infrastrukttra, o pa-
grindinés koncesininko pajamos gaunamos i§ galutiniy vartotojy, ku-
riems teikiamos paslaugos. Koncesija yra suteikiama pasira$ant sutartj
tarp valstybés ar savivaldybés institucijos ir vieSo konkurso biidu pasi-
rinkto privataus tkio subjekto, vadinamo koncesininku. Koncesinin-
kas prisiima didzigja dalj su tokia veikla susijusios rizikos, atitinkamas
teises ir pareigas. Koncesija yra leidimas vykdyti iiking veikla, susiju-
sig su infrastruktiros objekty projektavimu, statyba ir plétra. Koncesi-
jos sutartimi koncesininkui suteikiama teisé vykdyti tkine veikla, su-
sijusig su infrastruktiiros objekty eksploatavimu; teikti vieSasias pa-
slaugas; valdyti bei naudoti valstybés ar savivaldybés turta.

Koncesijos sutartys paprastai sudaromos keliy tiesimo ir priezit-
ros, komunaliniy paslaugy tiekimo, mokykly, ligoniniy, oro uosty,
autobusy ir gelezinkelio stoCiy, kaléjimy, elektriniy, valdzios instituci-
Jju pastaty statybos bei remonto, vandens ir $ilumos iikiy pertvarkymo
srityse.

Koncesijos objektai gali bati:

1) objektai, | kuriuos pagal Lietuvos Respublikos Konstitucija
Lietuvos valstybé turi iSimtines teises, t. y. kontinentinis Selfas ir eko-
nominé zona Baltijos jiiroje;
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2) Lietuvos valstybei iSimtine nuosavybés teise priklausantys ob-
jektai, t. y. Zemés gelmés, valstybinés reik§més vidaus vandenys, ke-
liai, istorijos, archeologijos ir kulttiros objektai;

3) Lietuvos Respublikos valstybés jmonés, nenumatytos privati-
zuoti koncesijos galiojimo laikotarpiu;

4) Lietuvos valstybei nuosavybés teise priklausantys pastatai, sta-
tiniai, jrenginiai, transporto ir kiti objektai, nenumatyti privatizuoti
koncesijos galiojimo laikotarpiu;

5) savivaldybéms nuosavybés teise priklausantys objektai ir jmo-
nés, nenumatyti privatizuoti koncesijos galiojimo laikotarpiu;

6) valstybés ar savivaldybés kontroliuojamy asmeny turimo turto
valdymas ir naudojimas.

Koncesijos sutarties objektas gali buti ir numatomas sukurti ob-
jektas. Tokiu atveju koncesininkas jsipareigoja sukurti tam tikra ob-
jekta ir juo naudotis koncesijos sutartyje numatytai veiklai vykdyti.

Pasibaigus koncesijos galiojimo laikui ar nutraukus sutartj, turtas,
buves koncesijos sutarties objektu, koncesijos sutartyje nustatytomis
salygomis grazinamas valstybei ar savivaldybei.

Koncesijy suteikimo kontrolg ir koncesijos sutarciy vykdyma pri-
zitri Lietuvos Respublikos Vyriausybés jgaliota institucija.

13 skirsnis. BENDROSIOS NUOSAVYBES TEISE
IR JOS IGYVENDINIMO YPATUMAI

1. Bendrosios nuosavybeés teisés instituto esme
ir paskirtis

Pagal CK 4.72 str. bendrosios nuosavybés teisé yra dviejy ar ke-
liy savininky teisé valdyti, naudoti jiems priklausanti nuosavybés
teisés objektq bei juo disponuoti. Sios nuosavybeés teisés formos es-
més atskleidimas klasikinés nuosavybés teisés doktrinos atstovams,
kurie nuosavybés teisés esmg atskleidzia per daikto valdyma, sukelia
daug sunkumy. Svarbiausias §iy nuosavybés santykiy prieStaringumas,
kaip raso vienas Sios doktrinos Salininky K. Sklovskis, yra tai, kad
daiktas neturi vieno vie$pataujancio ir nulemiancio daikto likimg as-
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mens. Sio autoriaus nuomone, keliy asmeny teis¢ valdyti viena daikta
priestarauja nuosavybés prigiméiai®’’. Nors teisés doktrinoje skirtingai
aiSkinama bendrosios nuosavybés teisés santykiy prigimtis, Sie santy-
kiai yra placiai paplite ir neatrodo, kad visuomené galéty be jy apsiei-
t1.

Misy nuomone, bendrosios nuosavybés teisés instituto esme ga-
lima nusakyti palyginus jj su kitais panaSig paskirtj turinCiais teisés
institutais. Pagal savo paskirt] bendrosios nuosavybés teisei artimiau-
sias yra juridinio asmens institutas, nes kai asmenys (savininkai) vyk-
do tiking ar komercing veiklg ne individualiai, bet bendradarbiaudami
vieni su kitais, jie ne tik suvienija pastangas ir koordinuoja veiksmus,
bet tam reikalui sukuria ir tam tikra bendra nuosavybe®’' — turta. Ben-
dram turtui tvarkyti, t. y. sujungusiy savo turta asmeny tarpusavio
santykiams bei santykiams su kitais — treciaisiais asmenimis — regla-
mentuoti, gali buti pasitelktos dvi teisinés priemones — juridinio as-
mens arba bendrosios nuosavybés teisés institutai. Analizuojant ben-
drosios nuosavybés teisés prigimtj svarbu palyginti §iy civilinés teisés
instituty paskirtj, determinuojancia ir §iy instituty bendrybes, ir skir-
tumus. Abiem paminétiems teisiniams institutams biidinga tai, kad jie
abu yra ypatingi nuosavybés jgyvendinimo budai, kuriais sukuriamos
iSvestinés teisinés-finansinés priemonés — iSvestiniai teisés subjektai
ir/ar iSvestiniai civiliniy teisiy objektai. Todél, siekiant visapusiskai
atskleisti bendrosios nuosavybés teisés esme, biitina naudotis civiliniy
teisiy objekty skirstymo j pirminius ir i§vestinius doktrina®”. Siuo
metodologiniu pagrindu galima atskirti bendratur¢io asmeninj turta, t.
y. mes pamatome, kad bendrosios nuosavybés teisinio santykio regla-
mentavimo metodas leidzia ne tik suvienyti bendraturcius, bet ir juos
individualizuoti, kaip ir juridinio asmens dalyvius. Antra vertus, mes
turime pastebéti ir skirtumus tarp juridinio asmens dalyvio ir bendra-
turéio statuso. Kai bendrai veiklai vykdyti jsteigiamas juridinis asmuo,
tai jam perduodama nuosavybés teisé | steigéjy jnasus. Taigi, jsteigus
juridinj asmenj, sukuriamas naujas savininkas. Tuo tarpu juridinio
asmens steigéjai praranda nuosavybés teise | savo jnaSus, bet jgyja

210 Cxnoseknit, K. V. Cobemeentocms 6 2pascoanckom npage: yued.-mpaxT.
mocobue. 2-oe 3. Mocksa: [lemo, 2000, p. 167.

2" Kai vartojamas nuosavybés terminas, turima galvoje ne nuosavybeés teisé, bet
nuosavybes teisés objektas.

272 Pakalnikis, V. Daiktai civiliniy teisy objekty sistemoje. Jurisprudencija,
2005, Nr. 71(63), p. 76-83.
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nuosavybés teise | iSvestinius civiliniy teisiy objektus — vertybinius
popierius, kurie atspindi jy jnaSy verte ir suteikia tam tikry asmeniniy
bei turtiniy teisiy, susijusiy su juridinio asmens valdymu ir gaunamos
turtinés naudos pasidalijimu®”. Siuo atveju jvyksta nuosavybés santy-
kiy transformacija, kurios rezultatas — pasikeites nuosavybés teisés
objektas. Pavyzdziui, jeigu jnaSas j juridinio asmens kapitalg yra pas-
tatas, tai pastato kaip daikto savininkas tampa juridinis asmuo, o buves
pastato savininkas nuosavybén gauna akcijas, kuriy verté atitinka per-
duoto pastato verte. Kadangi juridinio asmens steigéjai iSlaiko nuosa-
vybés teis¢ | savo jnaSy verte ir turi galimybe ja kontroliuoti, todél
ekonomikos literatiiroje ir kai kuriuose teisés aktuose juridinio asmens
steigéjai ir dalyviai vadinami juridinio asmens savininkais®’*. Pavyz-
dziui, akcininkai nuosavybés teis¢ ] perduodamus jnaSus praranda, bet
nepraranda nuosavybés | savo jnasy verte, kuri iSreiSkiama vertybiniy
popieriy — akcijy — forma, kurias jsigyja juridinio asmens akcininkai.
Akcijos yra i§vestinis nuosavybés teisés objektas, kuris nurodo, kokig
dalj bendroves kapitale turi akcininkas, suteikia bendrovés steigéjui
(akcininkui) teis¢ dalyvauti bendrovés valdyme ir nustato, kiek balsy
turi, nustato teise j pelno dalj ir t. t. Be to, akcininkas akcija gali par-
duoti (dovanoti, iskeisti ir pan.). Taciau civilinés teisés pozitriu akci-
ninkai néra akcinés bendrovés turto bendraturciai, nes sujungtam tur-
tui valdyti yra jsteigtas iSvestinis savininkas — juridinis asmuo. Toks
nuosavybés sujungimas yra sudétingas, o juridinio asmens steigimas ir
valdymas sudaro papildomy i$laidy. Todél juridinio asmens institutas
nuosavybei suvienyti taikomas tik tada, kai atitinka vykdomo projekto
technologinius ir ekonominio naudingumo kriterijus. Santykiams tarp
juridinio asmens steigéjy ir dalyviy reglamentuoti taikomos ne nuosa-
vybés teisé€s instituto, o specialaus juridinio asmens instituto normos.
Sios normos yra i§déstytos CK antrojoje knygoje ir specialiuose, atski-
ry juridiniy asmeny rasiy steigima ir veiklg reglamentuojanciuose
jstatymuose.

3 Civiliné teisé. Bendroji dalis: vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio universi-
tetas, 2008, p. 184—-194.

214 payyzdziui, Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymo 2 str. 9 p. nuro-
doma, kad bankrutuojanc¢ios jmonés savininkas (savininkai) yra jmonés dalyvis (daly-
viai): akcininkas ar akcininky grupé, kuriam (kuriems) priklausancios akcijos suteikia
ne maziau kaip 1/10 visy balsy, individualios jmonés savininkas, dalininkas (dalinin-
kai), narys (nariai) ir valstybes, savivaldybés jmonés savininko teises ir pareigas jgy-
vendinanti institucija. Zr.: Valstybés Zinios, 2008, Nr. 65-2456.
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Tais atvejais, kai juridinio asmens steigimas néra tikslingas, tai-
koma paprastesné bendros nuosavybés tvarkymo teisiné sistema —
bendrosios nuosavybés teisé, kuri yra sudétiné nuosavybés teisés insti-
tuto dalis (CK ketvirtoji knyga). IS karto reikia pabrézti, kad, skirtin-
gai nei juridinio asmens instituto normos, bendrosios nuosavybés tei-
sés instituto normos taikomos ne tik tais atvejais, kai bendrosios nuo-
savybés santykiai susiformuoja savininky (blisimy bendratur¢iy) susi-
tarimu, bet ir tada, kai tai jvyksta be jy tiesioginés valios isreiskimo,
pavyzdziui, keliems jpédiniams paveldéjus turta (CK 5.68 str.) arba
kai be savininky zinios ir pritarimo keliy savininky daiktai susijung¢ ir
sudaré nauja daikta ir néra galimybés vél juos atskyrus grazinti j pir-
ming biikle arba tai susije su pernelyg didelémis iSlaidomis (CK 4.54
str.). Taigi Siuo atveju, sujungus nuosavybe, juridinis asmuo nestei-
giamas. Bendrg nuosavybe tvarko patys sujungto turto savininkai,
kurie vadinami bendraturéiais®”. Siuo atveju nuosavybeés teisés objek-
tas iSlieka nepakites, keiCiasi tik nuosavybés teisinio santykio subjek-
tas — yra du ar daugiau nuosavybés teisés subjekty, kuriy teisés objek-
tas yra vienas. Taigi bendraturéiai yra grupé savininky, tarp kuriy
susiformuoja tarpusavio teisiniai santykiai dél vieno objekto val-
dymo naudojimo ir disponavimo juo. Taciau labai svarbu pabrézti,
kad bendraturtis po nuosavybés sujungimo islaiko individualaus savi-
ninko pozymius — jo asmeninei (individualiai) nuosavybei priskirtina
jo dalis bendrosios nuosavybés teis¢je. Taciau §i dalis yra ne materiali,
nes materialusis objektas priklauso visiems bendratur¢iams. Bendro-
sios nuosavybés teis€s ypatumas ir jos esminis pozymis yra tai, kad
bendraturéio dalis bendrojoje nuosavybéje yra ne materiali, o ideali, t.
y. dalis subjektingje teiséje, nes objektas yra vienas. Jeigu bendroji
nuosavybe kaip objektas bendraturéiams bty padalinta ir vietoj vieno
objekto atsirasty tiek objekty, kiek yra bendraturéiy, tai iSnykty ir
bendrosios nuosavybés teisé. Pavyzdziui, sutuoktiniai bendrosios
jungtinés nuosavybés teise turi gyvenamajj nama. Taciau po santuo-
kos nutraukimo jie pasidalija gyvenamojo namo dalis ir jregistruoja
jas nekilnojamojo turto registre kaip savarankiskus daiktiniy teisiy
objektus.

Tai, kad dalis bendrosios nuosavybés teiséje yra ne materiali,
o ideali, sudaro prielaidas jai kaip bendraturcio asmeniniam tur-
tui buti savarankiSku civilinés apyvartos objektu. Todél pagal CK

275 1ki naujojo CK priémimo buvo vartojamas bendrasavininkio terminas.
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4.78 str. kiekvienas bendraturtis turi teis¢ perleisti kitam asmeniui
nuosavybén, jkeisti ar kitaip suvarzyti visg savo dalj ar dalies, turimos
bendrosios dalinés nuosavybeés teise, dalj. Siame straipsnyje taip pat
nurodoma, kad bendraturtis taip pat gali savo dalj iSnuomoti ar kitu
biidu ja perduoti naudotis kitiems asmenims. Sios straipsnio dalies
tekstas kelia tam tikry klausimy. CK 6.477 str. nustatyta, kad pagal
nuomos sutartj viena Salis (nuomotojas) jsipareigoja duoti nuominin-
kui daiktg laikinai valdyti ir naudotis juo uz uzmokestj, o kita Salis
(nuomininkas) jsipareigoja mokéti nuomos mokestj. Akivaizdu, kad
nuomos sutarties dalykas gali buti tik materialus daiktas. Bendraturcio
dalis pagal bendrosios nuosavybés teise néra bendro objekto dalis. Ji
yra nematerialus nuosavybés objektas, kuris naudojamas kaip apyvar-
tos teisiné priemoné, t. y. priemoné daliai pagal nuosavybés teis¢ per-
leisti, taip pat jai suvarzyti (jkeitus) ir pan., taciau iSnuomoti jos nega-
lima. Kyla klausimas, kaip paaiskinti tokia CK projekto rengéjy ir
jstatymy leidéjy nuostatg. Gal tai paneigia nuostatg, kad dalis bendro-
sios nuosavybés teis¢je yra ne ideali?

2. Bendrosios nuosavybes teises rasys

CK 4.73 str. nustatyta, kad bendrosios nuosavybés teisé¢ gali biiti
daliné arba jungtiné. Pagrindinis bendrosios dalinés nuosavybés teisés
pozymis yra i§ anksto nustatyta kiekvieno savininko nuosavybés
teisés dalies apimtis, kuri iSreiSkiama trupmena arba procentais. Pa-
vyzdziui, bendraturtis turi Y4, arba 50 proc., nuosavybés teisés | gyve-
namajj namg. Bendrosios nuosavybés teisé laikoma daline (prezump-
cija), jeigu jstatymuose nenustatyta kas kita. Jeigu bendrosios dalinés
nuosavybés teisés konkretus kiekvieno bendraturcio daliy dydis nenu-
statytas, tai preziumuojama, kad jy dalys yra lygios.

Bendrosios jungtinés nuosavybés teis¢je, skirtingai nei bendro-
sios dalinés nuosavybés teis¢je, dalys i§ anksto néra nustatytos. Si
bendrosios nuosavybés teisés risis yra iSimtiné ir taikoma tik sutuok-
tiniy bendrosios nuosavybés teisiniams santykiams reglamentuoti.
Todeél kai kurios teisés normos, reglamentuojancios bendrosios jungti-
nés nuosavybés teisinius santykius, yra iSdéstytos ne CK ketvirtojoje,
o penktojoje knygoje — ,.Seimos teise“. Vertinant penktojoje CK kny-
goje i8déstytas normas sisteminiu poziiiriu, darytina iS§vada, kad jos
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yra specialiosios nuosavybés teisés instituto normy atzvilgiu. Remian-
tis CK 4.92 str. bendroji jungtiné nuosavybés teisé susiformuoja tarp
sutuoktiniy, kurie gyvendami santuokoje jgyja turta, o CK 3.117 str.
jtvirtinta sutuoktiniy nuosavybés teisés lygybés prezumpcija. Si pre-
zumpcija galioja, jei sutuoktiniai tarpusavio susitarimu nenustaté kito-
kio santuokoje jgyto turto teisinio rezimo. Tai reiskia, kad asmenys,
gyvenantys santuokoje, gali jsigyti ir asmeninés nuosavybés turto.
Taciau tai turi biti nurodoma jgijimo dokumentuose.

Kitas reik§mingas bendrosios jungtinés nuosavybés bendraturcio
teisinés padéties ypatumas, skiriantis ja nuo bendrosios dalinés nuosa-
vybés, yra tai, kad bendraturtis negali disponuoti savo dalimi bendro-
sios nuosavybés teiséje. Tai sglygoja ta aplinkybé, kad bendraturcio
dalis i§ anksto néra nustatyta, o nenustacius tos dalies konkreciai ne-
galima tiksliai apibrézti jo asmeninio turto apimties ir jo vertés. Dél
Sios priezasties bendraturtis negali perleisti savo dalies jungtinéje nuo-
savybéje kitam asmeniui, kol bendroji nuosavybé nebus padalinta.
Pagal CK 3.116 str. turtas, kuris yra bendroji jungtiné sutuoktiniy
nuosavybe, gali biiti padalytas vieno sutuoktinio ar jy kreditoriy reika-
lavimu sutuoktiniams jy susitarimu arba teismo sprendimu tiek susi-
tuokusiems, tiek ir santuoka nutraukusiems ar pradéjusiems gyventi
skyrium asmenims. Tarp sutuoktiniy gali biti i§ anksto sudaryta sutar-
tis dél turto padalijimo. Tokiu atveju turtas biity dalijamas pagal tos
sutarties, o ne pagal CK taisykles.

3. Bendrosios nuosavybeés teisinis santykis ir jo
susiformavimo pagrindai

Svarbiausias bendrosios nuosavybés teisinio santykio ypatumas
yra tas, kad bendrosios nuosavybés teisé gali susiformuoti tik jau eg-
zistuojanciy nuosavybés santykiy pagrindu. Todél Sie santykiai yra
dvejopi — santykiai tarp savininky ir savininky (bendraturciy) santy-
kiai su kitais asmenimis. Atsizvelgiant j tai galima teigti, kad bendro-
sios nuosavybés teisiniai santykiai yra vidiniai ir iSoriniai.

ISoriniai bendrosios nuosavybés teisiniai santykiai — tai abso-
liutiniai daiktiniai teisiniai santykiai tarp visy bendraturciy (bendratur-
¢iy grupés arba jy atstovo) i§ vienos pusés ir tre€iyjy asmeny i§ kitos
pusés. Sio nuosavybeés teisinio santykio ypatumas yra tik tai, kad savi-
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ninkas yra ne vienas, o keli, tac¢iau iSoriniuose santykiuose jie traktuo-
tini tarsi vienas subjektas. Siuo atveju naujas teisés subjektas nesuku-
riamas, todél iSoriniuose santykiuose, pavyzdziui, kai sudaromi sando-
riai ar ginamos pazeistos bendrosios nuosavybés teisés, bendraturciai
veikia visi kartu arba jgalioja kurj nors i§ bendratur¢iy atstovauti
jiems.

Vidiniai bendrosios nuosavybés teisiniai santykiai — tai santy-
kiai tarp bendraturciy, kurie susiformuoja bendrosios jungtinés veiklos
(partnerystés) sutarties ar kitokiu jstatymy numatytu pagrindu. Pagal
savo prigimt] tai — i§vestiniai nuosavybés teisiniai santykiai, kuriuose
kiekvienas bendraturtis kaip individualus savininkas jgyvendina savo
nuosavybés teise. Taciau Siy santykiy ypatumas yra tai, kad jie neturi
visy absoliutiniy santykiy poZymiy, nes teises ir pareigas turiniy as-
meny ratas yra aiskiai apibréztas. Absoliutumo pozymis pasireiskia tik
tiek, kad bendraturtis savarankiskai jgyvendina savo teis¢ disponuoti
savo nuosavybe — t. y. gali perleisti (parduoti, dovanoti ir t. t.) savo
dalj pagal bendrosios nuosavybés teis¢. Kitos bendraturéiy tarpusavio
pareigos ir teisés dél bendrosios nuosavybés valdymo naudojimo ir
disponavimo ja turi prievoliniy santykiy poZymiy, nes vieno asmens
subjektiné teisé jgyvendinama kito — jpareigotojo asmens veiksmais.

Bendrosios nuosavybés teisiniai santykiai gali susiformuoti
dvejopai: savininky valia arba be jy valios, t. y. dél tam tikry nuo jy
nepriklausanciy aplinkybiy, kai jiems nuosavybés teise priklausantys
objektai susilieja j vieng objekta.

Svarbiausias bendrosios nuosavybés teisés susiformavimo pa-
grindas yra jvairios sutartys, kuriomis savininkai iSreiskia savo valig
dél bendrosios nuosavybés sukiirimo. Dazniausiai sudaromos $ios
sutartys:

¢ jungtinés veiklos (partnerystes) (CK 6.971 str.);
e pirkimo—pardavimo;
e dovanojimo.

Pavyzdziui, du dikininkai bendru sutarimu i$§ bendry 1éSy jrengia bendra
vandens grezinj, i$ kurio tiekiamas vanduo abiejy tikininky namy tkiams ir
galvijy fermoms. Siuo atveju du savininkai pirmiausia sujungia savo 1é3as
(suvienija pinigus), uz kuriuos jrengia grezinj ir jsigyja vandens tiekimo jran-
ga. Taigi bendrosios nuosavybés teisés jgijimo procese galime pastebéti vidi-
niy ir iSoriniy bendrosios nuosavybés teisiniy santykiy dinamika: jungtinés
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veiklos sutarties pagrindu suformuojamos 1éSos (vidiniai santykiai) ir po to
abu tkininkai sudaro pirkimo sandorj (iSorinis santykis).

Dovanojimo arba pirkimo—pardavimo sutartimi bendrosios nuo-
savybés teisinis santykis gali biiti suformuojamas ne nuosavybés su-
vienijimo, o prisijungimo prie egzistuojan¢io nuosavybés teisinio san-
tykio biidu. Pavyzdziui, gyvenamojo namo savininkas pirkimo—
pardavimo arba dovanojimo sutartimi perduoda 1/3 nuosavybeés teisés
] gyvenamajj namg dalj kitam asmeniui. Tokiy sandoriy pagrindu as-
meniné nuosavybé | gyvenamajj namg transformuojasi j bendraja dali-
ne.

Nesutartiniai bendrosios nuosavybés susidarymo pagrindai
yra numatyti jstatymuose:

e Pajamy ir vaisiy gauna santuokoje esantys asmenys (CK
3.88).

¢ Buto daugiabu¢iame name savininkas jgyja bendrosios dalinés
nuosavybés teise | namo bendrojo naudojimo patalpas, pagrindines
namo konstrukcijas, bendrojo naudojimo mechaning, elektros, sanita-
ring—techning ir kitokig jrangg (CK 4.82 str.).

e Sodininky bendrijos nariui bendrosios dalinés nuosavybés tei-
se priklauso bendromis lésomis ar bendromis sutelktomis jégomis

pastatyti, jrengti ar kitaip jsigyti bendrojo naudojimo objektai’’.

e Kai mirusio asmens turta paveldi keli jpédiniai, paveldétas
turtas yra visy $iy jpédiniy bendroji daliné nuosavybé, jeigu testamen-
tu nenustatyta kitaip (CK 5.68 str.).

4. Bendrosios nuosavybes teises igyvendinimas

Pagal CK 4.72 str. kiekvienas bendraturtis turi teis¢ valdyti, nau-
doti jiems priklausant] nuosavybés teisés objekta bei juo disponuoti,
taciau $§i teis¢ jgyvendinama pagal CK 4.75 str., kuriame numatyta,
kad bendrosios dalinés nuosavybés teisés objektas valdomas, juo nau-
dojamasi ir disponuojama bendraturéiy sutarimu. Si norma nustato
esminj skirtumg tarp sujungto turto steigiant juridinj asmenj ir jo nes-

276 1 jetuvos Respublikos sodininky bendrijy jstatymas. 2003 m. gruodzio 18 d.,
Nr. IX-1934, 7 str.
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teigiant. Juridinio asmens dalyviai (akcininkai ar tkiniy bendrijy na-
riai, vieSyjy jstaigy dalininkai ir pan.) sprendimus priima tam tikra
jstatymuose ar juridiniy asmeny jstatuose nustatyta balsy dauguma, o
bendraturciai tokius sprendimus priima tik visy bendratur¢iy balsais.
Reikia turéti galvoje, kad bendraturciai turi ne tik teises, bet ir parei-
gas. Pagal CK 4.76 str. bendraturciai atsako tretiesiems asmenims
pagal prievoles, susijusias su bendru daiktu (turtu), taip pat privalo
apmokeéti iSlaidas jam islaikyti ir i§saugoti, mokesciams, rinkliavoms
ir kitoms jmokoms. Jeigu vienas i§ bendratur¢iy nevykdo savo parei-
gos tvarkyti ir i§laikyti bendrg daiktg (turta), tai kiti bendraturciai turi
teise | nuostoliy, kuriuos jie tur¢jo, atlyginima.

Vadinasi, bet kokiu klausimu bendraturciai turi susitarti. Kai yra
nesutarimas, valdymo, naudojimosi ir disponavimo tvarka nustatoma
teismo tvarka pagal bet kurio i§ bendraturciy ieskinj. Jeigu bendratur-
¢iy nesutarimy pobudis sukelia grésme¢ bendro turto iS$saugojimui ar
tinkamam eksploatavimui, kol gincas bus i$sprestas, teismas ginco
objektui gali skirti administratoriy.

ReikSmingiausi susitarimai — tai susitarimai dél nekilnojamojo
daikto, pavyzdziui, pastato ar zemés sklypo, naudojimo tvarkos. Jeigu
toks susitarimas yra notariSkai patvirtintas ir jregistruotas vieSame
registre, tai pagal CK 4.81 str. jis yra privalomas ir tam asmeniui, ku-
ris véliau jgyja dalj to namo, buto ar kito nekilnojamojo daikto ben-
drosios nuosavybés teisémis. Bendraturciy sutartimi gali biiti nustatyti
bet kurie bendrosios nuosavybés teisés jgyvendinimo klausimai, pa-
vyzdZziui, gauty pajamy pasidalijimas, iSlaidy objekto pagerinimui
nustatymas ir pan. Jeigu bendrosios dalinés nuosavybés teisés objekta
tiesiogiai valdo ne visi bendraturciai, tai kiti bendraturciai turi teise
gauti i$ jy kasmet arba i$ karto po to, kai jie nustojo bendrosios dalinés
nuosavybés teisés objekta tiesiogiai valdyti, naudoti bei juo disponuo-
t1.

Pagal CK 4.76 str. bendraturciai turi ne tik teis¢ naudotis bendrgja
nuosavybe ir pareigas naudojantis bendragja daline nuosavybe ir ja
iSlaikant. Kiekvienas i§ bendraturciy proporcingai savo daliai turi teisg
] bendro daikto (turto) teikiamas pajamas, atsako tretiesiems asme-
nims pagal prievoles, susijusias su bendru daiktu (turtu), taip pat pri-
valo apmokéti iSlaidas jam iSlaikyti ir i§saugoti, mokesciams, rinklia-
voms ir kitoms jmokoms. Jeigu vienas i§ bendratur¢iy nevykdo savo
pareigos tvarkyti ir i§laikyti bendra daiktg (turta), tai kiti bendraturéiai
turi teis¢ | nuostoliy, kuriuos jie turéjo, atlyginimg. Bendraturtis turi
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iniciatyvos teise keisti sudarytus susitarimus, keisti pati objekta, pa-
vyzdziui, rekonstruoti valdoma objekta ir padidinti savo ar kiekvieno
i§ bendratur¢iy dalj (dalis) bendrosios nuosavybés teiséje atitinkamai
nuo padaryty investicijy dydzio ir pan. Pagal CK 4.77 straipsnio 1 dalj
bendraturtis turi teise padidinti bendraja daling nuosavybe, rekonst-
ruodamas bendrai valdoma daiktg. Teismy praktikoje suformuota nuo-
stata, kad tokiai iniciatyvai kiti bendraturciai negali trukdyti, jei toks
pakeitimas garantuoja daikto naudojimo arba daikto vertés pagerinima
ir nedaro Zalos kitiems bendraturéiams ir nesuvarzo kity jy teisiy®’’.
Padidinus bendrosios nuosavybés verte, bendraturciy dalys bendrosios
nuosavybés teis¢je nesikeicia, jeigu visi bendraturéiai dalyvavo savo
léSomis (investavo) finansuojant objekto rekonstrukcijos darbus. Jeigu
tuos darbus finansavo tik tas bendraturtis, kuris tokig iniciatyva iskélé,
tai jis turi teis¢ reikalauti, kad biity padidinta jo dalis bendrosios nuo-
savybés teis¢je, taip pat gali reikalauti, kad biity pakeista ir naudoji-
mosi daiktu tvarka®’®,

Lietuvos teismai, nagrinédami gincus tarp bendraturciy, suforma-
vo principines nuostatas, uztikrinancias, kad:

e bendraturciai nesiekty savo interesy apsaugos kito bendratur-
¢io teisiy suvarzymo saskaita;

e aktyviai ieSkoty visiems bendratur¢iams naudingiausio ginco
sprendimo bado®";

e Dbendraturéio siekiai jgyvendinant savo teises neprieStarauty
kity bendratur¢iy siekiui stabiliai ir ekonomiskai valdyti ir naudoti
bendra daikta bei juo disponuoti**’;

e bendraturciai yra teisiskai jpareigoti siekti susitarimo dél ben-
dro daikto valdymo, naudojimo ir disponavimo, bendradarbiaujant ir

kooperuojantis laikytis geros moralés, bendro gyvenimo taisykliy,

27 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005
m. balandzio 25 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 3K-3-283/2005.

8 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
2005 m. balandzio 27 d. nutartis, priimta civilinéje byloje B. S. v. O. C.; bylos Nr. 3K-
3-285/2005.

" Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. vasario 8 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-7-273-2007.

20 L ietuvos Auki&iausiojo Teismo 2006 m. spalio 13 d. nutartis civilingje byloje
Nr. 3K-3-536/2006; 2008 m. lapkri¢io 11 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-7-
466/2008.
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nepiktnaudziavimo teisémis, Saliy lygiateisiSkumo, proporcingumo ir
teiséty lukes¢iy principy (CK 1.2 straipsnis, 1.137 straipsnis)™".

5. Bendraturcio teisé perleisti savo bendrosios
nuosavybes teises dalj kitiems asmenims

Bendraturtis gali buti traktuojamas kaip individualus savininkas,
kai jis disponuoja ne daiktu, o daiktine teise, t. y. savo dalimi bendro-
sios dalinés nuosavybés teiséje”*>. Todél §iam sandoriui sudaryti pa-
kanka tik vien jo valios iSreiSkimo. Tokiu atveju netaikoma CK 4.75
str. nuostata, kad bendrosios dalinés nuosavybés teisés objektu dispo-
nuojama bendraturéiy sutarimu. Taciau atsizvelgiant | tai, kad konti-
nentingje teiséje yra iSlikes Romos teiséje susiformaves poziiiris |
bendraja nuosavybés teis¢ kaip j laiking nuosavybés teisés jgyvendi-
nimo priemong, kuri sudaro daug nepatogumy, pasitaikius pirmai ga-
limybei sieckiama bendrosios nuosavybés teis¢ panaikinti, t. y. ja trans-
formuoti j individualia. Dél Sios priezasties ribojama bendraturcio
teis¢ pasirinkti asmenj, kuriam jis gali perleisti savo dalj, suteikiant
pirmenybe jsigyti ja kitam bendraturciui, nes tokiu atveju bendrosios
nuosavybés teisé pasibaigty arba bent jau sumazéty bendraturciy skai-
¢ius. Taciau toks apribojimas negali buti taikomas, kai perleidimo
sandoris susijes su asmeniSkais sandorio motyvais, pavyzdziui, dova-
nojimo atveju. Teismy praktikoje suformuota nuostata, kad mainy
atveju, kai mainy sutartimi bendraturtis siekia jsigyti kitokios rusies
daikta, kurio negaléty pasiilyti kiti bendraturciai, bendraturciai taip
pat neturi pirmenybés teisés jsigyti perleidziama dalj*®’. Todél bendra-
turio pirmenybés teisé jsigyti perleidziama dalj paprastai siejama tik
su pirkimo—pardavimo sandorio sudarymu.

Pagal CK 4.79 str. bendraturciai turi pirmenybés teise pirkti par-
duodama dalj ta kaina, kuria ji parduodama, ir kitomis tomis pac¢iomis

2! Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2005 m. lapkrigio 4 d. nutartis civilingje by-
loje Nr. 3K-3-485/2005.

82 Kaip jau minéta, teisés disponuoti savo turtu neturi bendraturtis, kuris turi
turta bendrosios jungtinés nuosavybés teise, nes néra nustatyta nei dalis, nei jos dydis.
Pries perleidziant dalj, ja jstatymy tvarka reikéty nustatyti.

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005
m. kovo 9 d. nutartis, priimta civilingje byloje Nr. 3K-3-165/2005.
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salygomis. Ketindamas parduoti savo dalj, bendraturtis privalo rastu
pranesti kitiems bendraturCiams apie ketinimg parduoti savo dalj teisés
] kilnojamg daikta ne bendraturciui ir kartu nurodyti kaing bei kitas
salygas, kuriomis ja parduoda. Kai parduodama teisés j nekilnojamajj
daiktg dalis, toks praneSimas kitiems bendratur¢iams siunciamas per
notarg. Bendraturc¢iai gali pasinaudoti pirmenybés teise pirkti arba Sios
teiseés ] nekilnojamajj daikta nejgyvendina per vieng ménesj, o teises |
kilnojama daikta — per desSimt dieny. Bendraturciy susitarimu dél ben-
drosios nuosavybés jgyvendinimo gali biiti nustatyti ir kitokie terminai
(CK 4.79 str.). Tuo atveju, kai bendratur¢iy yra daugiau nei du, dalis
parduodama vienam i§ jy, tai kitiems bendraturiams pranesti apie
numatomg dalies perleidima nereikia, nes teisés normos paskirtis —
sumazinti bendraturciy skaiciy — yra pasiekta.

Bendratur¢io pirmenybés teisé jsigyti parduodama dalj yra sub-
jektiné daiktiné teisé. Jos turinj ir jgyvendinimo ribas nustato teisés
normos, o jgyvendina pats teisés turétojas, raStu iSreikSdamas savo
valig — pageidavima jsigyti dalj. Jeigu bendraturciai per nustatytg ter-
ming savo pirmenybés teise nepasinaudoja, t. y. savo valios nepareis-
kia, tai pardavéjas turi teisg parduoti savo dalj bet kuriam asmeniui.

Pazeidus bendraturCio pirmenybés teise, t. y. pardavus kitiems
asmenims, tinkamai neinformavus kity bendraturciy apie pardavima,
bendraturtis per teisma gali reikalauti perkelti jam pirkéjo teises ir
pareigas. Tokio reikalavimo nereikéty tapatinti su reikalavimu pripa-
zinti sandor] negaliojanciu, kaip kartais pasitaiko teismy praktikoje.
Patenkinus ieSkinj sandoris lieka galioti, bet i§ pirkéjo yra atimama
nuosavybés teisé ] nupirkta dalj, o i§ ieSkovo jam (pirkéjui) priteisiami
pinigai — t. y. kaina, kuria jis sumokéjo jsigydamas dalj. IeSkiniui pa-
reiksti CK 4.79 str. 3 d. nustatytas trijy ménesiy terminas. Sis terminas
priskirtinas prie ieskinio senaties terminy, todél jo skai¢iavimo tvarkai
taikytinos ir CK pirmosios knygos VII skyriaus normos, kurios regu-
livoja ieSkinio senatj. Taciau ir Siuo atveju numatyta viena iSimtis —
kai dalis bendrojoje nuosavybéje parduodama ne savininko valia, o i§
vieSyjy varZytyniy, tai pagal CK 4.79 str. kiti bendraturciai pirmeny-
bés teisés nusipirkti parduodamg dalj nejgyja. Jie, Zinoma, gali daly-
vauti varzytynése bendra tvarka.
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6. Bendrosios nuosavybes teisinio santykio
pasibaigimas

Bendrosios nuosavybés teisés pasibaigimas gali biti traktuojamas
dvejopai. Pirma, bendrosios nuosavybés teisé kaip iSvestiné teisé pasi-
baigia, kai yra bendrieji nuosavybés teisés praradimo pagrindai. Tokiu
atveju iSnyksta ne tik bendrosios nuosavybés teiseé, bet ir individuali
kiekvieno bendratur¢io nuosavybés teisé, pavyzdziui, bendrosios nuo-
savybés teisés objektui zuvus arba kai visy bendratur¢iy sutarimu
daiktas perleidZziamas nuosavybés teise (padovanojamas, parduodamas
ir pan.) tre¢iajam asmeniui. Antra, bendrosios nuosavybés teisei pasi-
baigus, iSsaugoma bendratur¢iy asmeniné nuosavybé. Tokiu atveju
bendrosios nuosavybés teisé transformuojasi j kiekvieno bendraturcio
asmening nuosavybe. Tokie bendrosios nuosavybés teisés pasibaigimo
pagrindai yra trys:

e padalijimas ar atidalijimas;

e dalies (daliy) iSpirkimas ar dovanojimas;

e kai mirusio bendraturcio dalj paveldi kitas bendraturtis.

Kiekvienas bendraturtis gali inicijuoti atidalyti jo dalj i§ bendro-
sios dalinés nuosavybés. Sig teise bendraturtis turi kaip savininkas,
nes jo dalis bendrosios nuosavybés teiséje yra jo asmeninis turtas.
Taciau ta dalis, kaip jau ra§éme, yra nemateriali, o tik dalis teiséje, nes
pats daiktas yra visy bendraturéiy valdomas ir naudojamas. Siuo atve-
ju turime du nuosavybés teisés objektus — dalj bendrosios nuosavybés
teis¢je, kuris yra individualios bendratur¢io nuosavybés teisés objek-
tas, daikta, kuris yra bendrosios dalinés nuosavybés teisés objektas.
Bet kuris i§ bendratur¢iy savo dalimi kaip individualia nuosavybe gali
disponuoti laisvai (t. y. perleisti ja kitam asmeniui), bet valdyti ir nau-
doti daiktg kaip bendraja nuosavybe gali tik bendru susitarimu. Tokia
padétis ne kiekvienam yra priimtina, todél bendraturtis gali siekti i8-
skirti konkrecia jam tenkancig daikto dalj, kurio verté atitikty jo dalies
vertg. Pavyzdziui, gyvenamojo namo rinkos verté yra 1 milijonas lity.
Namas bendrosios dalinés nuosavybés teise priklauso keturiems ben-
draturé¢iams lygiomis dalimis, t. y. po ¥ dalj. Atidalijant vieno bendra-
turcio dalj jam reikéty perduoti tokia namo dalj, kurios verté rinkoje
buty 250 tukst. Lt.

Bendraturcio teisés reikalauti padalinti ar atidalinti jo dalj natiira
igyvendinimo teisinis mechanizmas néra pakankamai aiskus. Visuoti-
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nai zinoma, kad kiekvienai subjektinei teisei turi biiti nustatyta kito
asmens (Siuo atveju kity bendraturéiy) pareiga. Tik vykdant Sias pa-
reigas gali biti jgyvendinta subjektiné teisé. Sios subjektinés teisés ir
pareigos yra vidiniy bendratur¢iy tarpusavio santykiy elementas. Ta-
Ciau ar tai reiskia, kad, vienam bendraturc¢iui pareikalavus atidalinti jo
dalj, kiti bendratur¢iai turéty pareiga tai padaryti? Kyla klausimas, ar
vieno bendraturcio siekis, pagristas teisei neprieStaraujanciu interesu,
atidalyti savo dalj gali buti traktuojamas kaip kito bendraturcio sub-
jektiné pareiga? Atrodo, kad atsakymas j §j klausima priklauso nuo
vidiniy bendratur¢iy santykiy prigimties, t. y. reikia atsakyti i klausi-
ma, ar Sie santykiai yra daiktiniai, ar prievoliniai. Vertinant subjekti-
niy teisiy ir subjektiniy pareigy pozitriu, reikéty atsizvelgti i tai, kad
daiktiniai santykiai yra absoliutiniai, jpareigotyjy ratas néra konkreciai
apibréztas, jy subjektiniy pareigy pobiidis yra ne aktyvus, o pasyvus, t.
y. jie neturi veikti, o elgtis pasyviai — netrukdyti daiktinés teisés turé-
tojui jgyvendinti savo daikting teis¢. Prievoliniuose teisiniuose santy-
kiuose priesingai — subjekting pareigg turintis asmuo yra konkreciai
apibréztas, o jo subjektinés teisés turinys dazniausiai yra veiksmai,
kuriuos jis atlieka subjekting teisg¢ turin¢io subjekto naudai. Taigi re-
miantis Siuo kriterijum galima daryti i§vada, kad vidiniai bendraturciy
santykiai yra prievoliniai. Todél juos jgyvendinant turi buti taikomos
ir prievoliy teisés normos ir principai.

Svarbiausios bendraturéiy valdomo daikto padalijimo nattira sa-
lygos yra §ios:

e daiktas pagal savo prigimtj turi buti dalomas;

e daikto padalijimas neturi padaryti neproporcingos zalos jo
vartojamosioms savybéms;

e daiktas neturi prarasti vertés ir dél jo prekinio patrauklumo
sumaz¢&jimo.

Dalomas daiktas — tai toks daiktas, kurj fiziSkai padalijus nepasi-
keicia jo tiksliné paskirtis ir kiekviena dalis po padalijimo gali biiti
kaip savarankiskas daiktas (CK 4.6 str.). Kai daiktas yra nekilnojamas
teisine prasme, labai reikSmingas jstatymo nustatytas reikalavimas,
kad atidalyta daikto dalis galéty bati savarankiskas daiktas. Siuo atve-
ju reikia turéti galvoje, kad §is reikalavimas taikomas visoms dalijamo
daikto dalims. Nekilnojamieji daiktai kaip civiliniy teisiy objektas
formuojami pagal specialias taisykles, todél po nekilnojamo daikto
padalijimo kiekviena dalis turi atitikti nekilnojamo daikto kaip civili-
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niy teisiy objekto reikalavimus ir turi buti jregistruota nekilnojamojo
turto registre.

Daikto padalijimas gali padaryti zalos tam tikroms jo vartojamo-
sioms savybéms, taip pat daiktas gali netekti vertés ir dél prekinio
patrauklumo sumazéjimo. Todél CK 4.80 straipsnyje nustatyta, kad
bendraturtis negali reikalauti padalinti daikto, jei dél tokio padalijimo
kilty neproporcinga zala jo paskirciai. Taciau Sis straipsnis taikomas
tik tuo atveju, kai nepasiekus susitarimo tarp bendraturciy dél daikto
padalijmo vienas i§ jy kreiptysi j teisma. Jeigu bendraturciai susitaria
deél daikto padalijimo be ginco, tai daikto padalijimo ekonominio tiks-
lingumo salyga nebity reikSminga.

Jeigu dél aukscCiau iSvardinty aplinkybiy daikto padalinti negalima
ir todél bendraturtis negali gauti savo asmeninén nuosavybén daikto
dalies natiira, tai jis gali reikalauti, kad jo dalj iSpirkty kiti bendratur-
¢iai. Taciau Siuo atveju tai gali bhti daroma tik jy laisva valia, nes
kiekvienas bendraturtis laisvai disponuoja savo asmeniniu turtu.

14 skirsnis. NUOSAVYBES TEISES GYNIMAS

Turi biti skiriamos nuosavybés teisés apsaugos ir gynimo sgvo-
kos. Apsauga — tai teisiniy priemoniy, uztikrinanciy nuosavybés teisés
igyvendinima, sistema, o gynimas — teisés normomis leistinos savigy-
nos bei valstybés taikomos pazeistos nuosavybés teisés atkiirimo
priemonés. Nuosavybés teisés gynimo priemones pagal jy poveikj
galima suskirstyti | dvi grupes: nukreiptas j daiktg arba j asmenj, pa-
zeidusj savininko teises. Todél nuosavybés teisés gynimo buidai gali
buti daiktiniai arba prievoliniai.

Kaip minéta I skyriuje, nuosavybés teisés, kaip daiktinés teises,
gynimo specifika lemia jos objekto — daikto — kiiniSkumo pozymis, t.
y. jo buvimas erdv¢je kaip savarankiskos bities, atskirtos nuo kity
daikty. Del Sios priezasties Romos privatingje teis¢je susiformavo
daiktiniai ieskiniai — actiones ad rem. Jy esmg sudaro tai, kad daikti-
niy teisiy savininkas savo reikalavimus nukreipia j ta asmenj, kuris
valdo gin¢ijama daikta, nepriklausomai nuo to, ar tas valdytojas yra jo
teisiy pazeidéjas, ar ne. Kai gincas kyla dél paZeisty prievoliniy teisiy,
tai ieSkinys vadinamas actiones ad personam, nes ieskinio reikalavi-
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mas nukreiptas j asmenj (skolininka), paZeidusj savo jsipareigojimus
kreditoriui (ieskovui).

Pavyzdziui, jei daiktas pavogtas, jo savininkas, nustates, pas kg §is daik-
tas yra, turi teis¢ pareiksti to daikto valdytojui ieskinj dél daikto grazinimo
nepriklausomai nuo to, kad dabartinis daikto valdytojas ta daikta jsigijo nezi-
nodamas, kad daiktas yra vogtas.

Toks ieskinys vadinamas ad rem todél, kad asmuo, kurio daiktiné
teisé pazeista, savo ieSkinj nukreipia ne tam asmeniui, kuris pazeidé jo
daikting teis¢, o tam asmeniui, kuris tuo metu ta daikta valdo. Jeigu
dél jstatyme numatyty aplinkybiy teismas nepatenkinty ieskinio, pa-
vyzdziui, todel, kad valdytojas yra saziningas daikto jgijéjas, tai ie$-
kovas galéty pareiksti ieskinj ad personam, t. y. asmeniui — jo teisiy
pazeidéjui, pavyzdziui, neteisétai uzvaldziusiam daikta asmeniui, jei
jis bus surastas, arba daikto saugotojui, jei daiktas pagal sutart] jam
buvo perduotas saugoti. Taciau §iuo atveju prarasto daikto savininkas
galés reikalauti grazinti ne patj daikta, o tik atlyginti jo verte, t. y. rei-
kalauti atlyginti jo patirtus nuostolius. Taigi tokiu atveju savininkas
neturés galimybeés atgauti savo daikta, todél toks teisiy gynimo biidas
vadinamas ne daiktiniu, o prievoliniu savininko teisiy gynimo budu.
Prievolinius teisiy gynimo budus savininkas galés taikyti ir tuo atveju,
kai dél teisés pazeidimo daiktas zuvo arba tapo netinkamas naudoti.
Tokiu atveju susiformuoja delikto teisiné prievolé. leskiniai ad rem
negali bati pritaikomi ir tais atvejais, kai pazeistos daiktinés teisés
objektas yra res incorporales, nes daiktinés teisés objektas yra sufor-
muotas prievoliy teisés priemonémis, pavyzdziui, paskolos sutartis,
nuomos sutartis ir pan., tod¢él pazeistas teises galima ginti tik asmeni-
niais ie§kiniais™.

Tais atvejais, kai savininkas néra prarades valdymo, bet jo nuosa-
vybés teisé pazeidziama kitaip trukdant jam jgyvendinti jo teises, nuo-
savybés teis¢ gali biiti ginama negatoriniu ieskiniu. Siuo atveju daiktas
yra pas savininka, todél jo iSieSkoti nereikia, o tik jpareigoti pazeidéja
nutraukti neteisétus veiksmus.

Prievoliniai nuosavybés gynimo buidai — tai savininko ieskini-
niai reikalavimai, nukreipti i ta asmenj, kuris pazeidé jo nuosavybés
teis¢. Tai savininko ieSkiniai:

8% Mikelénas, V. Vindikacija ir jos taikymas. Justitia, Nr. 1, 2005, p. 3.
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e kylantys i deliktiniy prievoliy arba

e dél sandoriy, kuriais buvo paZeistos savininko teisés, nutrauki-
mo ar pripazinimo negaliojanciais ir restitucijos taikymo bei Zalos,
padarytos dél netinkamo sutar¢iy vykdymo, atlyginimo.

Vindikacinis ieSkinys

Pagal CK 4.95 str. savininkas turi teis¢ iSreikalauti savo daiktg i$
svetimo neteiséto valdymo. Tai vindikacinis ieskinys, kuris susifor-
mavo Romos teisés doktrinoje kaip actiones in rem icskinys. Sio ies-
kinio esmé yra tai, kad savininko reikalavimas nukreipiamas j tg as-
menj, kuris neturédamas tinkamo teisinio pagrindo (neteisétai) valdo
ar kitaip veikia jo daikta. Sio ieskinio prigimtj salygoja sekimo teisé
kaip subjektinés daiktinés teisés pozymis>*. Pagal sekimo teise kad ir
kur daiktas biity ir kad ir kas jj valdyty, nuosavybés teis¢ seka paskui
ji, todeél savininkas tiesiogiai gali imtis priemoniy jgyvendinti savo
nuosavybés teis¢ ] daikta ir jos gynima. Tiesioginis nuosavybés teisés
asmeniui, kuris pazeidé savininko nuosavybés teis¢ neteisétai uzval-
dydamas daiktg, o tam, kas $iuo momentu valdo jo daiktg, nors valdy-
tojas néra tas asmuo, dél kurio veiksmy savininkas prarado daikta.

Svarbiausia vindikacijos taikymo salyga yra tai, kad tarp savinin-
ko ir neteiséto daikto valdytojo neturi biiti jokiy sutar¢iy dél gincijamo
daikto, nes Lietuvos civilingje teiséje nenumatytos galimybés savinin-
kui alternatyviai pasirinkti daiktinius ar prievolinius nuosavybés gy-
nimo bidus®™’. Pavyzdziui, savininkas siekia susigraZinti i¥nuomota
daikta pasibaigus nuomos sutarciai, jis gali naudotis tik prievoliniais
budais, nes $iuo atveju jis veikia kaip nuomotojas. Nei nuomininkui,
nei kokiu nors kitokiu teisiniu titulu (saugotojas, panaudos gavéjas ir
pan.) valdanc¢iam daiktg asmeniui vindikacijos ieskinio reiksti negali-
ma. Siuo atveju gin¢as kyla dél sutartiniy teisiy ir pareigy, kuriy ob-
jektas yra daiktas, jgyvendinimo, todél ir ieSkinys gali buti tik asmeni-
nis, t. y. nukreiptas j sutarties pazeidéja.

Vindikacija gali buti yra ribojama ir tuo atveju, kai tarp savininko
ir neteiséto valdytojo néra jokiy sutartiniy santykiy. Mat jstatymas

285 Apie nuosavybes teisés kaip daiktinés teisés pozymius Zr. §ios knygos I sk.
286 Mikelénas, V. Vindikacija ir jos taikymas. Justitia, 2005, Nr. 1, p. 3.
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gina ne tik savininka, bet ir sagZiningus apyvartos dalyvius, kurie jsigy-
ja (perka) daiktus. Todél numatyta, kad tam tikrais atvejais savininkas
negali visapusiskai apginti savo nuosavybés teisés, t. y. atgauti praras-
to daikto. Tokiu atveju jam tekty iSieskoti tik nuostoliy atlyginimg i§
to asmens, kuris paZeidé jo nuosavybés teise, t. y. taikyti prievolinius
nuosavybés gynimo biidus. Siekdamas didinti pasitikéjimg apyvarta ir
ja skatinti, jstatymy leidéjas nusizengia principui, kad ,,i§ ne teisés
negali kilti teisé, numato atvejus, kai sgziningas daikto jgijéjas tampa
neteisétai jgyto daikto savininku, t. y. jo teisés ginamos labiau nei
savininko.

Vadovaujantis CK 4.96 str., i§ nesaZiningo jgijéjo daiktas iSies-
komas visais atvejais, o i§ sgziningo — tik esant jstatymo numatytoms
salygoms. Daikta praradusio savininko ir saziningai daikta jsigijusio
asmens teisiy gynimo priemoniy santykis priklauso nuo to, ar:

e nuosavybés teisés objektas yra kilnojamas ar nekilnojamas
daiktas;

e savininkas nustojo daikta valdyti savo valia ar daikta prarado
pries savo valia;

e saziningas daikto jgijéjas daikta jgijo atlygintinai.

Pagal CK 4.96 str. nekilnojamyjy daikty vindikacija yra labiausiai
apsunkinta. I§ sgziningo jgijéjo iSreikalauti nekilnojamajj daikta gali-
ma tik vienu atveju — kai savininkas tokj daikta prarado dél kity asme-
ny padaryto nusikaltimo. Tam yra svariy priezas¢iy. Pirma, del savo
fiziniy savybiy nekilnojamyjy daikty jprastu biidu negalima pavogti.
Antra, nekilnojamieji daiktai yra registruojami vieSuose registruose,
deél jy sudaromi sandoriai — taip pat. Trecia, valstybé materialiai atsako
uz nekilnojamo turto registro darbuotojy veiksmus. Vadinasi, paZeisti
savininko teis¢ valdyti nekilnojama daikta galima tik padarius nusikal-
tima.

Jeigu kilnojamasis daiktas atlygintinai jgytas i§ asmens, kuris ne-
turéjo teisés jo perleisti nuosavybén, ir jgijéjas to nezinojo ir neturéjo
Zinoti (saziningas jgijéjas), tai savininkas turi teise iSreikalauti §j daik-
ta 18 jgijéjo tik tuo atveju, kai daiktas yra savininko ar asmens, kuriam
savininkas buvo perdaves jj valdyti, pamestas arba i§ kurio nors i$ jy
pagrobtas, arba kitaip be juy valios nustojo bati jy valdomas. Siuos
reikalavimus savininkas gali pareiksti per trejus metus nuo daikto
praradimo momento. Jeigu daiktas neatlygintinai jgytas i§ asmens,
kuris neturéjo teisés jo perleisti nuosavybeén, tai savininkas turi teise
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iSreikalauti daikta visais atvejais. Si taisyklé taikoma ir kilnoja-
miesiems, ir nekilnojamiesiems daiktams. Sios taisyklés netaiko-
mos, kai daiktas parduotas ar kitaip perleistas teismo sprendimams
vykdyti nustatyta tvarka. Jeigu daiktas jgytas neatlygintinai, jis visada
grazinamas savininkui.

CK 6.153 straipsnis. Restitucijos jtaka tretiesiems asmenims

2. Sqgziningi tretieji asmenys, pagal neatlygintinj sandorj jgije nuosavy-
bés teise grgzinting turtq, negali Sio sandorio panaudoti pries asmenj, kuris
reikalauja restitucijos, jeigu pastarasis néra praleides ieskinio senaties ter-
mino.

Daiktiniy ir prievoliniy nuosavybés teisés gynimo buduy kon-
kurencija. CK 1.80 str. 4 dalyje suformuluotas saziningo jgijéjo prio-
ritetinio nuosavybés teisiy gynimo principas, ta¢iau nepaneigtas vin-
dikacinio ieSkinio taikymo ir daiktiniy gynimo budy prioritetas pries§
prievolinius.

CK 1.80 str. 4 d.

Turtas, buves pripazinto negaliojanciu sandorio dalyku, negali biiti is-
reikalautas is jj sqZiningai jgijusio treciojo asmens, iSskyrus Sio kodekso 4.96
straipsnio 1, 2 ir 3 dalyse numatytus atvejus.

Pagal CK 4.96 str. reikalavimus dél nekilnojamojo daikto iSiesko-
jimo savininkas gali pareiksti per trejus metus nuo daikto praradi-
mo momento.

Savininkas, iSreikalaudamas daikta, turi teis¢ reikalauti:

e i3 nesgziningo valdytojo grazinti arba atlyginti visas pajamas,
kurias tas asmuo gavo arba turéjo gauti per visa valdymo laika;

e S neteiséto saziningo valdytojo — grazinti visas pajamas, ku-
rias jis gavo arba turéjo gauti nuo to laiko, kai suzinojo ar turéjo suzi-
noti apie valdymo neteisétuma arba suzinojo apie civilinés bylos dél
daikto grazinimo iskélimg (CK 4.97 straipsnis).

Taciau saziningas valdytojas turi teis¢ reikalauti i§ savininko at-
lyginti visas jo padarytas dél daikto butinas iSlaidas, kuriy nepadenge
i§ daikto gautos pajamos. Jis taip pat turi teise pasilikti jo pagamintas
daikto dalis — pagerinimus, jeigu jos gali buti atskirtos nesuzalojant
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daikto. Jeigu pagerinty daliy atskirti negalima arba daiktas buvo page-
rintas kitaip, jis turi teis¢ reikalauti atlyginti dél pagerinimo padarytas
i§laidas, bet ne didesnes kaip daikto vertés padidéjimas.

Nesaziningas valdytojas savo ruoztu turi teis¢ reikalauti i§ savi-
ninko atlyginti jo padarytas dé¢l daikto biitinas iSlaidas nuo to laiko, kai
savininkui priklauso gautos i§ daikto pajamos.

Negatorinis ieSkinys

Negatorinis ieSkinys — tai ieSkinys dél nuosavybés teisés gyni-
mo nuo pazeidimy, nesusijusiy su valdymo netekimu. CK 4.98 str.:
Savininkas gali reikalauti paSalinti bet kuriuos jo teisés pazeidimus,
nors ir nesusijusius su valdymo netekimu.

Pavyzdziui, G. J. nuosavybés teise priklauso butas, esantis XX g. 3, Vil-
niuje. Po Sio buto langais prie iSorinés namo sienos pritvirtinta dalis elektros
kabelio, nutiesto nuo kabeliy tinklo spintos iki trifazio jvadinio apskaitos
skydelio, jrengto name, esanc¢iame XX g. 3a, Vilniuje. Kita elektros kabelio
(atvado) apie 10 metry ilgio dalis, pazeidziant saugumo technikos taisykles,
nuvesta oru iki namo XX g. 3a. Siuo kabeliu tickiama 380 volty elektros
srové. leskovas G. J. kreipési ] teisma, praSydamas jpareigoti atsakovus A. A.
ir UAB Senamiescio tikis paSalinti elektros kabelj nuo pastato, esanéio XX g.
Teismas jpareigojo atsakovg UAB Senamiescio oikis per vieng ménesj grazin-
ti kabelj | vieta pagal elektros jrenginiy jrengimo taisykliy reikalavimus.

Nuosavybés pazeidimai, kurie néra susij¢ su valdymo pazeidimu,
yra testinio pobiuidzio®, todél ieskinio senatis taikoma pagal CK
1.127 str. 5 dalj. Ieskinio senaties terminas prasideda kasdieng — jis
nenutriiksta ir todél negali biiti praleistas.

287 pagal CK 1.127 str. paZeidimas yra testinis, jei jis vyksta kiekviena dieng
(asmuo neatlieka veiksmy, kuriuos privalo atlikti, ar atlieka veiksmus, kuriy neturi
teisés atlikti, ar nenutraukia kitokio pazeidimo).






IV skyrius

ISVESTINES DAIKTINES
TEISES






I8vestinés daiktinés teisés 195

1 skirsnis. ISVESTINIU DAIKTINIU TEISIU
SAMPRATA, JU SANTYKIS SU NUOSAVYBES
TEISE

Nuosavybeés teisé yra placiausio turinio daiktiné teisé. Kitos daik-
tinés teisés vadinamos iSvestinémis daiktinémis teisémis arba teisémis
1 svetimus daiktus (ius in re aliena), nes kitas asmuo jgyja tik tam
tikry teisiy j jam nepriklausantj daiktg.

Igyvendindamas savo teises savininkas gali perduoti kitam asme-
niui dalj savo teisiy | nuosavybés teisés objekta. Ypatingais atvejais
toks perdavimas gali biiti ir be savininko valios — jstatymo ar teismo
sprendimo pagrindu, pavyzdziui, nustatant servituta. Perduodamos
teisés gali biiti susijusios tiek su daikto valdymu, naudojimu, tiek ir su
teise disponuoti juo (CK 4.37 str. 1 d.). Istatymo numatytais atvejais
iSvestines daiktines teises jgijes asmuo jgyja ir teis¢ | jy absoliucia
gynyba, t. y. gynyba prie§ bet kuriuos treciuosius asmenis (erga om-
nes gynimo principas). Tokios teisés, kaip ir pati nuosavybés teisé, yra
priskiriamos daiktinéms teiséms, jos yra jstatymo grieztai apibréztos
(numerus clausus) ir i§déstytos CK ketvirtojoje knygoje. Vis délto kai
kuriose kontinentinés teisés valstybése griezto daiktiniy teisiy iSvardi-
jimo néra laikomasi**®®. Be to, net ir pripaZjstant, kad daiktinés teisés
yra i$vardintos jstatyme, Salys turi galimybe susitarti del daiktiniy
teisiy turinio laikydamosi jstatymo.

ISvestinémis daiktinémis teisémis Lietuvos civilingje teiséje pri-
pazjstamos patikéjimo teis€, svetimo turto administravimas, servitutas,
superficies, uzufruktas, emphyteusis, hipoteka, jkeitimas, daikto sulai-
kymas.

28 Numerus clausus daiktinéms teiséms principas vienose kontinentings teisés
Salyse yra aiSkiai iSreikStas jstatymo normomis (pvz., Portugalijos CK 1306 str.,
Olandijos CK 3:81 str.), kitose — tvirtai pasirinktas teisés teorijoje ir teismy praktikoje
(pvz., Austrijoje, Vokietijoje, Italijoje). Taciau, pavyzdziui, Pranctzijoje ir Ispanijoje
daiktiniy teisiy numerus clausus idéja laikoma kontroversiska ir pasisakoma uz laisve
kurti naujas daiktiniy teisiy formas. Zr. von Bar C.; Drobnig, U. The Interaction of
Contract Law and Tort and Property Law in Europe: A Comparative Study.
Miinchen: Sellier, 2004, p. 321.
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Vienos 18 jy, pavyzdziui, patikéjimo teis¢ ir svetimo turto admi-
nistravimas, yra nuosavybés teisés jgyvendinimo biidas suteikiant
daiktine teise paskirtam daikto (turto) valdytojui.

Kitos daiktinés teisés suteikia teis¢ naudotis svetimu nekilnoja-
muoju daiktu, gauti i§ to nauda — servitutas, superficies, uzufruktas,
emphyteusis.

Dar viena iSvestiniy daiktiniy teisiy grupe gali buti iSskiriama pa-
gal bendra jy tikslg — Sios daiktinés teisés yra skirtos prievoliy jvyk-
dymui uztikrinti. Tai hipoteka, jkeitimas ir daikto sulaikymas.

2 skirsnis. PATIKEJIMO TEISE

1. Patikejimo teisés samprata ir taikymo sritis

Patikéjimo teisés institutas Lietuvos civilinéje teis¢je yra gerai Zi-
nomas. Dar 1964 m. CK 99 straipsnio 2 dalyje buvo numatyta, kad
valstybinés ar savivaldybiy jmonés, jstaigos ir organizacijos atitinka-
mg valstybés ar savivaldybiy turta valdo, naudoja bei disponuoja juo
turto patikéjimo teisémis, vadovaudamosi savo jstatais (nuostatais) bei
norminiais teisés aktais®. 2000 m. CK detaliau reglamentuoja ne tik
patikéjimo teis¢ kaip daikting teis¢ (CK 4.106—4.110 straipsniai), bet
ir Sios teisés nustatyma sutartimi (CK 6.953—6.968 str.).

Patikéjimo teisé apibréziama CK 4.106 straipsnio 1 dalyje:

4.106 straipsnis. Turto patikéjimo teisés sqvoka ir tikslas
1. Turto patikéjimo teisé — tai patikétinio teisé patikétojo nustatyta tvar-
ka ir sqlygomis valdyti, naudoti perduotq turtq bei juo disponuoti.

IS pateiktos sgvokos matyti, kad patikétojas (turto savininkas) pa-
tikéjimo teise perduoda patikétiniui nuosavybés turinj sudarancias
valdymo, naudojimo ir disponavimo teises, nustatydamas Siy teisiy
jgyvendinimo tvarka ir salygas. Turto patikéjimo teisé yra daiktiné

8 yalstybeés ir savivaldybiy turto valdymas, naudojimas ir disponavimas juo pa-
tikéjimo teise reglamentuotas Valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir
disponavimo juo jstatyme (Valstybés Zinios, 1998, Nr. 54-1492) ir kituose valstybés ir
savivaldybiy jmoniy, jstaigy ir organizacijy veikla reglamentuojan¢iuose norminiuose
aktuose.
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teis¢ su jai biidingu absoliutumo pozymiu. [statymas (CK 4.110 str.)
suteikia turto patikétiniui tokias pat gynimo priemones, kokias turi
turto savininkas: vindikacinj ir negatorinj ieSkinius (CK 4.95-4.99
str.). Tokiu biidu turto patikéjimo teisés institutas leidzia turto savi-
ninkui jgyvendinti savo teises per kitus asmenis pacia placiausia apim-
timi, suteikiant §iy teisiy gynybai daiktines teisines gynybos priemo-
nes. Todél patikéjimo teis¢ yra laikoma ir nuosavybés teisés jgyvendi-
nimo bidu®. Turto patikéjimo teisé pladiai taikoma jgyvendinant
vie$aja nuosavybe. Valstybei ir savivaldybéms nuosavybés teise pri-
klauso daug ir jvairaus turto, kuris naudojamas jvairioms valstybés ir
savivaldybiy reikméms. Dalis §io turto skiriama valstybinio valdymo
ar kitoms valstybinés valdzios funkcijoms jgyvendinti perduodant jj
patikéjimo teise atitinkamoms institucijoms, jstaigoms ar organizaci-
joms. Dalj valstybés ar savivaldybiy turto patikéjimo teise perduoto
turto valdo, naudoja ir juo disponuoja tikinés veiklos subjektai — vals-
tybés ir savivaldybés jmonés. Ekonominis turto atidalijimas iSlaikant
nuosavybés teis¢ leidzia valstybei ir savivaldybéms jgyvendinti savo
funkcijas to turto asmeniskai nenaudojant. Tai pasiekiama ir tada, kai
patikéjimo teise yra perduodamas privatus turtas, todél 2000 m. CK
buvo iSpléstos patikéjimo teisés panaudojimo galimybés numatant,
kad patikéjimo teisé gali biiti nustatoma tiek asmeniniais tikslais, tiek
ir privaciai ar visuomeninei naudai (CK 4.106 str. 2 d.).

2. Patikéjimo teises turinys

Turto patikéjimo teisé€s turinj, kaip ir nuosavybés teisés turinj, su-
daro naudojimo, valdymo ir disponavimo teisés. Taciau §iy teisiy ap-
imtis yra siauresné nei nuosavybés teisés, nes tai lemia patikéjimo
teisés kaip iSvestinés teisés prigimtis. Nuosavybés teisé | patikéjimo
teise perduodama turtg islieka patikétojui.

Viesosios nuosavybés jgyvendinimui patikéjimo teise biidinga tai,
kad Sios teisés turinys didzigja dalimi yra nustatomas norminiy teisés
akty™'. Jeigu patikéjimo teise yra perduodamas valstybés ir savival-

20 7r.1 skyriaus 4 skirsnj ,,Subjektiniy daiktiniy teisiy ragys®.

1 Payyzdziui, Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybiy turto valdymo,
naudojimo ir disponavimo juo jstatymas (Valstybés Zinios, 1998, Nr. 54-1492), Vals-
tybés ir savivaldybés jmoniy jstatymas (Valstybés Zinios, 1994, Nr. 102-2049), Zemés
istatymas (Valstybés Zinios, 1994, Nr. 34-620) ir kt.
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dybiy turtas, patikétinis (valstybés ar savivaldybés jmonés, jstaigos,
organizacijos) valdo, naudoja joms perduotg turta, juo disponuoja savo
jstatuose (nuostatuose), taip pat patikétinio veiklag reglamentuojan-
¢iuose norminiuose aktuose nustatyta tvarka bei salygomis, nepazeis-
damos jstatymy ir kity asmeny teisiy bei interesy (CK 4.109 str. 1 d.).
Valstybés ir savivaldybiy turto valdyma, naudojimg ir disponavima
juo lemia ir patikétinio — jmonés, jstaigos ar organizacijos — veiklos
tikslai, nes Siems tikslams priestaraujantis sandoris gali biiti pripazin-
tas negaliojan¢iu (CK 1.82 str. 2 d.). Reikalavimai, kad patikétinis
patikétu turtu disponuoty atsizvelgdamas j savo veiklos tikslus, gali
biiti nustatomi ir specialiosiomis teisés normomis.

PavyzdZiui, Aviacijos jstatymo®’* 44 straipsnyje numatyta, kad tarptau-
tinj oro uostg valdanti valstybés institucija, valstybés ar savivaldybés jmoné,
patikéjimo teise valdanti ir oro uosto zeme, Zemés sklypus turi teis¢ iSnuomo-
ti su §io oro uosto veikla susijusioms reikméms>”.

Jeigu turto patikéjimo teisé yra nustatyta kitiems juridiniams ir fi-
ziniams asmenims, §ie asmenys valdo, naudoja patikétojo jiems per-
duotg turtg bei disponuoja juo tokia tvarka bei salygomis, kurios nu-
statytos turto perdavimo patikéjimo teise akte: sutartyje, testamente,
teismo sprendime ar jstatyme (CK 6.109 str. 2 d.). Nustatant turto pa-
tikéjimo teis¢ sutartimi butina atsizvelgti ir ] CK 6.953—6.968 straips-

: 294
niy nuostatas™ .

3. Patikejimo teises subjektai ir objektai

Asmuo, kuris perduoda turta patikéjimo teise kitam asmeniui, yra
vadinamas patikétoju, o patikéjimo teisés turétojas — patikétiniu. Tur-

292 yalstybes Zinios, 2000, Nr. 94-2918.

2% [iimtis taikoma tik asmenims, kurie eksploatuoja tarptautinio oro uosto terito-
rijoje esancius ir jiems nuosavybés teise priklausanéius ar nuomojamus pastatus,
statinius ar jrenginius.

2% L jetuvos teisinei sistemai biidinga tai, kad patikéjimo teise reglamentuoja tiek
daiktinés, tiek prievoliy teisés nuostatos Civilinio kodekso ketvirtojoje ir SeStojoje
knygoje. Kai patikéjimo teisé nustatoma sutartimi, patikétinis jgyja daikting teise,
turin€ia visus daiktinei teisei biidingus pozymius ir absoliucios teisés gynimo priemo-
nes, analogiskas savininko teisiy gynimo priemonéms. Taciau patikétinio santykiai su
patikétoju grindZiami sutartimi ir prievoliy teisés nuostatomis.
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to patikéjimo teise perduotas turtas patikétojo nurodymu gali biti val-
domas, naudojamas ir disponuojama juo taip pat ir treciojo asmens —
naudos gavéjo — interesais.

Patikétoju gali biti tik turto savininkas arba kitas jstatymo nusta-
tytas tokia teise turintis asmuo. Patikétojas ar keli patikétojai gali skir-
ti vieng ar keleta patikétiniy, nustatyti jy skyrimo bei keitimo tvarka
(CK 4.107 str. 2 d.).

Patikétiniais gali buti valstybés ir savivaldybiy jmonés, jstaigos ir
organizacijos, taip pat kiti juridiniai ir fiziniai asmenys (CK 4.107 str.
1 d.). Teisés aktuose gali buti numatyta ir tai, kokie konkretiis asme-
nys kokj turta valdo, naudoja ar disponuoja patikéjimo teise, ir turto
perdavimo patikéjimo teise apribojimai. DaZniausiai tokios nuostatos
taikomos patikéjimo teise perduodamam valstybés ir savivaldybiy
turtui. Pagal Valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir
disponavimo juo jstatymo 9 straipsnj valstybés turta patikéjimo teise
valdo, naudoja ir juo disponuoja valstybés jmoné Valstybés turto fon-
das. Turta, kuris néra perduotas Siam fondui, patikéjimo teise valdo,
naudoja ir juo disponuoja valstybés institucijos, Lietuvos bankas, vals-
tybés jmonés, jstaigos ir organizacijos. Sio jstatymo numatytais atve-
jais valstybes turto patikétiniais gali biiti savivaldybés ir akciné ben-
drové Turto bankas. Kitiems juridiniams asmenims valstybés turtas
patikéjimo teise gali buiti perduotas tik tais atvejais, kai jstatymai
jiems priskiria valstybines funkcijas. Pavyzdziui, pagal Gelezinkeliy
transporto sektoriaus reformos jstatyma™> iki bus jsteigta valstybés
jmoné viesajai gelezinkeliy infrastruktiirai valdyti valdytojo funkcijas
atlieka akciné bendrove Lietuvos gelezinkeliai, vieSosios gelezinkeliy
infrastrukttiros turtg valdanti, naudojanti ir disponuojanti juo patikéji-
mo teise.

Savivaldybéms nuosavybés teise priklausancio turto patikétiniais
gali buti savivaldybiy institucijos, savivaldybiy jmoné, jstaigos ir or-
ganizacijos. Kitiems juridiniams asmenims savivaldybeés turtas patike-
jimo teise gali buti perduodamas pagal turto patikéjimo sutartj savi-
valdybiy funkcijoms jgyvendinti ir tik tais atvejais, kai jie pagal jsta-
tymus gali atlikti savivaldybiy funkcijas.

5 palstybes Zinios, 2004, Nr. 61-2182.
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Kai patikéjimo teis¢ nustatoma sutartimi, patikétinis negali biti ir
naudos gavéju™®. Nusta¢ius patikéjimo teise sutartimi, sandorius, susi-
jusius su jam perduotu turtu, patikétinis sudaro savo vardu, taciau jis
privalo nurodyti, kad veikia turto patikéjimo teise. Patikéjimo teisés
faktas turi biiti atskleistas tokia pat forma, kokia yra nustatyta suda-
romam sandoriui (CK 6.955 str. 1 d.).

Patikéjimo teisés objektai gali biiti nekilnojamieji ir kilnojamieji
daiktai, vertybiniai popieriai ar kitoks turtas.

4. Patikejimo teises atsiradimo ir pasibaigimo
pagrindai

Turto patikéjimo teis¢ gali buiti nustatoma jstatymu, administra-
ciniu aktu, sutartimi, testamentu ar teismo sprendimu (CK 4.108
str.).

Istatymas gali numatyti, kokj turtg ir koks asmuo valdo patikéji-
mo teise.

Pavyzdziui, Klaipédos valstybinio jiry uosto jstatymo™’ 10 straipsnyje
numatyta, kad uosto Zeme, akvatorija ir uosto infrastruktiira patikéjimo teise
valdo, jomis disponuoja ir naudoja Uosto direkcija (Lietuvos Respublikos
Vyriausybés nutarimu jsteigta valstybés jmoné¢).

Administraciniu aktu patikéjimo teise perduodamas valstybés ir
savivaldybiy turtas.

¢ Lingvistinis CK 6.958 straipsnio, kuriame nurodoma, kad patikétiniu negali
buti vienintelis naudos gavéjas pagal turto patikéjimo sutartj, aiskinimas dar neat-
skleidzia ios normos tikrosios prasmeés. Si nuostata turéty biti aiskinama sistemigkai
ja siejant su CK 6.953 straipsnio 1 dalimi, kurioje pateikiama turto patikéjimo sutar-
ties samprata: patikétinis jsipareigoja tq turtq valdyti, naudoti ir juo disponuoti pati-
kétojo ar jo nurodyto asmens (naudos gavéjo) interesais. Taigi turto patikétinis, nau-
dodamasis perduotu jam turtu, jj valdydamas ar juo disponuodamas, veikia patikétojo
(arba naudos gavéjo) interesais riipindamasis §iuo turtu, didindamas jo verte. Vykdant
tokig veiklg gauta nauda priklauso turto patikétojui ar jo nurodytam tre¢iajam asme-
niui. Patikétinis uz savo atlikta darba turi teis¢ gauti tik atlyginima, jeigu kitaip néra
nustatyta sutartyje (CK 6.966 str.). Jeigu patikétinis blity pripazintas naudos gavéju,
tai prieStarauty patikéjimo teisés tikslams, todel CK 6.958 straipsnyje nustatytas drau-
dimas turéty biiti aiskinamas kaip draudimas patikétiniui bati ir naudos gavéju.

7 Yalstybés Zinios, 1996, Nr. 53-1245.
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Turto patikéjimo sutartimi gali buti perduodamas ir valstybés, ir
savivaldybiy turtas, ir kitiems asmenims nuosavybés teise priklausan-
tis turtas. Pagal turto patikéjimo sutartj viena Salis (patikétojas) per-
duoda kitai Saliai (patikétiniui) savo turtg patikéjimo teise tam tikram
laikui, o kita Salis jsipareigoja tg turtg valdyti, naudoti ir juo disponuo-
ti patikétojo ar jo nurodyto asmens (naudos gavéjo) interesais (CK
6.953 str. 1 d.). Turto patikéjimo sutartyje privalo biiti nurodytas pati-
kéjimo teise perduodamas turtas, patikétojas, patikétinis, o jeigu sutar-
tis sudaryta tre¢iojo asmens (naudos gavéjo) naudai — naudos gavéjas,
patikétinio atlyginimas ir jo mokéjimo tvarka, jei atlyginimg nustato
sutartis, sutarties galiojimo terminas (CK 6.959 str.). Turto patikéjimo
sutartis turi biiti raSytinés formos, o kai perduodamas nekilnojamasis
turtas — sutartis turi biiti patvirtinta notaro. Siy formos reikalavimy
nesilaikymas daro sutartj negaliojancia.

Testamentu patikéjimo teis¢ gali nustatyti testatorius.

Pavyzdziui, senelis, palikdamas savo turta nepilnameciam vaikaiciui,
nenorédamas, kad turta tvarkyty jpédinio atstovai pagal jstatyma — tévai,
testamentu gali nustatyti, kad Sio jpédinio interesais patikéjimo teise turta
valdo kitas asmuo.

Teismo sprendimu patikéjimo teisé gali biiti nustatyta tik jstatymo
numatytais atvejais.

Patikéjimo teisés pabaigos pagrindus nulemia jos atsiradimo pa-
grindai. Kai patikéjimo teisé nustatyta sutartimi, ji baigiasi pasibaigus
sutar¢iai*”® CK 6.967 straipsnyje numatytais atvejais:

2% Sutartimi nustatomos patikéjimo teisés kaip daiktinés teisés savybés yra arti-
mesnés prievolinéms subjektinéms teiséms. Todél Siuo atveju teisés pasibaigimas
siejamas su j3 nustatancio akto pabaiga ir tuo atveju, kai sutartis registruota vieSame
registre, nes registracija atlieka tik teisés iSvieSinimo funkcija (CK 6.960 str. 2 d.).
Galima palyginti: hipoteka kaip daiktiné teis¢ pasibaigia nuo jos iregistravimo i§
hipotekos registro (CK 4.197 str. 5 d.), todél atsisakymas nuo hipotekos ar susitarimas
dél jos pabaigos ipso facto nereiskia ir teisés pasibaigimo. Taip yra todél, kad hipote-
kos atveju registracija atlieka teis¢ sukurianciaja funkcija, t. y. hipoteka jsigalioja nuo
jos jregistravimo hipotekos registre momento (CK 4.187 str.). Reikia pripazinti, kad
Siuolaikingje teiséje skirtumas tarp daiktiniy ir prievoliniy teisiy yra gana reliatyvus ir
nulemtas iSimtinai jstatymo leidéjo valia vienoms subjektinéms teiséms suteikiant
daiktiniy teisiy reikSme, kaip tai padaryta CK ketvirtojoje knygoje, kitoms — prievoli-
niy teisiy reik§me. Vis délto daznai tas pat poveikis pasiekiamas pasitelkiant juriding
technika. Pavyzdziui, vienas i§ pagrindiniy absoliutumo pozymiy — galimybé pasinau-
doti teise erga omnes — jgyjama tiek tuo atveju, kai jstatymas tiesiogiai nustato, jog $i
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1) kai mir$ta ar likviduojamas naudos gavéjas, jeigu sutartis ne-
nustato ko kita,

2) kai naudos gavéjas atsisako pagal sutartj gaunamos naudos,
jeigu sutartis nenustato ko kita,

3) kai patikétinis mirsta, pripaZjstamas neveiksniu, ribotai veiks-
niu ar nezinia kur esanciu ar jis likviduojamas,

4) kai patikétojui iSkeliama bankroto byla,

5) kai patikétojas ar patikétinis atsisako sutarties dél to, kad pati-
kétinis nebegali pats vykdyti sutarties,

6) kai patikétojas atsisako sutarties kitais pagrindais ir iSmoka pa-
tikétiniui sutartyje nustatytg atlyginimg ir atlygina bitinas iSlaidas,
padarytas dél sutarties nutraukimo.

Patikéjimo teisé taip pat pasibaigia patikétojo ir patikétinio susita-
rimu.

CK nenustatyti specialiis turto patikéjimo pabaigos atvejai, kai §i
teisé nustatoma ne sutartimi, o kitais pagrindais. Juos galima isskirti
atsizvelgiant |} Sios teisés prigimtj. Patikéjimo teisé negali egzistuoti
zuvus patikéjimo teise valdomam turtui, mirus patikétiniui — fiziniam
asmeniui ar likvidavus juridinj asmenj, sutapus patikétojui ir patikéti-
niui viename asmenyje, pasibaigus terminui ir kitais atvejais, kai tei-
sés egzistavimas objektyviai nebiity pateisinamas arba tai priestarauty
patikéjimo teisés paskirciai. Patikéjimo teis¢ pasibaigia ir jstatyme ar
ja nustatan¢iame akte numatytais pagrindais.

3 skirsnis. SERVITUTAS

1. Servituto samprata

Servitutas™’ — anks¢iausiai i§ visy ius in re aliena Senovés Ro-
moje susiformavusi teisé. Jos poreikis iskilo tuomet, kai Zemés buvo
padalijama keliems asmenims, ir kurio nors sklypo savininkas neturé-

teis¢ gali biiti panaudota prie$ tre¢iuosius asmenis tik jregistravus vieSame registre,
kaip tai yra sutartimi nustatytos patikéjimo teisés atveju (CK 6.960 str. 2 d.), tiek ir
jstatymu susiejant daiktinés teisés jsigaliojimg su jos registracija vieSame registre,
kaip tai yra hipotekos atveju (CK 4.187 str.).

291 ot. servitus — vergija, nelaisve.
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jo tiesioginio i$¢jimo | kelig arba kai tokiame sklype nebuvo vandens.
Kad biity patenkinti Sie poreikiai, bitinai reikéjo turéti galimybe pasi-
naudoti kaimyniniu sklypu®®. Apie servitutus buvo rasyta jau XII len-
teliy jstatymuose™".

Servituto institutas pripaZjstamas visose teisinése sistemose’. Jo
pritaikymas labai platus. Servitutu uztikrinamas tinkamas zemés skly-
po naudojimas, kai sklypas yra apsuptas kitiems savininkams priklau-
sanciais zemés sklypais; servituto pagalba uztikrinama tinkama elekt-
ros linijy, dujy, naftos tiekimo vamzdyny prieziiira, statiniy, esan¢iy
svetimame sklype, naudojimas, pri¢jimas prie vandens telkiniy ir
vaiks$¢iojimas vandens telkiniy pakrantés apsaugos juostose, pri¢jimas
prie kapiniy, rekreaciniy ir vieSojo naudojimo teritorijy, gamtos ir
kulttros paveldo teritoriniy kompleksy ir kt.

Lietuvoje 1964 m. CK servitutas nebuvo specialiai reglamentuo-
jamas. Iki naujojo CK jsigaliojimo 2001 m. liepos 1 d. jstatymo lygiu
Zemés jstatymo buvo pripazjstami tik zemés servitutai. Zemés servitu-
ty nustatymo, jregistravimo, panaikinimo, nuostoliy dél nustatyty ze-
més servituty atlyginimo tvarka buvo reguliuojama Vyriausybés nuta-
rimais®.

Siuo metu servitutai reglamentuOJaml 2000 m. CK ketvirtosios
knygos 4.111-4.140 straipsniuose, Zemés 1statyrne , Vyriausybés
2004 m. spalio 14 d. nutarime Nr. 1289 ,.D¢l Zemés serv1tutq nustaty-
mo administraciniu aktu taisykliy patvirtinimo*“®, 2004 m. gruodzio 2
d. nutarime Nr. 1541 ,,D¢l vienkartinés ar periodinés kompensacijos,
mokamos uz naudojimgsi administraciniu aktu nustatytu zemés servi-

390 Nekrogius, 1.; Nekrosius, V.; Vélyvis, S. Romény teisé. Kaunas: Vijusta,
1996, p. 157.

31 X117 — Jeigu kas nors turédaves vaziavimo per svetima sklypa teise, tadiau
tarnaujancio daikto savininkas neuZztikrindaves tinkamos kelio biklés, servituto ture-
tojas galédaves pervaziuoti sklypa bet kurioje vietoje. Zr. Vélyvis, S.; Jonaitis, M. XII
lenteliy jstatymai ir jy komentaras: metodiné mokymo priemoné. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2007, p. 78.

392 Pranciizijos CK 637710 str., Vokietijos CK 10181029 str., Sveicarijos CK
730-744, Kvebeko CK 1177-1194, Olandijos CK 6:70—6:84 str. ir kt.

3% Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1995 m. rugséjo 27 d. nutarimas Nr. 1278
,»Del Zemés servituty nustatymo, jregistravimo ir panaikinimo tvarkos® bei 1995 m.
gruodzio 8 d. nutarimas Nr. 1545 ,,Dél nuostoliy, atsiradusiy dél Lietuvos Respubli-
kos Vyriausybés ar apskrities valdytojo sprendimu nustatyty zemés servituty, atlygi-
nimo tvarkos patvirtinimo®.

3% Valstybes Zinios, 1994, Nr. 34-620.

395 palstybes Zinios, 2004, Nr. 153-5579.
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tutu, tarnaujanciojo daikto savininkui ar valstybinés Zemés patikétiniui
apskai¢iavimo metodikos patvirtinimo*** ir kituose teisés aktuose.

2000 m. CK 4.111 straipsnio 1 dalyje servitutas apibréziamas
taip:

4.111 straipsnis. Servituto sqvoka

1. Servitutas — tai teisé j svetimq nekilnojamgjj daiktq, suteikiama nau-
dotis tuo svetimu daiktu (tarnaujancivoju daiktu), arba to daikto savininko
teisés naudotis daiktu apribojimas, siekiant uztikrinti daikto, del kurio nusta-
tomas servitutas (vieSpataujanciojo daikto), tinkamq naudojimg.

Daiktas, dél kurio nustatomas servitutas, yra vadinamas viespa-
taujanciuoju (praedium dominans) daiktu. Nekilnojamasis daiktas,
kuriuo suteikiama teisé naudotis (servitutas), yra vadinamas tarnau-
Jjanciuoju (praedium serviens) daiktu. Servituto objektu (tarnaujan-
¢iuoju daiktu) gali bati tik nekilnojamasis daiktas. VieSpataujantieji
paprastai yra nekilnojamieji daiktai. Tai lemia pati servituto prigimtis.
Taciau dél teisinio reglamentavimo ypatumy tam tikrais atvejais vies-
pataujantysis daiktas teisés gali biiti laikomas kilnojamuoju.

Pavyzdziui, pagal Elektros energetikos jstatyma®®’ elektros oro linijos,
kabeliai bei pozeminiy linijy kabeliai ir jrenginiai yra laikomi kilnojamaisiais
daiktais (50 str. 1 d.), taciau siekiant uztikrinti $iy kilnojamyjy daikty eksplo-
atavimga, aptarnavimg, remonta ir naudojimg jstatyme nustatomas servitutas
(50 str. 2 d.).

Servitutas gali buti nustatytas tik tokiam nekilnojamajam daiktui
(tarnaujanciajam daiktui), kuris savo pastoviomis savybémis netermi-
nuotam laikui gali uztikrinti vieSpataujancio daikto tinkamg naudoji-
mga. Viespataujanciuoju ir tarnaujanciuoju tampantys daiktai nebutinai
turi turéti bendra riba. Taciau jy iSdéstymas turi biti toks, kad tarnau-
jantis daiktas savo pastoviomis savybémis teikty vieSpataujanciam
daiktui servituto nustatymu siekiama nuolating nauda.

Nustatant servitutg tarnaujanciojo daikto savininko teises turi biiti
siekiama apriboti kaip galima maziau ir tik tiek, kiek butina uztikrinti
vieSpataujancio daikto tinkama naudojima. Servitutas gali bliti nusta-
tomas ir visam daiktui, ir jo daliai. Jeigu nustatant servituta nebuvo
konkreciai nurodyta dalis, kuriai nustatomas servitutas, laikoma, kad

306 Yalstybes Zinios, 2004, Nr. 175-6486.
397 palstybes Zinios, 2000, Nr. 66-1984.
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servitutas nustatytas visam daiktui. Bet jeigu pagal servituto suteikia-
mas tarnaujanciojo daikto suteikiamas teises galima vienodai pasinau-
doti tiek visu daiktu, tiek ir jo dalimi, ir taip biity uztikrintas tinkamas
vieSpataujancio daikto naudojimas, tai tarnaujanciojo daikto savinin-
kas turi teis¢ nustatyti daikto dalj, kurioje gali biiti naudojamasi servi-
tuto nustatytomis teisémis (CK 4.128 str.).

Kai kuriais atvejais, atsizvelgiant j servituto paskirtj, galima i$
anksto numanyti minimalig servituto tikslams pasiekti reikalingg tar-
naujanc¢io daikto dalj apibréziant servituto ribas. Tokie atvejai jstaty-
me (CK 4.118-4.120 str.) pateikiami reglamentuojant kelio servituta.
Jeigu nustatant kelio servituta nenustatomas pésciyjy tako, kelio, gy-
vuliams varyti kelio (tako) plotis ir jy nejmanoma nustatyti pagal
anksCiau buvusius taka ar kelia, jei tokie buvo, tai laikoma, kad tako
ar kelio plotis atitinkamai yra vieno metro plocio takas péstiesiems ir
keturiy metry kelias vaziuoti transporto priemonémis ar varyti gyvu-
lius. Kelio servituto, suteikian¢io teis¢ vaziuoti transporto priemoné-
mis, ribos dar iSpleiamos draudziant savininkui sodinti kriimus ir
medzius ar¢iau kaip trys metrai nuo kelio krasty, jeigu yra tikimybé,
kad kelias gali biiti naudojamas vaZziuoti specialiomis plac¢iomis masi-
nomis.

Kaip ir kitoms daiktinéms teiséms, servitutui buidingas sekimo
pozymis. Pasikeitus tarnaujancio daikto savininkui servitutas iSlieka
naujam savininkui. Teisé naudotis servitutu siejama ne su konkreciu
asmeniu (daikto savininku), bet su padiu daiktu®®. Todél servitutu gali
naudotis ne tik vieSpataujancio daikto savininkas, bet ir kiti Sio daikto
naudotojai. Pavyzdziui, nustatant kelio servituta gali biti numatyta,
kad teis¢ juo naudotis turi tiesiog péstieji. Savo ruoztu, pasikeitus
vie$pataujancio daikto savininkui, §io daikto naudai nustatytas servitu-
tas islieka.

Dar senovés Romoje susiformavo pagrindinés servituto savybés:

1. Servitutas negali biiti nustatytas j nuosava daikta (nemini res
sua servit'”). Servitutas visuomet yra teisé j svetima daikta (ius in re
aliena), jis gali egzistuoti tik tuomet, jeigu vieSpataujantysis ir tarnau-
jantysis daiktai priklauso skirtingiems savininkams. Jiems sutapus
servitutas baigiasi (CK 4.130 str. 1 d. 2 p.). Si servituto savybe¢ ir ben-

3% Jeigu teisés naudotis nustatytos konkreiam asmeniui, taikomos uzufrukta
reglamentuojancios taisyklés.
39 D 8.2.26. — nickam netarnauja nuosavas daiktas.
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drosios nuosavybés specifika neleidzia taikyti servituto vieno bendra-
tur¢io naudojamo sklypo dalyje nustatant kitam bendraturciui teise
naudotis ta dalimi’'’.

2. Servitutas negali jpareigoti atlikti tam tikrus veiksmus (servitus
in faciendo consistere nequit)’"'. 1§ CK 4.111 straipsnyje pateiktos
servituto sgvokos matyti, kad servitutas reikalauja i§ tarnaujancio
daikto savininko pasyvaus (neigiamo) elgesio — kentéti kito asmens
poveikj jo daiktui (in patiendo®?): teisé j svetimg nekilnojamaqjj daik-
tq, suteikiama naudotis tuo svetimu daiktu, gali jpareigoti tarnaujan¢io
daikto savininkg susilaikyti nuo tam tikry veiksmy (in non faciendo):
daikto savininko teisés naudotis daiktu apribojimas, taciau negali jpa-
reigoti atlikti aktyvius veiksmus (facere). Sis principas atsispindi CK
4.114 straipsnyje, kuriame nustatyta servituto turétojo pareiga remon-
tuoti ar kitaip iSlaikyti tarnaujantjjj daikta, ir tik tais atvejais, kai servi-
tuto turin] sudaranciomis teisémis naudojasi ir pats savininkas, §i pa-
reiga paskirstoma proporcingai naudojimuisi daiktu. Tokia taisyklé
yra dispozityvi, todél sutartimi tarp servituto turétojo ir tarnaujancio
daikto savininko gali biiti nustatyta ir kitaip.

3. Servitutas turi biti naudingas (servitus fundo utilis esse debet).
Negalima nustatyti servituto, kuris ekonomiskai néra reikalingas vies-
pataujanciam daiktui, bet, sakykim, yra susijes su kokiais nors asme-
niniais savininko interesais. Servitutas turi biiti reikalingas uztikrinti
vieSpataujancio daikto tinkama naudojimag pagal paskirtj (CK 4.111
str. 1 d.).

4. Servitutas negali biti dalomas (servitutes dividi non possunt).
Todél, pavyzdziui, vieSpataujantj daikta paveldéjus keliems jpédi-
niams, servitutas i§licka visam vie$pataujan¢iam daiktui. Si taisykle
netaikoma tik tuo atveju, jeigu daikto padalijimo metu servitutas ga-
liojo ar buvo nustatytas tik konkreciai vieSpataujancio daikto daliai
(CK 4.116 str. 1 d.). Kai padalijamas tarnaujantis daiktas, servitutas

319 Kiekvienas bendraturtis turi nuosavybés teise j visa objekta (CK 4.72 str. 1
d.) net ir tuomet, kai nustatytos dalys ir naudojimosi jomis tvarka. Zr. Lietuvos Auks-
¢iausiojo Teismo 2007 m. gruodzio 22 d. nutartj civilinéje byloje B. Z. B. v. G. R.,
Nr. 3K-3-598/2007.

31 §is principas kildinamas i§ D.8.1.15.1: Servituto prigimtis yra ne tame, kad
kazkas atlikty kazkokj veiksmq, pavyzdziui, sunaikinty savo statinius ar sudaryty ge-
resnj vaizdg kaimynui, arba kad jis nupiesty paveikslqg, bet tame, kad asmuo leisty kq
nors arba nedaryty ko nors.

312 pati — kentéti, pakesti (lot.).
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lieka galioti visoms tarnaujancio daikto dalims, iSskyrus atvejus, kai
daikto padalijimo metu servitutas galiojo ar buvo nustatytas tik konk-
reciai tarnaujancio daikto daliai (CK 4.115 str.). Servituto nedalomu-
mas taip pat reiskia, kad esant bendrajai nuosavybei servitutas neda-
lomas bendraturé¢iams, o laikoma, kad servitutas apsunkina visg daik-
tg. Nedalomumo principas netaikomas, jeigu vieSpataujancio daikto
savininkas atsisako nuo dalies servituto suteikiamy naudojimosi teisiy
(CK 4.131 str. 2 d.).

5. Servitutas negali biiti nustatytas servitutui (servitus servitutes
esse non potest). Siuo atveju taikomas tas pats principas, kad servitu-
tas gali buti nustatytas tarp dviejy daikty — tarnaujancio ir vieSpatau-
jancio.

2. Servituty rasys

Kalbant apie servituty riiSis teisés literatiiroje daznai pateikiama
daiktiniy ir asmeniniy servituty klasifikacija. Siuolaikinéje Lietuvos
teiséje $ios i§ romeény teisés kilusios klasifikacijos néra laikomasi’".
Iki 2000 m. CK jsigaliojimo asmeniui nustatytiems ir jregistruotiems
servitutams mutatis mutandis taikomos uzufrukta reglamentuojancios
normos>'*. Kaip jau buvo minéta auki&iau®'®, servitutu suteikiamos
teisés ] tarnaujantj daiktg sietinos ne su asmeniu, o su vieSpataujanciu
daiktu. Tuo tarpu su asmeniu siejama naudojimosi svetimu daiktu
daiktiné teisé yra uzufruktas, kuris reglamentuojamas savarankiska
institutg sudaranciy teisés normy CK ketvirtosios knygos VIII skyriu-
je.

Pagal objektg servitutai skirstomi j Zemeés ir statiniy servitutus.
Zemés servitutai yra dazniausiai pasitaikanéiy servituty grupé. Zemés
jstatymo®'® 2 straipsnio 13 dalyje Zemés servitutai apibréziami kaip
teisé | svetimg zemés sklypa ar jo dalj, suteikiama naudotis tuo sveti-

313 Kai kurie romanistai, pavyzdziui, Cesare Sanfilippo, usus fiuctus, usus, habi-
tatio ir operae priskyrimg asmeniniams servitutams vadina simetriSkumo visame
kame ieskojusio bizantinio mastymo klaida. Zr. Sanfilippo C. Instituzioni di diritto
Romano. Rubbettino, 2002, p. 232.

314 Ljetuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyven-
dinimo jstatymo 36 straipsnis. Valstybés Zinios, 2000, Nr.74-2262.

315 7r. skyriuje ,,Servituto samprata“.

318 palstybes Zinios, 1994, Nr. 34-620.
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mu zemés sklypu ar jo dalimi (tarnaujanciuoju daiktu), arba Zemés
savininko teisés naudotis Zemés sklypu apribojimas siekiant uztikrinti
daikto, dél kurio nustatomas servitutas (vieSpataujanciojo daikto),
tinkama naudojimg. Statiniy servituto samprata pateikiama CK 4.122
straipsnyje. Statiniy servitutu suteikiama teisé atremti vieSpataujantjji
statinj ] tarnaujantjjj daiktg arba pritvirtinti prie jo, jtvirtinti  tarnau-
janciojo statinio sieng (konstrukcijg) kablius ir kitokius pritvirtinimo
dalykus bei naudotis jais, statyti ar montuoti statiniy dalis, pakibusias
vir§ tarnaujanciojo sklypo ar statinio, uzdraudziama tarnaujanciojo
sklypo savininkui statyti statinius, kurie uzstoty Sviesg ar esamg vieto-
vaizdj, taip pat atlikti kitus jstatymy neuzdraustus veiksmus ar reika-
lauti i§ tarnaujanciojo daikto savininko, kad jis susilaikyty nuo konk-
reciy veiksmy atlikimo.

Zemés servitutams priskiriami:

1) kelio servitutai. Tai placiausiai paplite Zzemés servitutai. Kelio
servitutu gali biiti nustatoma teisé naudotis pésCiyjy taku, antzemi-
néms transporto priemonéms skirtu keliu ir taku galvijams varyti. Pa-
gal tai jie ir skirstomi :

- kelio servitutg, suteikiantj teis¢ naudotis pésciyjy taku (CK
4.118 str.),

- kelio servitutg, suteikiant] teis¢ vaziuoti transporto priemoneé-
mis (CK 4.119 str.),

- kelio servitutg, suteikiant] teis¢ varyti gyvulius (CK 4.120 str.).

2) servitutai, suteikiantys teis¢ tiesti poZemines ir antzemines
komunikacijas, aptarnauti jas bei jomis naudotis.

3) kiti Zemes servitutai. AuksCiau pateikti dazniausiai pasitaikan-
tys ir CK atskirai reglamentuoti Zemés servitutai, i§skirti pagal turinj.
Taciau paminéti servitutai néra numerus clausus, nes visy naudojimosi
teisiy jstatyme nejmanoma aptarti, todel gali biiti nustatyti ir kitokio
turinio Zemés servitutai.

Pagal turinj servitutai skirstomi j feigiamo (affirmativae) ir nei-
giamo (negativae) turinio servitutus. Teigiamo turinio servitutas sutei-
kia teise jo subjektui fiziskai naudotis svetimu daiktu. Prie tokiy servi-
tuty priskiriami, pavyzdziui, kelio servitutai. Neigiamo turinio servitu-
tai yra tokie, kuriais tarnaujancio daikto savininkas jpareigojamas ne-
atlikti tam tikry veiksmy. Tokie servitutai, pavyzdziui, yra statiniy
servitutas, kuriuo uzdraudziama tarnaujancio daikto savininkui statyti
statinius, kurie uzstoty $viesa ar esamg vietovaizdj ir pan.
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Pagal teisiy jgyvendinimo biida servitutai gali biti skirstomi j es-
tinius (continuae) ir nenuolatinius (discontinuae). Testiniai yra tokie
servitutai, kurie nereikalauja aktyviy servituto turétojo veiksmy, pa-
vyzdziui, statinio servitutas, draudziantis tarnaujancio daikto savinin-
kui statyti statinius, kurie uZstoty $viesa ar esama vietovaizdj. Nenuo-
latiniai servitutai yra tokie, kurie reikalauja aktyviy servituto turétojo
veiksmy. Pagal savo pobiidj nenuolatiniai servitutai negali bati jgy-
vendinami nepertraukiamai. Prie tokiy servituty, pavyzdziui, priski-
riami kelio servitutai, suteikiantys teis¢ naudotis péséiyjy taku, va-
Ziuoti transporto priemonémis ar varyti gyvulius. Nenuolatiniams ser-
vitutams biidinga tai, kad tas pacias naudojimosi teises jgyvendina ir
daikto savininkas, ir, pirmiausia, servituto turétojas.

Servitutai gali buti akivaizdis (angl. apparent) ir neakivaizdiis
(angl. non-apparent). Akivaizdus servitutai yra tokie servitutai, kurie
pasireiskia iSorisSkai, pavyzdziui, statinio servitutas jtvirtinti j tarnau-
jant] statinj kablius ir kt. Neakivaizdus servitutai iSoriskai néra iSreiks-
ti ir todel néra pastebimi. Pavyzdziui, statinio servitutas, kuriuo drau-
dziama statyti aukStesnius kaip tam tikro auksSc¢io statinius arba stati-
nius, kurie uzstoty $viesg ar vietovaizdj.

Pagal servituto nustatymo tikslus servitutus galima skirstyti  pri-
vacius ir viesuosius®"’. Privatieji servitutai skirti patenkinti konkre¢iy
asmeny: vieSpataujancio daikto savininko, valdytojo ar naudotojo,
interesus. Pavyzdziui, kai nustatomas kelio servitutas patekti j Zemés
sklypa per kaimyno Zeme. VieSieji servitutai nustatomi siekiant paten-
kinti daugelio asmeny interesus. Tokie servitutai gali bati kelio servi-
tutai, kai jie nustatomi, pavyzdziui, miesto bendruomenés interesais,
kad bet kuris asmuo galéty patekti prie tam architektiiring ar kitokia
reik§me turincio, miestieCiy ar miesto sveciy lankomo objekto. Prie
vieSyjy servituty gali baiti priskiriama ir teis€ tiesti poZemines ir ant-
Zemines komunikacijas, jas aptarnauti ir naudoti, pavyzdziui, elektros
linijas, suteikiantys servitutai. Viesieji servitutai dazniausiai nustatomi
jstatymu arba administraciniu aktu. Pazymétina, kad tam paciam daik-
tui jmanoma nustatyti ir viesajj, ir privatyjj servituta, jei privataus

317 Lietuvos jstatymuose $iai klasifikacijai nesuteikiama teisiné reik§mé, todél
jos iSskyrimas yra daugiau teorinio pobiidzio. Taciau kitose teisinése sistemose, pa-
vyzdziui, Pranciizijos, §i klasifikacija reik§minga sprendziant servituto atlygintinumo
klausima. Zr. Gordley J. Foundations of Private Law. Property, Tort, Contract, Un-
Jjust Enrichment. New York: Oxford University Press Inc., 2006, p. 96.
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asmens poreikiai ir padétis i§ esmés skiriasi nuo kity asmeny poreikiy
ir padéties'®.

3. Servituty nustatymo tvarka

Pagal CK 4.124 straipsnj servituta gali nustatyti jstatymai, sando-
riai ir teismo sprendimas, o jstatymo numatytais atvejais — administra-
cinis aktas®'’.

Istatymu nustatomas servitutas. Nustatant servitutg jstatymu, ja-
me aptariamos tam tikros aplinkybés (juridiniai faktai), kurioms jvy-
kus servitutas laikomas nustatytu ipso facto, be jokiy papildomy
veiksmy: jforminimo, registracijos ar pan. Pavyzdziui, CK 4.171
straipsnio 12 dalyje numatyta, kad, jeigu jkeiciant Zeme statiniai nej-
keiciami, tai pardavus jkeista Zeme varZytynése, statiniy savininkas
igyja teise | Zzemés servituty; nekilnojamojo daikto pirkima—pardavima
reglamentuojancio CK 6.395 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad, jeigu
pirkimo—pardavimo sutartyje pardavéjo teis¢ naudotis Zemés sklypo
dalimi ir jos salygos neaptartos, tai pardavéjui nustatomas servitutas |
ta zemés sklypo dalj, kurig uzima nekilnojamasis daiktas ir kuri btitina
siekiant juo naudotis pagal jo paskirtj; Elektros energetikos jstatymo
50 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad perdavimo sistemos ir skirstomy-
ju tinkly operatoriams priklausanciy elektros energetikos objekty ir
jrenginiy, esanciy kity asmeny zeméje, eksploatavimui, aptarnavimui,
remontui bei naudojimui uztikrinti $ivo jstatymu nustatomi zemes ir
kity nekilnojamyjy daikty servitutai Siuo objekty ir jrenginiy teisés
aktuose nustatyty apsaugos zonose.

Nustatant servitutq sandoriais jy formai taikomos bendrosios
sandoriy forma reglamentuojancios CK normos. Pagal CK 1.74
straipsnj servitutg nustatantis sandoris turi biiti notarinés formos. Tik
jregistruotas nekilnojamojo turto registre servitutas gali bati panaudo-
tas prie§ treCiuosius asmenis (CK 1.75 str.). Servituta sandoriu gali

318 1 jetuvos Aukdtiausiojo Teismo 2007 m. birzelio 11 d. nutartis civilinéje by-
loje G.C. v. A.C., Nr. 3K-3-234/2007.

319 §js servituto nustatymo pagrindy sarasas yra baigtinis. Kai kuriose teisinése
sistemose servitutas gali bliti nustatomas ir kitais pagrindais, pavyzdziui, jgyjamaja
senatimi (pvz., pagal Pranciizijos CK 690 straipsnj testiniai ir akivaizdilis servitutai
gali biiti jgyti senaties biidu po trisdeSimties naudojimosi mety).
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nustatyti tik pats tarnaujanciuoju tampancio daikto savininkas. Toks
nustatymas negalimas pasinaudojant atstovavimo institutu.

Teismo sprendimu servitutas nustatomas tais atvejais, kai dél jo
nustatymo tarp Saliy yra kilg gincas, o nenustacius servituto nebiity
jmanoma normaliomis sgnaudomis daikto naudoti pagal paskirtj. Taigi
servituto nustatymas jstatymo siejamas ne su absoliu¢iu negaléjimu be
servituto savininkui naudotis jam priklausanciu daiktu, o su salyga,
kad nenustacius servituto nebiity jmanoma normaliomis sgnaudomis
daikto naudoti pagal paskirtj**’. Teise kreiptis j teisma dél servituto
nustatymo turi daikto savininkas ar valdytojas (CK 4.126 str.).

Administraciniu aktu servitutas gali biiti nustatytas tik jstatymo
numatytais atvejais. Pavyzdziui, Zemés servituty nustatymo administ-
raciniu aktu atvejai yra nurodyti Zemés jstatymo 23 straipsnyje. Ap-
skrities vir§ininkas savo sprendimu — administraciniu aktu — pagal
patvirtinty teritorijy planavimo dokumenty sprendinius nustato servi-
tutus:

1) valstybinés zemés sklypams, kurie pagal teritorijy planavimo
dokumentus numatomi graZinti, perduoti ar suteikti nuosavybén neat-
lygintinai, parduoti ar kitaip perleisti;

2) valstybinés Zemés sklypams, kurie pagal teritorijy planavimo
dokumentus numatomi iSnuomoti ar perduoti neatlygintinai naudotis;

3) iSnuomotiems ar perduotiems neatlygintinai naudotis valstybi-
nés zemes sklypams, taip pat savivaldybiy ir privacios Zemés skly-
pams, kai pagal teritorijy planavimo dokumentus numatomas kelio
servitutas, suteikiantis teis¢ jvairiomis transporto priemonémis priva-
Ziuoti ar naudojantis juo kaip pés¢iyjy taku prieiti prie kapiniy, rek-
reaciniy ir kity gyventojy bendram naudojimui skirty teritorijy bei
gamtos ir kultiiros paveldo teritoriniy kompleksy ir objekty;

4) iSnuomotiems ar perduotiems neatlygintinai naudotis valstybi-
nés zemes sklypams, taip pat savivaldybiy ir privacios zemés skly-
pams, kai pagal teritorijy planavimo dokumentus numatomas servitu-
tas, suteikiantis teise tiesti centralizuotus (bendrojo naudojimo) inzine-

320 Kiekvienu konkregiu atveju teismas privalo, vadovaudamasis teisingumo,
protingumo ir sgziningumo principais (CK 1.5 straipsnis), svarstyti ir konstatuoti, ar
nenustacius servituto jmanoma savininkui normaliomis sgnaudomis naudotis jam
priklausaniu daiktu pagal paskirtj. Zr. Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2005 m. ba-
landzio 4 d. nutartj civilinéje byloje S.P. v. V.M (V.M), Nr. 3K-3-246/2005. Teismy
praktika, Vilnius, Nr. 24, 2006.
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rinés infrastruktiiros tinklus (poZemines ir antZemines komunikacijas),
kelius bei takus, jais naudotis ir juos aptarnauti.

Minétais atvejais servitutai nustatomi vadovaujantis Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2004 m. spalio 14 d. nutarimu Nr. 1289
,,Dél Zemés servituty nustatymo administraciniu aktu taisykliy patvir-
tinimo***' nustatyta tvarka.

Servituto atsiradimo momentu laikytinas jo jregistravimo nekilno-
jamojo turto registre momentas, nes tik nuo jregistravimo subjektams
atsiranda i3 servituto kylancios teisés ir pareigos. Si taisyklé netaiko-
ma jstatymu nustatomiems servitutams. Tokie servitutai jsigalioja
jvykus jstatyme nustatytai aplinkybei, pavyzdziui, nuo nuosavybeés
teisés ] hipoteka buvusj jkeista ir i§ varzytyniy parduotg Zemés sklypa
igijimo (CK 4.171 str. 12 d.) arba jsigaliojus naujam jstatymui.

Nustatant servitutus visada, i§skyrus atvejus, kai servitutas nusta-
tomas jstatymu ar teismo sprendimu, dél servituty nustatymo yra biiti-
na ir vie$pataujanc¢iuoju tampancio daikto savininko valia. Pavyzdziui,
kai servitutas nustatomas sutartimi, tai suprantama, kad dé¢l jo nusta-
tymo valia iSreikSta pacia sutartimi; kai servitutas nustatomas admi-
nistraciniu aktu — apskrities vir§ininko®** sprendimu, tai vie$pataujan-
¢iuoju tampancio daikto savininko valia iSreiSkiama pra§ymu apskri-
ties virininkui nustatyti servituta (Zemeés jstatymo 23 str. 3 d.). Reika-
lavimas dél valios iSraiSkos (sutikimo) yra nustatytas tuo tikslu, kad:
pirma, taip daikto savininkas iSreiskia savo valig dél servituto reika-
lingumo; antra, vieSpataujanciojo daikto savininkui tenka ne tik teisés,
bet ir pareigos — jis turi pareiga remontuoti ar kitaip iSlaikyti tarnau-
jantj daikta, todél jo sutikimas yra butinas. Atkreiptinas démesys, kad
reikalavimas, jog servitutas biity nustatomas vieSpataujanciojo daikto
savininko valia, reiskia ir tai, kad jis negali biiti nustatomas per atsto-
va'?,

Servituto nustatymo ribojimai. Istatyme (CK 4.127 str.) numatyti
apribojimai, kurie taikomi nustatant servituta. Negalima nustatyti ser-
vituto tarnaujanciam daiktui, jeigu juo bus pazeidziamas pirmiau nu-
statytas servitutas. Tokj draudimg galima paaiskinti tuo, kad tomis

32 Valstybeés Zinios, 2004, Nr. 153-5579.
322 Nuo 2010 m. liepos 1 d. panaikinus apskritis apskrities vir§ininky funkcijos
perduotos jy teisiy peréméjams.
3 Atstovas sandoriuose isreiskia savo valig, nors ir veikdamas atstovaujamojo
interesais.
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paciomis naudojimosi teisémis tuo pat metu gali naudotis tik vienas
asmuo.

Nustatant servitutg ginamos hipotekiniy kreditoriy teisés. Kai ne-
kilnojamasis daiktas, kuriam nustatomas servitutas, yra jkeistas hipo-
teka, servitutas gali bti nustatytas tik tuo atveju, jeigu yra visy kredi-
toriy sutikimas arba teismo sprendimas. Toks draudimas apsaugo hi-
potekiniy kreditoriy teises, nes dél nustatyto servituto gali sumazéti
ikeisto daikto verté ir taip susilpnéti hipoteka apsaugotos prievolés
jvykdymo uztikrinimas.

4. Nuostoliy atlyginimas

Servitutu apsunkinto daikto savininko naudojimosi teisés yra ri-
bojamos arba net visai atimamos vieSpataujancio daikto savininko ar
kity asmeny naudai, todél yra teisinga laikyti, kad tarnaujanciojo daik-
to savininkas turi gauti kompensacijg dél patiriamy apribojimy. Nuo-
stoliy atlyginimas reglamentuojamas CK 4.129 straipsnyje. Jame nu-
statyta, kad dél servituto nustatymo atsirad¢ nuostoliai atlyginami jsta-
tymy nustatyta tvarka. Jstatymais, sutartimis, teismo sprendimu ar
administraciniu aktu gali buti nustatyta vieSpataujanciojo daikto savi-
ninko prievolé mokéti vienkarting ar perioding kompensacija tarnau-
janciojo daikto savininkui.

Nuostoliy, kuriuos dél zemés servituto patiria tarnaujancio daikto
savininkas, atlyginimas numatytas Zemés jstatymo 23 straipsnio 7
dalyje. Joje numatyta, kad Zemés savininkams ir valstybinés Zemés
patikétiniams nuostoliai dél nustatyty servituty (iSskyrus nuostolius
zemés savininkams dél servituty, nustatyty sandoriais, kai nuostoliai
atlyginami Saliy susitarimu) turi buti atlyginami vieSpataujanéiuoju
tampancio daikto savininko 1éSomis. Jstatymas taip pat numato, kad
Zemés savininkas ar valstybinés Zemés patikétinis dél nuostoliy, pati-
riamy dél Nekilnojamojo turto registre jregistruoto servituto, atlygi-
nimo turi teis¢ kreiptis j vieSpataujanciojo daikto savininka, o kai nu-
statytas servitutas prieiti ar privaziuoti prie gamtos ir kultiros paveldo
teritoriniy kompleksy ir objekty, jraSyty i Vyriausybés jgaliotos insti-
tucijos sarasg — j valstybés ar savivaldybés institucija, atsakingg uz siy
kompleksy ir objekty apsaugg. Nuostoliy dydis ir atlyginimo terminai
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nustatomi Saliy susitarimu, o joms nesusitarus ginc¢as dél nuostoliy
dydzio ir atlyginimo gali buti sprendziamas teisme.

Kai zemés servitutas nustatomas administraciniu aktu, tarnaujan-
¢iojo daikto savininkui ar valstybinés Zemés patikétiniui atlyginama
sunaikinty sodiniy, paséliy, iskirsto misko rinkos verté ir nuostoliai,
atsirad¢ dél galimybés naudoti zemés sklypa ar jo dalj pagal pagrindi-
n¢ tiksling Zemés naudojimo paskirtj, naudojimo buda ar pobiidj pra-
radimo. Vienkartiné ar periodiné kompensacija, mokama uz naudoji-
masi administraciniu aktu nustatytu servitutu tarnaujanciojo daikto
savininkui ar valstybinés Zemés patikétiniui, apskaic¢iuojama vadovau-
jantis Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2004 m. gruodZzio 2 d. nuta-
rimu Nr. 1541 ,, D¢l vienkartinés ar periodinés kompensacijos, moka-
mos uZ naudojimgsi administraciniu aktu nustatytu zemés servitutu,
tarnaujancio daikto savininkui ar valstybinés Zemés patikétiniui ap-
skai¢iavimo metodikos patvirtinimo**** patvirtinta metodika.

Kai servitutas nustatomas sutartimi, atlyginimas gali btiti numaty-
tas joje. Kompensacija uz naudojimasi servitutu gali buti vienkartiné
pinigy suma arba mokama periodiskai.

5. Servituto turinys

Servitutas nustatomas suteikiant jo turétojui konkrecias naudoji-
mosi svetimu daiktu teises arba atimant i$ tarnaujancio daikto savi-
ninko konkrec¢ias naudojimosi daiktu teises (CK 4.112 str. 1 d.).

Pavyzdziui, nustatant servitutg suteikiant jo turétojui konkrecias naudo-
jimosi svetimu daiktu teises servituto turinys gali biiti apibréziamas taip:
leisti gretimo sklypo Kalvarijy g. 53 naudotojams eiti ir vaziuoti bet kuriuo
paros metu 3 m plocio 57 kv. m. sklypo dalimi.

Servituto nustatymo atimant i$ tarnaujancio daikto savininko
konkrecias naudojimosi daiktu teises pavyzdys gali buti statiniy servi-
tutas, kai daikto savininkui uzdraudziama statyti statinius, kurie uZsto-
ty esama vietovaizdj.

Konkrec¢iy naudojimosi teisiy nurodymas nustatant servituta néra
bitina servituto galiojimo salyga. Pavyzdziui, servitutas gali buti nu-

32 palstybes Zinios, 2004, Nr. 175-6486.
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statytas kaip teisé naudotis keliu 0,16 ha plote, grafiniame priede pa-
zymétu raide ,,S*.

Nustacius servituta, bet nenurodzius konkreciy teisiy ar jas nuro-
dzius neaiskiai, gali kilti jo turinio aiSkinimo sunkumy. Tokia spraga
gali bti uzpildoma keliais biidais.

Pirma, servituto turinys, t. y. konkre¢ios naudojimosi teisés, gali
biti nustatytos jstatymuose ar kituose teisés aktuose. Pavyzdziui, kelio
servituty turinys nustatytas CK 4.118-4.121 straipsniuose. Kai nusta-
tytas kelio servitutas, suteikiantis teis¢ naudotis pésCiyjy taku, laiko-
ma, kad tokiu taku gali eiti péstieji, vaziuoti dviraciai, neturintys va-
rikliy, taip pat gali bati vedami uZz pasaito galvijai. Papildomos teisés
ar apribojimai turi biiti nustatyti servituta nustatan¢iame akte (CK
4.118 str.). Teisg vaziuoti transporto priemonémis suteikiantis servitu-
tas apima teis¢ vaZiuoti jvairiomis transporto priemonémis ir naudotis
kaip pésciyjy taku. Papildomos teisés ir apribojimai gali biti nustato-
mi servituta nustatanciame akte (CK 4.119 str.). Kai kelio servitutu
suteikiama teis¢ varyti galvijus, papildomai nenustatant galimybés
naudotis juo kitais tikslais bei nenustatant naudojimosi juo apribojimy,
laikoma, kad tokiu keliu (taku) galima tik varyti galvijus ir servituto
turétojui naudotis juo kaip pésCiyjy taku. Toks servitutas nesuteikia
teisés ganyti galvijus Salikelése, ant tako ar Salia jo (CK 4.120 str.).

Teisés aktais apibréziamas ir jstatymu nustatomo servituto turi-
nys.

Pavyzdziui, Elektros energetikos jstatymo 51 straipsnio 3 dalyje numa-
tyta jstatymu pagrjsto servituto turétojo teisé nekliudomai prieiti, privaziuoti
ar kitaip patekti prie eksploatuojamo energetikos objekto, atlikti jo remonto,
priezitiros darbus ir kt.

Antra, servituto turinj lemia vieSpataujanciojo daikto naudojimo
pagal paskirtj poreikiai (CK 4.112 str. 3 d.).

Trecia, kai kyla abejoniy dél servituto turinio ir néra galimybiy ji
tiksliai nustatyti, laikoma, kad servitutas yra maziausias (CK 4.112 str.
2 d.). Tai reiskia, kad servituto turétojas gali naudotis tik tomis teisé-
mis, kurios yra biitinos jam siekiant tinkamai naudotis vieSpataujanciu
daiktu. Pavyzdziui, jeigu Zemés sklypui nustatytas servitutas jame
esanciu gyvenamuoju namu naudotis pagal paskirtj, tai toks servitutas
nesuteikia teisés tarnaujanciame zemés sklype statyti Suns voljero ir
pan.
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Servituto nustatymas neatima i§ tarnaujanciojo daikto savininko
daikto naudojimosi teisiy, sudaranciy servituto turinj, nebent Siy teisiy
jgyvendinimas trukdo servitutui. Sis pozymis skiria servituta nuo kity
teis¢ naudotis svetimu nekilnojamuoju daiktu suteikianciy daiktiniy
teisiy (pvz., superficies, emphyteusis), naudojimasis kuriomis perduo-
damas teisiy turétojui.

Servituto turinys gali buti kei¢iamas tokiu pat pagrindu, kaip ir
buvo nustatytas. Pavyzdziui, sutartimi nustatyto servituto turinj Salys
gali pakeisti keisdamos Saliy susitarimg. Kai dél kokiy nors priezas¢iy
servituto negalima tokiu biidu pakeisti, taciau i§ esmeés pasikeicia ap-
linkybés ar atsiranda nenumatyty aplinkybiy, dél kuriy servituto jgy-
vendinimas tampa nejmanomas ar labai sudétingas, tai vieSpataujancio
ar tarnaujancio daikto savininkas turi teis¢ kreiptis j teisma ir prasyti
pakeisti servituto turinj ar jj panaikinti.

6. Servituty pasibaigimas

Servituto pabaigos pagrindus lemia jo, kaip daiktinés teisés, ypa-
tumai. Siekiant apsaugoti servituto turétojo teises servituto pabaigos
pagrindai jstatyme nurodyti numerus clausus. Pagal CK 4.130 straips-
nj servitutas gali baigtis:

1) jo atsisakius,

2) tam paciam asmeniui tapus ir vieSpataujanciojo, ir tarnaujan-
¢iojo daikto savininku,

3) Zuvus vieSpataujan¢iajam ar tarnaujanciajam daiktui,

4) pablogéjus tarnaujanciojo daikto buklei,

5) i$nykus servituto blitinumui,

6) suéjus senaties terminui.

Servitutas baigiasi vieSpataujanciojo daikto savininkui atsisakius
servituto. Servitutas nustatomas vieSpataujan¢iojo daikto savininko
naudai, jo panaikinimas paprastai atitinka ir tarnaujanciojo daikto sa-
vininko interesus, todél servituto pabaiga yra siejama ne su dvisaliu
sandoriu, bet su vienaSaliu atsisakymu. Taciau vieSpataujancio daikto
savininkas apie atsisakyma nuo servituto privalo jspéti tarnaujanciojo-
jo daikto savininka ne véliau kaip prie§ SeSis ménesius. Jeigu dél ser-
vituto nutraukimo tarnaujanciojo daikto savininkas patyré nuostoliy,
tai vieSpataujanciojo daikto savininkas privalo §iuos nuostolius atly-
ginti. Kai vieSpataujantysis daiktas bendrosios nuosavybés teise pri-
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klauso keliems bendraturiams, tai atsisakymas galioja tik tuo atveju,
jeigu yra visy bendraturciy sutikimas.

Atsisakyti servituto galima tik tarnaujanciojo daikto savininko
naudai. Atsisakymas nuo servituto yra daiktinés teisés pabaiga lemian-
tis sandoris, tod¢l jam taikomi CK 4.131 straipsnio 4 dalyje ir 1.74
straipsnio reikalavimai — atsisakymas turi biiti iSreikStas rastu notarine
forma.

Atsisakymas nuo sutartimi nustatyto servituto gali buti iSreikstas
ir tarnaujanciojo bei vieSpataujan¢iojo daikty savininky susitarimu.
Nors servituto pabaiga Saliy susitarimu kaip savarankiSkas pagrindas
néra isskirtas, o CK 4.130 straipsnio 2 dalyje nustatyta numerus clau-
sus taisyklé pabaigos pagrindams, tac¢iau néra jokiy priezas¢iy nepri-
pazinti servituto pabaigos tokiu pat biidu, kokiu jis ir buvo nustatytas.
Tokiu atveju neturi biiti taikomi ir jspéjimo apie pabaiga reikalavimai.

Servitutas baigiasi tam paciam asmeniui tapus ir vieSpataujancio-
Jjo, ir tarnaujanciojo daikto savininku. Sj servituto pabaigos pagrinda
nulemia jo kaip daiktinés teisés j svetimg daikta prigimtis, kad jis ne-
gali biiti | nuosavg daiktg (nemini res sua servit). Savininko sutapimas
turi buti dél viso tarnaujanciojo ir vieSpataujanciojo daikto. Jeigu tas
pats asmuo tampa tik dalies vieno i§ daikty savininku, tai likusiai da-
liai servitutas galioja. Kai daiktas priklauso keliems asmenims ben-
drosios nuosavybés teise, servitutas baigiasi tik tuomet, jeigu visi tar-
naujancio daikto savininkai nuosavybés teisémis jgyja vieSpataujantj
daikta.

Zuvus viespataujanciaiam ar tarnaujanciajam daiktui servitutas,
kaip ir bet kuri kita ius in re aliena, taip pat baigiasi. Servitutas kaip
daiktiné teisé siejama su daiktu, todél jam Zuvus servitutas pasibaigia,
nes teis¢ be objekto negali egzistuoti. Jeigu ztiva tik dalis daikto, tai
servitutas iSlieka likusiai daliai. Jeigu daiktas, pavyzdziui, statinys,
atstatomas, tai servitutas islieka.

Servitutas baigiasi pablogéjus tarnaujanciojo daikto biiklei. Daik-
tas gali neziti, taciau tapti tokios biuiklés, kad nebegalés jgyvendinti
tarnaujanciojo daikto funkcijy. Pavyzdziui, tarnaujantysis zemés skly-
pas, kuriame nustatytas kelio servitutas, suteikiantis teis¢ naudotis
pésciyjy taku, supelkéja ir tampa netinkamu naudoti servitutu. Tokiu
atveju servitutas taip pat baigiasi, tadiau jis yra atnaujinamas, jeigu
daiktas atgauna tas savybes, dél kuriy jis veél gali atlikti tarnaujanciojo
daikto funkcijas. Siuo atveju servituto atnaujinimui neturi reik§mes ir
faktas, kad per ta laika, kurj nebuvo naudojamasi daiktu, servitutas
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biity pasibaiges dél senaties. Servitutas atnaujinamas Saliy susitarimu,
laikantis CK 1.74 straipsnio reikalaujamos notarinés formos, o nepa-
vykus pasiekti tokio susitarimo — teismo sprendimu.

Servituto bitinumo iSnykimas yra servituto pabaigos pagrindas.
Pagrindiné salyga servitutui nustatyti yra jo biitinumas. Servituto nu-
statyma lemia jo neabejotinas poreikis siekiant uztikrinti vieSpataujan-
¢iojo daikto tinkamg naudojimg. Jeigu toks bitinumas dél kokiy nors
priezas¢iy iSnyksta, servitutas praranda savo prasme, todel servituto
butinumo i$nykimas yra pagrindas servitutui pasibaigti. Servituto pa-
baiga dél jo bitinumo iSnykimo jforminama vieSpataujanciojo ir tar-
naujanciojo daikto savininky susitarimu, laikantis CK 1.74 straipsnio
reikalaujamos notarinés formos. Jeigu Salys nepasiekia tokio susitari-
mo, sprendima dél servituto pabaigos priima teismas.

Servitutas pasibaigia suéjus deSimties mety senaties terminui
Jeigu servituto teisémis ilga laika néra naudojamasi, tai pagrjsta many-
ti, kad servitutas jo turétojui néra reikalingas. [statymas nustato deSim-
ties mety terming, per kurj asmeniui asmeniskai ar per kitus asmenis
nesinaudojant servitutu tarnaujancio daikto savininkas gali kreiptis |
teisma dél servituto pabaigos suéjus senaties terminui. Bitina sglyga
servitutui baigtis $iuo pagrindu yra nesinaudojimas visomis servituto
turinj sudaran¢iomis teisémis. Pavyzdziui, jeigu nustatytas kelio servi-
tutas vaziuoti ir eiti, tai jo nenaudojimas vaziuoti transporto priemo-
némis negali biti pagrindas pasibaigti servitutui. Suéjus senaties ter-
minui negali baigtis ir kelio servitutas, suteikiantis teise naudotis taku
ar keliu, vedanciu j kapines (CK 4.136 str. 5 d.). Taciau, jeigu servitu-
to turétojas savo teises jgyvendino tik dalyje tarnaujancio daikto, tai
likusiai daikto daliai servitutas baigiasi.

I senaties terming néra jskai¢iuojamas laikas, kurj servitutu nebu-
vo naudojamasi dél nenugalimos jégos ar dél tarnaujanciojo daikto
savininko ar valdytojo trukdymo.

Visais atvejais, isskyrus jstatymo nustatytus servitutus®® ir kai
servitutas pasibaigia sutapus vieSpataujancio ir tarnaujancio daikto
savininkui ar vienam i§ §iy daikty zuvus, servitutas pasibaigia iSregist-
ravus jj i$ nekilnojamojo turto registro.

325

325 Servituto pabaiga nusakan¢iuose CK 4.130 ir 4.136 straipsniuose minimas
senaties terminas negali biiti tapatinamas su ieSkinio senaties terminu. Nors sgvokose
vartojamas tas pats Zodis, taciau pagal savo teising paskirtj Sie terminai yra skirtingi.

326 Istatymo nustatyti servitutai galioja be jy registravimo vie§ame registre, todél
ju pabaiga taip pat negali biiti siejama su registracija.
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7. Servituto skirtumai nuo kity teisiy

Nuo uzstatymo teisés (superficies) ir ilgalaikés nuomos (emphy-
teusis) servitutas skiriasi tuo, kad jo turinys maziausiai apriboja daikto
savininko teises. Servitutu teisiy suteikiama tik tiek, kiek jy butina
vieSpataujancio daikto tinkamam naudojimui pagal paskirtj uztikrinti.
Be to, perduodant naudojimosi teises uzstatymo teise ar ilgalaikés
nuomos teise, savininkas tokiy teisiy netenka, o servituto atveju jis
ilaiko tas pacias teises, nebent jy igyvendinimas trukdyty servitutui.

Nuo hipotekos ir jkeitimo servitutas skiriasi tuo, kad jis suteikia
teis¢ naudotis svetimu daiktu. [kaito turétojas tokios teisés neturi (nors
jstatymas ar sutartis gali numatyti kitaip). Hipotekos ir jkeitimo pa-
skirtis yra uztikrinti pagrindinés prievolés, pavyzdziui, paskolos,
jvykdyma.

Servitutas skiriasi nuo panaSiy naudojimosi svetimu daiktu prie-
voliniy teisiy — nuomos ar panaudos. Perdaves naudojimosi teises
nuomos ar panaudos pagrindu savininkas tokiy teisiy netenka, o servi-
tutas leidzia naudotis nekilnojamuoju daiktu tiek servituto turétojui,
tiek ir daikto savininkui. Taciau servituto turétojas turi prioriteting
teis¢ naudotis servitutu prie§ daikto savininka, o iSimtiniais atvejais,
kai naudojimosi teisiy palikimas tarnaujancio daikto savininkui truk-
dyty servitutui, tokios naudojimosi teisés gali buti atimtos.

Servitutas pasizymi ir tuo, kad jmanoma jj nustatyti i§ anksto ne-
apibrézto asmeny rato naudai, t. y. kai juo pasinaudoti gali bet kuris
suinteresuotas asmuo (Zr. apie viesajj servituta).

8. Servituto teisiy igyvendinimas ir gynimas

Servituto teisiy turétojas savo teises turi jgyvendinti taip, kad biity
kuo maziau nepatogumy tarnaujanéiojo daikto savininkui. Sis reikala-
vimas taikomas ir tuomet, kai servituto turétojas atlieka darbus, susi-
jusius su tarnaujancéiojo daikto iSlaikymu. Tokiems darbams jis turi
pasirinkti laika, kuris yra tinkamiausias tarnaujancio daikto savinin-
kui. Servituto suteiktomis teis€mis servituto turétojas gali naudotis tik
pagal tiksling paskirtj (CK 4.113 str.). Jeigu, netinkamai jgyvendin-
damas savo teises, servituto turétojas pazeidzia tarnaujanciojo daikto
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savininko teises, tai pastarasis turi teis¢ reikalauti pasalinti bet kokius
pazeidimus, net ir nesusijusius su valdymo netekimu (CK 4.139 str.).

Igyvendindamas savo teises servituto turétojas privalo nepazeisti
ne tik tarnaujanciojo daikto savininko, bet ir kity savininky teisiy.
Tokie savininkai prie§ pazeidéja gali panaudoti visas teisiy gynimo
priemones, kurias savininkui suteikia jstatymas, pavyzdziui, negatori-
nj ieskinj, zalos atlyginima.

Jeigu servituto teiséms jgyvendinti reikia statyti statinius, sodinti
augalus ar atlikti kitus darbus, servituto turétojas gali buti jpareigotas
tai atlikti. Toks jpareigojimas turi buti numatytas servituta nustatan-
¢iame akte.

Tarnaujancio daikto savininkas ar kitas valdytojas taip pat turi pa-
reigg nepazeisti servituto turétojy teisiy. Istatymas nenumato specia-
laus iekinio servituto teiséms ginti**’. Tik CK 4.138 straipsnyje nu-
matyta, kad tuo atveju, jeigu tarnaujanciojo daikto savininkas ar val-
dytojas trukdo servituto turétojui jgyvendinti servituto suteikiamas
teises, servituto turétojas turi teis¢ reikalauti atlyginti dél trukdymo
atsiradusius nuostolius. Taciau nuostoliy atlyginimas yra tik viena i§
galimy prievoliniy kreditoriaus teisiy gynimo priemoniy, suteikiamy
delikting atsakomybe reglamentuojan¢iomis CK normomis. Dél servi-
tuto pobiidzio nuostoliy atlyginimas ipso facto nepasalina paties pa-
zeidimo atkuriant buvusia iki pazeidimo padétj. Pavyzdziui, tarnau-
jancio daikto savininkui uztvérus servitutinj kelig, nuostoliy atlygini-
mo reikalavimu bus kompensuoti servituto turétojo tik turtiniai prara-
dimai, bet nepasalintas pats paZeidimas — uztvara. Servitutas yra daik-
tiné teisé, o daiktinés teisés iki pazeidimo buvusiai padéciai atkurti
paprastai turi ir daiktinius paZeisty teisiy gynimo biidus. Aplinkybée,
kad jstatymy leidéjas nenumaté specialaus ieskinio, neturi riboti servi-
tuto turétojo galimybiy savo teiséms ginti. Siuo atveju turi biti vado-
vaujamasi principu ubi ius ibi remedium™®. Sioje knygoje aprasant
valdymo gynima®® jau buvo pasisakyta apie tai, kad CK 4.34 straips-
nyje jtvirtintu posesoriniu ieskiniu — reikalauti atkurti pazeista valdy-

327 Negalima vienareik§miskai paaiskinti, kodél CK buvo pasirinktas minimalus
servituto turétojo teisiy specialiyjy gynimo priemoniy jtvirtinimas. Taciau aiSku, kad
tokio reglamentavimo negalima vadinti moderniu. Jau senovés Romoje servituto
turétojui buvo suteiktas specialus actio confessoria ieskinys, kuris galéjo biiti panau-
dotas pries bet kurj trukdantj naudotis servitutu asmen;.

328 Jeigu yra teisé, tai bus ir priemoné jai ginti (lot.).

329 7r. 11 skyriaus 6 poskyrj ,,Valdymo gynimas®.
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mga — gali naudotis visi faktiniai valdytojai (turintys ir savarankiskas, ir
iSvestines valdymo teises). Servituto atveju daikto valdymas néra pe-
rduodamas (CK 4.111 str.), net ir tas pacias servituto turinj sudaran-
¢ias naudojimosi teises daugeliu atvejy iSlaiko ir tarnaujancio daikto
savininkas. Todél posesorinio ieSkinio panaudojimo pripazinimas ser-
vitutui ginti yra keblus. Vis délto manytume, kad servituto turétojas
gali pasinaudoti posesoriniu ieskiniu. Tokig i§vada leidzia daryti CK
4.21 straipsnyje jtvirtinta nuostata, kad daiktinéms teiséms j nekilno-
jamuosius daiktus taikomas nekilnojamiesiems daiktams nustatytas
teisinis rezimas. Turédami galvoje pacios daiktines teisés kaip teisinés
kategorijos reik§me™ $ia nuostata sglyginai galime perfrazuoti taip:
jeigu turiu teise — turiu ir daiktg. Suteikus servitutui daikto reikSme
galime pripazinti jo valdyma taip suteikiant jo turétojui posesorinio
ieSkinio galimybe.

Kai servitutas nustatytas sutartimi, jo Salys vis-a-vis gali pasinau-
doti prievoliniais pazeisty teisiy gynimo budais, remiantis sutarties
sudarymo faktu. Nuo daiktiniy pazeisty teisiy gynimo biidy Sios prie-
monés skiriasi tuo, kad gali buiti naudojamos tik tarp sutarties Saliy.

4 skirsnis. UZUFRUKTAS

1. Uzufrukto savoka

Uzufruktas™' atsirado senovés Romoje paskutiniame respublikos
gyvavimo Simtmetyje. Sio instituto atsiradima salygojo poreikis pa-

330 §j reiksmé glidi ne tame, kad konkreia daiktine teise suteikiamos vienokios
ar kitokios naudojimosi ar valdymo teisés jy turétojui ir jis i§ daikto savininko gali
reikalauti vienokio ar kitokio elgesio, bet tame, kad Sios teisés gali biiti ginamos erga
omnes (prie§ visus). Gynyba prie§ visus grindziama teisiy j daikta faktu. Biitent skir-
tingas taikomy gynybos priemoniy pobudis nulémé ir subjektiniy teisiy skirstyma j
daiktines ir prievolines.

31 Angl. — wusufiuct, oland. — vruchtgebruik, pranc. — usufiuit, vok. —
Niefbrauch. Zodis ,uzufruktas“ sudarytas i§ dviejy lotynisky Zodziy: usus ir fructus,
i§ esmés nusakanciy ir uzufrukto turinj. Taip romény teis¢je buvo vadinamos dvi i$
trijy nuosavybés turinj sudaranciy teisiy (usus, fructus ir abusus). Usus reiské teis¢
naudotis daiktu, fructus — teise gauti i§ daikto vaisiy ir pajamy, abusus — teis¢ dispo-
nuoti daiktu (parduoti ir pan.). Taip pats pavadinimas nusako, kad uzufruktas yra teisé
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tenkinti testatoriaus valig ir apginti moters (naslés ar netekéjusios duk-
ros) padétj Seimoje**. Justiniano ,,Digestose* uzufruktas apibréziamas
kaip teisé naudotis svetimu daiktu ir gauti vaisius, i§laikant daikto
substancija®*’.

Lietuvos 1964 m. CK uzufrukto sagvoka nebuvo vartojama, taciau
pagal savo prasme jj atitiko 579 straipsnio 2 dalyje numatyta testa-
mentiné i$skirtiné teisé, pagal kurig testatorius galéjo jpédinj, kuriam
gyvos galvos naudotis tuo namu arba tam tikra jo dalimi. Si teisé i§-
likdavo galioti ir tuo atveju, jeigu véliau namo ar jo dalies nuosavybés
teisés pereidavo treciajam asmeniui.

2000 m. CK 4.141 straipsnio 1 dalyje uzufruktas apibréztas taip:

4.141 straipsnis. Uzufrukto sqvoka

1. Uzufruktas — asmens gyvenimo trukmei ar apibreztam terminui, kuris
negali buti ilgesnis uz asmens gyvenimo trukme, nustatyta teisé (uzufrukto-
riaus teisé) naudoti svetimq daiktq ir gauti is jo vaisius, produkcijq ir paja-
mas.

IS pateiktos sgvokos matyti, kad ir Siuolaikiniame teisiniame reg-
lamentavime uzufruktui teikiama klasikiné samprata. Tai yra iSvestiné
daiktiné asmeninio pobiadZio®™* teis¢ naudotis svetimu daiktu. Uzu-
fruktas yra neatlygintiné teisé. Uzufrukto nustatymu paprastai siekia-
ma uztikrinti asmens, vadinamo uzufiuktoriumi, i§laikyma ar jo gyve-
nimo salygas. Asmeninis uzufrukto pobudis pasireiskia tuo, kad jis
nustatomas konkre¢iam asmeniui, negali biti perduodamas ar pavel-
dimas®’. Si uzufrukto ypatybeé skiria jj nuo kity daiktiniy teisiy, kurios
paprastai yra perduodamos ar paveldimos. Todél uzufrukto terminas

naudotis daiktu i§ jo gaunant vaisius ir pajamas, taciau uzufruktorius negali daiktu
disponuoti (abuse) — jo parduoti ir pan.

332 Nekrosius, 1.; Nekrosius, V.; Veélyvis, S. Romény teisé. Kaunas: Vijusta,
1996, p. 161.

333 Usus fructus est ius alienis rebus utendi fruendi salva rerum substantia —
D.7.1.1.

3% Siuo atveju ZodZio ,,asmeniné* vartojimas neturi nieko bendra su prievoli-
niais santykiais. Siame kontekste Zodis ,,asmeniné* atskleidzia daiktinés teisés rysj su
jos turétoju. Asmeniskumas reiskia, kad teisé yra susijusi su jos turétoju taip, kad be
jo negali egzistuoti. Uzufruktas, pavyzdziui, pasibaigia mirus uzufruktoriui ar jj likvi-
davus (kai uzufruktorius yra juridinis asmuo).

333 Gali biti perduodama tik teisé¢ jgyvendinti uzufrukta (zr. CK 4.143 str. 6 d.).
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siejamas su asmens gyvenimo trukme, taciau jis gali bliti nustatytas ir
trumpesniam laikui, numatytam uzufruktg nustatanc¢iame sandoryje
arba jstatyme, arba teismo sprendime. Pavyzdziui, nutraukus santuoka
teismo sprendimu sutuoktiniui, su kuriuo lieka gyventi nepilnameciai
vaikai, gali biti nustatomas uzufruktas j kitam sutuoktiniui nuosavy-
bés teise priklausancia gyvenamaja patalpg. Toks uzufruktas nustato-
mas iki vaiky pilnametystés (CK 3.71 str. 2 d.)**°. Uzufruktas negali
biiti neterminuotas. Tokia iSvada darytina i§ CK 4.141 straipsnyje
jtvirtintos uzufrukto sagvokos, nustatancios, kad tai yra asmens gyve-
nimo trukmei ar apibréZtam terminui, [...] nustatyta teisé.

Uzufruktorius gali buti ir fizinis, ir juridinis asmuo. Kai uzufruk-
tas nustatomas juridiniam asmeniui, jo trukmé negali biiti daugiau
kaip trisdeSimt mety.

Uzufruktas gali biti nustatomas ir vienam asmeniui, ir keliy as-
meny naudai. Kai uzufruktoriai yra keli asmenys, jy naudojimasis
daiktu gali buti nustatomas tiek bendrai, tiek ir nustatant kickvieno
dalj (CK 4.141 str. 2 d.).

Uzufruktas, kaip ir kitos daiktinés teisés, turi sekimo pozymj —
pasikeitus daikto savininkui uzufruktas islicka (CK 4.142 str. 4 d.).

Uzufruktas gali buti nustatytas j bet kokij kilnojamgji ar nekilno-
jamgjj daikta, kuris yra nuosavybés teisés objektas. [statyme pateikto-
je (CK 4.141 str.) uzufrukto sampratoje apibréZiant objektg vartojama
»daikto® savoka, taciau uzufrukto objektas turi buti suprantamas ir
aidkinamas pla¢iau™’. Juo gali bati ne tik daiktas CK 4.1 straipsnio
prasme, t. y. materialaus pasaulio dalykas, bet ir kiti civiliniy teisiy
objektai, kurie pagal savo prigimtj gali tenkinti uzufrukto tikslus, pa-
vyzdziui, vertybiniai popieriai ir kt***. Jstatymas (CK 4.142 str. 1 d.)

338 Formuodamas teismy praktika vaiky ilaikymo bylose Lietuvos Auks&iausia-
sis Teismas yra iSplétgs CK 3.71 straipsnio aiSkinimg pasisakydamas, kad nejgaliam
vaikui uzufruktas nustatomas jo gyvenimo trukmei. Zr. Lietuvos Auks¢iausiojo Teis-
mo senato 2005 m. birZelio 23 d. nutarimu Nr. 54 patvirtinta Lietuvos Respublikos
teismy praktikos taikant jstatymus, reglamentuojancius tévy pareiga materialiai islai-
kyti savo vaikus, apibendrinimo apzvalga. Teismy praktika, Vilnius, 2005, Nr. 23, p.
2717.

37 CK 1.97 ir 1.98 straipsniai ,,daikto” savokai suteikia siaura reik§me. Siy nor-
my prasme, pavyzdZziui, vertybiniai popieriai ar pinigai néra laikomi daiktais. Laikan-
tis tik tokios siauros daikto sampratos kai kuriais atvejais CK normy aiskinimas neati-
tikty jy tiksly, todél pleciamasis ,,daikto® aiSkinimas yra biitinas.

8 CK 1.97 straipsnyje vertybiniai popieriai ir daiktai yra savarankiski civiliniy
teisiy objektai. Todél aiSkinant CK 4.141 straipsnyje pateikiamg uzufrukto sgvoka
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reikalauja, kad $is daiktas biity nesunaudojamas™. Nes, jeigu daiktas
buty sunaudojamas, tai nuosavybés teis¢ nebiity iSsaugota. Daiktas
tiesiog biity suvartotas ir taip nustoty egzistuoti kaip teisés objektas
panaikindamas ir pacig teise.

Uzufruktas gali biiti nustatytas tiek j visa daikta, tiek j jo dali**’.
Uzufrukto objektu gali biti ir dalis bendrojoje nuosavybéje.

Daikto, i kurj nustatomas uzufruktas, antraeilius daiktus (esmines
pagrindinio daikto dalis, vaisius, produkcija, pajamas ir priklausinius)
iStinka tas pats likimas kaip ir pagrindinj daikta (CK 4.14, 4.142 str. 2
d.) — uzufruktorius jgyja uzufrukty ir j antraeilius daiktus, jeigu kitaip
nenustato sutartis ar jstatymai.

Istatyme nustatyta, kad uzufrukto objektas turi biiti perduotas
uzufruktoriui pagal aprasg (CK 4.142 str. 3 d.). Tokia nuostata siekia-
ma uzkirsti kelig galimiems gincams dél uzufruktu apsunkinto objekto
tiek jj perduodant, tiek ir grgzinant pasibaigus uzufrukto teisei.

2. Uzufruktoriaus teises ir pareigos

Dvi pagrindinés uzufruktoriaus teisés jtvirtintos jstatyme pateik-
toje (CK 4.141 str. 1 d.) uzufrukto sampratoje:

1) uzufruktorius turi teis¢ naudoti svetima daikta;

2) uzufruktorius taip pat turi teise¢ gauti i§ daikto vaisius, pro-
dukcijg ir pajamas.

reikia atsizvelgti j uzufrukto tikslus bei civilinés teisés principa: leidziama viskas, kas
neprieStarauja imperatyvioms teisés normoms, gerai moralei ar vieSajai tvarkai.

% Kai kuriuose civiliniuose kodeksuose, pavyzdziui, Kvebeko CK 1127 str.,
numatyta galimybeé uzufrukta nustatyti j suvartojamuosius daiktus. Tokiu atveju uzuf-
ruktorius turi atlyginti daikto savininkui jo vert¢ arba grazinti jam tokios pacios koky-
bés ir kiekio daiktus. Lietuvoje teismai pripazjsta, kad, kitaip nei numatyta CK 4.141
str. 2 d., nepilnameciy vaiky iSlaikymui skirto turto uzufrukto teisé¢ gali buti ir sunau-
dojamiems daiktams, kurie yra nuosavybés teisés objektai. Zr. Teismy praktika, Vil-
nius, 2005, Nr. 23, p. 308.

340 Uzufruktas i daikto dalj gali biiti nustatomas ir sandoriu, ir teismo sprendimu.
Pavyzdziui, Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimu
Nr. 54 patvirtintoje apzvalgoje pasisakoma, jog taikant CK 3.71 straipsnj uzufruktas,
atsizvelgiant | gyvenamosios patalpos dydj, vaiky skai¢iy, jy amziy ir lytj, gali bati
nustatomas tiek j visa gyvenamaja patalpa, tiek | jos dalj. Teismy praktika, Vilnius,
2005, Nr. 23, p. 277.
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Uzufruktorius turi teise naudoti svetimq daiktg. Uzufruktorius turi
teis¢ naudoti daikta pagal paskirtj taip, kaip numatyta uzufrukta nusta-
tan¢iame akte, o jeigu nenumatyta — kaip tai daryty riipestingas savi-
ninkas. Uzufrukto turinys nustatomas kiekvienu konkreciu atveju nu-
statant uzufruktg. Nustatantis uzufrukta subjektas gali numatyti tik
tokias uzufrukto suteikiamas teises, kurios nepriestarauja daikto nau-
dojimui pagal paskirtj.

Kai uzufruktas nustatytas j bendrosios nuosavybés objekta, t. y.
daikto, kuris priklauso nuosavybés teise keliems bendratur¢iams, dalj,
tai uzufruktorius turi tas valdymo ir naudojimosi teises, kurios jam
priklausyty kaip bendraturéiui. Siuo atveju mutatis mutandis taikomos
CK ketvirtosios knygos ketvirto skirsnio ,,Bendrosios nuosavybés
teisé* normos.

Kaip jau buvo minéta, uzufruktas yra asmeniné daiktiné teisé. Si
jos savybé lemia, kad uzufruktorius neturi teisés perduoti uzufrukto
kitam asmeniui. Gali buti perduodama tik teisé jgyvendinti uzufruktq.
Pavyzdziui, uzufruktorius gali iSnuomoti uzufrukto objekta taip su-
teikdamas teis¢ juo naudotis kitam asmeniui, o gautas i§ nuomos pa-
jamas naudoti savo reikméms. Perduodant teis¢ jgyvendinti uzufrukta
taikomas teisiy perleidimo ribojimo principas nemo plus juris ad
alium transferre potest quam in se haberet'. Todél uzufruktorius
negali perduoti jgyvendinimo teisés | tai, ko jis pats nejgijo pagal
uzufrukta nustatantj akta. Si taisyklé taikoma ir uzufrukto jgyvendi-
nimo terminui, nes pagal Lietuvos jstatymus (CK 4.143 str. 6 d.) lai-
kas, kuriam perduodama kitam asmeniui teis¢ jgyvendinti uzufrukta,
negali bati ilgesnis uZ laika, kuriam nustatytas uzufruktas**. Dél tei-
sés jgyvendinti uzufrukta susiklostanciy santykiy specifika lemia tai,
kad tretiesiems asmenims uzufruktorius atsako kartu su uzufrukto
teis¢ jgyvendinanciu asmeniu.

Uzufruktorius taip pat turi teis¢ reikalauti jvykdyti dél uzufrukto
atsiradusias prievoles ir priimti jmokas.

Uzufruktorius taip pat turi teise gauti is daikto vaisius, produkcijg
ir pajamas. Kaip nustatyta CK 4.143 straipsnio 2 dalyje, naudojant
uzufrukto objekta gaunami vaisiai, produkcija ir pajamos priklauso

3*! Niekas negali perduoti kitam daugiau teisiy, negu pats turi (lot.).

32 Kad biity galima aiskinti kitaip, yra biitinas specialus teisinis reglamentavi-
mas. Pavyzdziui, Italijos CK 999 straipsnyje numatyta, kad nuomos sutartis, kurig
sudaré uzufruktorius iki uzufrukto pabaigos, lieka galioti ir jam pasibaigus, bet ne
ilgiau kaip 5 metus.
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uzufruktoriui, jeigu sutartyje ar jstatyme nenustatyta kitaip. Pagal pri-
gimtj uzufruktas yra dali daiktiné teis¢, todél uzufrukta nustatanciame
akte gali biiti numatyta, kad uzufruktoriui priklauso tik dalis vaisiy,
produkcijos ar pajamy arba kad jie priklauso dalimis keliems uzufruk-
toriams.

Uzufruktas nesuteikia uzufruktoriui teisés j uzufrukto objekte ras-
ta lobj ar jo dalj. Jis priklauso daikto savininkui (CK 4.65 ir 4.143 str.
8d.).

Auks¢iau nurodytas uzufruktoriaus teises atitinka jo pareigos
daikto savininkui.

Naudoti daiktg kaip bonus pater familias yra ne tik uzufruktoriaus
teisé, bet ir pareiga. Todél negalima daikto naudoti ne pagal paskirtj
arba ne ta paskirtimi, kuria jis buvo perduotas uzufrukta nustatanciu
aktu. Pavyzdziui, uzufruktorius jam gyventi suteiktos gyvenamosios
patalpos negali naudoti gamybinei, prekybinei ar kitokiai veiklai.

Be to, uzufruktorius privalo islaikyti ir remontuoti uzufrukto ob-
jekta, kiek tai yra buitina uztikrinti jo normalig bukle. Jis atsako daikto
savininkui uz daikto biiklés pablogéjimg dél netinkamo uzufrukto jgy-
vendinimo. Sias uzufruktoriaus pareigas salygoja uzufruktoriaus pa-
reiga, pasibaigus uzufruktui, grazinti savininkui uzufruktg tokios biik-
lés, kokios jj gavo, atsizvelgiant | normaly susidévéjima, jeigu nusta-
tant uzufruktg nebuvo aptarta kitaip (CK 4.158 str. 1 d.). Apie bet ko-
kius uzufrukto objekto sugadinimus, biitinus neeilinius jo pagerinimo
ar remonto darbus uzufruktorius privalo tuojau pat pranesti daikto
savininkui. Tokig pareigg informuoti savininkg uzufruktorius turi ir
tuomet, kai uzufrukto objekta butina apsaugoti nuo nenumatyty pavo-
Jju, arba tuomet, kai j jj savo teises pareiskia tretieji asmenys.

Siekiant apsaugoti savininko interesus, atsizvelgiant j tai, kad
uzufrukto objektas daugiausia naudojamas uzufruktoriaus poreikiams
tenkinti, jstatyme (CK 4.144 str. 4 d.) numatyta, kad uzufrukta nusta-
tanCiame akte gali biiti numatyta, kad uzufruktorius privalo apdrausti
uzufrukto objekta. Jeigu uzufruktorius nevykdo Sios pareigos, daikto
savininkas gali apdrausti daikta savo 1éSomis ir iSsireikalauti jas i§
uzufruktoriaus.**

33 CK 4.144 straipsnio 4 dalyje vartojama formuluoté ,,uzufruktoriaus léSomis*.
Taciau tai néra visiSkai tikslu, nes daikto savininkas nedisponuoja uzufruktoriaus
1ésomis. Todél §i norma turi biiti aiSkinama atsizvelgiant j jos tikslus, t. y. uzufrukto-
rius gali savo léSomis apdrausti daikta véliau iSsireikalaudamas Sias 1éSas 1§ uzufrukto-
riaus.
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Be daikto savininko sutikimo, o jstatymo numatytais atvejais — be
teismo sprendimo uzufruktorius negali i§ esmés pakeisti daikto — jj
perdirbti ar kitaip jj pakeisti (CK 4.143 str. 7 d.). Si uzufruktoriaus
pareiga kyla i§ vieno pagrindiniy uzufrukto bruozy — salva rei sub-
stantia®” . Tagiau nezymiis pakeitimai uzufruktoriui yra leidZiami.

Kai uzufruktas nustatytas zemei, uzufruktorius neturi teisés kirsti
joje auganciy medziy. Jis gali kirsti ir pasiimti tik i§vartas ir sausuo-
lius. Sunaikintus medzius uzufruktorius privalo atsodinti, jeigu kitaip
nenumatyta uzufrukta nustatanc¢iame akte. Uzufruktorius taip pat ne-
gali i§gauti i§ Zzemés naudingyjy iSkaseny, iSskyrus atvejus, kai Zemés
paskirtis yra naudingyjy iSkaseny gavyba. Minétais atvejais uzufrukto-
riaus teisés pasiimti iSvartas ir sausuolius ar naudoti naudinggsias is-
kasenas jgyvendinamos laikantis misky ir Zemés gelmiy naudojima
reglamentuojanciy teisés akty reikalavimy.

Kadangi uzufrukto objektu neatlygintinai naudojasi uzufruktorius,
jam tenka su naudojamu daiktu susijusiy i$laidy nasta. Uzufruktorius
privalo mokéti visus mokescius ir kitas su daiktu susijusias jmokas
proporcingai turimoms uzufrukto naudojimosi teisémis ir gaunamoms
pajamoms, jeigu kitaip nenustatyta sutartyje ar jstatyme.

Uzufruktorius kasmet privalo teikti uzufrukto objekto savininkui
ataskaita apie naudojimasi uzufruktu. Sios pareigos uzufruktorius ne-
turi tik tuomet, jeigu tai buvo aptarta uzufrukta nustatanc¢iame akte.

Jeigu uzufruktorius nevykdo i§ uzufrukto kylan¢iy esminiy parei-
gy, tai daikto savininko pra§ymu teismas gali paskirti uzufrukto objek-
to administratoriy. Tokiu atveju taikomos CK ketvirtosios knygos
XIV skyriuje ,,Kito asmens turto administravimas® nustatytos taisyk-
lés.

3. Uzufrukto nustatymo pagrindai

CK 4.147 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad uzufruktas gali bati
nustatomas jstatymais, teismy sprendimais, kai tai numato jstatymai,
ir sandoriais.

Istatymu nustatyto uzufrukto pavyzdys yra CK 3.185 straipsnio 1
dalis, kurioje numatyta:

3% T3laikant daikto substancija (lot.).
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3.185 straipsnis. Nepilnameciy vaiky turto tvarkymas
1. Turtq, kuris yra nepilnameciy vaiky nuosavybé, tvarko jy tévai uzuf-
rukto teisémis.

Teismo sprendimu uzufruktas gali buti nustatytas tik tuomet, kai
tai numatyta jstatyme. Tokie atvejai, pavyzdziui, numatyti CK trecio-
joje knygoje ,,Seimos teis¢*. Nutraukus santuoka teismo sprendimu
sutuoktiniui, su kuriuo lieka gyventi nepilnameciai vaikai, gali buti
nustatomas uzufruktas j kitam sutuoktiniui nuosavybés teise priklau-
san¢ig gyvenamaja patalpa (CK 3.71 str.). Uzufruktas j Seimos turtg ar
jo dalj taip pat gali biiti nustatytas sutuoktiniui, su kuriuo licka gyventi
nepilnameciai vaikai (CK 3.85 str. 2 d.). Dalijant sugyventiniy turtg
gyvenamasis namas ar butas, kuris priklausé nuosavybés teise vienam
sugyventiniui prie§ prasidedant jy bendram gyvenimui, teismo spren-
dimu uzufrukto teise gali biiti paliktas kitam, jeigu §is sugyventinis
turi bendry nepilnameciy vaiky arba dél savo sveikatos, amziaus ar dél
kitokiy svarbiy aplinkybiy neturi savo gyvenamosios patalpos (CK
3.234 str. 5 d.).

Uzufruktas gali biiti nustatomas sandoriu (sutartimi, testamentu).
Nustatyti uzufrukta gali tik pats daikto savininkas. Uzufrukto negali-
ma nustatyti nei per atstova, nei per kitg disponavimo teis¢ turintj as-
menj. Toks reikalavimas yra ne tik dél to, kad uzufruktas dél savo
teisiniy pasekmiy yra labai reik§mingas daikto savininkui, bet ir todel,
kad dazniausiai uzufruktas nustatomas dél asmeniniy priezaséiy —
daikto savininko jsitikinimy, jo santykiy su uzufruktoriumi ir pan.
Tokiu atveju uzufrukto nustatymas per atstova, kuris, nors ir turi pa-
reigg veikti atstovaujamojo interesais, taciau iSreiskia savo valig, bty
gana keblus.

Vadovaujantis CK 1.74 straipsnio 1 dalimi sandoris, kuriuo nusta-
tomas uzufruktas j nekilnojamajj daikta, privalo biiti notarinés formos.

Kaip ir daikto savininkui, taip ir uzufruktoriui dél uzufrukto nu-
statymo sandoriu arba teismo sprendimu visais atvejais biitina asme-
niskai isreiksti savo valia. Sis reikalavimas netaikomas tik tuo atveju,
kai uzufruktas yra nustatytas jstatymo. Taip yra todél, kad uzufrukto-
rius jgyja ne tik teises, bet ir pareigas iSlaikyti ir remontuoti daiktg.
Savo valig tapti uzufruktoriumi asmuo iSreiSkia arba sudarydamas
sutart] dél uzufrukto nustatymo, arba priimdamas testamenting i§skir-
ting, kuria jam nustatyta teis¢ (CK 5.24 str.), arba teismo posédzio
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metu iSreik§damas sutikimg (prasyma) dél uzufrukto nustatymo teis-
mo sprendimu.

Uzufrukto atsiradimo momentas priklauso nuo to, kokiu pagrindu
uzufruktas nustatytas, taip pat nuo daikto, kuriam nustatomas uzufruk-
tas. Jstatymu nustatytas uzufruktas atsiranda nuo tokj uzufrukta nusta-
tan¢ios normos jsigaliojimo. Pavyzdziui, CK nustatytos uzufrukto
teisés atsirado nuo jo jsigaliojimo dienos — 2001 m. liepos 1 d. Tuo
tarpu kitais pagrindais uzufruktus galima buvo nustatyti tik nuo 2003
m. liepos 1 d., kai remiantis Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigalio-
jimo ir jgyvendinimo jstatymo 30 straipsnio 1 dalimi jsigaliojo tokius
uzufruktus reglamentuojancios CK ketvirtosios knygos normos.

Uzufrukto nustatymo momentas priklauso nuo daikto. Jeigu uzuf-
ruktas nustatomas j daikta, kuriam privaloma teisiné registracija, pa-
vyzdziui, nekilnojamaji daikta, tai i§ uzufrukto kylancios teisés j daik-
ta ir pareigos subjektams atsiranda nuo uzufrukto registracijos viesa-
me registre (CK 4.147 str. 2 d.). | kilnojamajj daikta, kuriam néra nu-
statyta privaloma teisiné registracija, uzufruktas atsiranda nuo daikto
perdavimo momento, jeigu kitaip nenumatyta jstatyme (kai uzufrukta
nustato jstatymas), sandoryje (kai uzufruktas nustatomas sandoriu) ar
teismo sprendime (kai uzufruktas nustatomas teismo sprendimu) (CK
4.147 str. 3 d.).

Istatymu gali biiti numatyta, kam uzufruktas negali buti nustato-
mas.

Pavyzdziui, CK 3.187 straipsnyje numatyta, kad tévai neturi teisés uzuf-
rukto teisémis tvarkyti savo nepilnameciy vaiky turto, kuris jgytas uz jy paciy
uzdirbtas 1¢8as, skirtas vaiko lavinimo, jo pomégiy tenkinimo ar laisvalaikio
organizavimo tikslams, taip pat turtui, | kurj nustatyti uzufrukta buvo uz-
drausta dovanojimo ar paveldéjimo salyga.

Uzufrukto taip pat negalima nustatyti j daikta, j kurj jau yra nusta-
tytas uzufruktas, jeigu naujai nustatomo uzufrukto suteikiamos teisés
sutampa su jau nustatyto uzufrukto suteikiamomis teisémis ir naujo
uzufrukto teisiy jgyvendinimas pazeis jau esamo uzufruktoriaus teises.

4. Uzufrukto pabaiga

Uzufrukto pabaigos pagrindai nustatyti CK 4.150 straipsnyje.
Uzufruktas baigiasi:
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1) jo atsisakius;

2) mirus uzufruktoriui, likvidavus uzufruktoriy juridinj asmenj ar
praéjus trisdesim¢iai mety nuo uzufrukto nustatymo juridiniam asme-
niui;

3) pasibaigus terminui ar jvykus naikinanciojoje salygoje numaty-
tam juridiniam faktui,

4) uzufruktoriui tapus uzufrukto objekto savininku;

5) Zuvus uzufrukto objektui;

6) pablogéjus uzufrukto objekto buklei;

7) suéjus senaties terminui;

8) panaikinus uzufrukta teismo sprendimu.

Nurodytas uzufrukto pabaigos pagrindy saraSas yra baigtinis (nu-
merus clausus) ir negali biiti aiSkinamas pleCiamai.

Uzufrukto atsisakymas. Uzufruktorius nuo uzufrukto gali atsisa-
kyti tik uzufrukto objekto savininko naudai atsisakyma jforminant
rastu. Atsisakymas galimas ir nuo dalies uzufrukto suteikiamy teisiy.
Taciau Siuo atveju dalinis atsisakymas neturi pazeisti daikto savininko
teisiy (CK 1.5; 1.137 str.).

Uzufrukto pabaiga mirus uzufruktoriui, likvidavus uzufruktoriy
Juridini asmenj ar praéjus trisdesimciai mety nuo uzufrukto nustatymo
Juridiniam asmeniui. Sie uzufrukto pabaigos pagrindai nusako uzuf-
rukto kaip asmeninés teisés prigimtj. Kadangi uzufruktas negali biiti
nustatytas ilgesniam terminui nei asmens gyvenimo trukmé (CK 4.141
str. 1 d.), jis baigiasi mirus uzufruktoriui. Uzufrukto pabaigos faktui
neturi reik§més, kad uzufruktas buvo nustatytas apibréztam terminui,
kuris buvo ilgesnis uz fakting asmens gyvenimo trukme. Tai universa-
lus uzufrukto pabaigos pagrindas, taikomas visiems servitutams. Ana-
logiska taisyklé taikoma ir tuomet, kai uzufruktorius yra juridinis as-
muo, taigi uzufruktas pasibaigia likvidavus juridinj asmenj. Lietuvos
jstatymas, kaip ir kai kuriy kity valstybiy jstatymai**’, uzufrukto (kai
uzufruktorius yra juridinis asmuo) pabaigg taip pat sieja su maksima-
liu metais apibréztu terminu. Juridinio asmens turimas uzufruktas pa-
sibaigia praéjus trisdeSimciai mety nuo uzufrukto nustatymo juridi-
niam asmeniui. Pasibaigus uzufruktui nurodytais pagrindais uzufrukto
objekta atitinkamai privalo grazinti savininkui mirusiojo asmens jpé-
diniai, likvidatorius ar pats juridinis asmuo.

3% Tokia pati taisyklé yra jtvirtinta, pavyzdZiui, Portugalijos CK 1443 straips-
nyje.
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Uzufruktas baigiasi pasibaigus terminui ar jvykus naikinanciojoje
sqlygoje numatytam juridiniam faktui. Jeigu nustatant uzufruktg buvo
numatytas jo pabaigos terminas (dies ad quem) ar uzufrukto pabaiga
buvo susieta su naikinancigja salyga, tai, pasibaigus nustatytam termi-
nui ar jvykus naikinanciojoje sqlygoje numatytam juridiniam faktui,
uzufruktas pasibaigia. Uzufruktg nustatan¢iame akte gali bliti numaty-
ta, kad uzufrukto terminas susiejamas ne su uzufruktoriaus, o su tam
tikru trec¢iojo asmens amziumi. Jeigu treciasis asmuo mirsSta nesukakes
nustatyto amziaus, tai uzufruktas islieka iki to laiko, kada §is asmuo
bty sukakes nustatyta amziy. Tokia situacija gali susidaryti, pavyz-
dziui, kai uzufruktas yra nustatytas sutuoktiniui, su kuriuo gyventi
lieka nepilnametis vaikas, iki vaiko pilnametystés (CK 3.71 str.).

Jeigu uzufruktas buvo nustatytas laikotarpiui, kol atsiras su tre-
¢iuoju asmeniu susijusios salygos, o treciasis asmuo iki ty salygy atsi-
radimo mirs$ta ir todél numatytos salygos atsirasti negali, tai uzufruk-
torius i§saugo savo teises iki savo gyvenimo pabaigos’*.

Uzufrukto pabaiga uzufruktoriui tapus uzufrukto objekto savinin-
ku. Kaip ir servitutas, uzufruktas pasibaigia, jeigu uzufruktorius tampa
viso uzufrukto objekto savininku (comsolidatio). ]Igijus nuosavybés
teise ] dalj uzufrukto objekto, uzufruktas pasibaigia tik j ta dalj, kurios
savininkas ir uzufruktorius sutampa. Likusioje dalyje uzufruktas islie-
ka.

Uzufruktas baigiasi Zuvus jo objektui. Uzufrukto objekto Zuvimas
gali buti faktinis ir teisinis. Teisiniu yra laikoma tokia uzufrukto ob-
jekto bukle, kai jo dél kokiy nors teisiniy priezas¢iy negalima naudoti
pagal paskirtj. Tokia situacija, pavyzdziui, gali susidaryti paémus
uzufrukto objekta visuomengés reikméms. Jeigu zuvo tik dalis uzufruk-
to objekto, likusiai daliai uzufruktas islieka.

Jeigu uzufrukto objektas zuvo ir véliau yra atstatomas, tai neturi
biti laikoma, kad uzufruktas isliko.

Uzufruktas taip pat baigiasi pablogéjus jo objekto biiklei, kai dél
tokio pablogéjimo jis negali biiti naudojamas pagal nustatyto uzufruk-

346 Specialios uzufrukto pabaigos taisyklés, kai uzufrukta nustatanéiame akte jo
pabaiga siejama su nepilnamecio vaiko pilnametyste ar su tre¢iuoju asmeniu susijusia
salyga, yra nustatytos siekiant apsaugoti uzufruktoriaus interesus. Pavyzdziui, uzuf-
ruktorius dél jgyto uzufrukto gali atsisakyti ar apriboti savo teises j kita savo turtg
tikédamasis, kad praradimus kompensuos i§ uzufrukto gaunama nauda. Placiau zr.
Taminskas, A.; Vitkevicius, P. ir kt. Civiliné teisé. Vadovélis. Kaunas: Vijusta, 1997,
p- 321.
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to paskirtj. Kai objektas atgauna uzufruktui reikalingas savybes, uzuf-
ruktas atnaujinamas. Uzufrukto atnaujinimui neturi reikSmés tai, kad
per laika, kurj pablogéjes uzufrukto objektas negaléjo biiti naudojamas
pagal nustatyto uzufrukto paskirtj, uzufruktas buty pasibaiges suéjus
senaties terminui. Sprendima dél uzufrukto pabaigos ir atnaujinimo
nurodytu pagrindu priima daikto savininkas ir uzufruktorius tarpusa-
vio susitarimu, o jei jie nesusitaria — teismas.

Uzufruktas baigiasi suéjus senaties terminui. Uzufrukto pabaigos
dél senaties terminai priklauso nuo daikto rasies. Kai uzufrukto objek-
tas yra nekilnojamasis daiktas, uzufruktas baigiasi suéjus senaties
terminui, jeigu uzufruktorius nepertraukiamai savanoriSkai desimt
mety pats ar per kitus asmenis nesinaudojo uzufrukto teikiamomis
teisémis.

Uzufruktas, kurio objektas yra kilnojamasis daiktas, baigiasi dél
senaties, jeigu uzufruktorius savanoriskai trejus metus pats ar per kitus
asmenis nesinaudojo uzufrukto teikiamomis teisémis.

Laikas, kurj nebuvo naudojamasi uzufrukto teikiamomis teisémis
dél nenugalimos jégos ar dél uzufrukto objekto savininko (valdytojo)
trukdymo, i senaties terming nejskaitomas.

Istatyme (CK 4.157 str. 4 d.) nustatyta speciali taisykle dél uzuf-
rukto pabaigos j dalj nekilnojamojo daikto. Jeigu uzufruktorius uzuf-
rukto suteikiamas teises penkiolika mety jgyvendino tik naudodamasis
nekilnojamojo turto dalimi, tai likusiai daliai uzufruktas baigiasi.

Bet kokiu atveju dél senaties uzufruktas negali pasibaigti | visa
dalj objekto, jeigu buvo naudojamasi bent dalimi uzufrukto suteikia-
my teisiy.

Uzufruktas baigiasi panaikinus jj teismo sprendimu. Teismo
sprendimu uzufruktas gali bati panaikintas jstatymo numatytais atve-
jais. Pavyzdziui, CK 3.185 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad jeigu
tévai ar vienas i§ jy netinkamai tvarko savo nepilnameciam vaikui
priklausantj turta, darydami zalg nepilnamecio turtiniams interesams,
valstybiné vaiko teisiy apsaugos institucija arba prokuroras turi teise
kreiptis j teisma ir praSyti nuSalinti tévus nuo nepilnameciui priklau-
sancio turto tvarkymo. Jei yra pagrindas, teismas nusalina tévus nuo jy
nepilnamecio vaiko turto tvarkymo, panaikina tévy uzufrukto teise |
vaiko turtg ir skiria kita asmenj nepilnameciui priklausancio turto ad-
ministratoriumi. Kai i§nyksta nuSalinimo pagrindai, teismas gali leisti
tévams toliau tvarkyti jy nepilnameciy vaiky turtg uzufrukto teisémis.
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Pasibaigus uzufruktui, uzufruktorius privalo grazinti savininkui
uzufrukto objekta tos biklés, kurios ji gavo, atsizvelgiant | normaly
susidévéjima, jeigu nustatant uzufrukta nebuvo aptarta kitaip. Uzuf-
ruktorius turi teis¢ pasiimti turto pagerinimus (dalis, kuriomis pageri-
no daikta), jeigu jie yra atskiriami be zalos uzufrukto objektui. Jeigu
pagerinimy taip negalima atskirti arba daiktas buvo pagerintas kitaip,
uzufruktorius turi teis¢ reikalauti atlyginti pagerinimo islaidas, bet ne
daugiau kaip daikto vertés padidéjimas, tik tuo atveju, jeigu jis daikta
pagerino daikto savininko sutikimu.

5. Uzufrukto atribojimas nuo servituto

Uzufruktas turi panaSumy j servitutg. Senovés Romoje jis net bu-
vo laikomas asmeniniy servituty ragimi’*’. Ta¢iau nuo servituto uzuf-
rukty skiria tai, kad jis nustatomas konkreciam asmeniui**®. Uzufruk-
tas gali biti nustatytas tiek vieno, tiek ir keliy asmeny (bendrai ar nu-
statant kiekvieno dalj) naudai.

Antra, asmeninis uzufrukto pobtdis lemia ir kitg jo skirtuma nuo
servituto — wuzufrukto terminas ribojamas asmens gyvenimo trukme.
Tuo tarpu servituto terminas néra ribojamas.

Trecig uzufrukta nuo servituto skiriantj pozZymj lemia jo nustaty-
mo tikslai — paprastai uzufruktas nustatomas siekiant uzufruktoriui
naudos. Tuo tikslu perduodamos tokiai naudai gauti naudojimosi tei-
sés, kurias jgyvendindamas uzufruktorius i§ svetimo daikto, inter alia,
gauna vaisiy, produkcijos ir pajamy.

Ketvirta, skirtingai nuo servituto, kurio turinys apibréziamas rei-
kalingy servituto jgyvendinimui teisiy minimumu, uzufruktu, jeigu
néra nustatyta kitaip, suteikiama tiek teisiy, kiek jy turéty ripestingas
daiktg pagal paskirtj naudojantis savininkas.

347 Servitutes aut personarum sunt, ut usus et usus fructus, aut rerum, ut servitu-
tes rusticorum praediorum et urbanorum (D.8.1.1).

38 2000 m. Lietuvos CK nepripaZjstami asmeniniai servitutai. Pagal Civilinio
kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymo 36 straipsnj asmeniui
nustatyti servitutai, kurie buvo jregistruoti iki Civilinio kodekso jsigaliojimo, lieka
galioti ir jam jsigaliojus, taCiau jsigaliojus kodeksui servitutams mutatis mutandis
taikomos kodekso ketvirtosios knygos normos, reglamentuojancios uzufruktus.
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6. Uzufrukto objekto savininko teisiy gynimas

Jeigu uzufruktorius netinkamai jgyvendina uzufrukto suteiktas
teises ir tuo pazeidzia daikto savininko teises, tai uzufrukto objekto
savininkas turi teis¢ reikalauti pasalinti bet kokius pazeidimus, net ir
nesusijusius su valdymo netekimu.

5 skirsnis. UZSTATYMO TEISE (SUPERFICIES)

1. UZstatymo teiseés samprata ir turinys

Uzstatymo teisé (superficies) yra viena i§ teisiy naudotis kitam
asmeniui priklausanéia zeme.

Iki 2000 m. CK** uzstatymo teis¢ (superficies) Lietuvos teisés
sistemoje nebuvo pripazjstama. Atsiradusi dar senovés Romoje, bet
jsitvirtinusi ir $iuolaikinése privatinés teisés kodifikacijose™”, uzsta-
tymo teis¢ naujajame CK reglamentuojama greta kity daiktiniy teisiy
CK ketvirtosios knygos ,,Daiktiné teis¢* 4.160—4.164 straipsniuose.

Superficies kaip daiktiné teisé atsirado senovés Romoje. Pagal
bendra principa superficies solo cedit Zemés sklypo savininkui pri-
klausydavo nuosavybés teise ir kity asmeny pastatyti statiniai jo skly-
pe’®'. Respublikos laikotarpiu valstybé ir miesty bendruomenés pe-
rduodavo laisvus zemés sklypus gyvenamiesiems namams statyti.
Taip biidavo apripinami asmenys, kurie neturédavo 1€Sy nusipirkti
zemés. Teisé naudotis zemé sklypu buvo amzina arba ilgam terminui.
Uz naudojimgsi Zemés sklypu naudotojas mokédavo j valstybés ar
miesto kasa nustatyta mokest] (solarium). Panasiis santykiai véliau
susiklosté ir privacios zemés atzvilgiu. Sutartis dél Zemés sklypo nau-
dojimo statiniams statyti i§ pradziy buvo vertinama kaip paprasta

349 Pagal Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymo
30 straipsnio 1 dalj uzstatymo teis¢ (superficies) reglamentuojancios normos jsigaliojo
nuo 2003 m. liepos 1 d., i§skyrus tuos atvejus, kai $ios teisés nustatymo pagrindas yra
istatymas.

330 pavyzdziui, ustatymo teisé (ol. opstal, it. superficie) Olandijos CK regla-
mentuojama 5 knygos 101-105, Kvebeko CK 1011, 1110-1118, Italijos CK 952-956
straipsniuose.

#1 Gail, 2, 73.
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nuomos sutartis ar pirkimo—pardavimo sutartis, priklausomai nuo to,
ar atlyginimas buvo nustatomas kaip metinis nuomos mokestis, ar
vienkartine (una tantum) suma. Dél susiklostanciy santykiy ypatumy
i§ pradziy pretorius suteiké vartotojui specialy interdikta de superfi-
ciebus, leidusj ginti savo teise prie§ treiuosius asmenis. Veliau nau-
dotojas jgijo ir specialius ieSkinius, kuriais galéjo gintis ne tik nuo
tre¢iyjy asmeny, bet ir nuo savininko. Taip superficies galutinai susi-
formavo kaip daiktiné teisé.

Uzstatymo teisés (superficies) samprata pateikiama CK 4.160
straipsnio 1 dalyje:

4.160 straipsnis. UZstatymo teisés (superficies) sqvoka

1. Ustatymo teisé (superficies) — teisé naudotis kitam asmeniui priklau-
sancia zeme statiniams statyti ar jsigyti bei valdyti nuosavybes teise ar Zemés
gelmems naudoti.

I§ pateiktos uzstatymo teisés (superficies) sampratos matyti, kad
Sios teises objektu gali bitti tik femés sklypas ar jo dalis. Zemé gali
biiti naudojama tik tiksline paskirtimi — statiniams zemés sklype staty-
ti ar juos jsigyti bei valdyti nuosavybés teise ar Zemés gelméms nau-
doti*.

Preziumuojama, kad superficies yra neatlygintiné teis¢. Taciau
uzstatymo teis¢ nustatanciame akte (sutartyje ar testamente) gali biti
numatyta, kad Sios teisés turétojas turi sumokéti zemés savininkui
vienkarting sumg ar mokéti ja periodiskai (CK 4.161 str.).

Uzstatymo teisei kaip daiktinei teisei buidingas sekimo pozymis.
Pasikeitus zemés savininkui uzstatymo teisé iSlieka. Uzstatymo teisé
iSlieka ir pasikeitus statiniy ar sodiniy savininkui (CK CK 4.160 str. 3
d.). Igijes nuosavybés teise¢ | statinius ar sodinius naujasis savininkas
uZstatymo teise jgyja ipso facto™.

Uzstatymo teise suteikiama teisé naudotis daiktu ir tai daro jg pa-
nasig | kitas nekilnojamojo daikto naudojimo teises — ilgalaike nuoma
(emphyteusis) (CK 4.165 str.) ir nuoma (CK 6.477 str.) bei panauda
(CK 6.629 str.).

352 Uzstatymo teisé gali bati suteikiama ir daugiame&iams sodiniams sodinti.
Nors toks superficies tikslas néra nurodomas jstatyme pateiktame apibrézime, taciau
tokia iSvada darytina i§ superficies turinj nustatanc¢io CK 4.162 straipsnio.

33 Lot. tuo paciu; paciu faktu; dél to; savaime.
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Uzstatymo teise (superficies), kaip ir ilgalaiké nuoma (emphyteu-
sis), yra daiktinés teisés, todél jos turi visoms daiktinéms teiséms bii-
dingus pozymius®*. Siy teisiy skirtumai:

1) uzstatymo teises objektu gali biiti tik Zemes sklypas, o ilgalai-
kés nuomos — ir kiti nekilnojamieji daiktai;

2) uzstatymo teisé nustatoma statiniams statyti ar jsigyti bei val-
dyti nuosavybés teise ar zemés gelméms naudoti. Tuo tarpu ilgalaikés
nuomos atveju negalima statyti statiniy, sodinti daugiameciy sodiniy,
18skyrus atvejus, kai yra nuomotojo sutikimas;

3) pasibaigus uzstatymo teisei nuosavybés teisé j pastatytus sta-
tinius ar sodinius ipso facto pereina zemés savininkui. Pasibaigus ilga-
laikei nuomai nuosavybeés teisé | statinius ir sodinius savaime neperei-
na nuomotojui. Jos peréjimas gali buti numatytas uzstatymo teis¢ nu-
statanc¢iame akte.

Uzstatymo teise¢ (superficies) nuo nuomos (panaudos) skiria:

1) uZstatymo teisés atveju Zemés sklypo savininkas turi pareiga
elgtis pasyviai, t. y. susilaikyti nuo bet kokiy veiksmy Zemeés sklypo
atzvilgiu. Tuo tarpu nuomos atveju nuomotojas yra jpareigotas elgtis
aktyviai, t. y. atlikti tam tikrus veiksmus (pvz., nuomotojas gali bati
jpareigotas paSalinti nuomos objekto trikumus (CK 6.485 str. 2 d. 1
p.), daryti daikto kapitalinj remonta (CK 6.492 str.);

2) uzZstatymo teisé (superficies) gali biti perduodama be daikto
savininko sutikimo ir paveldima. Nuomos (panaudos) teis¢ paveldima,
ta¢iau gali buti perduodama tik esant kreditoriaus sutikimui. Siuos
ypatumus lemia skirtinga teisiy prigimtis®;

3) uzstatymo teis¢ nustatoma konkreciam tikslui — statiniams sta-
tyti ar jsigyti bei valdyti nuosavybés teise ar zemés gelméms naudoti.
Tuo tarpu nuomos (panaudos) teisés nustatymo tikslai jstatyme néra
apibrézti;

4) pasibaigus uzstatymo teisei, nuosavybés teisé j statinius ar so-
dinius pereina Zemés savininkui. Nuomos (panaudos) atveju tokiy
pasekmiy néra. Nuomininkas iSlaiko ir nuosavybés teise | statinius,
kuriuos jis pastaté naudojamame sklype;

3% Apie subjektinés daiktinés teisés pozymius Zr. I skyriaus 3 skirsnyje ,,Subjek-
tinés daiktinés teisés samprata ir turinys®.

333 Uzstatymo teisé (superficies) yra teisé j daikta. Tuo tarpu nuoma (panauda)
yra prievolinis santykis tarp konkreciy subjekty su konkreciomis tarpusavio teisémis
ir pareigomis.
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5) uzstatymo teisé gali biiti nustatoma ir testamentu. Tuo tarpu
nuomos (panaudos) teisé gali biiti nustatoma tik sutartimi;

6) uzstatymo teisé gali baigtis tik CK 4.164 straipsnyje nustaty-
tais pagrindais. Jai netaikomi bendrieji prievoliy pabaigos pagrindai,
numatyti CK 6.123—-6.144 straipsniuose.

Uzstatymo teisé (superficies) negali biiti nustatyta vieSajai nuosa-
vybei. Pagal Valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir
disponavimo juo jstatymo 8' straipsnj valstybés ir savivaldybiy turtas
turi buti valdomas, naudojamas ir juo disponuojama vadovaujantis
naudos visuomenei, efektyvumo, racionalumo ir vieSosios teisés prin-
cipais. Pastarasis principas reiskia, kad sandoriai dél valstybeés ir savi-
valdybiy turto turi biiti sudaromi tik teisés akty, reglamentuojanciy
disponavimg valstybés ir (ar) savivaldybiy turtu, nustatytais atvejais ir
biidais®®®. 2000 m. CK numaéius naujas naudojimosi svetimu daiktu
daiktines teises, valstybés ir savivaldybiy turto valdyma, naudojima ir
disponavimg juo reglamentuojantys teisés aktai nebuvo suderinti su
CK. Tode¢l po CK jsigaliojimo Lietuvoje susiklosté tokia situacija, kad
uzstatymo teis¢ ar ilgalaiké nuoma, kurios pagal savo prigimtj ir pa-
skirt] gali bati efektyviai naudojamos ir vieSosios nuosavybés atzvil-
giu®®’, negali biiti | ja nustatytos. Vietoj to, kad i§plésty naudojimosi
vie$gja nuosavybe biuidus numatydamas ir papildomas priemones vie-
Sajam interesui uztikrinti, jstatymy leidéjas nugjo paprastesniu keliu
Valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir disponavimo
juo jstatymo 8' straipsniu apribodamas galimybes taikyti CK**®,

3% Iietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir
disponavimo juo jstatymo 8' straipsnis jsigaliojo nuo 2006 m. rugpjiicio 8 d. Valsty-
bes zinios, 2006, Nr. 87-3397.

337 Pavyzdziui, vienas i§ uZstatymo teisés nustatymo tiksly yra Zemés gelmiy
naudojimas. Zemés gelmés yra idimtiné valstybés nuosavybé (Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 47 str. 4 d., Zemés gelmiy jstatymo 2 str.). Tagiau pagal esamg teisinj
reglamentavimg uzstatymo teisé Zzemeés gelméms naudoti gali biiti nustatoma tik priva-
tiems Zemes sklypams, tai Zymiai susiaurina uzstatymo teisés panaudojimo galimybes
minétu tikslu. UzZstatymo teisé galéty biti taikoma ir visuomeninés paskirties statiniy
statybai, pritraukiant privaciy asmeny investicijas. Tokiu atveju viesajj interesa atitin-
kancios salygos galéty biiti numatytos uzstatymo teis¢ nustatancioje sutartyje.

358 Tokia padétis susidaré dél 20042005 m. Lietuvoje kilusios diskusijos ir ne-
vienareik§més politiky nuomonés dél Vilniaus savivaldybés tarybos priimty sprendi-
my perduoti uzstatymo teise privaciam juridiniam asmeniui 60,8 hektaro zemés skly-
pa tarp Ozo, Kalvarijy, Siaurinés ir Gelezinio Vilko gatviy Vilniuje. Sis sklypas Vil-
niaus savivaldybés nuosavybén buvo perduotas konkreciu tikslu — Vilniaus pramogy
parkui ir universaliai arenai statyti ir eksploatuoti Lietuvos Respublikos Vyriausybés



238 IV skyrius

Uzstatymo teis€s (superficies) turinys nustatytas CK 4.162
straipsnyje. Uzstatymo teisés turétojas turi teis¢ ant kitam asmeniui
priklausancios nuosavybés teise zemés jsigyti nuosavybén ar turéti
nuosavybeés teise statinius bei daugiameéius sodinius. Si teisé, kaip ir
ilgalaiké nuoma (emphyteusis), maksimaliai apriboja savininko teises.
Uzstatymo teisés turétojas jgyja tiek naudojimosi teisiy, kiek jy turi
savininkas. Jo teis¢ statyti, naudoti ar griauti statinius bei sodinti ar
naikinti sodinius gali biiti apribota tik uzstatymo teis¢ nustatanc¢iame
akte.

Kaip jau buvo paminéta aptariant uzstatymo teisés ir nuomos (pa-
naudos) teisés skirtumus, zemés savininkas turi pasyvia pareiga net-
rukdyti uzstatymo teisés turétojui naudotis zeme pagal paskirtj. Uzsta-
tymo teisés turétojas nejgyja teisés reikalauti i§ Zemés savininko akty-
viy veiksmy.

Uzstatymo teisé (superficies) gali biiti terminuota ir neterminuo-
ta®”’. [statyme nenumatyta jokiy minimaliy ar maksimaliy uZstatymo
teisés terminy.

2. Uzstatymo teises atsiradimo ir pabaigos
pagrindai

Uzstatymo teisé (superficies) nustatoma zemés savininko ir uzsta-
tymo teisés turétoju tampancio asmens susitarimu arba Zemés savinin-
ko testamentu (CK 4.163 str.). Uzstatymo teis¢ nustatan¢ios sutarties
formai taikomos bendrosios sandoriy formg reglamentuojancios tai-

2004 m. birzelio 21 d. nutarimu Nr. 770 ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002
m. rugséjo 3 d. nutarimo Nr. 1381 ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1999 m.
liepos 30 d. nutarimo Nr. 895 ,,D¢l valstybinés zemés sklypy suteikimo naudotis Vil-
niaus miesto tarybai“ pakeitimo ir Zemés sklypo perdavimo Vilniaus miesto savival-
dybei patikéjimo teise pakeitimo. Zr. Lietuvos Respublikos Seimo nutarimg ,,Dél
Seimo laikinosios tyrimo komisijos 2005 mety balandZio—geguzés ménesiais visuo-
menés informavimo priemonése paskelbtiems faktams apie galima korupcija Vilniaus
miesto savivaldybéje istirti iSvady®. Valstybés zinios, 2005, Nr. 148-5394.

359 Neterminuota® uZstatymo teisé negali biti prilyginama ,,neterminuotai prie-
volei* ar ,,neapibréztam terminui sudarytai sutar¢iai. ,,Neterminuota“ uzstatymo teisé¢
turi biti suprantama kaip ,,nuolatiné” (,,amzinoji“) teisé, kuri baigiasi tik jstatymo
(CK 4.164 str.) nustatytais pagrindais. Galima teigti, kad tais atvejais, kai neterminuo-
ta uzstatymo teisé nustatyta asmeny susitarimu, Sie asmenys turi galimybe susitarti ir
deél uzstatymo teisés pasibaigimo.
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syklés. Pagal CK 1.74 straipsnio 1 dalj tokia sutartis privalo biti nota-
rinés formos. [statymas nereikalauja, kad uZstatymo teis¢ nustatanti
sutartis biity jregistruota vieSame registre, todél ji galioja sutarties
Salims, nors ir néra jregistruota. Taciau uzstatymo teisés nustatymo
faktas pries treciuosius asmenis gali biiti panaudotas tik tuo atveju,
jeigu sutartis buvo jregistruota Nekilnojamojo turto registre (1.75 str.
2d.).

UzZstatymo teisés pabaigos pagrindai nustatyti CK 4.164 straips-
nyje. Ji baigiasi:

1) kai uzstatymo teisés turétojas tampa ir zemés savininku,

2) pasibaigus terminui,

3) dél senaties®®, jeigu uZstatymo teisés turétojas desimt mety
nesinaudoja uzstatymo teisés objektu,

4) uzstatymo teisés turétojui daugiau kaip uz dvejus metus ne-
sumokéjus uzstatymo teis¢ nustatan¢iame akte nustatyto mokescio.

CK 4.164 straipsnyje nustatyti pagrindai taikomi ir terminuotai, ir
neterminuotai uZstatymo teisei.

Uzstatymo teisés pabaigos pagrindai gali biiti numatyti ir uzsta-
tymo teis¢ nustatanciame akte. Pavyzdziui, statiniy ar sodiniy Zuvimas
ipso facto néra pagrindas uzstatymo teisei baigtis, bet daikto savininko
ir naudotojo sutartyje su Siuo faktu gali biti siejama ir uzstatymo tei-
sés pabaiga.

Uzstatymo teisés pabaiga turi jtakos ir nuosavybés teisei | stati-
nius ar sodinius. Pasibaigus uZstatymo teisei, nuosavybés teisé | stati-
nius ar sodinius pereina zemés savininkui. Zemés savininkas turi atly-
ginti jy verte tik tokiu atveju, jeigu taip buvo numatyta uzstatymo teis¢
nustatan¢iame akte (sutartyje ar testamente). TaCiau uzstatymo teisés
turétojas gali pasiimti statinius ar sodinius, jeigu jis grazina ankstesne
Zemés padétj ir jeigu uzstatymo teise nustatantis aktas nenumato ko
kita (CK 4.164 str. 2-3 d.).

360 CK 4.164 straipsnyje minimo ,,senaties termino* negalima painioti su ,,ieski-
nio senaties terminu“. Nors sgvokose vartojamas tas pats zodis, taCiau pagal savo
paskirtj Sie terminai yra skirtingi. CK 4.164 straipsnyje nurodytas ,,senaties terminas
yra naikinamasis terminas, su kuriuo siejama uzstatymo teisés pabaiga. Skirtingai nuo
,ieSkinio senaties” termino, jis negali buti atnaujinamas.
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6 skirsnis. ILGALAIKE NUOMA (EMPHYTEUSIS)

1. Ilgalaikeés nuomos samprata

llgalaiké nuoma (emphyteusis)*®', senovés Romos poklasikiniu
laikotarpiu susiformavusi graikigkosios kilmés daiktiné teis¢’®*, kaip ir
uzstatymo teisé (superficies), yra zZinoma §iuolaikinése valstybiy pri-
vatinés teisés kodifikacijose®®. Lietuvoje ji reglamentuota 2000 m.
CK 4.165-4.169 straipsniuose.

ligalaikés nuomos (emphyteusis) samprata pateikiama CK 4.165
straipsnio 1 dalyje:

4.165 straipsnis. llgalaikés nuomos sqvoka

1. Ilgalaiké nuoma (emphyteusis), kaip daiktiné teisé, — teisé naudotis
kitam asmeniui priklausanciu Zemeés sklypu ar kitu nekilnojamuoju daiktu
nebloginant jo kokybeés, nestatant statiniy, nesodinant daugiameciy sodiniy ir
neatliekant kity darby, kurie i§ esmés padidinty naudojamos Zemés ar kito
nekilnojamojo daikto verte, iSskyrus atvejus, kai yra nuomotojo sutikimas.

llgalaiké nuoma, kaip ir servitutas, uzstatymo teisé bei uzufruk-
tas, yra teisé naudotis svetimu nekilnojamuoju daiktu. Lietuvoje ji
néra paplitusi, nes tie patys tikslai paprastai pasiekiami nekilnojamajj
daikta suteikiant naudotis prievoline nuomos teise.

Ilgalaiké nuoma turi panaSumy su uzstatymo teise. Istoriskai Sios
teisés susidaré kaip savarankiSkos daiktinés teisés dél savo paskirties.
Superficies buvo ilgalaikio naudojimosi teisé, suteikiama statiniams
ant zemés sklypo statyti, o emphyteusis buvo ilgalaikio naudojimosi

381 ong leasehold (angl.).

362 Emphyteusis atsiradima senovés Romoje 1émé panagios priezastys kaip ir su-
perficies. Zemés sklypas, neperleidZiant nuosavybeés teisés, buvo perduodamas ilgam
laikui naudoti pagal paskirtj. Pagal turinj emphyteusis buvo artimiausia nuosavybés
teisei teisé j svetima daikta. Kaip ir superficies, i§ pradziy buvusi prievoline, ilgalaiké
nuoma véliau tapo daiktine teise nuomininkui suteikiant teise i actio in rem. Senovés
Romoje, kaip ras¢ Paulas Fredericas Girard’as, emphyteusis buvo graikiSkosios em-
phyteusis ir roméniskosios ilgametés nuomos kombinacija, kurig sudaré Justinianas.
Zr. Girard, P. F. Romény teisé. I tomas. 1931, p. 488.

363 Pavyzdziui, ilgalaike nuoma (ol. erfpacht, it. enfiteusi) Olandijos CK regla-
mentuojama 5 knygos 85-100, Kvebeko CK 1195-1211, Italijos CK — 957-977
straipsniuose.
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zeme teisé ja jdirbant derliui gauti arba gyvuliams ganyti. Siuolaikiné-
je teis¢je ilgalaikés nuomos reglamentavimas suteikia daugiau gali-
mybiy Salims. Visy pirma ilgalaikés nuomos objektu gali biiti ne tik
Zemés sklypas, bet ir kitas nekilnojamasis daiktas, taip pat $iy nekil-
nojamyjy daikty dalys. Antra, CK 4.165 straipsnyje pateiktoje ilgalai-
kés nuomos sampratoje draudimas statyti statinius, sodinti daugiame-
¢ius sodinius yra dispozityvaus pobudzio. Tai yra leidziama, jeigu
7emés savininkas yra daves sutikima®®. Toks sutikimas gali bati i3-
reikStas tiek ilgalaike nuoma nustatanciame akte, tiek ir atskirai. Esant
nuomotojo sutikimui nuomininkas gali atlikti ir kitus darbus, kurie
padidinty naudojamo daikto verte.

Ilgalaiké nuoma gali biiti atlygintiné ir neatlygintiné. Neatlyginti-
né nuoma preziumuojama®®. Atlyginimas uz naudojimasi nustatomas
ilgalaike nuomg nustatanciame akte. Jis gali biiti iSreikStas vienkartine
suma arba periodiniais mokéjimais (CK 4.166 str.).

Ilgalaiké nuoma gali biiti perduodama kitam asmeniui ir paveldi-
ma. Nuomininkas gali perleisti savo teises ar jy dalj kitam asmeniui be
nuomotojo sutikimo, jeigu kitaip néra nustatyta ilgalaik¢ nuoma nusta-
tanCiame akte. Ilgalaikés nuomos perleidimo sutar¢iai taikomos tos
pacios taisyklés, kaip ir jos nustatymo sutar¢iai. Ilgalaiké nuoma gali
biti paveldéta tiek pagal testaments, tiek ir pagal jstatyma. Jeigu
nuomininko teisiy peréméjai netinkamai naudoja iSnuomotg nekilno-
jamaji daiktg ar nevykdo kity ilgalaik¢ nuoma nustatan¢iame akte nu-

364 Tokiu biidu suteikiama galimybé statyti statinius ir sodinti daugiame&ius so-
dinius nuomojamoje Zeméje lemia neaiSkumg aiskinant ilgalaikés nuomos tikslus.
Kyla klausimas, ar ilgalaiké nuoma gali buti nustatyta zemés sklypui suteikiant jj
statiniams statyti. IS CK 4.168 str. 1 d. ir 4.169 str. 5 d. turinio biity galima daryti
iSvada, kad ilgalaikés nuomos atveju gali buti leidziama statyti statinius ir sodinti
sodinius tik tokius, kurie yra reikalingi naudoti Zemei pagal paskirtj, pavyzdziui, pa-
galbinius statinius Zzemés tkio paskirties zeméje, vaismedzius ir pan. Toks ilgalaikés
nuomos aiskinimas atitikty klasiking emphyteusis samprata bei palaikyty esminj Sios
teisés skirtumg nuo uZstatymo teisés (superficies). Tokiu atveju mes blitume priversti
neigti emphyteusis | Zemés sklypa suteikimo statiniams statyti galimybe. Vis délto
manome, kad ilgalaikés nuomos tikslai, atsizvelgiant j Siuolaiking situacija, neturéty
biti ribojami, ir emphyteusis nuomotojo sutikimu gali bati taikoma ir statiniams staty-
ti kaip pagrindiniam tikslui.

363 Y]galaikei nuomai, kaip ir uZstatymo teisei, neturi biiti taikoma bendroji atly-
gintinumo prezumpcija. Tokia i§vada darytina i§ CK 4.166 straipsnio turinio, kuriame
nustatyta, kad ilgalaike nuomq nustatanciame akte gali biiti numatyta, kad nuominin-
kas turi sumokéti nekilnojamojo daikto nuomotojui vienkarting sumg arba uz jj moketi
periodiskai.
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statyty jsipareigojimy, teismo sprendimu ilgalaiké nuoma gali biti
pripaZinta pasibaigusia.

Ilgalaikei nuomai, kaip ir kitoms daiktinéms teiséms, btidingas
sekimo pozymis. Pasikeitus daikto savininkui ilgalaiké nuoma islieka.

Kaip ir uzstatymo teis¢’®, pagal Lietuvos jstatymus ilgalaike
nuoma negali blti nustatyta vieSajai nuosavybei, nes tokia galimybe
néra numatyta disponavimg valstybés ir savivaldybiy turtu reglamen-
tuojanciuose teisés aktuose.

Ilgalaiké nuoma gali biiti terminuota ar neterminuota®®’. Jstatymas
(CK 4.165 str. 2 d.) nustato minimaly ilgalaikés nuomos terming. Jis
negali biiti trumpesnis kaip deSimt mety. Maksimalus terminas néra
ribojamas.

Ilgalaiké nuoma turi panasumy su prievoline nuomos teise. Abi
Sias teises sudaro galimybé naudotis svetimu daiktu. Taciau Sios dvi
teisés yra savarankiskos ir jy skirtumus lemia tiek skirtinga prigimtis,
tiek ir teisinis reglamentavimas:

1) skirtingos gynybos priemonés. Ilgalaikés nuomos turétojas,
gindamas savo teises, gali naudotis tokiomis paciomis daiktinémis
gynybos priemonémis kaip ir daikto savininkas. Tuo tarpu nuominin-
kas gina savo teises prievoliniais paZeisty teisiy gynimo biidais rem-
damasis sutartimi;

2) ilgalaiké nuoma gali buti ir neatlygintiné. Tuo tarpu nuoma
yra tik atlyginting;

3) istatyme nustatytas minimalus ilgalaikés nuomos terminas —
10 mety. Minimal@is nuomos terminai néra nustatyti.

2. Ilgalaikés nuomos turinys

Ilgalaikés nuomos turinys nustatytas CK 4.168 straipsnyje. Ilga-
laikés nuomos turétojas naudojasi iSnuomotu nekilnojamuoju daiktu
kaip jo savininkas. Nuomininkui priklauso ir iSnuomoto nekilnojamo-
jo daikto duodami vaisiai.

366 7. skyriy ,,UZstatymo teisés samprata ir turinys®.
367 Apie ,,neterminuotos daiktinés teisés aiSkinimg zr. skyriuje ,,UZstatymo tei-
sés samprata ir turinys®.
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Nuomininko naudojimosi teisés gali biiti apribotos ilgalaike nuo-
ma nustatan¢iu aktu. Nuomininkas taip pat neturi teisés be savininko
sutikimo i§ esmés didinti nuomojamo daikto verte, keisti jo tiksling
paskirt].

Kai iSnuomojamas Zemés sklypas, ilgalaike nuoma nustatanciame
akte gali buti numatyta nuomininko teisé statyti statinius ar sodinti
sodinius®®.

Visos iSnuomoto nekilnojamojo daikto islaikymo bei remonto is-
laidos tenka nuomininkui.

Nuomininkas savo 1éSomis privalo islaikyti iSnuomota nekilnoja-
majj daiktg ir jj remontuoti, jskaitant ir kapitalinj remonta.

Nuomininkas taip pat turi teis¢ subnuomoti iSsinuomotg daikta,
jeigu nustatandiame akte néra nustatyta kitaip’®. Subnuomininkas
neturi daugiau teisiy nei nuomininkas jy turi vis-a-vis savininka. Ilga-
laikei nuomai pasibaigus, baigiasi ir subnuoma. Nuomininkas turi
teise¢ ne tik suteikti sub-emphyeusis teis¢ kitam asmeniui, bet ir i$-
nuomoti daikta prievoline nuomos teise, taip pat suteikti jj panaudai.
Tokia jo teise lemia ilgalaikés nuomos, savo turiniu platesnés daikti-
nés teisés nei prievoliné nuomos teisé, prigimtis, atskleista CK 1.168
straipsnio 1 dalyje jtvirtintoje maksimoje: nuomininkas naudojasi is-
nuomotu nekilnojamuoju daiktu kaip savininkas™".

368 Apie statiniy ir sodiniy paskirtj Zr. skyriuje ,,Ilgalaikés nuomos samprata®.

369 Nuomininko teisé subnuomoti daikta nustatyta CK 4.168 straipsnio 5 dalyje.
Pagal §ios normos prasme subnuomos teisé turéty biti aiSkinama kaip ,.ilgalaikés
nuomos (emphyteusis)“ teis¢, t. y. sub-emphyteusis. Analogiska teis¢ numatyta, pa-
vyzdziui, Kvebeko CK 1196 straipsnyje ir Olandijos CK 5 knygos 93 straipsnyje.
Taciau Lietuvos teiséje neaiSkuma kelia CK 4.167 straipsnis, kuriame numatyta, kad
ilgalaiké nuoma nustatoma isnuomojamo nekilnojamojo daikto savininko ir nuomi-
ninko susitarimu. Kadangi sub-emphyteusis nustatymas negali biiti tapatinamas su
teisiy perleidimu, i§ pirmo Zvilgsnio buty galima manyti, kad CK 4.167 straipsnio
reikalavimas nuomotojui neleidzia nustatyti sub-emphyteusis. Taciau toks aiSkinimas
neatitikty CK 4.168 straipsnio 5 dalyje, kurioje, inter alia, kalbama ne apie naujos
nuomos teisés nustatyma, o apie ,,subnuoma®, jtvirtinty jstatymo leidéjo tiksly. Todél
jame numatytg teise subnuomoti reikéty aiskinti kaip sub-emphyteusis teise.

% Naudojimosi“ savoka, vartojama ilgalaikés nuomos ir uZstatymo teisés sam-
pratose (CK 4.160 ir 4.165 str.), turi bti aiSkinama pleciamai, kaip apimanti ,,valdy-
mo ir naudojimo* teises CK 6.477 straipsnio prasme.
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3. Ilgalaikes nuomos atsiradimo ir pabaigos
pagrindai

llgalaikés nuomos (emphyteusis) atsiradimo pagrindai yra analo-
giski uzstatymo teisei (superficies)’’".

Ilgalaiké nuoma gali baigtis tik CK 4.169 straipsnyje ir ilgalaike
nuomg nustatan¢iame akte numatytais pagrindais.

Ilgalaiké nuoma pasibaigia:

1) pasibaigus terminui;

2) zuvus nuomos objektui;

3) nuomg panaikinus teismo sprendimu;

4) nuomotojui tapus ir nuomininku;

5) nenaudojus nuomos objekto deSimt mety;

6) Saliy susitarimu.

Ilgalaike nuoma nustatanc¢iame akte nustatyto termino pabaiga yra
ipso facto pagrindas ilgalaikei nuomai baigtis.

Ilgalaikés nuomos pabaigg nustatantis teismo sprendimas gali biiti
priimtas jstatymo numatytais atvejais.

Pavyzdziui, teismas gali pripazinti nuomg pasibaigusia, jeigu nuominin-
ko teisiy peréméjai netinkamai naudoja iSnuomota nekilnojamajj daikta ar
nevykdo kity ilgalaik¢ nuoma nustatanciame akte numatyty jsipareigojimy
(CK 4.165 str. 3 d.); taip pat praé¢jus dvideSimt penkeriems metams po nuo-
mos nustatymo, nuomininko ar nuomotojo pra§ymu ilgalaiké nuoma gali biiti
teismo sprendimu panaikinta, jeigu atsiranda nenumatyty aplinkybiy, dél
kuriy nebegalima naudotis daiktu ankstesnémis salygomis. Pastaruoju atveju
teismas gali, nepanaikindamas ilgalaikés nuomos, pakeisti jos salygas.

Pasibaigus ilgalaikei nuomai, nuomininkas privalo grazinti nuo-
motojui nuomos objekta. Kaip ir prievolinés nuomos teisés atveju,
nuomininkui turi biti kompensuota ilgalaikés nuomos objekto pageri-
nimy verté, jeigu pagerinta buvo nuomotojo sutikimu.

Nuomininkas turi teis¢ sulaikyti ilgalaikés nuomos objekto perda-
vimg nuomotojui tol, kol nuomotojas nesumokés kompensacijos.
Nuomotojas gali sulaikyti nuomininkui priklausantj daikta tol, kol
nuomininkas su juo neatsiskaitys.

310 7r. skyriy ,,UZstatymo teisés atsiradimo ir pabaigos pagrindai*.
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Jeigu ilgalaik¢ nuoma nustatanciame akte buvo numatyta nuomi-
ninko teis¢ statyti statinius ar sodinti sodinius, tai, pasibaigus ilgalai-
kei nuomai, nuomininkas gali pasiimti statinius ar sodinius, jeigu jis
grazina ankstesng Zemes padeétj ir jeigu ilgalaike nuomg nustatanciame
akte nenumatyta kas kita.

7 skirsnis. BENDROSIOS IKEITIMO
NUOSTATOS

1. Tkeitimo kilmeé ir istoriné raida

Ikeitimas ar hipoteka Zmogui paprastai reiskia uztikrinima, garan-
ta turtu, kad skolininkas grazins skola. Tokio santykio dalyviy tikslas
yra ne vertybés perdavimas ar veiksmas, o siekimas papildoma prie-
mone uzsitikrinti, kad skola bus grazinta panaudojus jkeistg turta, jei-
gu skolininkas nesilaikys pagrindinio jsipareigojimo. Tokia daiktine
prievolés jvykdymo uztikrinimo priemoné kreditoriui dazniausiai kelia
didesnj pasitikéjima nei kitos, siejamos su paciu skolininku (pvz., ne-
tesybos, rankpinigiai) arba treciuoju asmeniu (pvz., laidavimas). Ma-
terialus turtas iSlieka ir tuomet, kai jo savininkas mirSta, dazniausiai
iSlaiko savo verte, kai skolininkas tampa nemokus. Buvusi paprasto
pobiidzio, taciau patikima jkeitimo teisé negaléjo atsilikti ir nuo eko-
nominiy santykiy plétros, todel jkeitimo forma, skirtingai nuo turinio,
patyré daug paky¢iy.

Tikétina, kad ekonominj jkeitimo turinj atitinkantys Zmoniy san-
tykiai susiklosté pirmajame zmonijos lygmenyje — pirmykstéje ben-
druomeninéje visuomenéje, grei¢iausiai jo pazangesnéje antroje pusé-
je, kai Zzmonés iSmoko net tik naudotis gamtos vaisiais, bet ir pradéjo
gaminti patys. Plétojantis ekonominiams santykiams prekiniai mainai
nei§vengiamai i$siplété uz vienos giminés ar genties riby. Asmenis,
kuriuos kreditorius pazinojo ir kuriais galé¢jo pasikliauti, pakeité mazai
paZjstami ar net svetimi zmonés. Pasitikéjima skolininko asmenybe
pakeité pasitikéjimas jam priklausan¢iu turtu. Skolininkas gali tapti
nemokus, zuti, pasislépti, o daiktas vis tiek liks, ir kreditorius galés
pasilikti ji sau ar pardaves susigrazinti skolg. Jau atsiradus raSytinei
teisei buvo pazyméta ir kita naudinga jkeitimo savybé. lkeista daikta
valdantis asmuo turédavo pirmuma prie§ kitus kreditorius, o tai ypac
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svarbu, kai jkeitimo dalyka valdo skolininkas ar kai kiti kreditoriai
nukreipia iSieskojimg ] jo turtg. Atskiry valstybiy teisinése sistemose
jkeitimo teisés formy raida turéjo savity pozymiy. Juos 1émé ir jkeiti-
mo dalykas, ir subjektai, jy teisés bei pareigos, atsakomybeés ribos.
Ikeitimo formos nei§vengiamai turéjo pereiti kelias stadijas, panaSiai
kaip senovés Romoje jkeitimas vystési per fiducia, pignus ir hypothe-
ca.

Paprasciausias jkeitimo formas galime rasti jau pirmuosiuose Zi-
nomuose raSytiniuose teisés Saltiniuose. Senovés Babilono Hammura-
bio teisyno (XVIII a. pr. Kr.) 115 straipsnis skelbé:

Jei kas, turédamas teise reikalauti grqzinti skolg javais arba pinigais,
paima kitq (asmenj) skolai garantuoti uzstatu ir jei paimtasis mirsta paému-
siojo (pirklio, kreditoriaus) namuose natiralia mirtimi, tai dél to ieSkinys
nekeliamas™.

Kai kurie autoriai teisyne minimg jkeitimg vadina net pazanges-
niu nei véliau gyvavusi senoves Romos fiducia®”.

Senovés Aténuose iki didZiosios archonto Solono (iSrinktas 594
m. pr. Kr.) reformos sutarties jvykdymui uztikrinti dazniausiai buvo
taikytas saves jkeitimas. Solonas panaikino skoling vergove, visi sko-
los vergai buvo paleisti, o tie, kurie jau buvo parduoti uz salies riby,
iSpirkti ir sugrazinti | Aténus. Jkeitimo objektas tegaléjo buti tik mate-
rialus turtas. JkeiCiamas kilnojamas daiktas i$ karto bidavo perduo-
damas valdyti kreditoriui, o jis, skolininkui sutarties netesint, galéjo
daiktg parduoti. ISskirting reik§me turéjo Zemés jkeitimas — hipoteka.
Siuo atveju jkeista Zeme ir toliau naudodavosi skolininkas, bet jis ne-
tekdavo teisés ja disponuoti, kol neatsiskaitydavo su kreditoriumi. |
zemés sklypa biidavo jkasamas specialus skolos stulpas, kuriame buvo
pazyméta, kam ir uz kg zemes sklypas jkeistas. Skolininkui negalint
atsiskaityti su kreditoriumi, pastarajam atitekdavo jkeista Zeme.

Senovés Romoje skiriamos trys jkeitimo formos: fiducia, pignus
ir hypotheca. Ankstyvojoje (antikinéje) Romos jus civile buvo Zinoma
tik fiducia. Tkeic¢iamas daiktas mancipatio ar in jure cessio budais bu-
davo perduodamas kreditoriaus nuosavybén su salyga, kad daiktas bus
grazintas skolininkui, kai skola bus sugrazinta®’*. PradZioje toks jsipa-

372 7r. Tamogaitis, A.; Kairys, J. Hammurabio jstatymas. Kaunas, 1938, p. 49.

373 Ten pat, p. 41.

3 Mancipatio biidu buvo perduodami res mancipi daiktai, o in jure cessio —
daiktai nec mancipi.
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reigojimas buvo tik moralinio pobiidzio (lot. fides — pasitikéjimas,
saziningumas), véliau skolininkas jgavo teise iSsireikalauti perduota
daikta i§ kreditoriaus, jeigu §is jo neketindavo grazinti (actio fiduciae).

Fiducia 1§ esmés suabsoliutino kreditoriaus teises. [keistas daiktas
nustodavo biiti valdomas savininko, o tai uzkirsdavo kelig daikto pa-
naudojimui siekiant gauti pajamy grazinti kreditg. Kreditorius, biida-
mas daikto savininku, tur¢jo teis¢ parduoti §j daikta treCiajam asme-
niui, ir tuomet skolininkas galéjo reikalauti tiktai atlyginti nuostolius,
o ne grazinti patj daikta. Skolininkui nejvykdZzius fiducia uztikrintos
prievolés, daiktas, nors jo verté ir Zymiai virSydavo skolos dydj, lik-
davo kreditoriui.

Tokia jkeitimo forma negal¢jo skatinti kreditiniy santykiy. Jau
gana greitai (ne véliau kaip III a. pr. Kr.) atsirado pignus datum — sko-
los grazinimui uztikrinti skolininkas perduodavo jkeiCiama daikta,
ta¢iau ne nuosavybén, o valdyti’”. Pirmaisiais II a. pr. Kr. de§imtme-
Ciais praktikoje vystési nauja jkeitimo forma, kai jkei¢iamas daiktas
nebiidavo perduodamas kreditoriui, o likdavo skolininko dispozicijoje.
Toks uztikrinimas buvo paremtas ne daikto perdavimu, o susitarimu ir
buvo vadinamas pignus conventum. Pirmiausia tokia jkeitimo forma
buvo naudojama uztikrinant nekilnojamojo turto nuomininko pareiga
sumokeéti nuomos mokestj. Paprastai nuomininkas nuomojamame tur-
te laikydavo namy apyvokos daiktus, baldus, gyvulius, darbo jrankius,
vergus (invecta et illata), todél, jau sudarant nuomos sutartj, buvo
susitariama, kad Sie daiktai bus nuomos mokes¢io uztikrinimo prie-
moné, nors ir likdavo skolininko valdomi. Jeigu nebiidavo sumokétas
nuomos mokestis, miesto vietovése pretorius gyné tokj susitarimag
neleisdamas iSsikelian¢iam nuomininkui $iy daikty pasiimti. Kaimo
vietovése §i gynyba buvo dar stipresné. I a. pr. Kr. viduryje pretorius
Salvijus jvedé specialy interdikta, pavadinta interdictum Salvianum,
pagal kurj nuomotojas (dominus) tapdavo invecta et illata, kuriuos
nemokus kolonas (coloni) norédavo i§vezti i§ Zemes sklypo, valdytoju.
Kadangi toks interdiktas buvo nepakankamas, nes jis buvo nukreiptas
tik pries skolininkg, o ne pries tre¢iuosius asmenis, kurie jgijo invecta
et illata, kreditoriui buvo suteiktas actio in rem, vadinamas Serviana
vardu, kurj galima buvo pareiksti bet kuriam asmeniui (erga omnes).
Véliau $is ieskinys, turintis actio quasi Serviana ar actio hypothecaria

375 Sis valdymas turéjo kiek kitokig reikime nei valdymas kaip daiktiné teisé
(possessio). Faktiskai tai buvo teisé laikyti daikta, ginama kaip possessio.
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varda, buvo reiSkiamas visais jkeitimo, kai jkei¢iamas daiktas likdavo
skolininkui, atvejais. Manoma, kad biitent nuo tada, kai ieSkinys galé-
jo biti pareikstas erga omnes, jkeitimas kaip daiktiné teisé pasireiskia
dviem formomis — pignus datum ir pignus conventum®™®. Pagret pignus
gyvavo ir jo atmaina — antichresis. Sig forma skiriantis nuo pignus
ypatumas buvo tas, kad kreditoriui biidavo perduodamas vaisius duo-
dantis daiktas ir vaisiai buvo jskaitomi kaip procentai uz skola.

Vis délto pignus netapo optimaliausia jkeitimo forma, nes kredi-
torius, prarades jkeista daikta, ne visada turéjo galimybe daiktg vél
susigrazinti. Klasikinéje Romos teiséje (Justiniano laikai) greta pignus
atsirado hypotheca, kurios dalykas pirmiausiai ir biidavo zemé, kuria
dirbdamas skolininkas galéjo atiduoti skolg kreditoriui. Kaip pagrindi-
nis $iy dviejy formy skirtumas teisinéje literatiiroje paprastai nurodo-
mas valdymo pozymis: jeigu daiktas bidavo perduodamas kreditoriui
— tai pignus, tatiau, jei daiktas likdavo skolininkui, — hypotheca. Sios
nuomongés Salininkams papildomg argumentg suteikia ir dazniausiai
teisinéje literatiiroje’”’ pateikiama Justiniano ,,Corpus Juris Civilis*
pagrista sutar¢iy klasifikacija, kurioje pignus sutartis priskiriama prie
realiniy sutaréiy. Zymus pranciizy romanistas P. Girardas (Girard),
nesutikdamas su Marciano (Marcianus) teze Inter pignus et hypothe-
cam tantum nominis sonus differt’”®, netgi kategoriskai teigia, kad tik
hypotheca galima nustatyti neperduodant daikto valdymo®”.

Romos teiséje jkeitimo objektu buvo pripazjstami ne tik daiktai,
bet ir res incorporales — turtines teisés. Pavyzdziui, kreditorius, sutei-
kes paskola namo remontui, turéjo jkeitimo teis¢ i namo savininko
gaunamg nuomos mokestj’*. Kai kuriais atvejais jkeitimas neturéjo
specialumo pozymio. Jkeitimo dalykas galéjo biti ir prekybininko
parduotuvé su visomis joje esanciomis prekémis. Tokiu atveju skoli-
ninkas, pardaves dalj prekiy, privaléjo parduotuve papildyti naujomis.
Be to, buvo zinoma bendroji hipoteka (hypotheca generalis), kuri ap-
émeé visg skolininko turta.

376 Sanfilippo C. Instituzioni di Diritto Romano, 10 ed. Rubbettino, 2002, p.
249-250.

377 Pavyzdziui: Nekrosius, 1.; NekroSius, V.; Vélyvis, S. Romény teisé. Kaunas,
1996, p. 264. Taip pat: Zimmermann, R. The Law of Obligations: Roman Foundations
of the Civilinian Tradition. Juta & Co, Ltd. 1992, p. 220.

378 Pignus ir hypotheca tik vardas skamba skirtingai (D.20.1.5.1).

3 7r. Girard, P. F. Romeény teisé. Il tomas. Kaunas. 1932, p. 487.

3%D.20.1.20.
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Ikeitimo teisé galéjo atsirasti sutarties, jstatymo ar teismo spren-
dimo pagrindu. Sutarties formai nebuvo keliama kokiy nors papildo-
my reikalavimy. Ji gal¢jo biiti sudaryta tiek zodZiu, tiek rastu. Jstaty-
mu nustatyta jkeitimo teis¢ gal¢jo buti tiek visiems skolininko daik-
tams, tiek ir konkretiems (hypotheca specialis). Hypotheca generalis
buvo nustatoma visiems izdo reikalavimams, i§skyrus baudas, impera-
toriui ir jo sutuoktinei tokia pat apimtimi kaip ir izdui, globéjy turtui
uztikrinant prievoles, kylancias i§ globos nepilnameciy, psichiskai
nesveiky naudai, vyro turtui, uztikrinant Zzmonos krai¢io (dos) susigra-
Zinima, ir kitais atvejais. Hypotheca specialis nustatoma nuomininko
invecta et illata zemés sklypo nuomos atveju, namui, kuriam atstatyti
buvo suteikta paskola, ir kt. Teisminé jkeitimo teisé¢ galéjo buti nusta-
tyta, pavyzdziui, konkreciam skolininko turtui, turint tikslg jvykdyti
sprendima.

2. Ikeitimas Lietuvoje

Ikeitimo instituto raida Lietuvoje léme istorinés aplinkybés. Vo-
kietijos, Pranciizijos ar Rusijos okupacijos XVIII-XX a. paliko savo
pédsakus visoje to meto teiséje, ne i§imtis buvo ir jkeitimas.

Apie ankstyviausigjg Lietuvos teis¢ turime labai nedaug Ziniy. Ji
buvo neraSyta, rémési vietos paprociais, todél jvairiose vietovése sky-
rési. Kaip nurodoma literatiiroje, vietos papro¢iy niekas neuzrasé, o
teismy sprendimai buvo daromi Zodziu ir néra islike™'. keitimui skir-
ty normy néra ir pirmajame rasytiniame, kaip manoma, bendrame vi-
sai Lietuvai, ankstyvojo laikotarpio teisés Saltinyje — 1468 mety Ka-
zimiero teisyne. Teisés istorikai teigia, kad mus pasiekes Lietuvos
Didziosios KunigaikStystés rasSytinis Saltinis, kuriame formuluojamos
ikeitimo normos, yra 1388 m. kunigaiks¢io Vytauto privilegija Brastos
zydy bendruomenei’®’.

Nemazai vietos jkeitimui buvo skirta Zymiausiuose viduramziy
Lietuvos teisés Saltiniuose: 1529, 1566 ir 1588 mety Statutuose, kurie
galiojo nuo 1529 iki 1840 m., tada Lietuvos Zemése deSiniajame Ne-

381 Didziosios Lietuvos Kunigaiktijos 1529 mety Statutas. Chicago, 1971, p. 10.

382 Plagiau apie seniausius (iki 1529 m.) jkeitimo teisés Zaltinius Lietuvoje r.:
Valikonyté, 1.; Lazutka, S.; Gudavicius, E. Pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.).
Vilnius, 2001, p. 339-340.
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muno krante, valdomose Rusijos, juos pakeité¢ Rusijos imperijos jsta-
tymy sgvadas, kuriame buvo ir civilinius teisinius santykius reglamen-
tuojantis X tomas.

Visas deSimtas Pirmojo Statuto (1529 mety) skyrius skirtas jkei-
timui. Jkeisti buvo galima nekilnojamuosius ir kilnojamuosius daiktus.
Statutas ribojo atsakomybe¢ kreditoriui nekilnojamojo turto — dvaro
ikeitimo — atveju. Savininkas galéjo vieng treciaja dalj dvaro parduoti,
o likusias dvi dalis jkeisti uz tokia suma, kuri atitikdavo jy kaing. Di-
desnés paskolos skolininkas negaléjo imti. Jeigu kas nors paskolinda-
vo pinigy daugiau nei Sios dvi dalys kainuodavo, tai giminaiciai, su-
mokédami skolg, neprivalé¢jo daugiau atiduoti, tik tiek, kiek kainavo
tos dvi dalys’™. Dvaras galéjo bti jkei¢iamas su jspéjimu jo netekti
suéjus skolos grazinimo terminui ir, jeigu skolininkas nepajégdavo
iSpirkti jkeisto dvaro, kreditorius privaléjo jspéti jkaito davéjo gimi-
nes, kad jie dvarg iSpirkty, o jiems per metus neiSpirkus, dvaras likda-
vo kreditoriui amZinai®®. Jeigu dvaras buvo uZstatomas terminuotai ir
skolininkas rastu pasizadédavo neiSpirkti pirma laiko, tai, neiSpirkus
nustatytu laiku, kreditorius tur¢jo laikyti dvarg kitam tokiam paciam
terminui’®. Jkeisdamos kilnojamajj daikta, Salys galéjo susitarti, kad
laiku negrazinus skolos, jis pereis kreditoriaus nuosavybén®. Ginda-
mas skolininko interesus, Statutas reglamentavo ir daikto perikeitima.
Jeigu kas jam uzstatyta daikta jkeisdavo kitam didesnei sumai, tai
daikto savininkas galéjo susigrazinti jkaitg sumokéjes antriniam kredi-
toriui tik savo paskolos raste nurodyta suma. Likusios sumos kredito-
rius galéjo reikalauti tik i§ svetima daikta jkeitusio asmens®®’. Statute
numatytas ir senaties jkeitimo santykiams taikymas: jei kas nusipirk-
davo jkeista dvarg ir per deSimt mety jkaito turétojas nepareik§davo
reikalavimo, tai toksai kreditorius reikalavima galéjo nukreipti tik |
skolininka, bet ne j jkeista dvara. Sis terminas Tre¢iajame Statute bu-
vo sutrumpintas iki trejy mety.

Ikeitimo teisinj reglamentavimg po 1588 m. yra gana sunku api-
budinti. Paplitusi nuomon¢, kad ne vien Treciasis Statutas reguliavo
teisinius santykius Lietuvoje. XIX a. — XX a. pradzioje jkeitimo san-
tykiy teisinio reguliavimo jvairove Lietuvoje léme jos Zemes valdziu-

383 I Lietuvos Statutas. 1 skyrius. 16 straipsnis.
3841 Lietuvos Statutas. 10 skyrius. 9 straipsnis.
385 Lietuvos Statutas. 10 skyrius. 10 straipsnis.
38 I Lietuvos Statutas. 10 skyrius. 8 straipsnis.
3871 Lietuvos Statutas. 10 skyrius. 4 straipsnis.
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siy valstybiy teisés jtaka. 1795 m., kai Lietuvag pasidalijo Rusija ir
Priisija, deSinioji Nemuno pusé atiteko Rusijai, o kairioji, kitaip dar
vadinama Uznemune, — Prisijai. Rusijos valdomoje teritorijoje Lietu-
vos Statutai buvo taikomi iki 1840 m., o UZznemungje jau 1796 m.
rugpjiicio 9 d. Prusijos karaliaus manifestu buvo nustatyta, kad §ioje
teritorijoje visiems yra privalomas 1794 mety Prisy Zemés teisynas.

1794 mety Priisy Zemés teisyno jtvirtinimas tur¢jo teigiamy pa-
sekmiy. Iki tol Zemés knygy funkcijas i§ dalies atliko zemés ir pilies
teismy knygos, bet pagal jas sunku biidavo nustatyti, kas yra savinin-
kas, kokios yra jo skolos ir t. t.>* Todél specialiai dél Zemés knygy
jvedimo 1797 m. balandzio 12 d. priimtame jstatyme nustatyta, kad
visi savininkai turi jtraukti j knygas savo teises ir Zemes, kurias savi-
nasi. | jas turéjo biiti jrasytos visos pretenzijos ir reikalavimai j sveti-
mas zemes, daiktinés teisés. Istatymas jtvirtino prior tempore, potior
Jure®® principa kreditoriy reikalavimams — pretenzijos j knygas turéjo
buti jrasytos ta eile, kaip jos atsirado. Jeigu kreditorius iki 1798 m.
pabaigos vietos teismui neprane$davo apie savo teises j svetimg dvara,
tai, dvaro savininkui pasikeitus, skola likdavo senajam savininkui.
Zemés knygas tvarkydavo teismai".

Prisy Zemés teisynas jkeitimus Uznemunéje reglamentavo neil-
gai. 1807 m. Tilzés taikos sutartis nulémeé ir Sios Lietuvos dalies teise.
Iki 1818 m., kai buvo priimti Hipotekos jstatai, joje galiojo Napoleono
kodekso III knygos 8 titulas (2092—2203 straipsniai), kuriame ipote-
kos santykiai reglamentuoti nei$samiai. Kaip pazymi A. Janulaitis,
visuomeng, iSgyvendama sunkius laikus, kaltino hipotekos formas ir
reikalavo grjzti prie Prisijos sistemos. 1825 m. priimtas Hipoteky ir
privilegijy jstatymas papildé galiojusius Hipotekos jstatus®’. Sie teisés
aktai kairiojoje Nemuno puséje esancioje Lietuvos teritorijoje regulia-
vo jkeitimo santykius iki 1938 m. 1818 mety Hipotekos jstatai ir 1825
mety Hipoteky ir privilegijy jstatymas turéjo tiek Priisy Zzemés teisyno,
tiek ir Napoleono kodekso pozymiy. Dél jo jtakos buvo isskirti privi-

38 Janulaitis, A. Uznemuné po Prisais. Teisiy fakulteto darbai. 1V tomas. 1
knyga. Kaunas, 1928, p. 15.

3% pirmas laike yra stipresnis teisés poziiiriu (lot.).

3% Janulaitis, A. Uznemuné po Priisais. Teisiy fakulteto darbai. 1V tomas. 1
knyga. Kaunas, 1928, p. 15.

31 Janulaitis, A. Napoleono teisynas: jo atsiradimas ir veikimas Pranciizijoje,
iSsiplétimas svetur, o ypatingai Lietuvos Uznemunéje. Kaunas, 1930, p. 161, 171;
Butkys, C. Ipotekos jstatymas: aiskinimai. Kaunas, 1938, p. 1-2.
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legijuotieji reikalavimai (privileges), kurie tenkinant turéjo pranaSuma
net pries skolinius reikalavimus, jrasytus j hipotekos knygas. Prie to-
kiy privilegijuotyjy reikalavimy j nekilnojamajj turta buvo priskiriami:

a) jvairlis valstybés reikalavimai, einamieji ir nesumokéti uz
dvejus metus, kuriuos savininkas turi mokeéti uz nekilnojamajj turta;

b) piniginés rinkliavos miesto, gubernijos kasoms ir baznycios
bei visuomenés jstaigoms, kai tokios rinkliavos renkamos nuo zemés
ir yra privalomos visam kraStui, vaivadijai ar vietovei, kurioje yra
dvaras; kitos nuo atskiry dvary renkamos rinkliavos turéjo biti jrasy-
tos 1 hipotekos knygas; privilegijuotomis buvo laikomos tik einamo-
sios ir ne senesnés kaip dvejy mety rinkliavos;

c) einamieji ir ne senesni kaip dvejy mety mokéjimai draudimo
nuo ugnies bendrovei (draudimo direkcijai) tais atvejais, kai vyriausy-
bés nutarimais Sie mokéjimai nustatomi kaip privalomi arba kai savi-
ninkas juos moka savanoriskai;

d) ne daugiau kaip uz vienerius metus dvaro tarnams priklausan-
tis uzdarbis ir ménesinis i§laikymas™”.

Privilegijuotieji reikalavimai turé¢jo pirmuma net prie§ hipoteki-
nius reikalavimus. Hipotekai buvo skirtas penktas 1818 mety Jstaty
skyrius. Juose pateiktas ir hipotekos apibrézimas: hipoteka yra daikti-
né teise¢ | nekilnojamajj turta, kuria uztikrinamas jrasyty arba privilegi-
juotyjy prievoliy jvykdymas. Hipoteka nedaloma ir apima visg nekil-
nojamajj turtg, kuriuo uztikrinamas prievolés jvykdymas. Hipotekos
atsiradimo pagrindas galéjo buti jstatymas (jstatyminé hipoteka), tei-
smo sprendimas (teisminé hipoteka) ir sutartis (sutartiné hipoteka).
Hipoteka jkei¢iamas tik nekilnojamasis turtas, priklausantis privatiems
asmenims ir galintis bati apsunkintas skola®”, taip pat tokios pat ra-
Sies hipotekuotos teisés ir kapitalas. Kas reikalavimo perleidimo biidu
gaudavo hipotekuota teis¢ ir apie tai nejraSydavo ipotekos knygose,
tas netekdavo pirmumo teisés prie§ vélesniuosius hipotekinius kredito-
rius, kuriy hipotekiniy teisiy jraSymas knygose suteikdavo jiems pra-
naSuma. Pranesti apie hipotekuoty teisiy perleidimg dvaro savininkui
nereikéjo.

3921818 m. Hipotekos jstaty 41 straipsnis.

3%3 1826 m. sausio 12 (24) d. ir 1832 m. vasario 4 (16) d. jsakais buvo i§pléstas
hipotekos objekty ratas, atitinkamais atvejais leidziant jkeisti ir valstybei priklausan-
Cius dvarus.
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Istatuose jtvirtintas anks¢iau padaryty jrasy hipotekos knygose
pranasumas prie§ vélesnius. Jeigu jrasai buvo padaryti tg pacig diena,
tai pirmumas buvo nustatomas pagal numeracijg. Jeigu tuo pat metu
buvo pristatyta keletas dokumenty, kuriuose reik¢jo atlikti jraSus, tai
pirmiausiai tur¢jo biti jraSytas tas, kuriame nustatytas véliausias jvyk-
dymo terminas, jeigu §ie terminai sutapdavo, tai né vienas i§ jy pir-
mumo vienas kito atzvilgiu neturédavo.

Istatuose aiskiai apibréztos hipotekinio skolininko atsakomybeés
ribos. Jeigu kas gaudavo paskolg jkeisdamas nekilnojamajj turta, tai
uz grazinima atsaké ne tik jkeistu turtu, bet ir asmeniskai. Taciau, jei-
gu hipoteka apsunkintas dvaras biidavo perleidziamas kitam savinin-
kui, naujasis savininkas atsakydavo tik dvaru.

Hipoteka buvo uztikrinamas ne tik pagrindinis reikalavimas, bet ir
paltikanos, jraSytos j hipotekos knygas. Taciau tuo pat lygiu, kaip ir
pagrindinis reikalavimas, buvo uZtikrinamos tik paliikanos uz dvejus
metus ir einamuosius metus. Likusios palikanos galéjo biiti uztikri-
namos padarant naujus jrasus knygose.

Istatai Napoleono kodekso pavyzdziu gana detaliai apibrézé teis-
minés hipotekos tvarka. Teisminés hipotekos pagrindas buvo jsiteisé-
jes teismo sprendimas. [raSymas hipotekos knygose buvo bitinas.
Treciyjy teismo sprendimas galéjo biti jraSytas | knyga tik tuomet, kai
jam i8duotas bendrosios kompetencijos teismy vykdomasis rastas.
Uzsienio Saliy teismy sprendimai galéjo biiti hipotekos pagrindas tik
tuomet, jeigu jie atitinkamo teismo buvo pripazinti vykdyti, i§skyrus
tuos sprendimus, kuriy atzvilgiu tarptautiniuose jstatymuose ar trakta-
tuose buvo nustatyta kitaip.

Hipotekos sutartj gal¢jo sudaryti tik tie asmenys, kurie turéjo teise
disponuoti savo turtu. Nepilnameciams, neveiksniems asmenims ar
nezinia kur esantiems asmenims priklausantys dvarai negaléjo biti
ikeisti kitaip, kaip tik jstatymo numatytais atvejais ar teismy sprendi-
mais. Negaliojo hipoteka, jeigu ja uztikrinama suma nebiidavo nuro-
doma.

Hipotekos teisé pasibaigdavo, skolininkui jvykdZzius prievole.

1825 mety Hipoteky ir privilegijy jstatymas papildé 1818 mety
Istatus. Jame buvo nustatyti privilegijuoti reikalavimai j kilnojamajj
turta, nauji jstatyminés hipotekos atvejai, jos jraSymo tvarka ir kt. Ne-
paisant to, kad kai kurie autoriai (pvz., C. Butkys) nurodé nemazai $iy
jstatymy triitkumy, jie buvo gana aukstos kokybés.
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1918 m. Lietuvai atkiirus Nepriklausomybe, Palangos valsciuje
bei nedideléje Zarasy apskrities dalyje galiojo Pabaltijo gubernijy vie-
tiniy jstatymy savadas. Klaipédos kraste buvo taikomas 1896 mety
Vokietijos imperijos civilinis kodeksas. Nekilnojamojo turto jkeitimas
pagal juos buvo vadinamas hipoteka.

Didziojoje Lietuvos dalyje — deSiniajame Nemuno krante — iki
1940 m. galiojo Rusijos imperijos civiliniy jstatymy sgvadas, kurio X
tomo I dalies normomis buvo sureguliuoti jkeitimo santykiai. Sis jsta-
tymas Cia galiojancios teisés Saltiniu tapo 1840 m., carui panaikinus
vadinamosios vietinés teisés, kurios pagrinda sudaré Lietuvos Statu-
tas, galiojima®™. Minétas Savadas jkei¢iant buvo taikomas iki 1938
m., kai jsigaliojo 1936 mety Ipotekos jstatymas.

Savade jkeitimas buvo reglamentuotas daikty suskirstymo j nekil-
nojamuosius ir kilnojamuosius pagrindu. J[keitimo objektas gal¢jo buti
viskas, kas galéjo biiti parduota, taciau tik materialtis daiktai. Nekilno-
jamyjy daikty jkeitimas buvo vadinamas tiesiog jkeitimu, o kilnoja-
muyjy — uzstatu. Jkeisti gal¢jo tik tas asmuo, kuris turgjo teis¢ tuos
daiktus parduoti — savininkas®”’. Bendros nuosavybés nekilnojamasis
turtas galéjo biiti jkeiiamas tik visiems savininkams sutikus. Jkaito
turétoju galéjo biiti tik asmuo, kuris galéjo jkei¢iamus daiktus turéti
kaip savo nuosavybe. Savadas gana dviprasmiskai reglamentavo ant-
rinj jkeitimg. X t. 1 d. 1630 str. 2 p. nustatyta, kad tik pirmasis kredito-
rius turi ius in rem, taCiau 1646 straipsnio, kuris pradzioje buvo tai-
komas tiktai bajorams, turinys leido Rusijos teismams™® suformuoti
kreditiniy santykiy plétojimuisi biiting galimybe tg patj turtg jkeisti du
ir daugiau karty. Jkeitimo pagrindas galéjo buti tik sutartis, kurios
forma priklausé nuo to, koks sandoris buvo sudaromas — jkeitimas ar
uzstatas. Nors Sgvade nenustatytos skolininko atsakomybés ribos,
taciau teismy praktikoje buvo laikoma, kad jkeitimo aktu nesumokéta
skola negaléjo biti iSieSkoma i$ kito skolininko turto, i§skyrus tg, ku-
ris yra jkeistas®”’,

3% Maksimaitis, M. Lietuvos teisés Saltiniai 19181940 metais. Vilnius, 2001, p.
51.

395 X tomo 1 dalies 1629 str. 2 punkte numatyta idimtis i§ §ios bendros taisyklés,
nustatyta amzinojo naudojimo teis¢ turin¢iam asmeniui galimybe jkeisti turta Vyriau-
siajam Tribunolui leidus.

3% Rusijos teismy praktika buvo pripaZjstama ir 1918-1940 m. nepriklausomoje
Lietuvoje.

397 Salkauskis, K. Civiliniai jstatymai. X tomo I dalis. Kaunas, 1933, p. 415.
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Kaip pazyméjo C. Butkys, abiejose Nemuno pusése galioje civili-
niai jstatymai turéjo daug bendra: tos pacios sagvokos, bendros taisyk-
lés. Tiesa, visa tai dazniausiai iSreiksta kitais ZodZiais®”™. Galima su
tuo sutikti, taciau reikia pripazinti, kad UZznemunéje galiojes hipotekos
modelis, artimas Klaipédos kraste galiojusio Vokietijos imperijos civi-
linio kodekso hipotekos institutui, buvo aiskesnis ir patikimesnis. Ne-
menka Siy akty jtaka jauCiame visoje Lietuvoje galiojusiame 1936
mety Ipotekos jstatyme. Kaip ir 1818 mety Hipotekos jstatai, $is jsta-
tymas reglamentavo ne tik jkeitima, bet ir nuomos, nuosavybeés ir kity
daiktiniy teisiy jraSymg ipotekos knygose ir jy vedimo tvarka. Kaip
saké C. Butkys, §iame jstatyme jkeitimo teis¢ visiskai naujai sunor-
muota, pasinaudojant tokiais jstatymais kaip Sveicarijos, Vokietijos ir
Rusijos projektas, kuris buvo pateiktas Diimai**.

Hipoteka galéjo biiti jkeiciamas tik nekilnojamasis turtas. Istaty-
mas skyré tris hipotekos riisis: apsaugine, laksting ir renting*®. Jkei-
¢iamas galéjo biuti tik tas turtas, kuris jraSytas j hipotekos knygas.
Ikeitimas apémé visg turtg su visais jo priklausiniais. Jkaito davéjas
galéjo biti net tik skolininkas, bet ir treciasis asmuo. Vienam reikala-
vimui apsaugoti galima buvo jkeisti kelis atskirus nekilnojamuosius
daiktus. Tas pat daiktas galéjo biiti keliy hipoteky dalykas. Tokiu biidu
kreditoriy reikalavimai buvo tenkinami pagal jrasy pirmuma laiko
atzvilgiu hipotekos knygoje. Atsizvelgiant j hipotekos rusj skyrési ir
skolininko atsakomybé. Apsauginés hipotekos atveju skolininkas at-
sakydavo ne tik jkeistu turtu, bet ir asmeniSkai. Taciau rentinés hipo-
tekos atveju skolininko atsakomybé buvo grieztai apribojama tik ius in
rem, t. y. jis atsakydavo tik jkeisto turto verte. Lakstinés hipotekos
skolininkas kitu turtu atsakydavo tik tuo atveju, jeigu taip buvo susi-
tarta sutartyje.

Apsauginé hipoteka apsaugojo bet kurj esama, biisima ar tiktai
galimg reikalavimg taip, kad kreditoriaus teisé¢ priklausé iSimtinai nuo
tokio reikalavimo galiojimo. Ja galéjo buti uztikrinamas bet kokio
reikalavimo jvykdymas. Lakstine hipoteka galima buvo apsaugoti tik
esamg reikalavima, kuris kildavo i$ paskolos. Toks reikalavimas galé-
jo biti vykdomas tik pateikus hipotekos laksta, todél jstatymas nustaté

3% Butkys, C. Suvalkijos civiliniai jstatymai. Kaunas, 1935, p. 1.

3% Butkys, C. Ipotekos jstatymas: aiskinimai. Kaunas, 1938, p. 40.

400 Toks skirstymas atitiko Vokietijos hipotekos modelj (buchhypothek, briefhy-
pothek ir rentenschuld).
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ir specialia — Saukiamaja tvarka, kuria remdamasis laksto turétojas
galéjo pripazinti pamesta arba zuvusj hipotekinj arba rentinj laksSta
negaliojanciu. Rentinis lakstas iSduodamas rentinés hipotekos atveju.
Ja nekilnojamasis turtas apsunkinamas taip, jog asmuo, kuriam suteik-
ta tokia hipoteka, gauna tam tikrais periodiniais terminais tam tikra
pinigy suma i$ jkeisto turto.

Lietuvos priklausomybés Soviety Sajungai laikotarpiu privatiné
nuosavybé buvo neigiama, jkeitimg reglamentavusios normos taiko-
mos gana ribotai, o ir paciam jkeitimui Civiliniame kodekse buvo
skirta tik keletas straipsniy. Atktrus Lietuvos Nepriklausomybe ir
privatine nuosavybe, iskilo ir jkeitimo teisinio reglamentavimo refor-
mos biitinybé. Lietuvos Respublikos Auk3ciausioji Taryba, 1992 m.
spalio 6 d. priemusi Hipotekos jstatyma™', suteiké teisinj turinj 1964
mety Civilinio kodekso 194 straipsnyje tarp kity prievoliy jvykdymo
uztikrinimo biidy minétai ,,ipotekai*. Taciau, nesant patikimos jkeiti-
mo teisiy registracijos sistemos, Sis jstatymas faktiskai nebuvo taiko-
mas. 1997 m. birzelio 10 d. jis buvo pakeistas*”’, kartu priimtas ir Kil-
nojamojo turto jkeitimo jstatymas*®. Hipotekos registro steigimo jsta-
tymu*™ jsteigus hipotekos registra, abu jkeitima reglamentuojantys
jstatymai pradéti taikyti nuo 1998 m. balandzio 1 d. ir reguliavo di-
dzigja dalj uztikrinimo turtu kreditiniuose santykiuose*”. Jy sufor-
muotas, modifikuotas ir ,,pranciiziSkosios® sistemos elementais pratur-
tintas jkeitimo modelis 2000 metais buvo jtvirtintas ir naujajame Civi-
liniame kodekse**. Nepaisant to, kad §is modelis yra pakankamai mo-
dernus, gana greitai ji nuspresta reformuoti. Pagrindiniai reformos
principai i8déstyti Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. vasario
27 d. nutarimu Nr. 232 patvirtintoje hipotekos registro vystymo kon-
cepcijoje’”’. Reformos tikslas yra ,,vieno langelio* principo jgyvendi-

O yalstybes Zinios, 1992, Nr. 31-951.

02 yalstybes Zinios, 1997, Nr.63-1468.

43 palstybes zinios, 1997, Nr. 60-1400.

404 Valstybes zinios, 1996, Nr. 100-2266.

5 Minéti teisiniai aktai nepanaikino 1964 mety Civilinio kodekso 16 skirsnio
galiojimo. Todél kodekso taikymas laikantis lex posterior derogat priori ir lex specia-
lis derogat generalis taisykliy fakti§kai apsiribojo tik tuo, kad pagal kodeksa buvo
ikeic¢iami: 1) kilnojamasis turtas (iSskyrus laivus ir orlaivius), jeigu jis perduodamas
ikaito turétojui saugoti; 2) Lietuvos banko ir Vyriausybés vertybiniai popieriai; 3)
lombarde jkei¢iamas turtas.

26 palstybes zinios, 2000, Nr. 74-2262.

N7 Valstybés Zinios, 2007, Nr. 30-1093.
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nimas sukuriant nauja hipotekos, jkeitimo ir turto aresto akty registra-
vimo modelj atsisakant hipotekos teiséjy funkcijy registruojant hipo-
teka ir hipotekos skyriy prie apylinkés teismy. Sio vadovélio rengimo
metu Civilinio kodekso bei Civilinio proceso kodekso pakeitimai buvo
pateikti Lietuvos Respublikos Seimui svarstyti.

3. Ikeitimo principai

Kreditiniy santykiy raida lemia ir kreditoriaus pasitikéjimas sko-
lininku, o to nesant — jo turtu. Jkaito turétojas, jeigu jkeistas turtas jam
néra perduotas, turi buti uztikrintas, kad, atéjus laikui nukreipti iSies-
kojima j jkeitimo objekta, neatsiras kity asmeny, kuriems kredito gra-
zinimui uztikrinti jkeistas tas pats turtas. Priimdamas jkeitima, kredi-
torius turi zinoti, kokiu turtu jo reikalavimas bus apsaugotas. To turto
verté tiesiogiai turi jtakos pasitikéjimui skolininku suteikiamo kredito
dydziu. Jeigu tuo paciu turtu uZztikrintas keliy reikalavimy jvykdymas,
kreditoriams tampa svarbus ir jy reikalavimy tenkinimo eiliSkumas.
Todél dazniausiai pirmumas gali biiti nustatomas tik pagal vieng po-
zym] — jraSus specialiose knygose ar registruose. [steigusi hipotekos
sistema, valstybé siekia sustiprinti pasitikéjima Sios sistemos funkcio-
navimg uZztikrinan¢iomis jstaigomis bei hipotekos registro duomeni-
mis nustatydama jraSo registre pranasumg prie$ hipotekos sutarties
turinj*®®. Visos §ios aplinkybés 1émé tam tikry prady, esminiy nuostaty
susiformavima, be kuriy Siandieninis jkeitimas netekty patrauklumo ir
savo tikrosios ekonominés prasmés — skatinti kreditinius santykius.
Siomis nuostatomis grindziama visa jkeitimo sistema ir per jas atsi-
skleidzia jkeitimo esmé.

Tarpukario Lietuvos jkeitimo teisés Zinovas prof. C. Butkys dar
1936 mety Ipotekos jstatymo pagrindu i$skyré jraSymo, vieSumo, neg-
rjiztamumo, specialumo, pirmumo, jraSyty teisiy apsaugojimo nuo
isisenéjimo principus*®. Nors jstatymas buvo skirtas ne tik ipotekai,
jai galima priskirti pirmuosius penkis principus.

498 payyzdziui, CK 4.188 straipsnyje numatyta, kad, jeigu hipotekos laksto teks-
tas nesutampa su hipotekos registro jrasu, sprendziamaja galig turi hipotekos registro
jrasas. Siuo atveju dél hipotekos registro tvarkymo jstaigos kaltés patirta Zalg saZinin-
gam laksto turétojui atlygina valstybé jstatymy nustatyta tvarka.

49 Butkys, C. Ipotekos jstatymas: aiskinimai. Kaunas, 1938, p. 58.
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Kaip vieng i ryskiausiy jgyvendinamos hipotekos sistemos bruo-
7y C. Butkys nurodo visy svarbesniyjy teisiy j nekilnojamajj turta jra-
Syma ] hipotekos knygas. Butent jrasymo principas yra budingas §iuo-
laikinéms nekilnojamojo turto jkeitimo sistemoms. Rasytiné teis¢ jkei-
timo teisés atsiradimo ir pasibaigimo momentus paprastai sieja su jos
registracija vieSame registre.

IraSymo principas jtvirtintas CK 4.187 straipsnyje, numatancia-
me, kad hipoteka jsigalioja nuo jos jregistravimo hipotekos registre
momento, kai vieSame registre jraSomi atitinkami jrasai. Kilnojamyjy
daikty ir turtiniy teisiy jkeitimui jraS§ymo principas taikomas tik i§
dalies. Kai jkeistas daiktas palickamas jkaito davéjui ar perduodamas
treciajam asmeniui, jkeitimo teisé atsiranda nuo jkeitimo jregistravimo
hipotekos registre momento. Kai jkeistas daiktas perduodamas kredi-
toriui, jkeitimo teisé atsiranda nuo jkeitimo sutarties sudarymo mo-
mento (CK 4.213 str.).

IraSymo jtvirtinimas turi didel¢ reikSme ir kitoms jkeitimo savy-
béms, be kuriy nejsivaizduojama Siuolaikiné hipoteka. JraSymas j re-
gistra tiesiogiai susijes su kitais jkeitimo principais: vieSumo, specia-
lumo, pirmumo ir negrjiztamumo. Priimanc¢iam jkei¢iamg turtg kredi-
toriui svarbu Zzinoti, ar tas turtas néra kam kitam jkeistas. Jeigu turtas
jau apsunkintas jkeitimu, tai paskesniam jkaito turétojui svarbu jver-
tinti, ar pakartotinai jkei¢iamo turto vertés pakaks jo reikalavimui pa-
tenkinti. Su §iy tiksly tenkinimu yra siejamas viesumo principas.

Ikeitimo, kuris jregistruojamas hipotekos registre, vieSumo prin-
cipas jtvirtintas CK 4.185 straipsnio 5 dalyje ir Hipotekos registro
nuostaty’® 81 punkte, numatanéiuose, kad visi hipotekos registro
duomenys yra viesi. Sie duomenys Hipotekos registro nuostaty nusta-
tyta tvarka suinteresuotiems asmenims teikiami perduodant juos elekt-
roniniu biidu, i§duodant registro paZyméjimus apie hipotekos sando-
rio, jkeitimo sandorio jregistravimg, iSregistravimg ir laksty dublika-
tus, teikiant registro iSrasus, uzsakomosios informacijos rinkinius (su-
vestines), perZitirint duomenis kompiuterio ekrane.

Kilnojamyjy daikty jkeitimo atveju jkaito davéjui paliktas jkeiti-
mo objektas gali biiti pazymimas zenklais, rodanciais jo jkeitimg (CK
4.198 str. 1 d.). VieSumas gali baiti uztikrinamas ne tik paskelbiant
registro duomenis, bet ir jpareigojant jkaito daveja pranesti kiekvie-

40 Valstybes zinios, 2001, Nr. 90-3173; 2007, Nr. 108-4416.
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nam kreditoriui apie visus pirmesnius ir paskesnius jkeitimus, taip pat
jkeitimu uztikrintas prievoles ir jy dydj. Taip vieSumo principas jtvir-
tinamas CK 4.211 straipsnio 2 dalyje. Kai jkei¢iamas kilnojamasis
daiktas perduodamas kreditoriui, vieSumas pasireiskia Siuo perdavimu.
Tai reiskia, kad bet kuris kitas teisémis j jau jkeista daikta suinteresuo-
tas asmuo, zinodamas, kad tas daiktas néra pas jo savininkg, biidamas
atidus ir riipestingas, turi pasidométi, kodél ne savininkas valdo daik-
ta, ir tokiu buidu turi galimybe gauti informacijg apie jkeitima.

Ikeitimo teisei reikSmingas yra ir specialumo principas. lkeitimas
nesuteikia kreditoriui teisés rinktis, j kurj skolininko turtg turéty bati
nukreiptas jkeitimu uztikrintos prievolés jvykdymas, jeigu §is turtas
specialiai neaptartas sutartyje, jstatyme, daikto savininko vienasaliame
pareiSkime jkeisti daiktg ar pareiskime jregistruoti priversting hipoteka
(ikeitimg). Specialumo principas skirtingai pasireiskia hipotekoje bei
jikei¢iant kilnojamuosius daiktus ir turtines teises. Hipotekos objektu
gali biti tik tam tikras Zinomas konkretus turtas, o ne visuma neindi-
vidualizuoty daikty*''. Kai jkei¢iami keli nekilnojamieji daiktai jung-
tine (CK 4.180 str.) ar bendrgja hipoteka (CK 4.183 str.), jie taip pat
yra individualizuojami pagal savo unikalius numerius. Jgyvendinda-
mas savo teisg, jei per hipotekos lakste nustatyta terming skolininkas
jsipareigojimo nevykdo, hipotekos kreditorius gali kreiptis j hipotekos
teiséja prasSydamas, kad Sis jkeistas konkretus daiktas biity parduotas
vieSose varzytynése arba jam biity suteikta teis¢ pradéti administruoti
daikta. Specialumas buidingas visoms hipotekos rii§ims, nesvarbu, ar
jkei¢iama sutartine, priverstine hipoteka ar registruojant hipoteka pa-
gal vienasalj daikto savininko pareiSkima. Reikalavimai individuali-
zuoti hipotekos objekta nustatyti jstatymuose. Bendras reikalavimas
hipotekos lakste nurodyti jkei¢iama daiktg yra jtvirtintas CK 4.186
straipsnio 1 dalyje. Specialiai tai nustatyta ir priverstinés hipotekos
normose. Pavyzdziui, valstybinés mokesciy inspekcijos ar valstybinio
socialinio draudimo institucijos, rangovas, projektuotojas, medziagy

411 Nekilnojamuyjy daikty registracijos sistema Lietuvoje grindziama unikaliy
numeriy sistema. Tai reiskia, kad kiekvienas nekilnojamuyjy daikty registre jregistruo-
tas daiktas turi savo unikaly numerj. Ta pati unikaliy numeriy sistema naudojama ir
hipotekos registre. Kai hipoteka jkei¢iami nekilnojamieji daiktai, hipotekos lakste
nurodomas to daikto unikalus numeris ir pagal ji hipotekos registre registruojama
jkeitimo teisé j konkrety daikta. Jeigu hipoteka jkei¢iami laivai ar orlaiviai, jie indivi-
dualizuojami hipotekos lakste nurodant unikaly identifikavimo koda, suteikta Lietu-
vos Respublikos jiiry laivy ar Civiliniy orlaiviy registruose.
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tiekéjas ar finansaves statiniy statyba ar rekonstrukcija asmuo daiktus,
kuriems nustatoma hipoteka, turi nurodyti savo prasymuose (CK
4.176, 4.177 str.). Teisminés hipotekos atveju hipotekos objekta priva-
lo nurodyti teismas (CK 4.178 str.). Toks teisinis reguliavimas daro
specialumo principa hipotekoje absoliuty. Tuo tarpu jkeiciant kilno-
jamuosius daiktus ar turtines teises specialumas pasireiskia ne taip
raiskiai. Pavyzdziui, specialumas néra budingas jkeiciant prekiy atsar-
gas (CK 4.202 str). JkeiCiant prekiy atsargas, esancias apyvartoje, nu-
rodoma prekiy atsargy rasis, laikymo vieta, kiekis ir bendra verté.
Prekiy atsargy sudéties ir kiekio pagal atskiras rusis nurodyti nereika-
laujama. Kadangi taip jkeistos prekés yra apyvartos objektas, jos nuo-
lat kinta ir individualizuojamos tik tuomet, kai kreditorius nukreipia
savo reikalavima j jkeistg turta.

Pirmumo principas yra klasikinis jkeitimo principas. Jeigu dél to
paties objekto jregistruoti keli jkeitimo lakstai, kreditoriy reikalavimai
tenkinami pagal jy praSymy jregistruoti hipoteka ar jkeitima padavimo
laikg eilés tvarka. Sios CK 4.193 str. 2 d. ir 4.212 str. 1 d. jtvirtintos
nuostatos ir nusako pirmumo principo esme. [rasai hipotekos registre
leidzia taikyti prior tempore, potior jure taisykle. Sio principo laiko-
masi ir tuomet, kai jkeitimo objektas perduodamas kreditoriui. Pas-
kesnis jkeitimas, kai jkeitimo objektas jkaito turétojui neperduodamas,
yra leidziamas, jeigu pirmesniu jkeitimu daiktas nebuvo perduotas
jkaito turétojui ir jeigu kas kita nenumatyta jkeitimo lakste. Tokiais
atvejais ankstesnis jkeitimas lieka galioti. Jeigu daiktas buvo jkeistas ji
perduodant kreditoriui, paskesnis jkeitimas neturi biiti galimas. Nors §i
nuostata jstatyme néra tiesiogiai jtvirtinta, tokig iSvada galime daryti
lingvistiskai aiskindami CK 4.211 straipsnj.

Negrjztamumo principas rei$kia jraso hipotekos registre prana-
Suma pries hipotekos laksta. Jeigu hipotekos laksto tekstas nesutampa
su hipotekos registro jrasu, sprendziamaja galig turi hipotekos registro
jrasas. Dél hipotekos registro tvarkymo jstaigos kaltés patirtg zalg
saziningam laksto turétojui atlygina valstybé jstatymy nustatyta tvar-
ka. Taip negrjZztamumo principas jtvirtintas CK 4.188 straipsnyje.

Be minéty principy, gali buti i§skiriami ir kiti. Pavyzdziui, Lietu-
vos AukS3ciausiojo Teismo praktikoje yra pasisakyta apie hipotekos
kreditoriaus pirmumo, informacijos apie jkeista turta vieSumo, priei-
namumo, informacijos patikimumo, hipotekos kreditoriy reikalavimy
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tenkinimo ne gin¢o tvarka principus*'®. I§ pateikty principy verta at-
skirai aptarti informacijos patikimumo principa. Jis gali biti aiSkina-
mas siaurgja ir placigja prasme. Siaurgja prasme informacijos patiki-
muma reikeéty suprasti kaip hipotekos laksto teksto atitikima hipotekos
registro jraSui. Jeigu Sie duomenys neatitinka, tai sprendziamaja galia
turi hipotekos registro jrasas. Pla¢igja prasme informacijos patikimu-
mo principas sietinas su teis¢jo atliekamu tyrimu registruojant hipote-
ka. Atlikdamas §j tyrima teiséjas patikrina, ar jkei¢iamo turto savinin-
kas, skolininkas, kreditorius yra tinkamai identifikuoti, taip pat ar san-
dorj sudares asmuo turéjo teisg §j sandorj sudaryti, ar turtas gali biti
ikeistas, taip pat ar jis tinkamai identifikuotas, ar yra jkei¢iamo turto
bendraturciy sutikimai, ar jkeitimo sandoris ir jo salygos atitinka kitus
jstatymo reikalavimus. Tokiu budu atlickamas tyrimas turi uztikrinti,
kad jkeiciamas turtas buity jregistruotas vieSame registre, kad nebity
jkei¢iamas turtas, kuris i§imtas i§ civilinés apyvartos, arestuotas turtas,
kuriuo draudziama disponuoti, turtas, kurio biity negalima parduoti i§
varzytyniy ir pan. Sias aplinkybes galima nustatyti jvertinant patei-
kiamus dokumentus, taip pat patikrinus duomenis atitinkamuose re-
gistruose.

8 skirsnis. HIPOTEKA

1. Hipotekos sistema ir jkeitimo teisinis
reglamentavimas

Hipoteka yra vienas i§ labiausiai paplitusiy sutar¢iy jvykdymo uz-
tikrinimy kreditavimo rinkoje. Tokig situacijg didele dalimi lémé su-
paprastinta hipotekos kreditoriaus teisiy realizavimo tvarka ir hipote-
kos sistemos patikimumas, kurj uztikrina hipotekos procese dalyvau-
jantys institucijos, pareigiinai bei naudojamos teisinés technikos prie-
monés. Hipotekos sistema’'® buvo pradéta kurti 1992 m. spalio 6 d.

4121 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2001 m. sausio 23 d. nutartis civilinje bylo-
je UAB ,, Lukoil Baltija* v. AB ,, Lietuvos kuras“, Nr. 3K-7-187/2001.

#13 Siame skyriuje hipotekos sistema apima ne tik nekilnojamojo daikto jkeitima,
bet ir kilnojamyjy daikty ir turtiniy teisiy jkeitima, registruojama Hipotekos registre.
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Lietuvos Respublikos Auksciausiajai Tarybai priémus Hipotekos jsta-
tyma''*. Nors §is jstatymas jsigaliojo tais paciais metais, jis nebuvo
taikomas, nes jo jgyvendinimui biitina instituciné sistema tuo metu dar
nebuvo sukurta. 1996 m. rugsejo 24 d. Hipotekos registro steigimo
jstatymu"” jsteigus hipotekos registra jkeitimo teiséms registruoti bei
1997 m. birzelio 10 d. priemus Hipotekos jstatymo pakeitimus*'® ir
Kilnojamojo turto jkeitimo jstatymg*'’ hipotekos sistema pradéjo
funkcionuoti nuo 1998 m. balandzio 1 d. Duomenys apie iki 1998 m.
balandzio 1 d. pagal 1964 mety Civilinj kodeksa sudarytus ir nekilno-
jamojo turto registre registruotus jkeitimus buvo perduoti hipotekos
registrui. Hipotekos jstatymo bei Kilnojamojo turto jkeitimo jstatymo
materialinés normos neteko galios perkélus jas | naujajj nuo 2001 m.
liepos 1 d. jsigaliojusj CK. Likusios i§ procesiniy normy sudarytos Siy
jstatymy dalys neteko galios nuo 2003 m. sausio 1 d. jsigaliojus nauja-
jam Civilinio proceso kodeksui.

Hipotekos sistema grindziama keliais pagrindiniais elementais.

Pirma, jkeitimo procese dalyvauja notaras, tvirtinantis hipotekos
bei kilnojamyjy daikty ir turtiniy teisiy jkeitimo lakstus ir taip uztikri-
nantis jkeitimo teisés nustatymo teisétumg. Sutartj dél hipotekos nu-
statymo (hipotekos laksta) tvirtina notaras. Sio tvirtinimo tvarka reg-
lamentuota Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2004 m. balan-
dzio 22 d. jsakymu Nr. 1R-96 patvirtintoje Hipotekos, priverstinés
hipotekos, jkeitimo, priverstinio jkeitimo laksty pildymo instrukcijo-
je*'®. Notaras, biidamas valstybés jgaliotas pareigiinas, patikrina jkei-
timo nustatymo teisétuma.

Antra, registruojant jkeitimo teises hipotekos registre jkeitimo nu-
statymo teisétuma dar kartg tikrina hipotekos teiséjas*". Notaro pat-

1% palstybes Zinios, 1992, Nr. 31-951.

13 Valstybes Zinios, 1996, Nr. 100-2266.

M8 palstybes Zinios, 1997, Nr. 63-1468.

M7 Valstybes zinios, 1997, Nr. 60-1400.

Y8 Yalstybes Zinios, 2004, Nr. 75-2604.

419 Lietuvos Respublikos Vyriausybé 2007 m. vasario 27 d. nutarimu Nr.232
,,Dél hipotekos registro vystymo koncepcijos patvirtinimo* patvirtino hipotekos re-
gistro vystymo koncepcija, kurios pagrindinis tikslas — per 2007-2008 m. apibrézti
nuostatas, galiojanciy teisés akty pakeitimus, kuriuos priémus buty sukurtas naujas
hipotekos ir jkeitimo bei turto aresto akty registravimo modelis: atsisakyta hipotekos
teiséjo funkcijy registruojant hipoteka (jkeitima) ir hipotekos skyriy prie apylinkés
teismy. Vyriausybés nuomone, tokie pakeitimai leisty uztikrinti tinkama galiojanc¢iuo-
se teisés aktuose jtvirtintg kreditoriy teisiy apsaugos sistems, jgyvendinti ,,vieno lan-
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virtintas hipotekos (jkeitimo) lakStas pateikiamas hipotekos teiséjui,
kuris, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2001 m.
spalio 18 d. nutarimu Nr. 1246 patvirtintais Hipotekos registro nuosta-
tais*™’, atlieka teisinj tyrima, kurio metu patikrinamas hipotekos nusta-
tymo teisétumas. Hipotekos teis¢jas veikia remdamasis pagrindiniais
hipoteka reglamentuojanciais teisés aktais: CK bei Civilinio proceso
kodeksu, taip pat hipotekos teiséjo statusg bei funkcijas nustatanciu
Teismy jstatymu**'.

Trecia, jkeitimo teisés galiojimas siejamas su jos jraSymu hipote-
kos registre. Jrasas hipotekos registre turi pranasumg prie$ hipotekos
laks$to turinj. Registracija registre suteikia hipotekos kreditoriui tikru-
ma turima teise. Hipotekos registra tvarko Centriné hipotekos jstaiga,
veikianti pagal Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2003 m.
geguzés 15 d. jsakymu Nr. 149 patvirtintus Centrinés hipotekos jstai-
gos nuostatus***.

Ketvirta, kreditoriaus teisiy realizavimas nukreipiant reikalavima
i ikeistg turta vykdomas hipotekos teis¢jo ne ginco procedira, t. y.
nesikreipiant j teisma ginco teisenos tvarka, tai leidzia pakankamai
operatyviai tenkinti kreditoriaus reikalavimg. Hipotekos kreditorius,
skolininkui nejvykdzius prievolés, turi teis¢ kreiptis j hipotekos teisé-
ja, kuris, laikydamasis specialiy iSieskojima i§ jkeisto daikto regla-
mentuojanciy procesiniy normy, areStuoja jkeistg turta ir jspéja skoli-
ninka apie priverstinj iSieSkojimo nukreipimg j jkeistg turtg. Skolinin-
kui per vieng ménesj nejvykdzius prievolés, iSieskojimas nukreipia-
mas ] jkeista turta. Hipotekos teis¢jo veiksmus Salys gali gincyti i§
esmés tik dél Sioje procediiroje taikyty teisés normy pazeidimo. Tuo
tarpu ginCydamas skolinj jsipareigojima jis turi kreiptis j teisma ben-
dra ieskinio teisenos tvarka.

gelio® principa, o duomenys Hipotekos registrui ir Turto areSto akty registrui bty
teikiami elektroniniu budu.

20 palstybes zinios, 2001, Nr. 90-3173.

2 Yalstybés Zinios, 1994, Nr. 46-851; 2002, Nr. 17-649.

22 yalstybés Zinios, 2003, Nr. 50-2233.
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2. Hipotekos savoka ir esme

Hipoteka yra daiktiné teisé, viena i§ jkeitimo (placiaja prasme)
formy**. Nuo kilnojamyjy daikty ir turtiniy teisiy jkeitimo kaip teisés
instituto, reglamentuoto CK 4.197-4.228 straipsniuose, hipoteka skiria
du pagrindiniai poZymiai:

1) hipotekos objektas yra tik nekilnojamasis daiktas™*,

2) ikei¢iamas hipoteka daiktas visuomet lieka jkaito davéjo val-
domas.

Hipotekos samprata pateikiama CK 4.170 str.:

4.170 straipsnis. Hipotekos sqvoka

1. Hipoteka — esamo ar biisimo skolinio jsipareigojimo jvykdymqg uztik-
rinantis nekilnojamojo daikto jkeitimas, kai jkeistas daiktas neperduodamas
kreditoriui.

Hipoteka neapriboja jkaito davéjo teisiy jkeista daiktg naudoti, jj
valdyti ar juo disponuoti, jskaitant ir daikto perdavima kito asmens
nuosavybén bei paskesnius jkeitimus. Sios teisés gali biiti apribotos
pazymint apie tai hipotekos sutartyje (lakste). Hipotekai kaip daiktinei
teisei biidingas sekimo pozymis, t. y. hipoteka islieka ir pasikeitus
ikeisto daikto savininkui. Hipoteka taip pat islieka, jeigu ikeistas daik-
tas padalijamas arba keli jkeisti daiktai yra sujungiami.

Hipoteka jsigalioja nuo jos jregistravimo hipotekos registre mo-
mento, kai vieSame registre jraSomi atitinkami jrasai.

3. Hipotekos subjektai

Hipotekos subjektais gali biiti fiziniai ir juridiniai asmenys. Hipo-
teka sukuria papildomg santykj tarp jkaito davejo ir kreditoriaus (jkai-

423 Tkeitimas pladiaja prasme suprantamas kaip daiktinis prievoliy jvykdymo uz-

tikrinimas, kai jkaito turétojui (kreditoriui) suteikiama teisé skolininkui nejvykdzius
ikeitimu uztikrinto reikalavimo patenkinti jj i$ jkeisto turto. Lietuvos teis¢je pripazjs-
tamos dvi jkeitimo formos: hipoteka (CK 4.170-4.197 str.) ir jkeitimas (CK 4.198—
4.228 str.).

24 Hipotekos objektas taip pat yra ir pagal prigimtj esantys kilnojamieji, tatiau
teisinio reglamentavimo (CK 1.98 str. 3 d.) pripazjstami nekilnojamaisiais daiktai:
laivai ir orlaiviai.
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to turétojo). Paprastai Sie asmenys yra ir pagrindinés prievolés Salys.
Ikaito davéjas gali biiti ir tretysis asmuo, savo daiktu uztikrinantis kito
asmens prievolés jvykdymga kreditoriui, nors ir nesantis skolininku
pagal pagrinding prievole. Jkaito davéju visuomet laikomas daikto
savininkas. Taciau daiktg jkeisti gali ir kiti asmenys, kurie tokia teisg
igyja jstatymo, sandorio, administracinio akto ar teismo sprendimo
pagrindu, pavyzdziui, patikéjimo teise turtg valdantys patikétiniai,
turto administratoriai.

Priverstinés hipotekos atvejais jkaito davéjas yra skolininkas, ku-
ris turi bati ir daikto savininkas. Sios taisyklés turi biiti laikomasi ir
tuomet, kai rangovo, projektuotojo, medziagy tiekéjo ar finansavusio
asmens prasymu nustatoma priverstiné hipoteka statiniui. Tokia i§vada
darytina lingvistiskai aiSkinant CK 4.177 str. 2 d. Pagal ji praSyme turi
btti nurodytas skolininku esantis daikto savininkas.

Daikto hipoteka netrukdo perleisti daikta kito asmens nuosavy-
bén. Naujas savininkas, jsigijes jau apsunkintg daikta, néra jkeitimo
sutarties $alis, taCiau perleidziant jkeista daikta jkeitimas eina paskui,
todél naujas savininkas perima visas buvusio jkaito davéjo teises ir
pareigas ir tampa jkeitimo santykio subjektu bei atsako uz pagrindinés
prievolés jvykdyma savo daiktu. Jvykdes skolinj jsipareigojimg arba
jei jo daiktas buvo parduotas i§ vieSy varzytyniy, jis igyja j skolininka
atgreztinio reikalavimo teisg dél sumokétos sumos ar dél daikto prara-
dimo patirty nuostoliy atlyginimo.

4. Hipotekos objektai

Lietuvoje, kaip ir daugumoje kity valstybiy, tradiciskai hipotekos
objektu laikomas tik nekilnojamasis daiktas. Si nuostata jtvirtinta ir
Lietuvos CK (4.170 str. 1 d., 4.171 str. 1 d). Ivairiose teisinése siste-
mose istoriskai susikloste, kad hipotekos objektais buvo pripazinti ir
laivai bei orlaiviai, kurie i§ prigimties yra kilnojamieji daiktai. Tokj
pripazinimg 1émé tai, kad jkeiCiant Siuos objektus jie visuomet islieka
ikaito davéjo valdomi, nes naudojami paskolai grazinti reikalingy pi-
nigy uzdirbimui. Laivai ir orlaiviai paprastai yra didelés vertés turtas,
turi gera iSlickamajg verte. Jy registracijos sistema leidzia apsaugoti
tokio jkaito turétojo teises, todél Siy objekty jkeitimas yra panaSus |
hipoteka. Daugelyje valstybiy, $iuo metu ir Lietuvoje, laivai ir orlai-
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viai jkei¢iami pagal hipotekos taisykles. Nors hipoteka reglamentuo-
janciose CK ketvirtosios knygos normose vartojama tik nekilnojamuyjy
daikty savoka, laivai ir orlaiviai, registruoti atitinkamuose registruose,
jstatymo (CK 1.98 str. 3 d.) priskiriami prie nekilnojamyjy daikty ir
taip pat gali biiti hipotekos objektas.

Bendri reikalavimai hipotekos objektui nustatyti CK 4.171
straipsnio 1 dalyje. Hipotekos objektas:

1) turi bti jregistruotas vieSame registre,

2) turi biti civilingje apyvartoje,

3) gali biiti parduotas vieSose varzZytynése.

Nekilnojamieji daiktai registruojami Nekilnojamojo turto registro
jstatyme** nustatyta tvarka. Orlaiviai registruojami Lietuvos Respub-
likos Vyriausybés 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimu Nr. 1680 ,,Dél
Lietuvos Respublikos civiliniy orlaiviy registro jsteigimo ir civiliniy
orlaiviy registro nuostaty patvirtinimo***® jsteigtame Civiliniy orlaiviy
registre. Laivai registruojami Jiiry laivy registre, jsteigtame Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2004 m. spalio 21 d. nutarimu Nr. 1318
,.Deél Lietuvos Respublikos jiiry laivy registro***’.

Valstybei ir savivaldybéms priklausantys nekilnojamieji daiktai
gali buti jkeisti hipoteka tik Valstybés ir savivaldybiy turto valdymo,
naudojimo ir disponavimo juo jstatyme*® numatytais atvejais. Pavyz-
dziui, hipoteka gali biti jkeistas valstybés nekilnojamasis turtas §io
turto atnaujinimui pasiskolinty 1é§y grazinimui uztikrinti (16" str. 10
d.)*. Valstybeés ir savivaldybés jmoniy jstatymo*° 3 straipsnis leidzia
jmonei jkeisti ilgalaikj materialyjj turtg savo prievoliy jvykdymui uz-
tikrinti. Negali btti jkeistas turtas, kuris pagal jstatymus gali biiti tik
valstybés nuosavybé. Toks turtas nedalyvauja civilinéje apyvartoje,
nes nuosavybeés teise gali priklausyti iSimtinai tik valstybei. ISimtiné
valstybés nuosavybé yra zemés gelmés, valstybinés reikSmés vidaus
vandenys, miskai, parkai, keliai, istorijos, archeologijos ir kultiiros

435 Yalstybes Zinios, 2001, Nr. 55-1948.

426 Valstybés Zinios, 2005, Nr. 1-5.

27 Valstybes Zinios, 2004, Nr. 156-5703.

28 palstybes Zinios, 1998, Nr. 54-1492; 2002, Nr. 60-2412.

42 Sjuo tikslu negali biiti jkei¢iami tik Seimo, Vyriausybés riimai, Lietuvos
Respublikos Prezidento rezidencija, Ministro Pirmininko rezidencija ir kitas turtas,
kuris pagal jstatymus gali biiti tik valstybés nuosavybe.

B0 Valstybes zinios, 1994, Nr. 102-2049.
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objektai®'. Valstybei i§imtinés nuosavybés teise priklausantis turtas

nurodomas ir specialiuose jstatymuose. Pavyzdziui, Zemés jstatymo™?
6 straipsnyje numatyta, kad Lietuvos valstybei i§imtine nuosavybés
teise priklauso zemé, jstatymy ir Lietuvos Respublikos Vyriausybés
nustatyta tvarka priskirta:

1) valstybinés reik§més keliams ir vieSojo naudojimo gelezinke-
liams;

2) pajiirio juostai (jskaitant KurSiy nerijos nacionalinio parko teri-
torija), iSskyrus zemés sklypus, jsigytus privacion nuosavybén iki Pa-
jiirio juostos jstatymo jsigaliojimo;

3) valstybiniams rezervatams ir rezervacinéms apyrubéms;

4) valstybinés reik§més miskams ir parkams;

5) valstybinés reikSmés istorijos, archeologijos ir kultiiros objek-
tams;

6) valstybinés reik§més vidaus vandenims;

7) teritoriniams vandenims;

8) Lietuvos Respublikos valstybiniy jlury uosty teritorijai;

9) pasienio juostai (Zemei ir vandenims, kuriais eina pasienio
juosta).

Ir iSimti i§ civilinés apyvartos, ir ribotos apyvartos daiktai jsak-
miai turi biti nurodyti jstatymuose (CK 1.97 straipsnis 2 d.). Istatymas
nedraudzia jkeisti ribotos apyvartos nekilnojamuosius daiktus ir neke-
lia jokiy specialiy reikalavimy hipotekiniam kreditoriui*”’. Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 47 straipsnyje nustatyta, kad Zeme, vidaus
vandenis ir misSkus jsigyti nuosavybén Lietuvos Respublikoje uzsienio
subjektai gali pagal konstitucinj jstatymg. Tokie objektai yra laikytini
ribotos civilinés apyvartos, nes jy savininkams keliami specialiis rei-
kalavimai ir taikomos specialios jstatymu®** nustatytos jsigijimo saly-
gos. Todél gali susiklostyti situacija, kai asmuo, kuris pagal jstatymus
negali jgyti zemés sklypo nuosavybés teise, bus jkaito turétojas pagal

! Lietuvos Respublikos Konstitucijos 47 str. 4 d.

B2 palstybes zinios, 1994, Nr. 34-620.

43 Istatymy leidybos istorijoje mes randame pavyzdziy, kai jkaito turétojui buvo
keliami specialis reikalavimai. Tarpukario Lietuvoje galiojusio Rusijos civiliniy
istatymy X tomo 1628 straipsnyje nustatyta, kad priimti nekilnojamojo turto jkeitima
gali tik tie, kuriy padétis leido ji valdyti.

#4 Lietuvos Respublikos Konstitucijos 47 straipsnio antrojoje dalyje numatyto
zemés sklypy jsigijimo nuosavybén subjekty, tvarkos, salygy ir apribojimy konstituci-
nio jstatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés zinios, 2003, Nr. 34-1418.
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hipotekos sutartj. Tokia situacija yra leistina, nes hipotekinio kredito-
riaus teisé j jkeista daiktg jgyvendinama ne perduodant jj kreditoriaus
nuosavybén, o parduodant i§ vieSyjy varzytyniy arba suteikiant kredi-
toriui galimybe daikta administruoti ir patenkinti reikalavimg i§ gauty
pinigy daikta pardavus ar administruojant. ISieskojimo procese toks
kreditorius negalés perimti nuosavybén jkeisto Zemés sklypo, jeigu §is
sklypas nebus parduotas varzytynése. Taciau $ig rizikg kreditorius turi
galimybe jvertinti jkeitimu priimdamas hipotekos objekta, todél riboti
jkeitimo teise siejant ja su hipotekinio kreditoriaus teisnumu néra jo-
kios prasmes. [keistg Zeme varzytynése gali nupirkti tokig teis¢ turintis
asmuo, ir taip jkaito turétojo reikalavimas bus patenkintas.

Treciasis hipotekos objektui keliamas reikalavimas — jj turi biiti
galima parduoti i§ vieSyjy varzytyniy. Sio pozymio taikymas hipote-
kos objektui yra pakankamai komplikuotas. Koks turtas negali biiti
parduodamas i$ vieSyjy varzytyniy, paprastai nustatoma pagal iSiesko-
jimo procesg reglamentuojancias Civilinio proceso kodekso normas.
CPK 668 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad vykdant iSieskojima i$
valstybés, savivaldybés ar biudzetiniy jstaigy, iSieSkojimas gali biti
nukreipiamas tik j joms priklausanéias pinigines lésas™’. Si nuostata
reiSkia, kad, pavyzdziui, hipoteka negali biiti jkeistas savivaldybei
priklausantis zemés sklypas.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas, aiSkindamas hipotekos objekta
apibudinanciag CK 4.171 straipsnio 1 dalj, yra pasisakes, kad Sioje
normoje nurodytas reikalavimas, kad hipotekos objektu turi bati atski-
ras daiktas, reiSkia ne tik reikalavima, kad daiktui buty suteiktas re-
gistro individualus identifikavimo kodas, bet ir kad objekto atskyrimas
turi buti toks, kuris sudaro salygas Siuo objektu naudotis kaip savaran-
kisku, t. y. suformuotas pagrindinis daiktas, galintis biiti savarankisku
teisiniy santykiy objektu (CK 4.12 straipsnis)**°.

Kitaip nei buvo numatyta 1964 m. CK, pagal 2000 m. CK hipote-
ka jkeiCiant statinius ant zemés sklypo kartu turi biiti jkeistas ir zemés
sklypas, ant kurio stovi statiniai, arba §io sklypo nuomos (panaudos)
teisé. Sie objektai jkei¢iami atitinkamai hipoteka ar kilnojamyjy daik-

33 [simtis gali bati tik Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybiy turto val-
dymo, naudojimo ir disponavimo juo jstatyme numatyti atvejai, pavyzdZziui, kai hipo-
teka jkeiciamas valstybés nekilnojamasis turtas Sio turto atnaujinimo tikslu pasiskolin-
ty lesy grazinimui uztikrinti (16' str. 10 d.).

0 L jetuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. kovo 14 d. nutartis civilinéje byloje
G. K. v. AB ,,Sampo bankas “ ir kt., Nr. 3K-3-90/2005.
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ty ir turtiniy teisiy jkeitimu. Toks teisinis reguliavimas leidzia i§vengti
ateityje gincy tarp naujy statiniy ir Zemeés sklypo, ant kurio stovi stati-
niai, savininky, taip pat turi teigiamos jtakos jkeisto objekto vertei.

Hipoteka jkeic¢iamas daiktas, iSskyrus zeme, privalo bati apdraus-
tas. Toks jstatymo (CK 4.171 str. 4 d.) reikalavimas nustatytas ir kre-
ditoriy, ir skolininky teisiy apsaugos tikslu. Zuvus daiktui ar sumazé-
jus jo vertei dél draudziamojo jvykio, hipoteka apima ir draudimo
iSmoka. Tai reiskia, kad jkaito turétojas turi pirmumo teise pries kitus
kreditorius j draudimo i¥moka®’.

Kai hipoteka jkeiCiama dalis vienam savininkui priklausancio
daikto, ji turi biiti tiksliai apibrézta ir jregistruota vieSame registre kaip
atskiras objektas. Jeigu daiktas priklauso bendrosios dalinés nuosavy-
bés teise keliems savininkams, jkei¢iama dalis turi biti tiksliai nusta-
tyta bendratur¢iy sudaryta ir notaro patvirtinta naudojimosi daiktu
tvarkos nustatymo sutartimi.

Hipoteka negali buti jkeistas tik biisimas daiktas. Biisimi daiktai
tampa hipotekos objektu tik tuo atveju, jeigu jie pagrindinio daikto
priklausiniai. Pagrindinio daikto hipoteka apima ir jo priklausinius.
Ikeiciant Zeme, kaip priklausiniai jkei¢iami ir ant jos esantys statiniai.
Taciau sutartinés hipotekos atveju Salys, vadovaudamosi sutarties
laisvés principu, gali laisvai spresti dél zemes sklypo ir jame esanciy
statiniy jkeitimo ir susitarti, kad jkei¢iant zemés sklypg jame esantys
ar biisimi statiniai nejkei¢iami arba jkeiciami tik esantys statiniai, arba
ikei¢iami tik atskiri priklausiniai ir pan.*® Jeigu jkei¢iant Zeme stati-
niai nejkei¢iami, pardavus jkeista Zem¢ varzytynése, statiniy savinin-
kas jgyja teis¢ | zemés servituta.

Kai varzytynése parduodamas jkeistas Zemés sklypas, ant kurio
stovi kitam asmeniui (ne Zemés savininkui) nuosavybés teise priklau-

7 Praktikoje §is reikalavimas sprendziamas kitaip. Paprastai kreditoriai reika-
lauja apdrausti jkeistg turtg turto draudimu draudimo sutartyje nurodant juos naudos
gavéjais. Tai kreditoriui suteikia ne pirmumo teise, o teis¢ j draudimo iSmoka. Toks
kreditoriaus reikalavimas neturi pagrindo, nes turto draudimu draudZiamas ne jo, o
daikto savininko interesas. D¢l tokios ydingos praktikos kai kuriose situacijose, pa-
vyzdziui, tuomet, kai draudimo i§moka virsija skolininko jsipareigojimus kreditoriui,
ikaito davé¢jai turi teisiniy problemy jgyvendindami savo teises pagal draudimo sutar-
t1s.

8 Ljetuvos Auki&iausiojo Teismo 2009 m. liepos 3 d. nutartis civilinéje byloje
pagal pareiskéjy R. K. ir kt. praSyma dél priverstinio skolos iSieskojimo i§ R. D., Nr.
3K-3-294/20009.
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santys statiniai, jsigijusiam varzytynése zZeme asmeniui pereina buvu-
sio Zemés savininko turétos teis€s ir pareigos.

5. Hipoteka uztikrinami reikalavimai

Hipoteka uztikrinami reikalavimai gali biiti analizuojami siaurgja
reikalavimai. Tokia iSvada kyla i§ pacios hipotekos prigimties, nes
kreditoriui realizuojant savo teises reikalavimas yra tenkinamas i§
ikeisto daikto vertés pardavus daiktg i§ varzytyniy arba i§ pajamy,
kurias kreditorius gauna administruodamas daiktg. Placigja prasme
hipoteka uztikrinami reikalavimai gali baiti suprantami kaip bet kokie
reikalavimai, dél kuriy nejvykdymo kreditorius patiria nuostoliy. To-
kiais atvejais hipoteka uztikrinamas pagrindinis reikalavimas bus rei-
kalavimas dél nuostoliy atlyginimo.

Istatymas numato, kad uztikrinamas gali biiti ir pagrindinio reika-
lavimo jvykdymas, ir i§ $io reikalavimo atsirandanciy paltkany, nete-
syby bei teismo islaidy, susijusiy su hipotekos vykdymu, iSieskojimas
(CK 4.174 str.). Kadangi hipotekos kreditoriaus teisé realizuojama ne
klausimas, ar hipotekos kreditorius turi teis¢ reikalauti CK 6.37
straipsnio 2 dalyje numatyty paliikany, skai¢iuojamy nuo bylos iskeé-
limo teisme iki teismo sprendimo visiSko jvykdymo, dar vadinamy
»procesinémis paliikanomis®. Siuo klausimu Lietuvos Auks¢iausiasis
Teismas pasisaké, kad teise ] CK 6.210 straipsnyje nustatytas paliika-
nas turi ir hipotekos kreditorius, jeigu paskolos ar jkeitimo sutartyse
nenumatyta kitaip. Atsizvelgiant | hipotekos byly ypatumus, paliikany
skai¢iavimo laikotarpis, CK 6.37 straipsnio 2 dalyje nustatytas nuo
bylos iskélimo teisme momento iki teismo sprendimo visisko jvykdy-
mo, hipotekos procediiros atveju reiskia laikotarpj nuo hipotekos kre-
ditoriaus pakartotinio praS§ymo gavimo iki hipotekos teiséjo nutarties
iSieSkoti skolg i§ jkeisto turto jvykdymo. Kadangi paliikany priteisimo
metu neaiSkus jkeisto turto realizavimo momentas, §ias palikanas,

realizaves turta, turi apskaiciuoti antstolis*’.

439 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2003 m. rugséjo 18 d. nutartis civilingje by-
loje AB ,, Hansabankas “ v. A.M., A.S. Nr. 3K-7-751/2003 (Teismy praktika, Nr. 20).
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6. Hipotekos rasys

Viena i§ hipotekos klasifikacijy pateikiama CK 4.175 straipsnyje.
Priklausomai nuo to, ar hipoteka nustatyta daikto savininko valia ar be
jos, hipoteka gali biiti sutartiné arba priverstine.

Sutartiné hipoteka gali biiti paprastoji, jungtingé, svetimo turto,
maksimalioji, bendroji ir salyginé. Paprastoji hipoteka — vieno konk-
retaus nuosavybés teise priklausancio nekilnojamojo daikto jkeitimas,
norint apsaugoti vieno konkretaus jsipareigojimo jvykdyma (CK 4.179
str.). Jungtiné hipoteka — keliy nuosavybés teise priklausanciy nekil-
nojamyjy daikty jkeitimas vienu metu, norint apsaugoti vieno konkre-
taus jsipareigojimo jvykdyma (CK 4.180 str.). Svetimo daikto hipoteka
— nuosavybés teise priklausancio nekilnojamojo daikto jkeitimas, no-
rint apsaugoti kito asmens skolinio jsipareigojimo jvykdyma (CK
4.181 str.). Maksimalioji hipoteka — nekilnojamojo daikto jkeitimas,
kai susitariama tik dél maksimalios jsipareigojimy apsaugojimo jkei-
¢iamu daiktu sumos ir dél paskolos naudojimo srities. Maksimalioji
hipoteka registruojama ne ilgesniam kaip penkeriy mety laikotarpiui
(CK 4.182 str.). Bendroji hipoteka — keleto atskiriems savininkams
priklausanciy nekilnojamyjy daikty jkeitimas, norint apsaugoti vieng
skolinj jsipareigojimg (CK 4.183 str.). Sglyginé hipoteka — daikto ikei-
timas, norint apsaugoti skolinio jsipareigojimo jvykdyma, jeigu susita-
riama, kad hipoteka jsigalios nuo sutartyje numatytos salygos jvyk-
dymo momento arba kad hipoteka galios tik iki to momento, kol bus
vykdoma sutartyje numatyta salyga. Salyga gali biiti nustatoma tiek
kreditoriui, tiek skolininkui (CK 4.184 str.).

Priverstiné hipoteka gali atsirasti jstatymo arba teismo sprendimo
pagrindu. Priverstiné hipoteka gali biiti nustatyta tik jstatyme numaty-
tais atvejais. CK 4.175 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad priverstiné
hipoteka atsiranda jstatymo ar teismo sprendimo pagrindu $iais atve-
jais:

- valstybes reikalavimams, kylantiems i§ mokestiniy bei valstybi-
nio socialinio draudimo teisiniy santykiy, uztikrinti;

- reikalavimams, susijusiems su statiniy statybomis ar rekonst-
rukcija, uztikrinti;

- pagal teismo sprendima patenkintiems turtiniams reikalavi-
mams uztikrinti;

- kitais CK numatytais atvejais.
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Pavyzdziui, priverstiné hipoteka gali biiti nustatyta:

1) teismui priémus sprendima nutraukti santuoka — atsakovo, i§
kurio priteistas iSlaikymas to reikalingam sutuoktiniui, turtui (3.72 str.
10 d.);

2) teismui priémus sprendimg dél sutuoktiniy gyvenimo sky-
rium — atsakovo, 1§ kurio priteistas i§laikymas to reikalingam sutuok-
tiniui, turtui (3.78 str. 5 d.);

3) teismui priémus sprendima dél iSlaikymo nepilnameciams
vaikams priteisimo — tévy (ar vieno i$ jy) turtui (3.197 str.);

4) ipédinio, kuris paveldéjo tkininko tkj, nekilnojamiesiems
daiktams kitiems jpédiniams priklausan¢iy kompensacijy mokéjimo
uztikrinimui (5.71 str.);

5) daiktams, kuriy nuosavybés teisé pereina pirkéjui nuo daikto
pardavimo, nuo to momento, kai daiktai perduodami pirkéjui, iki vi-
siSko sumokéjimo, jeigu sutartis nenumato ko kita (6.414 str. 2 d.);

6) jeigu pirkimo—pardavimo su atpirkimo teise sutartyje nustaty-
ta, kad atpirkimo teisé yra paskolos uztikrinimas, pardavéjas laikomas
skolininku (paskolos gavéju), o pirkéjas — kreditoriumi, turinciu jkei-
timo teise (6.418 str. 5 d.);

7) kai nekilnojamasis daiktas perduodamas su salyga mokéti
rentg, rentos gavejui jkeitimo teisé | ta nekilnojamajj daikta atsiranda
kaip rentos mokétojo prievolés jvykdymo uztikrinimas (priverstiné
hipoteka) (6.445 str. 1 d.);

8) jeigu komitentas tampa nemokus (jam iskeliama bankroto by-
la), komisionierius netenka sulaikymo teisés ir jgyja ikeitimo teis¢ j ta
daikty (priverstiné hipoteka), o jo reikalavimai dél daikto, kurj komi-
sionierius buvo sulaikes, vertés dydzio tenkinami kartu su jkeitimu
uztikrintais reikalavimais (6.786 str. 3 d.).

Lietuvos teisinis reglamentavimas leidzia iSskirti dar vieng hipo-
tekos rii§j. Hipoteka gali buti jregistruojama vienasaliu jkeiciamo
daikto savininko pareiskimu. Siuo atveju hipotekos laksta pasiraso tik
daikto savininkas, o kreditorius nenurodomas (CK 4.185 ir 4.186 str.).
Si hipoteka jsigalioja nuo jregistravimo hipotekos registre momento,
kai vieSame registre jraSomi atitinkami jrasai. Savininkui jregistravus
vienas$alj pareiskima, iki jo jforminimo vardiniu hipotekos lakstu hipo-
teka gyvuoja nepriklausomai nuo pagrindinés prievolés. Siuo metu
ikaito davejas i§ esmés gali pasirinkti ir kreditoriy, ir uztikrinamag
prievole. Hipoteka galios tol, kol savininkas jos nepanaikins. Taciau
tokios hipotekos turinyje néra pagrindinés subjektinés teisés — kredito-
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riaus teisés nukreipti iSieSkojima | jkeista daiktg. Jos néra todél, kad
néra vieno jkeitimo subjekto. Ir pats kreditorius, ir uztikrinama prievo-
1€ yra jsivaizduojami, o lakste iSreiksta teisé — abstrakti. Tokig viena-
Saliu daikto savininko pareiskimu jregistruota hipoteka galima vadinti
kvazihipoteka. Ji objektyviai egzistuoja ir sukuria net tam tikras teisi-
nes pasekmes, pavyzdziui, kitiems hipotekos kreditoriams, nes ja uz-
tikrinama tam tikra suma ir vieta hipotekos kreditoriy eiléje.

7. Hipotekos iforminimo ir perdavimo tvarka

Hipotekos sutartis, jkei¢iamo daikto savininko vienasalis pareis-
kimas jkeisti daikta, taip pat prasymas jregistruoti priversting hipoteka
jforminami sura$ant hipotekos laksta. Jeigu hipoteka sutartiné, hipote-
kos lakstg tvirtina notaras.

Skirtingai nuo kai kuriy teisiniy sistemy (pvz., Sveicarijos, Rusi-
jos), kuriose hipotekos lakstas yra pripazjstamas vertybiniu popieriu-
mi, Lietuvoje lakStas téra tik standartizuota sutarties (pareiskimo)
forma. Tokios standartizuotos formos naudojimas sumazina hipotekos
registro darbuotojy klaidos tikimybe, nes galioja registro duomeny
teisingumo prezumpcija, t. y. hipotekos registro duomenys yra viesi ir
laikomi teisingais bei i§samiais, kol jie nenuginCyti jstatymy nustatyta
tvarka. Tuo atveju, kai hipotekos laksto tekstas nesutampa su hipote-
kos registro jrasu, sprendziamaja galig turi hipotekos registro jrasas.
Dél hipotekos registro tvarkymo jstaigos kaltés patirta zala saziningam
laksto turétojui atlygina valstybé jstatymy nustatyta tvarka.

Hipotekos lakste turi biiti nurodoma: sudarymo vieta ir data, sko-
lininkas, kreditorius ir jkei¢iamo daikto savininkas (kai skolininkas ir
daikto savininkas ne tas pats asmuo), jy gyvenamoji vieta (buvein¢),
jkei¢iamas daiktas, jo jkainojimas ir buvimo vieta, jkeitimu uztikrinta
prievolé, jos konkretus arba maksimalus dydis (kai hipoteka sutartiné)
ir jvykdymo terminas. Prievolés dydis hipotekos laksSte nurodomas
jskaitant paltikanas. Jeigu hipoteka priverstiné, hipotekos lakste nuro-
domas jos nustatymo pagrindas.

Hipotekos laksSte gali buti nurodyti ir kiti duomenys. Pavyzdziui,
pagal bendraja taisykle hipoteka neriboja savininko teisés disponuoti
ikeistu daiktu. Taciau toks draudimas gali biiti nustatytas Saliy susita-
rimu nurodant jj hipotekos lakste.
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Hipotekos sutartj (laksta) pasiraso skolininkas, kreditorius ir jkei-
¢iamo daikto savininkas (kai skolininkas ir daikto savininkas ne tas
pats asmuo). Jeigu daiktas jkei¢iamas vienasaliu jo savininko pareis-
kimu, hipotekos lakstg pasiraso tik jkei¢iamo daikto savininkas. Jeigu
hipoteka priversting, hipotekos laksta pasiraso kreditorius.

Hipoteka registruojama hipotekos registre hipotekos teiséjo
sprendimu, pateikus hipotekos laksta jkeisto daikto buvimo vietos
hipotekos jstaigai. Hipoteka jsigalioja nuo jos jregistravimo hipotekos
registre momento (CK 4.187 str.). Taigi registracija vieSame registre
turi esminés reik§Smés hipotekos galiojimui, nepriklausomai nuo hipo-
tekos riSies ar jos nustatymo pagrindo. Pasisakydamas del CK 6.414
straipsnio 2 dalyje numatyto priverstinés hipotekos nustatymo pagrin-
do Lietuvos Auksciausiasis Teismas pazyméjo, kad priverstinés hipo-
tekos nustatymas jstatyme savaime nesukuria teisiniy padariniy. Jos
nustatymas jstatyme yra tik prielaida priverstinés hipotekos lakstui
surasyti. Lakstas yra juridinis faktas, registruojamas vieSame registre
(CK 4.255 straipsnio 9 punktas). Tokios pat nuomonés laikomasi dél
laksto, atliekancio juridinio fakto iSreiSkimo funkcijg. Kad jis sukelty
teisinius padarinius, biitina hipoteka jregistruoti Hipotekos registre**’.

Hipotekos pakeitimai jraSomi hipotekos lakste ir registruojami hi-
potekos registre ta pacia tvarka, kaip ir hipoteka.

8. Hipotekos perleidimas ir jkeitimas

Hipotekos reikalavimas gali buti perleistas ir jkeistas. Jo perlei-
dimas ir jkeitimas reglamentuotas CK 4.189-4.191 straipsniuose. Pa-
zymétina, kad hipotekos reikalavimas apima tik i§ jkeitimo sutarties
atsirandancig jkaito davejo teise, kuri del hipotekos akcesorisSkumo be
pagrindinio reikalavimo neturi vertés. Todé¢l perleidziant ar jkeiCiant
hipotekos reikalavimg bitina kartu perleisti ar jkeisti ir pagrindinj
reikalavimg. PrieSingu atveju hipoteka naujajam jkaito turétojui neat-
liks uztikrinamosios funkcijos. I§ pagrindinés sutarties kylantis reika-
lavimas perleidziamas pagal bendrasias CK 6.101-6.110 straipsniuose
nustatytas reikalavimo perleidimo taisykles.

440 1 jetuvos Auksciausiojo Teismo 2009 m. liepos 10 d. nutartis civilinéje byloje
BUAB , Digmeda“ v. S. T., Nr. 3K-3-321/2009.
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Jeigu kitaip néra nustatyta pradinéje hipotekos sutartyje (hipote-
kos lakste), perleidziant hipotekos reikalavimg skolininko sutikimas
nereikalingas. Lietuvos AuksCiausiasis Teismas yra pasisakes, kad
daiktinés teisés prasme jkeitimas yra daiktiné teis¢, kuri eina paskui
apsunkinta daikta. Si teisé priklauso kreditoriui, turin¢iam reikalavimo
teisg, o ne skolininkui. Todél skolininkas negali turéti jtakos spren-
dziant, kam gali bati perleista jkeitimo teis¢*™*'.

Taciau atkreiptinas démesys, kad skolininko sutikimas perlei-
dziant pagrindinj reikalavima yra butinas, jeigu kreditoriaus asmuo
turi skolininkui esminés reik§més (CK 6.101 str. 5 d.).

9. Skolos 18ieSkojimas hipotekos kreditoriaus
naudai

Hipotekos kreditorius turi teise jgyvendinti savo teis¢ kreipdama-
sis | hipotekos teis€ja ir praSydamas, kad jkeistas daiktas biity parduo-
tas vieSose varZytynése ir i§ gauty pinigy bty visiskai atlyginta jam
priklausanti suma, kurig jis turi teise gauti pirmiau uz kitus kredito-
rius, arba kad jam bty suteikta teisé pradéti administruoti jkeista
daikta.

Pareiskima dél skolos iSieSkojimo hipotekos kreditorius gali pa-
teikti tuomet, jeigu skolininkas jsipareigojimo nejvykdo per hipotekos
lakSte nustatyta terming arba tais atvejais, kai jstatymas nustato kredi-
toriaus teise¢ reikalauti patenkinti hipoteka apsaugota reikalavima prie§
terming. Tokie atvejai numatyti CK 4.196 straipsnyje:

1) kiti kreditoriai jstatymy numatytais atvejais reikalauja parduoti
ikeista daiktg i$§ varzytyniy;

2) skolininkas mir¢;

3) pradéta skolininko ar jkeisto daikto savininko (ne fizinio as-
mens) bankroto procediira arba priimtas sprendimas jj likviduoti;

4) jkeisto daikto verté sumazéjo, o skolininkas nejvykdé jsiparei-
gojimo dalies, kuria sumazéjo daikto verté, kai Sios jsipareigojimo
dalies nepadengé gauta draudimo suma;

5) ikeisto daikto draudimo sutartis nutraukta prie§ terming arba,
pasibaigus draudimo sutarciai, daiktas nebeapdraudziamas.

! Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2001 m. birZelio 12 d. nutartis, civilingje by-
loje Kauno miesto apylinkés prokuratira v. V. K. jmoné , Univers”, Nr. 3K-7-
603/2001. Teismy praktika, Nr. 16, p. 121-125.
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Ikeisto daikto perdavimas kreditoriui administruoti neatima i$ jo
teisés pasinaudoti kita galimybe patenkinti savo reikalavimg. Jeigu
jkeistas daiktas buvo perduotas hipotekos kreditoriui administruoti ir jj
administruojant paaiskéjo, kad negalima patenkinti hipoteka apsaugo-
to reikalavimo, hipotekos kreditorius gali kreiptis  hipotekos teis¢ja
dél jkeisto daikto pardavimo varzytynése.

Kai | tg patj daiktg jregistruota keletas hipoteky, tenkinant kredi-
toriy reikalavimus vadovaujamasi principu prior tempore potior jure.

Hipoteka neapriboja kreditoriaus teisiy pagal pagrinding prievole.
Todél tuomet, kai pardavus daikta varzytynés gaunama mazesné su-
ma, nei priklauso kreditoriui, jis turi teise reikalauti iSieskoti i§ kito
skolininko bendra jstatymy nustatyta tvarka.

Kai daiktai yra jkeisti jungtine hipoteka, jy pardavimo eil¢ nustato
daikty savininkas.

Kai svetimo daikto hipoteka jkeistas daiktas parduodamas vieSose
varzytynése arba daikto savininkas jvykdo prievole vengdamas tokio
pardavimo, jis jgyja atgreztinio reikalavimo teis¢ dé¢l sumokétos su-
mos ir dé¢l daikto praradimo patirty nuostoliy atlyginimo i§ skolininko.

Hipotekos registro steigimo jstatyme nustatyti iSieskojimo i$
ikeisto iki 1998 m. balandzio 1 d. turto ypatumai. Taikydamas §j jsta-
tyma Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas nurodé, kad Hipotekos registro
steigimo jstatymo 5 straipsnyje nustatyta reikalavimy, kylanéiy i§ jkei-
timo sandoriy, sudaryty iki 1998 m. balandZzio 1 d., tenkinimo tvarka.
Irasant duomenis apie tokius sandorius j hipotekos registra, jy teisinis
tyrimas nebuvo atliktas (Hipotekos registro steigimo jstatymo 4
straipsnio 1 dalis), todél jiems netaikoma hipotekos duomeny teisin-
gumo prezumpcija. Tokiu atveju, jei skolininkas pagal minétg sandorj
nesutinka su skolos dydziu, kreditorius privalo jj jrodyti gino tvarka.
Siekiant uztikrinti jkeitimo sandoriy, sudaryty iki 1998 m. balandzio 1
d. (hipotekos registro jvedimo), galiojima, jstatymo nustatytos specia-
lios reikalavimy tenkinimo taisyklés. Sios taisyklés netaikytinos hipo-
tekai, jregistruotai hipotekos registre, kurios duomeny teisinj tyrima
atliko hipotekos teis¢jas, nes Hipotekos registro steigimo jstatymas
nereguliuoja dél to susiklos&iusiy teisiniy santykiy***.

#2 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2001 m. sausio 23 d. nutartis civilingje bylo-
je UAB ,, Lukoil Baltija“ v. AB ,, Lietuvos kuras*, Nr. 3K-7-187/2001, Teismy prakti-
ka, 2001, Nr. 15, p. 154-162.
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Lietuvos Auksciausiasis Teismas taip pat yra pazyméjes, kad, ten-
kindamas kreditoriaus, kurio reikalavimas uztikrintas jkeitimu iki
1998 m. balandzio 1 d. ir apie §j jkeitimg jrasyta j hipotekos registro
centring duomeny baze, pareiSkimg dél priverstinio skolos iSieSkojimo
Hipotekos jstatymo 43 straipsnio nustatyta tvarka, hipotekos teis¢jas
privalo nustatyti turto objekty pardavimo varzytynése eilg, jeigu yra
ikeisti keli objektai ir §i eilé jkeitimo sutartyje nenustatyta**’.

10. Hipotekos pasibaigimas

Hipoteka pasibaigia ja iSregistravus i§ hipotekos registro. Jos pa-
sibaigimo momentas yra iSregistravimo i§ hipotekos registro momen-
tas. Priverstinis jkeisto daikto realizavimas hipotekos kreditoriaus
prasymu islaisvina jj nuo visy hipoteky. [keisto daikto savininkas ar
skolininkas gali reikalauti, kad hipoteka bty baigta, jeigu:

1) yra jvykdytas skolinis jsipareigojimas;

2) daiktui panaikinama hipoteka;

3) hipotekos kreditorius arba hipotekos kreditoriaus buvimo vieta
nezinoma deSimt mety nuo skolos mokéjimo termino pabaigos.

Hipoteka gali baigtis hipotekos kreditoriaus ir skolininko susita-
rimu ar kai hipotekos kreditorius hipotekos atsisako. Jeigu su¢jus sko-
los grazinimo terminui hipotekos kreditorius atsisako priimti hipoteka
uztikrintos prievolés dalyka, skolininkas gali jmokéti atitinkamg suma
1 hipotekos jstaigos depozito saskaita. Imokéjus visa skolos suma i
depozito saskaitg, hipoteka baigiasi.

9 skirsnis. IKEITIMAS

1. Tkeitimo samprata

Ikeitimo, kaip vieno i§ uztikrinimo budy siaurgja reikSme (kaip
savarankiSkos daiktinés teisés), samprata pateikiama CK 4.198
straipsnyje:

3 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2000 m. lapkricio 30 d. nutartis civilingje by-
loje AB ,, Lietuvos taupomasis bankas “ v. S. V., Nr. 3K-3-1253/2000. Teismy praktika,
2001, Nr. 15, p. 67-70.
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4.198 straipsnis. lkeitimo sqvoka

1. Jkeitimas — tai esamo ar biisimo skolinio jsipareigojimo jvykdymgq uz-
tikrinantis kilnojamojo daikto ar turtiniy teisiy jkeitimas, kai jkeitimo objek-
tas perduodamas kreditoriui, treciajam asmeniui ar paliekamas jkaito dave-
Jui.

Pagrindinis jkeitimo teisés pozymis, skiriantis jg nuo hipotekos,
yra jkeitimo objektas. Ikeitimo objektais gali buiti laikomi visi kiti
civiliniy teisiy objektai, kurie nepriskiriami nekilnojamiesiems daik-
tams. Jkeitimas taip pat neriboja Saliy teisiy pasirenkant asmenj, ku-
riam bus perduotas saugoti jkeitimo objektas. Priklausomai nuo aplin-
kybiy ir kreditoriaus ir jkaito davejo interesy, jis gali biiti perduotas
kreditoriui, palickamas jkaito davéjui ar perduodamas treciajam asme-
niui saugoti.

Kaip ir hipoteka, jkeitimas gali buti sutartinis ir priverstinis. Pri-
verstiniam jkeitimui mutatis mutandis taikomos priversting hipoteka
reglamentuojancios CK normos.

2. Tkeitimo subjektai

Kaip ir hipotekos atveju jkeitimo teisiniuose santykiuose dalyvau-
ja ikaito davéjas (skolininkas) ir jkaito turétojas (kreditorius). Ikaito
davéjas gali biiti ir tretysis asmuo (pagrindinés prievolés atzvilgiu).
Ikaito davé¢jas ir jkaito turétojas gali biiti fizinis ar juridinis asmuo.
Valstybés ir savivaldybiy turtas jkei¢iamas pagal Lietuvos Respubli-
kos valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir disponavi-
mo juo jstatyma.

3. Ikeitimo objektai

CK 4.201 straipsnyje nurodyta, kad jkeitimo objektas gali biiti
kilnojamieji daiktai ir turtinés teisés. Tai matyti ir i§ CK 4.198 straips-
nyje pateiktos jkeitimo sampratos. Tac¢iau §i nuostata neturi biiti aiski-
nama siaurai, laikantis CK 1.97 straipsnyje pateiktos civiliniy objekty
klasifikacijos***. I§ esmés jkeitimo objektas gali biiti visas nuo jkaito
davéjo asmens atskiriamas turtas, j kurj galima nukreipti iSieSkojima.

4 Pavyzdziui, jkeitimo objektas gali biiti reisé j prekés Zenklg, nors tokia teisé
CK 1.114 straipsnyje priskiriama prie asmeniniy neturtiniy teisiy ir vertybiy.
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Istatymo numatytais atvejais jkeitimo objektas taip pat gali biti
daiktai, kurie taps jkaito davéjo nuosavybe ateityje. ISieSkojimas j
tokius daiktus gali baiti nukreiptas tik jkaito davéjui jgijus Siuos daik-
tus nuosavybeés teise.

Ikeiciamas gali biiti ir vienam asmeniui priklausantis turtas, ir tur-
tas, esantis bendrosios nuosavybés teisés objektu. Taciau jkeisti daik-
ta, kuris yra bendroji nuosavybé¢, galima tik rasytiniu visy bendratur-
¢iy sutikimu.

Prekiy, esanciy apyvartoje, jkeitimas

Ikaito davéjas, jkeitgs esancias apyvartoje prekiy atsargas (prekes,
zaliavas, pusgaminius, pagamintg produkcija), turi teise keisti jkeisty
prekiy atsargy sudétj ir forma su salyga, kad nemazés bendra jy verté.
Kai jkeistos prekés parduodamos jkaito davéjui vykdant jo steigimo
dokumentuose nustatyta veikla, prekiy jkeitimas iSnyksta, o jkaito
davéjo jsigytos naujos prekiy atsargos tampa jkeitimo objektu $iy pre-
kiy jsigijimo nuosavybén momentu (CK 4.202 str.).

Turtiniy teisiy jkeitimas

Turtinés teisés, pavyzdziui, emphyteusis, nuoma ar bet kuri reika-
lavimo teisé, gali biti perleidziama kitam asmeniui pirkimo—
pardavimo ar kitokiu sandoriu. Jos gali biti ir jkei¢iamos. Tinkamu
ikeitimo objektu turtinés teisés laikomos uzsienio $aliy jstatymuose.
Vokietijos BGB § 1273 jtvirtinta, kad jkeitimo dalyku gali bati jvai-
rios teisés. JkeiCiamoms teiséms keliama viena sglyga — jas turi biiti
galima perleisti*”’. Italijos civilinio kodekso 2810 straipsnyje numaty-
ta, kad hipoteka gali buti jkeistos daiktinés teisés: uzufruktas, superfi-
cies bei emphyteusis. Pagal Rusijos civilinio kodekso 336 straipsnij
jkeitimo objektu gali biiti bet koks turtas, taip pat ir turtinés teisés
(reikalavimai).

Lietuvos 1964 mety Civiliniame kodekse turtiniy teisiy jkeitimas
nereglamentuotas. Tik 1998 m. balandzio 1 d. jsigaliojusio Kilnoja-
mojo turto jkeitimo jstatymo 15 straipsnyje jau buvo numatyta, kad
gali biiti jkei¢iamos intelektinés nuosavybés teisés, daiktinés teisés ir
prievolinés teisés, atsiradusios i§ raSytinés sutarties. Turtiniy teisiy
jkeitimas pripazjstamas ir naujajame 2000 mety Civiliniame kodekse.
Jo 4.204 straipsnyje numatyta, kad jkeitimo objektas gali biiti teises |

45 Creifelds, C.; Kauffmann, H. Rechtswérterbuch. Miinchen, 1996, s. 932.



280 IV skyrius

Zeme, miska, kitus daiktus, t. y. naudojimo teis€, nuomos teisé ir kitos
turtinés teisés, iSskyrus teises, susijusias su jkei¢iamo daikto savininko
asmenybe, taip pat teises, kurias perleisti draudzia jstatymai ar sutar-
tis. Istatymy numatytais atvejais jkeitimo objektu taip pat gali bati
turtinés teisés, kurias jkaito davéjas jgis ateityje.

Turtinés teisés skirstomos ] tris grupes: daiktines, prievolines ir
teises, atsirandancias i§ intelektinés veiklos rezultaty. Kiekvienos i§
$iy trijy grupiy teisiy jkeitimas turi savo specifika. Pavyzdziui, daikti-
niy teisiy jkeitima lemia jy objektas, o tai reikalauja tinkamos jkeitimo
formos parinkimo. CK 4.21 str. jtvirtinta tinkama jkeitimo pozidiriu
taisyklé, kad daiktinéms teiséms | nekilnojamuosius daiktus taikomas
nekilnojamiesiems daiktams nustatytas teisinis rezimas, o daiktinéms
teiséms | kilnojamuosius daiktus — kilnojamiesiems daiktams nustaty-
tas teisinis rezimas, jeigu jstatyme nenustatyta kitaip. Sios taisyklés
turi buti laikomasi ir jkeiciant daiktines teises, todél daiktinés teisés j
nekilnojamuosius daiktus galéty buti jkei¢iamos tik taikant hipotekai
nustatytas taisykles, o jkeiCiant daiktines teises i kilnojamuosius daik-
tus — atitinkamai jkeitimo instituto (CK 4 knygos XII skyriaus) nor-
mos.

Paprastai turtinés teisés egzistavimag patvirtina raStu sudarytas do-
kumentas. Objektyviaja turtinés teisés iSraiSka gali buti laikomas ir
vertybinis popierius. Tais atvejais, kai jkei¢iamg turting teis¢ patvirti-
na vertybiniai popieriai, jie perduodami jkaito turétojui, jeigu jstaty-
mas ar Saliy susitarimas nenustato kitaip (CK 4.204 str. 3 d.).

Teisiy jkeitimui turéty biiti taikoma bendra taisyklé — gali biiti
jkeista tas, kas gali biiti perleista. Pavyzdziui, CK 1.114 straipsnyje
teisé | prekes (paslaugy) zenkla priskiriama prie asmeniniy neturtiniy
teisiy ir vertybiy. Taigi j Civilinio kodekso leidziamy jkeitimo objekty
sarasa teisé j prekés (paslaugy) zenklg nepatenka. Nepaisant to, Prekiy
zenkly jstatymo*® 45 str. nustatyta, kad teisé j Zenkla gali bati jkeista
Lietuvos Respublikos jstatymy nustatyta tvarka. Sio jstatymo 43 str.
numatyta, kad teis¢ | pareikSta registruoti ar jregistruota prekés (pa-
slaugy) zenklg gali buti perduota pagal sutartj visai ar i§ dalies, kartu
su kitomis teisémis, susijusiomis su jmonés veikla, arba atskirai. Teisé
i zenkla pereina kartu su jmone, jeigu sutartyje nenumatyta kitaip.
Teisé j prekés zenklg visose $alyse yra pripazinta vertybe, todél Prekiy

46 Yalstybes Zinios. 2000. Nr. 92-2844.
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zenkly jstatymo nustatytos galimybés atitinka subjekty poreikius ir
turéty biiti priimtinos suderinus su Civiliniu kodeksu.

Negali biti jkei¢iamos teisés, kurios yra neatskiriamos nuo jkaito
davéjo asmens.

Vertybiniy popieriy jkeitimas

Vertybiniai popieriai kaip savarankiski civilinés apyvartos objek-
tai gali biiti jkeitimo objektai. J[kei¢iami gali buti tiek materialis, tiek
ir nematerialls vertybiniai popieriai. [kei¢iamos gali biiti akciniy ben-
droviy akcijos, obligacijos, Vyriausybés vertybiniai popieriai ir kt.
Vertybiniai popieriai gali buti jkeic¢iami tiek juos perduodant jkaito
turétojui, tiek ir pasiliekant jkaito davéjui. Kai vertybiniai popieriai
jkei¢iami paliekant juos jkaito davéjui, jkeitimo sutartis turi biiti jfor-
minta jkeitimo lakstu ir jregistruota hipotekos registre.

Lésy sqskaitose jkeitimas

Lésos banko saskaitoje*’ gali bati savarankigkas jkeitimo objek-
tas. Jkeiciant 1éSas saskaitoje jkaito davejas gali jomis disponuoti savo
nuozilira nepaisydamas to, kokia nustatyta jomis uztikrinama suma.
Lietuvos AuksCiausiasis Teismas yra iSaiskings, kad 1éSomis, esan-
¢iomis jkaito davéjo banko saskaitoje, suprantamos visos jkaito davejo
banko saskaitoje esancios léSos jkeitimo sandorio sudarymo dieng ir
ateityje jplauksiancios j $ia saskaita 1éSos**®. Suprantama, kad jkeiti-
mas apima tik tokig sumg, kuri yra nustatyta jkeitimo sutartyje kaip
jikeitimu uZztikrinama reikalavimo suma. Kai prievolés jvykdymui uz-
tikrinti buvo jkeistos 1éSos, esancios jkaito davéjo banko sgskaitoje,
jiteikus skolininkui jspéjimg dél iSieskojimo, jkaito davéjo rasytiniu
pareiskimu, o jei jis nesutinka, hipotekos teiséjo sprendimu, kredito-
riui perduodama teisé tvarkyti jkaito davéjo banko sagskaitg. Patenki-
nus reikalavimg i§ jkaito davéjo saskaitoje esanciy ir j jg jplaukianéiy
€8y, kreditoriaus teis¢ tvarkyti jkaito davéjo saskaita pasibaigia ir
kreditorius privalo grazinti jkaito davéjui jkeitimo laksta su jrasu, kad
reikalavimas patenkintas.

7 1 &%y bankos saskaitoje savoka pradéta vartoti nuo 1997 mety Kilnojamojo
turto jkeitimo jstatymo. LéSos banko saskaitoje reiSkia ne kg kita kaip negrynuosius
pinigus, kurie savo prigimtimi yra reikalavimo teisés pagal banko saskaitos sutartj.

8 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo 1999 m. geguZés 26 d. nutartis civilingje by-
loje AB Lietuvos Zemés iikio banko Vilniaus skyrius v. Zemés ir kito nekilnojamojo
turto kadastro ir registro jmoné, Nr. 3K-3-190/99.
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Tkeitimo objekto pakeitimas

Ikaito davéjas jkaito turétojo (turétojy) sutikimu gali pakeisti in-
dividualiais pozymiais apibiidinta daiktg, kuris yra jkeitimo objektas,
kitu dar né karto nejkeistu daiktu. Pirmesnio daikto jkeitimas panaiki-
namas po to, kai jforminamas naujo daikto jkeitimas (CK 4.203 str.).
Jeigu jkeitimo objektas buvo apdraustas, jvykus draudZziamajam jvy-
kiui, kreditorius, kurio reikalavimai uztikrinti jkeitimu, turi pirmumo
teise (laikantis jkeitimo eilés, jei buvo keli jkeitimai) patenkinti savo
reikalavimus i§ draudimo atlyginimo sumos.

4. Tkeitimu uztikrinami reikalavimai

Ikeitimu gali baiti uztikrintas bet kurios piniginés prievolés jvyk-
dymas. Jeigu ko kita nenurodyta sutartyje arba jstatyme, jkeitimu uz-
tikrinamas toks reikalavimas, koks yra jo patenkinimo momentu,
jskaitant paltikanas, netesybas, nuostolius, padarytus dél prievolés
jvykdymo termino praleidimo, taip pat biitinas iSieSkojimo iSlaidas,
kurios padengiamos pirmiausia.

5. I§ieskojimo nukreipimas 1 ikeistg objekta

Ikeitimas yra papildoma teisé, todél Sios teisés jgyvendinimas
priklauso nuo pagrindinés prievolés. lkaito turétojas jgyja teis¢ nu-
kreipti iSieskojima ] jkeitimo objekta, jeigu, suéjus prievolés jvykdy-
mo terminui, prievolé¢ néra jvykdyta. Taciau ieSkojimas negali buti
pradétas anksciau kaip praéjus dvideSimciai dieny po prievolés jvyk-
dymo termino pabaigos. Sis terminas gali biiti $aliy susitarimu nusta-
tytas kitoks, taciau ne trumpesnis kaip desimt dieny.

Kreditorius turi teis¢ reikalauti, kad jkeitimu uztikrinta prievolé
bty jvykdyta pries terminag, jeigu | jkeistajj daiktg iSieSkojima nukrei-
pia kitas asmuo, mirsta jkaito davéjas arba pradedama jkaito davéjo
(juridinio asmens) likvidavimo procediira, jkeistas daiktas zuvo arba
daugiau kaip trisdeSimcia procenty sumazéjo jo verté dél priezasciy,
nepriklausanc¢iy nuo jkaito davéjo, jkaito davéjas trukdo kreditoriui
tikrinti jkeisto daikto bukle, paZeidziamos sutarties salygos dél pas-
kesnio jkeitimo arba jeigu jkaito davéjas pazeidé kitas sutarties sgly-
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gas ar atliko veiksmus, dél kuriy gali sumazéti jkeisto daikto verté ar
iSieSkojimas gali tapti nejmanomas.

Kai skolininkas nejvykdo jkeitimo uztikrintos prievolés, kredito-
riaus reikalavimas patenkinamas i§ jkeistojo daikto vertés, jeigu ko
kita nenustato jstatymas ar sutartis.

Kreditorius privalo rastu jspéti skolininkg ir jkaito davéja (kai
ikaito davéjas yra ne skolininkas), kad nejvykdzius jkeitimu uztikrin-
tos prievolés per nustatyta terming, bus pradétas iSieskojimas. Jeigu
ikeitimas jregistruotas hipotekos registre, rasytinis jspéjimas skolinin-
kui jteikiamas per hipotekos jstaiga.

Ikaito davéjas, gaves jsp¢jima dél daikto iSieSkojimo, neturi teisés
jo parduoti, iSnuomoti ar kitaip suvarzyti teisés ] ji. Jkeistas daiktas
turi bati perduotas kreditoriui. Siuo atveju kreditoriui taikoma CK
4.215 straipsnyje nustatyta tvarka.

Jeigu jkaito davéjas neperduoda kreditoriui jkeisto daikto, kredi-
torius gali kreiptis | hipotekos teiséjg su prasymu arestuoti jkeista
daikta ir perduoti jam.

Kreditorius parduoda jkeista daikta kreditoriaus, skolininko ir
ikaito davejo (kai jkaito davéjas yra ne skolininkas) sutartu biidu arba
bendru sutarimu jkeistas daiktas perduodamas kreditoriaus nuosavy-
bén, o nesutarus — parduodamas aukcione. Jeigu daiktas jkeistas kelis
kartus, jis gali buti perduotas vieno i$ kreditoriy nuosavybén tik vi-
siems kreditoriams susitarus. Kreditorius jkeistus vertybinius popie-
rius realizuoja jstatymy nustatyta tvarka. Pardavus jkeista daikta, gau-
tos 1éSos pervedamos ] hipotekos jstaigos depozitg ir paskirstomos
Civilinio proceso kodekso nustatyta tvarka.

Jeigu sumos, gautos pardavus jkeista daikta, neuZtenka jkaito tu-
rétojo reikalavimui visiskai patenkinti, tai, jeigu jstatyme ar sutartyje
nenurodyta kitaip, jkaito turétojas turi teise iSieskoti trukstamg suma 1§
skolininko kito turto. Siuo atveju jkaito turétojas neturi pirmenybés
pries kitus kreditorius.

ISieskojimo i$ jkeisto turto ypatumai reglamentuoti CK.
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6. Tkeitimo teises pabaiga

Skirtingai nuo hipotekos, kurios pabaiga siejama su iSregistravi-
mu i§ hipotekos registro, jkeitimas baigiasi jvykus bent vienam i$ Siy
juridiniy fakty:

1) pasibaigus jkeitimu uZztikrintai prievolei;

2) zuvus jkeistam daiktui;

3) ikaito turétojui jgijus nuosavybeés teis¢ | jkeista daikta arba
jkeistoms teiséms peréjus jkaito turétojui;

4) pasibaigus teisés, esancios jkeitimo dalyku, galiojimo terminui;

5) kai kreditorius negali patenkinti savo reikalavimo i§ jkeitimo
dalyko dél ieskinio senaties termino praleidimo;

6) saliy susitarimu ar kreditoriui atsisakius jkeitimo.

Kai jkeistas turtas priverstinai parduodamas kreditoriaus, kuriam
turtas jkeistas, reikalavimu, visi turto jkeitimai panaikinami.

7. Ikeitimo lombarde savoka ir ypatumai

Lombarduose gali biti jkei¢iami asmeninio naudojimo daiktai,
kad buty uztikrintas trumpalaikiy kredity, kuriuos lombardai suteikia
fiziniams asmenims, grazinimas. Perdavus lombardui jkeic¢iamus daik-
tus, jkaito davéjui iSduodamas jkeitimo bilietas.

Lombardas atsako uz jkeisty daikty praradimg (Zuvima) ir suzalo-
jima, jeigu nejrodo, kad daiktai prarasti (Zuvo) arba suzaloti dél nenu-
galimos jégos.

Lombardas neturi teisés naudoti jkeisty daikty bei jais disponuoti.

Jeigu per nustatyta terming lombardui negragzinama daikto jkeiti-
mu uztikrinta kredito suma, lombardas turi teis¢ pasibaigus vieno mé-
nesio terminui parduoti jkeistg daikta CK 4.219 straipsnio 2 ir 5 daly-
se, 4.222 ir 4.225 straipsniuose nustatyta tvarka.

Pardavus jkeistg daikta, lombardo reikalavimo teisé jkaito davéjui
(skolininkui) pasibaigia net ir tuo atveju, jeigu sumos, gautos pardavus
daikta, neuzteko visiskai patenkinti lombardo, kaip kreditoriaus, reika-
lavimus.
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10 skirsnis. DAIKTO SULAIKYMAS

1. Daikto sulaikymo teiseés samprata ir reik§me

Daikto sulaikymas, dar senovés Romoje Zinomas kaip ius reten-
tionis*®, yra pladiai taikomas kreditoriaus teisiy gynimo biidas Siuo-
laikinése teisinése sistemose. Nors Lietuvos 1964 mety CK daikto
sulaikymo teisé nebuvo reglamentuota, praktikoje tokios priemonés
buvo taikomos, pavyzdZziui, pasaugos teikéjai sulaikydavo saugojama
turta, siekdami gauti atlygj uz pasauga, vezéjai sulaikydavo krovinj
reikalaudami uzmokescio uz pervezimg ir pan. Tokiais atvejais sulai-
kymo teisé buvo prievolinio, o ne daiktinio pobiidzio. Ja kreditorius
naudodavosi kaip savo teisiy gynimo priemone prievoliniuose santy-
kiuose — susilaikydamas nuo prieSprieSinés pareigos vykdymo, kitai
Saliai nejvykdzius savo pareigos.

Daikto sulaikymo teis¢ jtvirtinta 2000 m. CK 4.229 straipsnyje:

1. Kitam asmeniui priklausancio daikto teisétas valdytojas, turintis rei-
kalavimo teise j daikto savininkg, gali sulaikyti jo daiktqg tol, kol bus paten-
kintas reikalavimas.

CK daikto sulaikymo teisei suteikta daiktinés teisés reikSme. Nors
sulaikymo teis¢ yra laikoma kreditoriaus interesy gynimo budu, prie-
voliniams santykiams reguliuoti skirtoje CK SeStosios knygos 6.69
straipsnyje nurodant, kad kreditorius turi teise pasinaudoti daikto su-
laikymo teise tol, kol skolininkas jvykdo prievole, sulaikymo teisés
turinys ir realizavimo tvarka apibréziama daiktinéms teiséms skirtoje
CK ketvirtojoje knygoje. Taigi daikto sulaikymo teisé yra daiktiné
teis¢, atitinkamai ji laikoma daiktiniu teisiniu kreditoriaus interesy

gynybos badu*™.

4915 pradziy ius retentionis buvo taikoma pries jkaito davéja. Kreditorius galéjo
sulaikyti jkaita, kol jam nebus atlygintos bitinos islaidos Siam jkaitui iSlaikyti
(D.13.7.8). Zr. Zimmermann, R. Law of Obligations: Roman Foundations of the Civi-
lian Tradition. Oxford University Press, 1996, p. 227.

430 §is teiginys yra teisingas tik tuomet, kai kalbama apie daikto sulaikyma, kuris
atitinka CK ketvirtosios knygos 4.229 straipsnyje pateikiamos daikto sulaikymo kaip
daiktinés teisés sampratos salygas. Taciau teisinio reglamentavimo ypatumai Lietuvo-
je leme skirtinga dviejy panasiy situacijy teisinj kvalifikavima. Tokio dviprasmisku-
mo priezastis yra CK 4.229 straipsnyje jtvirtinta viena i§ daikto sulaikymui, kaip
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Daikto sulaikymas taip pat laikomas vienu i§ savigynos bady*".

Pasinaudodamas sulaikymo teise kreditorius turi laikytis teisingumo,
protingumo ir sgziningumo reikalavimy. Daikto sulaikymas, kaip ir
kitos taikomos savigynos priemonés ir budai, turi atitikti teisés pazei-
dimo pobid; ir kiekvienu konkreciu atveju neperzengti savigynos riby
(CK 1.139 str. 2 d.). Tadiau S§is reikalavimas savaime nereiskia, kad
sulaikomo daikto verté turi atitikti reikalavimo savininkui verte. Tai-
kant proporcingumo taisykle biitina atsizvelgti j tai, kad sulaikymo
teisé nedaloma (CK 4.230 str.), t. y. valdytojas gali sulaikyti visg daik-
ta, kol bus visiskai patenkintas jo reikalavimas. Dalinis reikalavimo
patenkinimas nesuteikia pagrindo reikalauti grazinti dalj daikto, net ir
kai Sis daiktas yra dalus. Taikant proporcinga pazeistos teis€s gynimo
principg turi biiti atsizvelgta ir j tai, kad tam tikrais atvejais jstatymy
leidéjas sulaikymo teise suteikia specialia norma, pavyzdziui, pasibai-
gus ilgalaikei nuomai (emphyteusis) nuomotojas gali sulaikyti nuomi-
ninkui priklausantj ir nuomotojo valdoma daikta tol, kol nuomininkas
su juo neatsiskaitys (CK 4.169 str. 4 d.). Siuo atveju nuomos objekto
verté gali Zymiai virSyti reikalavimo verte. Disproporcija tarp taiko-
mos priemonés (sulaikymo) ir teisés pazeidimo (prievolés) yra leistina
ir laikytina nepazeidziancia skolininko interesy, nes jstatymas suteikia
skolininkui teisines priemones tokiai nelygybei paSalinti. Skolininkas
turi teise reikalauti, kad daiktas biity perduotas jam, jeigu jis pateikia
adekvaty savo prievolés jvykdymo uztikrinimg (CK 4.235 str. 1 d.).
Pavyzdziui, uztikrinimo priemoné gali biiti banko garantija. Todél
daikto sulaikymo teisés taikymo proporcingumo vertinimas priklauso
nuo konkreciy aplinkybiy. Naudodamasis daikto sulaikymo teise kre-
ditorius taip pat privalo gerbti zmogaus teises ir laisves ir laikytis jsta-
tymy reikalavimy. Pasinaudodamas daikto sulaikymo teise kreditorius
turéty informuoti skolininkg apie tai, kad sulaiko daiktg.

daiktinei teisei, taikyti keliamy salygy — sulaikantis daikta asmuo turi reikalavimo
teis¢ j daikto savininkg. Tuo tarpu asmens teis¢ sulaikyti daiktg jtvirtinan¢ios prievo-
liy teisés normos, pavyzdziui, CK 6.840 str. 5 d. (pasauga) ar CK 6.813 str. 4 d. (ve-
zimas), reglamentuoja santykius, kuriuose sulaikomas daiktas nuosavybés teise kitai
Saliai gali ir nepriklausyti. Apie $iy santykiy atribojimg Zr. §io skyriaus dalyje ,,Daikto
sulaikymo kaip daiktinés teisés santykis su prievolinémis teisémis*.

41 Mikelénas, V.; Vileita, A.; Taminskas, A. Lietuvos Respublikos civilinio ko-
dekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001, p.
274.
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Daikto sulaikymas yra laikomas ir prievoliy jvykdymo uztikrini-
mo badu*. Jis skatina skolininka jvykdyti prievole, tadiau uztikrina-
moji daikto sulaikymo funkcija &iuo atveju néra itin reik§minga®”.
Sulaikymo teise pasinaudojes asmuo gali nukreipti savo reikalavimo
patenkinimg i§ sulaikyto daikto vertés**, tagiau paprastai jis neturi
pirmenybés teisés prieS kitus kreditorius. Visais atvejais pirmumo
pries kitus kreditorius teis¢ sulaikes daikta asmuo turi tik j sulaikyto
daikto duodamus vaisius (CK 4.231 str. 1 d.). Bendros taisyklés, kuri
nustatyty daikto sulaikymu pasinaudojusio asmens teisiy gynimg i$
sulaikyto daikto vertés prioritetiniu pries kitus kreditorius, Lietuvos
CK néra*’. Toks materialiosios teisés reguliavimas atsispindi ir pro-
cesinése normose — Civilinio proceso kodekso 748 straipsnyje numa-
tyta, kad daikto sulaikymo teisé baigiasi nukreipus iSieskojima j sulai-
kyta daikta, o iSieskojimas vykdomas bendra tvarka. Ir tik specialaus
teisinio reguliavimo atveju, pavyzdziui, komiso santykiams taikoma-
me CK 6.786 straipsnyje, daikta sulaikes kreditorius gali jgyti jkeiti-
mo teisg. Jeigu komitentas nevykdo savo prievoliy komisionieriui ir
komitentas tampa nemokus (jam iSkeliama bankroto byla), komisio-
nierius netenka sulaikymo teisés ir jgyja jkeitimo teis¢ ] sulaikyta
daiktg. Tokiu atveju jstatymo pagrindu nustatomas priverstinis jkeiti-
mas. Komisionieriaus reikalavimai dél daikto, kurj jis buvo sulaikes,
vertés dydzio tenkinami kartu su jkeitimu uztikrintais reikalavimais
(CK 6.786 str. 2 ir 3 d.).

Pasikeitus sulaikyto daikto savininkui daikto sulaikymo teisé ne-
pasibaigia. Si taisyklé jstatyme néra isreiksta expressis verbis, tatiau ji

42 Ambrasiené, D.; Baranauskas, E. ir kt. Civiliné teisé: Prievoliy teisé. Vado-
vélis. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2004, p. 65.

433 Prievoliy jvykdymo uztikrinimo biidais laikomos specialios teisinés priemo-
nés, kurios wuztikrina pagrindinés prievolés jvykdyma ir skatina skolininkg tinkamai
vykdyti savo prievolg. Nors daikto sulaikymo teisé atsiranda jstatymo pagrindu ir
todél néra laikytina prievolés jvykdymo uztikrinimo biidu CK 6.70 straipsnio prasme
(Sioje normoje numatyta, kad, be klasikiniy uztikrinimo budy (netesyby, jkeitimo,
hipotekos, laidavimo, garantijos ir rankpinigiy), prievolés gali bati uztikrinamos ir
kitais sutartyje numatytais budais), taciau pagal funkcing paskirtj daikto sulaikymas
atitinka prievolés jvykdymo uztikrinimo biido samprata.

4% Tieskojimo i3 sulaikyto daikto ypatumus reglamentuoja Lietuvos Respubli-
kos civilinio proceso kodekso LIII skyriaus normos (745—748 straipsniai).

#5 pavyzdziui, Rusijos CK 360 straipsnyje numatyta, kad sulaikymo teise pasi-
naudojusio kreditoriaus reikalavimai tenkinami i§ sulaikyto daikto vertés ta apimtimi
ir tvarka, kuri numatyta jkeitimu uztikrintiems reikalavimams tenkinti.



288 IV skyrius

kyla i§ sulaikymo teisés kaip daiktinés teisé€s prigimties. Todél nuosa-
vybeés teisei | daikta peréjus kitam savininkui jau po daikto sulaikymo,
sulaikymo teisé galioja ir naujam savininkui.

2. Daikto sulaikymo taikymo salygos

Vadovaujantis CK 4.229 straipsniu galima iSskirti Sias daikto su-
laikymo teisés taikymo salygas:

- sulaikantis daiktg asmuo turi bti teisétas jo valdytojas,

- sulaikantis daikta asmuo turi reikalavimo teis¢ j daikto savinin-
ka,

- turi biiti su¢jes reikalavimo jvykdymo terminas.

Kitokios daikto sulaikymo taisyklés gali buti nustatytos jstaty-
muose (CK 4.229 str. 3 d.).

Teisétu laikomas toks valdymas, kai asmuo valdo daiktg pagal su-
tartj ar kitais jstatyme numatytais pagrindais.

Pavyzdziui, pagal nuomos sutartj valdantis daikta nuomininkas gali rei-
kalauti i$laidy iSnuomotam daiktui pagerinti atlyginimo, jeigu dél tokiy islai-
dy atlyginimo buvo susitarta ir sutartyje numatyta, kad jos turi biiti atlygintos
iki daikto grazinimo nuomotojui.

Teisétai daiktas gali biiti valdomas ir kitu pagrindu, pavyzdziui,
vykdant kito asmens turto administravima (CK 4.236 str.).

Sulaikymo momentu kreditorius furi turéti reikalavimo teise |
daikto savininkg. DaZniausiai reikalavimo teisé yra susijusi su sulai-
komu daiktu. Pavyzdziui, rangovas gali sulaikyti rangos darby rezulta-
ta, kol uzsakovas nejvykdys mokéjimo prievolés pagal rangos sutartj
(CK 6.656 str.). Taciau sulaikymo teis¢ reglamentuojanc¢ios bendro-
sios normos (CK 4.229-4.235 str.) teisinio rySio tarp reikalavimo ir
daikto nelaiko biitina salyga. Todél daikto valdymas ir reikalavimas
gali biiti jgyti skirtingais pagrindais. Tac¢iau pazymétina, kad tokiais
atvejais sulaikymo teise galima pasinaudoti tik nepazeidziant kity as-
meny teisiy.

Istatymai nenustato daikto sulaikymu uztikrinamos prievolés rii-
Sies. Tai gali bati tiek piniginés, tiek ir kitokios prievolés, kiek tai ne-
priestarauja daikto sulaikymo prigimciai.

Sulaikymo teisé negali biiti jgyvendinama, jeigu néra suéjes rei-
kalavimo jvykdymo terminas. Daikto sulaikymas yra priemoné, kuri
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taikoma siekiant apginti pazeista teise. Kol néra suéjes reikalavimo
jvykdymo terminas, néra ir subjektinés teisés pazeidimo, todél sulai-
kymo teise negalima pasinaudoti, kol néra suéjes reikalavimo jvyk-
dymo terminas.

Daikto sulaikymo teis¢ neatsiranda, jeigu ta draudzia daikto val-
dytojo sutartis su daikto savininku®° arba toks draudimas yra nustaty-
tas jstatyme. Pavyzdziui, panaudos gavéjas neturi jam perduoto daikto
sulaikymo teisés, iSskyrus atvejus, kai panaudos gavejo prievolé pasi-
reiSkia daikto i§saugojimui biitiny ir neatidéliotiny iSlaidy kompensa-
vimu (CK 6.640 str.).

Nors apibrézdamas sulaikyma kaip daikting teisg¢ jstatymy leidé-
jas vartoja daikto sgvoka, taciau §i sgvoka turi biiti aiSkinama placiau
nei daiktas CK 4.1 straipsnio prasme®’. Sulaikymo teisés objektas gali
biti kilnojamieji ir nekilnojamieji daiktai, pinigai, vertybiniai popie-
riai ir kiti civiliniy teisiy objektai, kurie del savo prigimties gali biiti
valdymo objektas.

3. Daikto sulaikymo teises turinys

Daikto valdymo teis¢ turintis asmuo privalo daiktg saugoti ir lai-
kyti taip, kad buty uztikrintas jo saugumas. Jis negali daikto nei is-
nuomoti, nei jkeisti ar kitaip daikto suvarzyti ar naudoti. Daiktas gali
biti naudojamas tik tiek, kiek toks naudojimas yra butinas daiktui
i$saugoti. Taciau jstatymas ar daiktg sulaikes asmuo ir savininkas gali
susitarti ir kitaip (CK 4.232 str. 1 d.).

Daikto sulaikymas nesuteikia teisés patenkinti kreditoriaus reika-
lavimg i§ daikto vertés, kaip tai yra jkeitimo atveju, i§skyrus komiso
santykius, kai komitentas tampa nemokus. Kaip jau buvo minéta, pa-
gal bendrg taisykle kreditorius gali pasilikti tik sulaikyto daikto vai-
sius ir taip patenkinti savo reikalavimg pirmiau uz kitus kreditorius
(CK4.231 str. 1 d.).

4 Toks sutartinis daikto sulaikymo teisés ribojimas gali biiti draudZiamas jsta-
tymo normomis. Pavyzdziui, pagal CK 2.161 straipsnj negalioja prekybos agento
atsisakymas nuo teisés sulaikyti turimus atstovaujamojo daiktus ir teises j tuos daiktus
patvirtinan¢ius dokumentus tol, kol atstovaujamasis su juo atsiskaitys.

7 CK 4.1 straipsnyje pateikiama daikto samprata siauraja jos reikime: daiktais
laikomi is gamtos pasisavinti arba gamybos procese sukurti materialaus pasaulio
dalykai.



290 IV skyrius

Daikto sulaikymo teis¢ nedaloma, todél ji gali buti panaudota
prie§ skolininka sulaikant visg daikta nepaisant to, kad daiktas yra
dalomas. Taciau $i taisyklé nedraudzia kreditoriui sulaikyti dalj daik-
to, kai Sis pagal prigimtj yra dalus.

Jeigu daikto sulaikymo teise pasinaudojes asmuo turéjo islaidy
Siam daiktui i$laikyti, tai jis gali reikalauti, kad daikto savininkas atly-
ginty Sias iSlaidas, i§skyrus atvejus, kai savininkas jrodo, jog tokios
iSlaidos nebuvo biitinos (CK 4.233 str. 1 d.). Kai turétomis iSlaidomis
padidinama daikto verté, asmuo gali reikalauti, kad daikto savininkas
sumokeéty padidéjusig daikto verte atitinkancig pinigy sumg arba kitaip
atlyginty Sias iSlaidas (CK 4.233 str. 2 d.).

4. Daikto sulaikymo teises pabaiga

Daikto sulaikymas yra specifiné kreditoriaus interesy gynimo
priemoné, kuria kreditorius gali pasinaudoti operatyviai, jeigu tik yra
sulaikymo taikymo salygos. Taciau sulaikyto daikto verté gali buti
gerokai didesné nei kreditoriaus reikalavimo verte, be to, ir pats sulai-
kytas daiktas gali biti reikalingas skolininkui. Tuo tarpu kreditoriui
sulaikytas daiktas néra naudingas, jam tenka ir pareiga uztikrinti daik-
to saugumg. Tode¢l abiem Salims yra naudinga pakeisti sulaikyta daikta
kita prievolés jvykdymo uztikrinimo priemone, pavyzdziui, banko
garantija, kreditoriui priimtinu laidavimu ar pan.*® Todél jstatymas
nustato daikto savininko teis¢ reikalauti, kad daiktas biity perduotas
jam, jeigu jis pateikia adekvaty prievolés jvykdymo uztikrinimg (CK
4.235 str. 1 d.). Toks teisinis reguliavimas leidzia iSvengti ir kredito-
riaus piktnaudziavimo sulaikymo teise atvejy. Nepagristai toliau su-
laikydamas daikta kreditorius privalés atlyginti adekvaty prievolés
jvykdymo uZztikrinimg pateikusio asmens nuostolius.

Daikto sulaikymo teisé baigiasi ir tais atvejais, kai daiktas be sa-
vininko sutikimo buvo iSnuomotas, jkeistas, kitaip suvarzytas ar nau-
dojamas (CK 4.232 str. 2 d., 4.235 str. 2 d.).

#8 K okia uztikrinimo priemoné laikytina adekvatia daikto sulaikymui, priklauso
nuo konkreciy aplinkybiy. Tokiu atveju turi biiti atsizvelgiama | pateikiamo uztikri-
nimo rasj, jo jvykdymo operatyvuma ir kt., pirmiausia ginant kreditoriaus interesus.
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5. Daikto sulaikymo kaip daiktines teises santykis
su prievolinemis teisemis

CK daikto sulaikymas tiesiogine $iy zodZiy prasme reglamentuo-
jamas tiek Ketvirtosios knygos (pvz., 4.229—4.235 str.) normomis, tiek
ir prievolinius santykius reglamentuojan¢iomis normomis.

Pavyzdziui, CK 2.161 straipsnyje nustatyta prekybos agento teisé sulai-
kyti turimus atstovaujamojo daiktus ir teises j tuos daiktus patvirtinancius
dokumentus tol, kol atstovaujamasis su juo atsiskaitys, CK 6.656 straipsnyje
numatyta rangovo teisé sulaikyti darby rezultata tol, kol uzsakovas tinkamai
nejvykdys savo prievolés sumokéti pagal sutartj, CK 6.786 straipsnis leidzia
komisionieriui sulaikyti turimus daiktus, kuriuos jis privalo perduoti komi-
tentui ar jo nurodytam asmeniui, jeigu komitentas nevykdo savo prievoliy
komisionieriui.

Tapacios sulaikymo teisés suteikiamos ir vezéjui (CK 6.813 str. 4
d.), saugotojui (CK 6.840 str. 5 d.) ir kitais atvejais.

Kai kuriais paminétais prievoliniy santykiy atvejais daikto sulai-
kymas vertintinas kaip kreditoriaus prievoliniuose santykiuose intere-
sams ginti taikoma daiktiné teis¢ (CK 6.69 str.). Taciau jstatyme jtvir-
tinta daikto sulaikymo kaip daiktinés teisés definicija (CK 4.229 str.)
nustato, kad daikto sulaikymo teisé gali biiti panaudota tik pries jo
savininka. Tuo tarpu prievolinius santykius reglamentuojanciose nor-
mose sulaikymo teisé suteikta asmenims, kurie jg gali panaudoti ir ne
prie$ daikto savininkg. Pavyzdziui, pagal vezimo sutartj jsipareigojes
sumokéti asmuo (gavéjas) nebitinai turi biiti vezamo krovinio savi-
ninkas*’. Tagiau veZéjas gali sulaikyti krovinj neperduodamas jo ga-
véjui, jeigu jam nesumokeétas pagal sutartj priklausantis atlyginimas uz
vezimg (CK 6.813 str. 4 d.). Tokia situacija gali susiklostyti ir pasau-
gos santykiuose. Todé¢l daikto sulaikyma kaip daikting teis¢ reikia
skirti nuo panaSaus pagal savo pobiidj prievoliniy teisiy gynimo biido
— priespriesinio sutarties vykdymo sustabdymo, kuris bendrgja norma
yra jtvirtintas CK 6.207 straipsnyje ir pakartotas specialiose atskiras
prievoliy rasis reglamentuojanciose normose.

439 Nuosavybés teisés j krovinj nustatomos ne pagal veZimo sutartj, o pagal daik-
to perleidimo sutarties salygas, pavyzdziui, pagal pirkimo—pardavimo sutartj, sudaryta
krovinio siuntéjo ir gavéjo. Todél galimos situacijos, kai pagal tokig sutartj pristato-

mas daiktas, gavéjui dar nejgijus nuosavybés teisés j ji.
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11 skirsnis. KITO ASMENS TURTO
ADMINISTRAVIMAS

1. Kito asmens turto administravimo
savoka ir rasys

Kito asmens turto administravimas, kaip ir patikéjimo teisé, yra
nuosavybés teisés jgyvendinimo buidas suteikiant daiktine teis¢ pa-
skirtam daikto (turto) valdytojui. Turto administravimas nustatomas
jvairiais tikslais, ir ginant turto savininko, ir kity asmeny interesus.
Pavyzdziui, turto administravimas gali biiti nustatytas siekiant apsau-
goti nezinia kur esancio asmens turta. Tokiu atveju suinteresuoty as-
meny arba prokuroro pareiS$kimu teismas skiria asmens, kurio buvimo
vieta nezinoma, turto laikinajj administratoriy (CK 2.29 str.). Turto
administravimu gali biiti jgyvendinamos hipotekos kreditoriaus teisés,
jeigu skolininkas nejvykdo hipoteka uztikrinto reikalavimo (CK 4.192
str.). Taip administruojant jkaito davéjo turtg i§ gauty pajamy gali buti
patenkinamas skolinis reikalavimas. Administravimas gali bati nusta-
tytas ir tuo atveju, jeigu vienas sutuoktinis turtg, kuris yra jo asmeniné
nuosavybeé, tvarko aplaidziai ar taip neprotingai ir nerlipestingai, jog
kyla grésmé Seimos interesams dél to, kad tas turtas gali biiti prarastas
ar i§ esmes sumazéti, tai kitas sutuoktinis turi teis¢ kreiptis j teisma
reikalaudamas skirti sutuoktinio turtui administratoriy (CK 3.97 str. 2
d.) ir kitais atvejais.

Kito asmens turto administravimas reglamentuojamas CK ketvir-
tosios knygos XIV skyriaus normose, i§skyrus atvejus, kai CK ar ki-
tuose jstatymuose nustatytas kitoks turto administravimo biuidas. Turto
administratoriumi gali buti fizinis ir juridinis asmuo, kuriam teisés
aktai leidzZia teikti turto administravimo paslaugas. Administravimo
faktas turi biiti jregistruotas vieSame registre nurodant jo administra-
toriy.

Pagal administratoriaus teisiy turinio apimtj skiriami paprastasis
ir visiskas administravimas.

Paprastojo administravimo atveju administratorius atlieka visus
veiksmus, butinus turtui iSsaugoti arba jo naudojimui pagal tiksline
paskirtj uztikrinti. Visisko administravimo atveju administratorius ne
tik turi iSsaugoti turta, bet taip pat privalo jj gausinti, tvarkyti taip, kad
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jis duoty pajamy, ir naudoti tokiam tikslui, kuris yra palankiausias
naudos gavéjui.

Laikoma, kad turtui nustatytas paprastasis administravimas, jeigu
kitaip néra nurodyta turto administravimg nustatanc¢iame akte.

2. Turto administravimo atribojimas nuo
patikéjimo teises

Sudarydamas sandorius dél administruojamo turto administrato-
rius paprastai veikia turto savininko vardu. Jis privalo nurodyti, kad
veikia kaip administratorius.

Sudarydamas sandorius, susijusius su jam patikéjimo teise
perduotu turtu, patikétinis veikia savo vardu nurodydamas, kad veikia
turto patikéjimo teise.

3. Turto administratoriaus teises, pareigos ir
atsakomybe

Paprastojo administravimo atveju turto administratorius privalo:

- priimti turto duodamus vaisius ir pajamas;

- registruoti skolas ir jas apmokéti i§ administruojamo turto;

- nekeisti turto tikslinés paskirties, iSskyrus atvejus, kai tokiems
veiksmams leidimg i§duoda teismas;

- jgyvendinti kitas teises, susijusias su turto valdymu ir naudoji-
mu.

Turto administratorius turi teisg:

- i§ administruojamo turto gaunamas lésas saugiai investuoti pa-
gal CK ketvirtosios knygos XIV skyriaus normy reikalavimus;

- jeigu administruojami vertybiniai popieriai, administratorius tu-
1i teis¢ balsuoti, taip pat kitas su vertybiniais popieriais susijusias tei-
ses ir pareigas;

- esant teismo leidimui perleisti administruojama turtg kitiems
asmenims atlygintinai arba jj jkeisti, jeigu tai yra bitina skoloms ap-
moketi arba turto vertei iSlaikyti. Greitai gendantj turta administrato-
rius turi teis¢ realizuoti be teismo leidimo.
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Turto administratorius turi teis¢ j atlyginima, iSskyrus atvejus, kai
pagal jstatyma atlyginimas nemokamas.

Turto administratoriui draudziama panaudoti savo funkcijas as-
meniniam labui. Apie kiekvieng interesy konflikta administratorius
privalo nedelsdamas pranesti naudos gavéjui. Administratorius neturi
teisés sujungti ar sumaiSyti administruojamo turto su savo turtu, nau-
doti administruojamo turto ar informacijos, susijusios su turto admi-
nistravimu, savo interesams tenkinti, i§skyrus atvejus, kai tai leidzia
daryti naudos gavéjas ar administravimg nustatantis aktas. Administra-
torius neturi teisés perleisti administruojamo turto neatlygintinai ki-
tiems asmenims, taip pat negali atsisakyti teisiy, kurias naudos gavéjas
turi | administruojama turtg.

Administratorius neturi teisés administruojamo turto jsigyti nuo-
savybén, iSskyrus atvejus, kai tai leidzia naudos gavéjas ar teismas
arba kai administruojama turtg jis paveldi.

4. Turto administravimo ir turto administratoriaus
igaliojimy atsiradimo ir pasibaigimo pagrindai

Turto administravimas nustatomas teismo nutartimi, jstatymu,
sandoriu, o CK numatytais atvejais — administraciniu aktu.

Turto administravimas baigiasi:

1) pasibaigus naudos gavéjo teiséms j administruojamg turta;

2) pasibaigus administravimo terminui ar jvykus salygai, numaty-
tai administravimo nustatymo akte;

3) iSnykus priezastims, dél kuriy buvo nustatymas administravi-
mas, arba pasiekus tiksla, kuriam buvo nustatytas administravimas;

4) panaikinus turto administravima.

Pagal CK 4.251 str. turto administratoriaus jgaliojimai baigiasi:

1) administratoriui mirus, likvidavus administratoriy juridinj as-
men] ar i8kélus jam bankroto byla;

2) administratoriui atsisakius jgaliojimy;

3) administratoriy pripazinus neveiksniu ar ribotai veiksniu,

4) pakeitus vieng administratoriy kitu;

5) panaikinus administravima.
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