MOKSLINES MINTIES SVENTE - 2007 387

DIRBTINIO APVAISINIMO ]STATYMO TEORINIO
MODELIO PRINCIPAI

Kestutis Cemnolonskis

Mykolo Romerio universiteto Teisés fakulteto magistrantdros Il kursas
Tel. +370 685 44127
El. pastas cemnolonskis@gmail.com

Pagrindinés savokos: dirbtinis apvaisinimas, dirbtinio apvaisinimo teisinis
reglamentavimas, lytiniy Iasteliy donorysté, embrionas, nevaisingumas.

Santrauka

Lietuvoje daug kalbama apie dirbtinio apvaisinimo teisinj reglamentavima, ta-
¢iau kol kas sutarimo dar néra pasiekta. Dirbtinio apvaisinimo paslaugos tiek Lie-
tuvoje, tieck visame pasaulyje kelia aistringus mokslinius, etinius, teisinius, religi-
nius gincus.

Kita vertus, abejotina, ar apvaisinimo in vitro jteisinimas tarptautiniu ar na-
cionaliniu lygiu leis i$spresti $iuos gincus. Tam biitina numatyti jstatymo jgyven-
dinimo mechanizma, kuris apimty daugelj teisinio reglamentavimo sriciy.

Darbe analizuojama dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo problema-
tika Lietuvoje, pateikiamas teorinis Sios procediros reglamentavimo ir jstatymo
igyvendinimo modelis. Atlikta dirbtinio apvaisinimo jstatymy projekty analizé at-
skleidzia, kad tiek Lietuvos Respublikos Vyriausybés sitilomas projektas IX P—
1966(2) (toliau — Projektas 1), tiek Projektas IXP — 1966(2)A (toliau — Projekras
2) yra tobulintini, ta¢iau Projekto 2 reglamentavimo schema ir turinys atitinka pa-
grindines mokslines paradigmas.

IVADAS

Teisé, kaip visuomeniniy santykiy reguliatorius, turéty reguliuoti ir Sig — dirb-
tinio apvaisinimo proceddros teikimo / gavimo — visuomeniniy santykiy sritj. Taip
baty legalizuojama dirbtinio apvaisinimo proceddra, kuri jau atliekama masy
valstybéje. Kartu teisinis reglamentavimas iSspresty Sios proceddros taikymo
tvarkg ir apibrézty atsakomybeés ribas, batinas uztikrinti proceddros gaveéjy ir tei-
kéjy interesus. Taciau kyla klausimas, kokia apimtimi deréty reglamentuoti dirb-
tinj apvaisinima, kas turéty imtis spresti teikéjy ir gavéjy interesy derinimo klau-
simus ir galiausiai, kaip konkreciai dera reglamentuoti pacig procedirg?

Sveikatos sistemos teisinio modelio kirimasis nepriklausomoje Lietuvoje su-
tampa su naujujy biotechnologijy skverbimysi | medicing. Viena vertus, tai suke-
lia daug sumaisties, etiniy, teisiniu, taip pat buitiniy diskusijy placiojoje visuome-
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néje. Kita vertus, Lietuva jgauna galimybe viena i$ pirmyjy Europoje, o gal ir pa-
saulyje teisiSkai apibrézti biotechnologijy sklaidos ribas, taip iSvengdama teisés
»nelankstumo*” problemos. Vis délto dirbtinio apvaisinimo atveju, kaip rodo patir-
tis, Lietuvos teiséklros procesai neatrodo nei greiti, nei lankstds, nei veiksmingi.

Pasaulio praktika nepateikia vienintelio atsakymo iSkilusioje problematikoje.
LR CK 3.154 straipsnyje numatyta, kad visus santykius, susijusius su dirbtinio
apvaisinimo proceddra, reguliuoja atskiras jstatymas. Si jstatymy leidéjo nuosta-
ta suponuoja mintj, kad Lietuvoje dirbtinis apvaisinimas turéty baty sureguliuo-
tas jstatymo lygmeniu. Faktas, kad misy valstybéje $i LR CK numatyta nuostata
lieka nejgyvendinta daugiau nei SeSerius metus tik dar kartg jrodo dirbtinio ap-
vaisinimo teisinio reglamentavimo gyvendinimo problematiSkumg ir tai, kad
Dirbtinio apvaisinimo jstatymo turiniui keliami reikalavimai iSeina uz kity sveika-
tos sistema reguliuojanciy teisés aktams keliamy reikalavimy riby.

Darbo objektu pasirinkti Dirbtinio apvaisinimo jstatymo teorinio modelio
principai, kuriais turéty bati grindziamas teisékiros mechanizmas nagrinéjamoje
srityje. Darbo tikslas — nustatyti ne tik faktinj principy naudojimg kuriant jstaty-
ma, bet ir iSanalizuoti jstatymy leidybos principy laikymasi kokybiniu pozidriu.

PAGRINDINIAI DIRBTINIO APVAISINIMO |[STATYMO PRINCIPAI

ISkilus dilemai, nesvarbu — teisinei, medicininei ar etinei — daugelis atsakymo
ieS8ko remdamiesi asmenine patirtimi. Taciau ji labai skirtinga ir nevienodos ap-
imties. Tad ,principai padeda rasti atsakymus | tas dilemas, kurios dar nebuvo
iSkilusios“ [24, p. 162]. Taigi principai reikalingi visy pirmiausiai tam, kad baty
galima jais vadovautis tokiomis aplinkybémis, kuriomis Zmogaus asmeniné patir-
tis dar néra turéjusi precedento.

Teisés doktrinoje skiriami Sie pagrindiniai jstatymy leidybos principai:

— teisétumo;

— vieSumo ir demokratijos;

— kompetencijos ir profesionalumo;

— nesaliSkumo;

— daugumos [27, p. 61-68].

Principai nurodo, kokio pobudZio turéty bati kuriamos teisés normos, spren-
dziama konkreti teisiné byla, kad kiekvienu teisinio reguliavimo atveju baty jgy-
vendinami teisés sampratos formuluojami tikslai [28, p. 146].

Todél, siekiant reglamentuoti dirbtinio apvaisinimo procedirg, labai svarbu
nustatyti svarbiausius principus, padésiancius ne tik jgyvendinti teisés sampra-
tos formuluojamus tikslus, bet ir rasti sprendimus vis iSkylant naujoms dile-
moms. Dirbtinis apvaisinimas, kaip reprodukcinés technologijos dalis, vystosi itin
sparciai, todél teisés nepaslankumui jveikti, remiantis normatyviais medicinos
principais, galima nustatyti konkreciy principy visumg batent dirbtinio apvaisini-
mo procedirai, jg iSdéstant ne tik konkreCiame jstatymo skyriuje ,Principai*, bet
ir kituose jstatymo straipsniuose. Be to, svarbu pasiekti, kad atskiros jstatymo
straipsniy formuluotés nepriestarauty pagrindiniams principams.
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VAIKO INTERESUY PRIORITETO PRINCIPAS

Lietuvos Respublika yra prisijungusi prie Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy kon-
vencijos [2; 2006 02 20], kurios pagrindinés nuostatos jpareigoja valstybe savo
nacionalinius teisés aktus formuluoti taip, kad nenukentéty vaiko teisés. Ren-
giant dirbtinio apvaisinimo jstatyma, atsizvelgiant | procediros problemiSkuma,
vaiko interesy prioriteto principas privalo biti jtvirtintas tam, kad ateityje nebaty
piktnaudziaujama tévy pasirinkimo teise. Projektas 1, kuriuo siekiama jtvirtinti
vaiko interesy prioriteto principa, prieSprieSina jj moters laisvo pasirinkimo prin-
cipui. Straipsnio pirmoji dalis formuluojama taip: ,visi klausimai, susije su moters
dirbtiniu apvaisinimu, privalo bati sprendzZiami teikiant prioritetg busimo vaiko in-
teresams, taciau visus sprendimus, susijusius su dirbtiniu apvaisinimu, gali pri-
imti tik pati dirbtinai apvaisinama moteris, i§skyrus Siame jstatyme numatytas i$-
imtis“ [20; 2006 03 15]. Siuo atveju atsiranda teisés normu, jtvirtinangiy tarpusa-
vyje besivarzancgias vertybes, konfliktas. 1995 m. geguzés 2 d. Lietuvos Res-
publikos jstatymy ir kity norminiy teisés akty rengimo tvarkos jstatymo 10
straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad ,teisés akto turinys turi bati logiSkas, glaustas
ir aiSkus” [9]. Vadinasi, jstatyme esant iSvardytiems tam tikriems dalykams, ne-
galima manyti jstatymo leidéjg turéjus omenyje neidvardytus dalykus. Taigi ais-
kéja, kad Si nuostata yra klaidinanti, mat, deklaravimas, kad jtvirtinamas vaiko
prioriteto principas, i§ esmés yra niekinis, nes i$ tikryjy yra jtvirtinamas moters
pasirinkimo prioriteto principas.

Todél galima daryti iSvada, kad Projekto 1 formuluojama nuostata tik forma-
liai siekia atitikti Vaiko konvencijos keliamus reikalavimus. Vadinasi, Projekto 2
formuluoté: ,visi klausimai, susije su moters dirbtiniu apvaisinimu, privalo bditi
sprendziami teikiant prioritetg blsimo vaiko teiséms* [21; 2006 03 15] yra tiks-
lesné ir atitinka vaiko tiesiy apsaugos reikalavimus, keliamus Lietuvos Respubli-
kos teisinei sistemai.

LAISVO IR INFORMUOTO SUTIKIMO PRINCIPAS

Laisvo ir informuoto sutikimo principas, kaip ir konfidencialumo principas, yra
vienas pagrindiniy principy sveikatos apsaugos sistemoje. Sis principas yra jtvir-
tintas ir Zmogaus teisiy ir biomedicinos konvencijoje [5], Lietuvos Respublikos
sveikatos sistemos jstatyme [17], Lietuvos Respublikos pacienty teisiy ir Zalos
sveikatai atlyginimo jstatyme [13], Lietuvos Respublikos biomedicininiy tyrimy
etikos jstatyme [6] ir kituose sveikatos apsaugqg reglamentuojanciuose teisés ak-
tuose.

Svarbu pabrézti, kad bendra informuoto sutikimo nuostata — asmuo sutinka,
kad medicininé intervencija baty atlikta tik tada, jei jis supratingas, gauna iSsa-
mig informacijg apie procedira, jg supranta ir savanoriSkai dalyvauja. Taigi in-
formuotg sutikimg (toliau — LIS) sudaro tokie pagrindiniai elementai: atskleidi-
mas, supratimas, savanoriSkumas, supratingumas (kompetencija), laisvas suti-
kimas [24, p. 194].

Sistemiskai analizuojant Dirbtinio apvaisinimo jstatymo projektus, galima is-
skirti tokias tendencijas, susijusias su LIS:

Tiek Projekte 1, tiek Projekte 2 formuluojamas LIS principas.
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Projekte 1 LIS sudaro Sie elementai:
1. realiy proceddros galimybiy atskleidimas;
2. alternatyviy budy atskleidimas;
3. rizikos atskleidimas;
4. dirbtinio apvaisinimo medicininiy ir teisiniy padariniy atskleidimas [20;
2006 03 15].
Projekte 2 LIS sudaro Sie elementai:
1. dirbtinio apvaisinimo tiksly, metody atskleidimas;
. bioetiniy problemy atskleidimas;
. psichologiniy ir medicininiy padariniy atskleidimas;
. sékmés tikimybés atskleidimas;
. teisiniy padariniy moteriai, vyrui ir vaikui atskleidimas;
. isivaikinimo galimybés kaip alternatyvos atskleidimas;
. paslaugos kainos atskleidimas [20; 2006 03 15].

Remiantis iSvardytais LIS elementais galima daryti iSvadg, kad Projektas 2
iSpildo LIS principui keliamas sglygas, o Projekto 1 reikalavimai LIS yra pernelyg
lakoniski, neapibrézti ir neiSsamus, sudarantys prielaidg paslaugos teikéjams
nutyléti nepalankig informacija.

Atkreiptinas déemesys | Projekte 1 sitlomus atskleisti alternatyvius budus, ta-
Ciau kitos jstatymo nuostatos jtvirtina dirbtinj apvaisinima kaip paskutine alterna-
tyva. Taigi toks LIS elementy formulavimas leidzZia jzvelgti Projekto 1 rengéjy at-
sainumg. Labiau priimtina siGloma alternatyva jsivaikinti, numatyta Projekto 2
nuostatose. Vis délto visada reikéty pabrézti tai, kad jsivaikinimo procedira yra
taikytina ne tévams, o vaikui, todél posakj ,kaip alternatyvg sidlyti jsivaikinimg”
reikéty keisti tiesiog | ,jsivaikinimo galimybés atskleidimg”. Sillymas sivaikinti,
kaip dirbtinio apvaisinimo alternatyva, sudaro tokig situacijg, kad svarbiausiu
subjektu Sioje procediroje tarsi tampa tévai, norintys vaiko, o ne pats norimas
jsivaikinti vaikas.

Manytume, pagristas yra Vilniaus universiteto Medicinos fakulteto dekanés
prof. Z. Ku€inskienés, AkuSerijos ir ginekologijos klinikos vedéjos doc. G. Drgsu-
tienés, Lietuvos akuseriy ginekology draugijos prezidentés doc. A. Arlauskienés
pasitlymas dél LIS gavimo informuojant apie procedidros kaing. ,Prie$ prade-
dant dirbtinio apvaisinimo procedirg, gydytojas daznai nezino, kiek medikamen-
ty reikés kiausidziy stimuliacijai, kokig dirbtinio apvaisinimo procedirg bus tiks-
lingiausia pasirinkti. Todél gydytojas gali nurodyti apytiksle arba minimalig ir
maksimalig procediros kaing* [22; 2006 10 27]. Siuo atveju deréty gauti LIS,
nurodant procedidros minimalig ir maksimalig kaina.

Taigi Projekto 2 LIS principo turinys yra taisytinas (keiciant jsivaikinimo ir
kainos atskleidimo formuluotes), taiau teisiSkai labiau priimtinas nei Projekto 1,
nes pastarajame tik imituojamas LIS principo suformulavimas.

NOoO O~ WOWN

KONFIDENCIALUMO PRINCIPAS

Konfidencialumo principas yra vienas i$§ pagrindiniy principy sveikatos ap-
saugos sistemoje. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 22 straipsnyje jtvirtinta
nuostata — ,Zmogaus privatus gyvenimas nelieCiamas” [1] uztikrina Sios nuosta-
tos tiesioginj veikimg Lietuvoje, laiduojant tarptautinius jsipareigojimus tarpvals-
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tybiniuose susitarimuose — Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos kon-
vencijoje [19], Konvencijoje dél asmeny apsaugos rySium su asmens duomeny
automatizuotu tvarkymu (ETS Nr. 108) [4], Konvencijoje dél asmeny apsaugos
rySium su asmens duomeny automatizuotu tvarkymu Papildome protokole dél
priezidros institucijy ir valstybés sienas kertan&iy duomeny srauty [3].

Sis principas yra jtvirtintas ir Zmogaus teisiy, ir biomedicinos konvencijos 10
straipsnyje [5], Lietuvos Respublikos sveikatos sistemos jstatymo 53 straipsnyje
[17], Lietuvos Respublikos pacienty teisiy ir zalos sveikatai atlyginimo jstatymo
10 straipsnyje [13]. Lietuvos Respublikos biomedicininiy tyrimy etikos jstatyme
[6] ir kituose sveikatos apsaugg reglamentuojanciuose teisés aktuose.

Projekte 2 konfidencialumo principas nejtvirtinamas. Tai, kad tokios nuosta-
tos néra jstatyme, tiesiogiai prieStarauja minétiems tarptautiniams teisés aktams
ir Lietuvos Respublikos Konstitucijai, nacionaliniams teisés aktams.

Taigi tinkamo konfidencialumo principo formulavimo néra nei Projekte 1, nei
Projekte 2. Pirmajame, nors ir suformuluojamas Sis principas, jo taikymo sritis
iSpleCiama ir lytiniy Igsteliy donorams, taip pazeidziant basimo vaiko teises. Ant-
rasis yra taisytinas, jvedant atskirg jstatymo straipsnj ,Informacijos konfidencia-
lumas*.

EUGENIKOS DRAUDIMO PRINCIPAS

2002 m. rugséjo 19 d. Lietuvos Respublika ratifikavo Konvencijg dél Zmo-
gaus teisiy ir orumo apsaugos biologijos ir medicinos taikymo srityje (Zmogaus
teisiy ir biomedicinos konvencija), kurios 14 straipsnyje yra tiesioginis draudimas
dirbtinio apvaisinimo metu parinkti basimo vaiko lytj, taip uzkertant kelig gali-
mam eugenikos pasireiskimui [5]. Konvencijoje numatoma iSimtis — i§skyrus sie-
kimg iSvengti paveldimo genetinés ligos perdavimo.

Sis principas jtvirtinamas tiek Projekto 1 2 straipsnio 2 dalyje, tiek Projekto 2
5 straipsnio 3 dalyje, todél galima teigti, kad Siuo atveju abiejuose projektuose
itvirtintas principas uztikrina kity teisés akty veikima ir laiduoja, kad dirbtinio ap-
vaisinimo proceddra nebus naudojama norimoms bisimo vaiko savybéms is-
gauti.

Vis délto Projekto 1 2 straipsnio 3 dalyje yra nustatyta, kad ,Dirbtinai apvai-
sinama moteris turi teise zinoti ir pasirinkti lytiniy Igsteliy (spermos ir kiausialas-
¢iy) donoro fenotipg. Tokia Projekto 1 nuostata kelia abejoniy, ar tikrai jstatymo
lygmeniu bus imtasi visy priemoniy uzkirsti kelig veiksmams, kuriais buty sie-
kiama iSgauti norimas basimo vaiko savybes.

LYTINIY LASTELIY DONORYSTES IR SUROGACIJOS NEPRIIMTINUMO
PRINCIPAS

Lietuvos Respublikos Zmogaus audiniu, Igsteliy ir organy donorystés ir
transplantacijos jstatymas [18] néra taikomas lytiniy Igsteliy donorystei regla-
mentuoti. Tuo jstatymu leidéjas parodo, kad dirbtinio apvaisinimo proceduroje
naudojama donorysté néra tapati organy donorystés prigimciai. Donorysté yra
nesuderinama su dirbtinio apvaisinimo procedira tiek dél reiSkinio prigimties,
tiek dél moralés ir gery papro€iuy, tiek dél vaiko tiesiy apsaugos principy. Todél
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bdtina dirbtinio apvaisinimo jstatyme numatyti lytiniy Igsteliy donorystés ir suro-
gacijos nepriimtinumo principa.

Lietuvos bioetikos komiteto pirmininkas E. Gefenas, pateikdamas komiteto
nuomone dél dirbtinio apvaisinimo Projekto 2, iSsako pozicijg, pateisinancig he-
terologinj dirbtinj apvaisinimg ir Iytiniy lasteliy donoryste. Komiteto daugumos
nuomone, jtvirtinant nepriimtinumo principg ,lieka neiSspresta didelés dalies
Seimy, negalingiy, bet noringiy susilaukti palikuoniy dirbtinio apvaisinimo badu,
problema“ [22; 2006 10 27]. Taciau AkuSerijos ir ginekologijos klinikos vadové
prof. R. NadiSauskiené, taip pat pasisakydama prie$ donorytés nepriimtinumo
principo jtvirtinimg, pateikia visiSkai prieSingus motyvus: ,asmenu, kuriems rei-
kalinga lytiniy Igsteliy donorysté, labai mazai (apie 10 atvejy per metus) (...) mo-
tery, kurioms Sio metodo reikia taip pat yra labai nedaug” [22; 2006 10 27]. Toks
minéty institucijy atstovy argumenty priestaringumas leidzia daryti iSvada, kad
Sie argumentai yra nejtikinami tol, kol nebus pagrjsti moksline metodologija. Va-
dinasi, sidlymas atmesti lytiniy Igsteliy donorystés ir surogacijos nepriimtinumo
principg negali bati traktuojamas kaip pagristas, nes tarsi sutarianciy Saliy ar-
gumentai yra tiesiogiai prieStaraujantys vienas kitam.

Projekto 2 skyriuje ,Principai“ néra jtvirtinta tokio draudimo, taciau i nuosta-
ta déstoma kituose jstatymo projekto straipsniuose: 6 straipsnio 2dalyje teigia-
ma: ,heterologinis dirbtinis apvaisinimas ir Iytiniy Igsteliy donorysté yra drau-
dziami“. 13 str. 1 d. numatoma sankcija uz Sio principo nesilaikyma. Tiesa, 8
straipsnio 3 dalyje numatyta, kad galima uzSaldyti savo paties lytines Igsteles,
kurios gali bati paskui naudojamos sutuoktiniy ar sugyventiniy dirbtiniam apvai-
sinimui [21; 2006 03 15]. Tacgiau vadinamoji autodonorysté, kai tas pats asmuo
yra ir donoras, ir recipientas, negali bati laikoma tikrgja donoryste. Vis delto Pro-
jekte 2 deréty reglamentuoti tokios procediros tolesne eiga, jei vyras uzSaldé
savo lytines Igsteles, sudares santuokg su viena moterimi, taciau po keleriy me-
ty norés jas panaudoti vaikui pradéti su kita moterimi, su kuria bus sudares nau-
jg santuoka ar pasiraSes partnerystés sutartj. Tokia galima jvykiy seka turéty ba-
ti reglamentuota, siekiant kuo aiSkesnio dirbtinio apvaisinimo santykiy reguliavi-
mo.

Projektas 1, kuriame jteisinamas heterologinis apvaisinimas, lytiniy Igsteliy,
donorysté, tiesiogiai prieStarauja jrodytiems teiginiams uz lytiniy Igsteliy dono-
rystés nepriimtinumo principo jtvirtinima. Taigi remiantis pirmiau iSsakytais fak-
tais galima teigti, kad Projekto 2 straipsniy nuostatos (2 str. 3d.; 5 str. 5d.; 7 str.
1d.,3d.;9str.3d.; 11 str.; 12 str.; 13 str. 2d.; 14 str. 2d.; 15str. 1d., 2d., 3
d.) turi bati panaikintos, nes jos ne tik priestarauja lytiniy Igsteliy donorystés ne-
priimtinumo principui, bet ir neatitinka Projekte 2 pasirinktos koncepcijos, numa-
tytos 9 straipsnio 5 dalyje, kad embrionai ir lytinés lastelés negali bati civiliniy
sandoriy objektas [20; 2006 03 15]. Si nuostata pagrindzia ir surogacijos drau-
dimo principo suformulavimo batinybe.

Surogacijos draudimo principas jtvirtintas abiejy projekty 10 straipsnyje. Vis
delto tik Projekte 2 yra numatyta parengti ir nustatyti konkrecig sankcija.

Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisés departamento iSvadoje dél
Projekto 1 yra pazymima, kad nepateikiamos nuostatos, reglamentuojancios at-
sakomybe, taikyting asmenims uz ¢&ia nustatyty draudimy nepaisymg, todél
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svarstytina, ar nevertéty jo papildyti atitinkamomis normomis, atitinkamai keisti
kitus teisine atsakomybe reglamentuojancius jstatymus [23; 2006 10 27].

Vadinasi, Iytiniy Igsteliy donorystés ir surogacijos naudojimo ar nenaudojimo
dirbtinio apvaisinimo metu atzvilgiu teisiSkai priimtinesnis yra Projektas 2, tiesio-
giai jtvirtinantis lytiniy lgsteliy ir surogacijos nepriimtinumo principg ir numatantis
sankcijas uz Siy normy nesilaikyma.

SUTUOKTINIY LYGIATEISISKUMO PRINCIPAS

LR CK 3.3 straipsnio 1 dalyje numatoma: ,Seimos santykiy teisinis regla-
mentavimas Lietuvos Respublikoje grindziamas (...) lygiateisiSkumo (...) bei ki-
tais teisinio reglamentavimo principais® [7].

Lietuvos Respublikos lygiy galimybiy [10] bei Motery ir vyry lygiy galimybiy
[12] jstatymai uztikrina lygias galimybes subjektams, tarp jy ,prekiy bei paslaugy
teikéjams® [25, p. 13]. Remiantis Valstybinio medicinos audito inspekcijos pra-
neSimu ,Vartotojy poreikiy tenkinimo tyrimai“ galima konstatuoti, kad sveikatos
priezidros sistema yra orientuota | vartotojg [29; 2006 10 23], todel dirbtinio ap-
vaisinimo proceduros teikéjai yra priskirtini paslaugy teikéjams.

Lietuvos Respublikos teisés akty sistema laiduoja tiek lygiateisiSkumo prin-
cipg Seimoje, tiek vyro ir moters lygias galimybes, gaunant bet kokias paslau-
gas, i$ jy ir sveikatos priezidros. Vadinasi, sutuoktiniy, lygiateisiSkumo principo
nejtvirtinimas ateityje vyrams, manantiems, kad jie yra diskriminuojami dél ydin-
go dirbtinio apvaisinimo procediros teikimo reglamentavimo, gali sudaryti gali-
mybe kreiptis tiek | Lygiy galimybiy kontrolieriaus tarnyba, tiek | nacionalinius
teismus, tiek, esant tinkamoms aplinkybéms — | Zmogaus Teisiy Teisma.

Projekte 1, formuluojant dirbtinio apvaisinimo proceddros teikimo principus,
prioritetas teikiamas moteriai, jai leidziama priimti visus sprendimus, susijusius
su dirbtiniu apvaisinimu. |statymo formuluotése pabréztinai yra atskiriamos sa-
vokos — ,moteris“ ir jos ,vyras ar sugyventinis®, ,vaiko motina“ ir ,vaiko tévas“
[20; 2006 03 15]. Manytina, kad toks atskyrimas yra ne tik diskriminuojantis ba-
simo vaiko téva, bet ir nenuoseklus, nes bet kuriuo atveju pats jstatymo projek-
tas nenumato galimybés atlikti kokj nors dirbtinio apvaisinimo veiksmg neturint
sutuoktinio ar sugyventinio sutikimo.

Projekto 2 straipsnio 2 dalyje jtvirtinamas sugyventiniy ar sutuoktiniy lygia-
teisiSkumo principas, taip sistemiskai atliepiama kitiems Lietuvos Respublikos
teisés aktams.

Dél Siy priezasc€iy yra taisytinos Projekto 1 nuostatos, atskirian€ios moters ir
vyro teisiy turinj, o teisiSkai priimtinesnis yra Projektas 2.

TEISES ATSISAKYTI ATLIKTI DIRBTINIO APVAISINIMO PROCEDURA
PRINCIPAS

Projekto 2 12 straipsnyje numatyta medicinos personalo teisé atsisakyti da-
lyvauti dirbtinio apvaisinimo procediroje. LR Seimo kanceliarijos Teisés depar-
tamento iSvadoje dél Projekto 2 tokia nuostata yra kritikuojama [26; 2006 10 27].
Teisés departamento specialistai remiasi Lietuvos Respublikos darbo kodekso
93 straipsniu pagal kurj darbo sutartimi darbuotojas jsipareigoja dirbti tam tikros



394 MOKSLINES MINTIES SVENTE - 2007

profesijos, specialybés, kvalifikacijos darbg, paklusdamas darbovietéje nustaty-
tai darbo tvarkai; Lietuvos Respublikos darbo kodekso 118 straipsnyje jtvirtinta
darbuotojo pareiga paciam atlikti jam pavestg darbg ir pan. [8]. Nuostata grin-
dziama manymu, kad specialistai, vadovaudamiesi Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijos 48 straipsniu ir Lietuvos Respublikos darbo kodekso 2 straipsnio 1 dalies
2 punktu tiesiog nesirinks darbo (ar pareigy) dirbtinio apvaisinimo paslaugas tei-
kianciose sveikatos priezilros jstaigose [26; 2006 10 27].

Vis délto, midsy manymu, negalima sutikti su tokia Teisés departamento
specialisty iSvada, nes Lietuvos Respublikos medicinos praktikos jstatymo [11] 9
straipsnio 1dalies 4 punkte nustatyta teisé ,atsisakyti teikti sveikatos priezitros
paslauga, jei tai prieStarauja gydytojo profesinés etikos principams arba gali su-
kelti realy pavojy paciento ar gydytojo gyvybei, i8skyrus atvejus, kai teikiama bu-
tinoji medicinos pagalba“. Kaip jrodyta, dirbtinio apvaisinimo procedira nesuke-
lia pavojaus paciento gyvybei ir darbingumui, o etiSkai proceddra vertinama ne-
vienodai.

Pagrindziant profesinés autonomijos principo batinumg galima jvardyti ir Sa-
lutinius argumentus:

1. Lietuvos Respublikos darbo kodekso 2 straipsnio 1 dalies 2 punkte numa-
toma asmenims laisvé pasirinkti darbg [8], todél preziumuoti, kad tam tikri
specialistai dél religiniy ar kitokiy jsitikinimy nesirinks darbo, yra ne tik ne-
teiséta, bet ir neetisSka.

2. Siuo metu Lietuvos Respublikos staigos, teikiang&ios dirbtinio apvaisinimo
paslaugas, atlieka ne tik Sios reprodukcinés technologijos veiksmus, ta-
¢iau ir daugelj kity, susijusiy su akuserio ginekologo profesija [30; 2006
10 31]. Teise teikti dirbtinio apvaisinimo procedirg turi tik Lietuvos Res-
publikos sveikatos apsaugos ministro jsakymu numatytos institucijos ir
tinkama iSsilavinima turintys asmenys [14; 15; 16]. Taigi nejtvirtinus teisés
atsisakyti atlikti dirbtinio apvaisinimo procedirg principo, bus uzkertamas
kelias aku$eriams ginekologams, dél sgzinés, minties ar tikéjimo nenorin-
tiems atlikti aptariamos procediros, dirbti vaisingumo klinikose ar kitose
licencijg teikti dirbtinio apvaisinimo paslaugas turiniose sveikatos priezia-
ros jstaigose

3. Pradéjus dirbtinio apvaisinimo procedirg atlikti valstybinése sveikatos
priezilros [staigose, specialistams dél sgzinés, minties ar tikéjimo neno-
rintiems atlikti aptariamos proceduros, buty apskritai uzkirstas kelias dirbti
akuSerijos ir ginekologijos srityje.

Vadovaujantis iSvardytais motyvais, galima teigti, kad teisikai yra priimti-

nesnis Projektas 2, numatantis teisés atsisakyti atlikti dirbtinio apdvasinimo pro-
cedirg principa.

ISVADOS

1. Svarbu ne tik reglamentuoti dirbtinio apvaisinimo procedira, taip jg legali-
zuojant, nustatant jos atlikimo metodus, bidus, sankcijas, bet ir numatyti ir jtvir-
tinti pagrindinius Dirbtinio apvaisinimo jstatymo principus, apimancius platujj tei-
sés normos turinj.
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2. Remiantis atlikta analize galima konstatuoti, kad Dirbtinio apvaisinimo

jstatyme turi bati numatyti Sie principai:

1. vaiko interesy prioriteto;

. laisvo ir informuoto sutikimo;

. konfidencialumo;

. eugenikos uzdraudimo;

. lytiniy Iasteliy donorystés nepriimtinumo;

. sutuoktiniy lygiateisiSkumo;

. teisés atsisakyti atlikti dirbtinio apvaisinimo procedura.

3. Atlikta analizé parodé, kad Projektas 2 geriau jtvirtina principus, reikalin-

~NO OB WN

gus dirbtinio apvaisinimo procedirai reglamentuoti, todél yra priimtinesnis nei
Projektas 1.
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PRINCIPLES OF THE THEORETICAL MODEL OF THE LAW CONCERNING
ARTIFICIAL FERTILIZATION
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Summary

Many discussions on the legal regulation of artificial fertilization are taking place in
Lithuania though consensus is not yet achieved. Services of assisted reproduction cause
fierce scientific, ethical, legal, and religious disputes in Lithuania and elsewhere.

However it is questionable whether legalization of in vitro fertilization at the interna-
tional as well as national levels is going to solve the problem. To achieve this, it is neces-
sary to plan a mechanism of the implementation of the law which would cover many
spheres of the legal regulation.

The study analyses the issues of legal regulation of artificial fertilization in Lithuania
providing a theoretical model of regulation of the procedure and implementation of the law.
The performed analyses of the existing bills on artificial fertilization reveals that both the
Project IXP - 1966(2) (hereinafter referred to as the Project 1), and the Project IXP —
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1966(2)A (hereinafter referred to as the Project 2) are not quite finished yet and require
improvement. Nevertheless the regulation scheme and the content of the Project 2 satisfy
the main scientific paradigms.
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Summary

There is a great interest in the Polish historiography of law in a Romanization
of the Lithuanian Statutes. In the previous years there a few text by S. Godek were
published, in which he recapitulated the studies since the beginning of the 19™
century. The researcher, in his three texts, has made a collection of the articles
from roman Institutiones and Lithuanian Statutes which referred to a testament.
He did not bring to an end the debate, because there was sometimes not clear
about the kind of effect of the Roman law on the Lithuanian Statutes. Analyses of
two small fragments which referred to testamenti factio activa show that the effect
of the Roman law referred more to the formal aspects, like the construction of a
code, than to the reception of norms. The scale of the reception can help by means
of the reconstruction of the Lithuanian law at the beginning of the 16" century.
This text is only an introduction to this subject.

INTRODUCTION
There is a great interest in the Polish historiography of law in a Romaniza-

tion of the Lithuanian Statutes. Many bibliographical reviews and study recapitu-
lations prove it [4, 7, 10, 12, 14, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23]. S. Godek has made



