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1990 M. KOVO 11 D.
NEPRIKLAUSOMYBES AKTAS:
POLITINE VALIA TEISINEJE FORMOJE

Gediminas Mesonis

Ir paprasciausias, ir tarptautinis, ir
koks tik yra danguj ar Zeméj teisingumas tu-
réty remtis viena formule: ana valstybé turi
iseiti i miisy valstybés.'”

Vytautas Landsbergis

Auksdiausiosios Tarybos — Atkuriamojo Seimo politiné valia:
atstatyti valstybe

Zymus XX a. pranciizy istorikas F. Furetas (Frangois Furet), analizuo-
damas Pranciizy revoliucijos pavelda, jo refleksija istorijos moksle ir visuome-
néje, pastebi konceptualia socialing subtilybe. Tai, kas buvo ir yra raSoma apie
Revoliucija, turéjo ir turi tik ,pirmaprade verte®, svarbiausias aspektas, kuris,
F. Fureto nuomone, yra ,absoliu¢iai batinas® visuomet gladi visy ty jvykiy
vertinime."”® Autorius parodo ir jrodo, jog istoriné Franky imperijos ar Karo-
lingy dinastijos epochos istorijos faktai, net ir jy analizé savo jtaka ir reiks-
mingumu neperzengia istorijos mokslo riby tuomet, kai faktai apie Prancazy

175 Landsbergis, V. 1990 m. birzelio 29 d. kalba Auks¢iausiosios Tarybos posédyje. Laisvés byla
1990-1991. Vilnius, 1992, p. 125.
176 Furet, Fr. Penser la Révolution frangaise. Paris: Gallimard. 1978, p. 10-15.
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revoliucija, jos herojus turi akivaizdzig refleksija net $iy dieny prancuzy so-
ciume. Tokig realija neabejotinai lemé tai, kad Prancuzy revoliucija — tai epo-
chos jvykis, i§ esmés pakeites prancuzy ir ne tik jy sociuma. Aktualuma $ivo-
laikiniame gyvenime galime aiskinti tuo, jog Prancuzy revoliucija buvo kon-
ceptuali sociumo transformacija, kuri nepaliko né vieno visuomenés nario
nuosalyje, o todél nepaliko ir abejingy, nes kiekvienas ne tik turéjo ir galéjo,
bet ir patyré sociumo esminés kaitos materialuma.

Jeigu daugiau nei po 200 mety neabejojama DidZiosios Prancizy revo-
liucijos reiksme moderniam Prancuzijos sociumui, tuomet kg ir kalbéti apie
1990 m. Kovo 11 d. epochos jvykius Lietuvoje. Nors tie jvykiai jau turi dvide-
Simties mety istorija, ta¢iau sudétinga, o gal net ir nejmanoma, kalbeti apie
Kovo 11 d. epocha tik istorizmo kontekste. Tie jvykiai, dokumentai, asmeny-
bés, visa ,,to“ vertinimas, tas istorijos tarpsnis tokie reik§mingi Lietuvos atei-
¢iai, kad tai nickuomet netaps #7k istorija. Tai $iandieninés visuomenés aktua-
lija, nepalickanti abejingy, verdianti i$sakyti arba bent turéti kiekvieng i§ ma-
sy nors ir subjektyvy, bet butinai savgjj poiar; i ta DidZiaja Kovo 11-osios
epochg.

Poziarj j Kovo 11-osios epocha formavo ir dabar veikia ne tik konkreti
ty laiky jvykiy chronologija, bet ir sociumo, tiek ir atskiro jo individo intelek-
tiniai gebéjimai, viltys, sicjamos su atgimstancia valstybe ir individualia sek-
me. O tuomet, verziantis j laisve, viltys buvo dideles. Viltys, kuriy kontarus
dazniausiai braizé sveikas protas (Common Sense), kuris neretai formavo
iliuzinj Lietuvos perspektyvy jsivaizdavima. E. Durkheimas (Emile Durk-
heim) sveiko proto ribotuma iliustruoja taikliu pavyzdziu, pastebédamas, jog
»Remdamiesi tuo faktu, kad nusikaltimas ir atgrasus, ir pasibjaurétinas, sveikas
protas klaidingai nusprendzia, jog jis turéty visai isnykti. "’ Butent tas sveikas
protas neretai formavo iliuzijas, kad atgimstanti Lietuvos valstybé galés greizai
tapti realiai nepriklausoma ir sukurti gerovés pagrindus kickvienam. O taip ne-
atsitikus ir susiduriant su sunkumais, tas pats Common Sense tuojau pat su-
rasdavo ir iki $iol suranda dél to ,kaltus“ konkrecius asmenis, kartais net sua-
bejojama net paciy Kovo 11 d. apsisprendimy prasmingumu ir i$mintingu-
mu. Ir tai taréty bati suprantama, nes penkiy deSimtmediy mety patirtis tai
buvo skriaudziamo Zmogaus, uzguitos visuomenés patirtis. Dar 1963 m.,
esant labai toli iki 1990 m. Kovo 11-osios epochos, Jungtinése Amerikos
Valstijose gyvenantis garsus iseiviy filosofas V. Kavolis, analizuodamas lietu-

77 Durkheim, E. Sociologijos metodo taisyklés. Vilnius: Vaga, 2001, p. 6.
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visky revoliucijy geneze, pastebi, kad ,,visos lietuviskos revoliucijos, kokius kitus
tikslus jos bebity turéjusios, kilo is skriaudziamo Zmogaus sauksmo, kuris neatsie-
Jjamas nuo laisvés ir vilties™®. Butent laisvés ir geresnio gyvenimo vilties troski-
mas buvo tas $altinis, nulémes Kovo 11-osios epochos kilme ir dinamika.

Tai, kad ,,laisvé — tai tik galia veikti“”, kad tai tik prielaida ckonominei
gerovei ir teisingumui, dar reikéjo suprasti ir patirti padiai visuomenei. Tik
nedidelé visuomenés dalis buvo pajégi suvokti, kad pats Nepriklausomybés
akto skelbimas tai buvo siekis keisti sudétingiausias geopolitines realijas. Kad
tai buvo kelioné j nezinig, kai nebuvo zinomas marsrutas, o ir s¢kmé Siame ke-
lyje nebuvo garantuota. Legendinis pranciizy politikas ir rasytojas F. Satob-
rianas (Frangois- René de Chateaubriand), veikale Mémoires doutre-tombe
(1848) aprasydamas garsiuosius Prancizy revoliucijos, Napoleono imperijos,
monarchijos restauracijos laikus ir mégindamas numatyti ateitj, tepasako, kad
wStandieninis pasaulis, pasaulis be pripaZinty autoritety atrodo tarytum bity
sukaustytas dviejy negalimy dalyky: negalimos pracities ir negalimos ateities™™.

Tarp tokiy paciy dviejy negalimy dalyky — praeities ir ateities — buvo ir
Kovo 11 d. epochos Lietuva. Akivaizdu, kad zokia pracitis negal¢jo ir toliau
bati ateitimi, tatiau kokia turi bati ta ateitis? Kaip ja pasiekti? Tuomet tai
buvo konceptualas klausimai, tik su hipotetiniais atsakymais. Ir tai buvo ne
tik i88tkis ,socializmas versus kapitalizmas™®, kurio problemiskumg ir i$3a-
kius analizuoja L. Balcerovitius (Leszek Balcerovicz). Lietuvai — tai didZziosios
transformacijos dalis, kuri tampa aktualija tik pasiekus pagrindinj tikslg — at-
karus ir jevirtinus valstybinguma. O nepriklausomybe teks ginti, uz ja teks
mokéti. ,Mano nuostata buvo ir yra: nepraséme ir nepms“ome, bet turejome ir
turime teisg turéti savo valstybe, Sig teisg ir nepriklausomybe turime ginti ir pa-
siekti ir issaugoti savo pociy jégomis. "™ Taip kalbéjo apie Cekoslovakijos vals-
tybingumo atkarimo aktualijas T. G. Masarykas (Tomds Garrigue Masaryk),

o juk Cckoslovakijai ir tada 1918 m., ir Aksominés revoliucijos metu buvo

178 Kavolis, V. Nepriklausomyjy keliais. Publicistikos straipsniai (1951-1965). Vilnius: Versus
Aureus, 2006, p. 351.

17 Volteras. Traktatas apie metafizika. Filosofijos istorijos chrestomatija. Naujieji am#iai. Vil-
nius: Mintis, 1987, p. 79.

180 Chateaubriand, F. The Future — The difficulty of comprehending it // Mémoires doutre-
tombe Book XLII, - http://tkline.pgcc.net/PITBR/Chateaubriand/Chathome htm

181 Balcerowicz, L. Socializmas, kapitalizmas, transformacija. Vilnius: Algarve, 1998.

182 Masaryk, T. G. Svétova revolince Za vilky a ve vilce 1914—1918. Vzpomind uvazuje. Praha,
1925, p. 451.



110

lengviau. Tuomet ji turéjo uztaréjy W. Wilsono vardu'”, devintajame de-
simemetyje Cekoslovakija (skirtingai nei Lietuva), bent formaliai buvo nepri-
klausoma valstybé, naudojosi 7iboto suvereniteto teikiamomis didesnémis ga-
limybémis.

Taigi Kovo 11 d. sprendimai buvo ne tik formalas teisés aktai, tai valsty-
bés raidos etapas ir kartu szarto pozicija. Tai buvo ribozenklis, kuris sociumo
raidos istorijoje aiSkiai nurodo epochas ,pries* ir ,po“. Neabejotinai, kad
tuomet buta vertybinio aspekto, nulémusio politinés valios tvirtumg eiti to-
kiu keliu. Pats Nepriklausomybés aktas yra reik§mingas keliais aspektais. Tai
ne tik tiksliomis teisinémis formuluotémis, turtingu eksplicitiniu turiniu pa-
zymintis teisés aktas, kuriame faktorius gladi $itame akte, bet ir parlamento —
Auks¢iausiosios Tarybos — Atkuriamojo Seimo, o per jj ir Tautos politinés
valios aspektas. Tai apsisprendimo eiti valstybingumo atkairimo ir dideliy
ekonominiy, socialiniy reformy keliu aspektas.

Neabejotina ir tai, kad istoriniy jvykiy epochoje asmenybés reik§mé yra
svarbi. Savo pasiryzima, apsisprendimg eiti sudétingu keliu Auks¢iausioji Ta-
ryba — Atkuriamasis Seimas pademonstravo Pirmininku i$renkant prof. Vy-
tautg Landsbergj. Batent jo i$rinkimu Lietuvos Auks¢iausiosios Tarybos —
Atkuriamojo Seimo Pirmininku jau buvo deklaruota, jog buvo pasirinkta Ne-
priklausomybeés ,¢ia® ir ,,dabar” skelbimo koncepcija. Neabejotina, kad Vytau-
tas Landsbergis buvo $ig politing valig konsoliduojanti ir atstovaujanti asme-
nybe. Tik isrinktas j Sias pareigas Vytautas Landsbergis konstatavimu, jog
»Kas nors lia turéjo ateiti, kad galétume dirbti kaip parlamentas, padaryti tai,
kam esame isrinkti'"®', nedviprasmiskai apibrézé Auki¢iausiosios Tarybos
veiklos kryptj ir jsipareigojimy turinj.

Daug véliau, atlaikius didelius nepriklausomybés i$saugojimo isbandy-
mus, atéjo pripazinimas masy Auksciausiosios Tarybos — Atkuriamojo Seimo
apsisprendimo pagristumo remtis tik istoriniu teisingumu ir suvokimu, kad
zmogaus teisés ir laisvés mums leidZia taip elgtis. Tik pasiekus uZsibrézta tiks-
la - laisve, atsirado galimybeé iSgirsti pasaulio galingujy nuostabos ir pripazi-
nimo Zodzius. Jungtiniy Amerikos Valstijy prezidentas G. Bushas (George
Bush) 1992 m. geguzés 21 d. minédamas Laisves diena teige, jog ,mes turime
pagerbti devyniasdesimtyjy herojus, valstybés vyrus, tokius kaip Havelas, Valen-

183 Mesonis, G. Tom4§ Garrigue Masaryk ir Mykolas Romeris: dvi asmenybés, du pozitriai j
valstybe ir konstitucija. Jurisprudencija. 2009, 1(115): 14-15.

184 <heep://www.lrs.lt/datos/kovol1/st_03.hem>
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sa, Landsbergis®, taip pat Zavéjosi pripazindamas, kad ,, Lietuvoje Landsbergis,
stovédamas pries visq raudongjgq armijg, buvo apsiginklaves tik tiesa ir patrio-
tizmo dvasia.“'*> Neabejotina, kad Zutis dél tiesos yra garbinga ir prasminga,
bet licka Zatimi. Toks pasirinkimas — tai principing, vertybiné pozicija, kuriai
garantuotas istorijos pripazinimas.

Tadiau apsisprendimu eiti Nepriklausomybés keliu buvo i$sakytas ne tik
pasiryzimas, jeigu reikes zuti dél tiesos, bet ir reik§mingas credo. Credo, kad ji
— Nepriklausomybeé yra pasickiama. , Tardami credo, pasisakome ne uz tai,
kad bity laikoma tikra tai, kas matoma, kq galima jtraukti j savo regéjimo lan-
kg, 0 uz tai, kas yra nematoma, bet is tikryjy realn.“* Ir tas credo buvo istartas.
Tikrai nesunku $iandien — i istorinés retrospektyvos pozicijy teigti, kad kon-
cepcija ,¢ia“ ir ,dabar® buvo labai teisinga ir protinga, pagrista tuometiném
geopolitiném realijom. Tac¢iau tuomet $is pasirinkimas nebuvo anaiptol nei
lengvas, nei paprastas. Taip, tokiu pasirinkimu buvo labai rizikuojama. Tokiu
pasirinkimu buvo prisiimama politiné ir istoriné atsakomybé dél pasekmiy.
Tadiau tai buvo vertybinis — laisvés pasirinkimas, nes ,Laisvé — tikra vertybé,
be kabuciy Y. Galima pritarti tokiai alegorijai, kartu pripaZjstant, kad ta tiesa
buvo ir yra tikra. Tik tokia tiesa ji gali sukurti motyvacija, apsisprendima nesi-
traukti, tai yra neidduoti jos. O ta tiesa tikrai turi bati tiesa.

Nepriklausomybés aktas: teisinés formos turinys

Pazvelgus j daugelio pasaulio valstybiy Nepriklausomybes deklaracijas,
aktus, rezoliucijas ir jas palyginus su Lietuvos Kovo 11-osios aktu, turi pripa-
zinti musy tévy karéjy talenty ir politinj ar geopolitinj jzvalguma. Nepriklau-
somybés atkirimo aktg sudaré penkios pastraipos.

Kovo 11-osios Nepriklausomybés atkiirimo aktas — tai labai impliciti$kai
lakoniskas savo forma ir turiniu, tadiau $is teisés aktas eksplicitisku pobudziu
kartu yra reto turiningumo dokumentas. Nes tai teisinis, politinis, filosofinis
dokumentas. Teisinis dokumentas, nes batent jis, nors ir nebadamas forma-

185 Bush, G. Remarks at the Ohio Freedom Day Celebration in Parma. Ohio May 21, 1992
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=20997&st=landsbergis&st1=

186 Ratzinger, ]. Krikscionybés juadas. Vilnius, 1991, p. 23.

187 Landsbergis, V. Kabutés — Kiberkaras http://www.alfalt/straipsnis/10269418/?Kabutes
Kiberkaras=2009-04-20_13-55



112

liaja $alies Konstitucija, yra neabejotinai konstitucinio rango teisés aktas. Tai
rei$kia, jog jo turinys anaiptol néra tik istorinio akto, o gali ir turi nulemti
siuolaikinio konstitucinio reguliavimo realijas.

Pirmoje pastraipoje yra deklaruojama, jog ,,Lietuvos Respublikos Auks-
Ciausioji Taryba, reiksdama Tautos valig, nutaria ir iskilmingai skelbia, kad
yra atstatomas 1940 metais svetimos jégos panaikintas Lietuvos Valstybés suve-
reniniy galiy vykdymas, ir nuo Siol Lietuva vél yra nepriklausoma valstybé.“
Labai lakoniska sakinio konstrukcija, bet konceptualiai labai turininga ir in-
formatyvi. Konstatavimu, jog $is Nepriklausomybés aktas yra skelbiamas
»Tautos valia“, sprendziamas reik$minis tokio apsisprendimo legitimumo
klausimas.

Tai lyg ir chrestomatiné tiesa, bet ir kartu labai konceptuali. Taip, jau A.
Duchesne (André Duchesne) XV1 a. veikale Les Antiquités et recherches de la
grandeur et majesté des roys de France (Paris, 1609) nurod¢ suvereniteto ir su-
vereno savokas, buvo formuluojama Prancuzijos karaliy, bet ne Prancuzijos
Kartinos mirtingumo doktrina. Véliau $i samprata buvo plétota daugelio gar-
siy mokslininky - J. Bodino (Jean Bodin), J. Locko (John Lock) ect. Ji tapo
konstitucionalizmo teorijy, pozityviosios teisés raidos , We the people... “ kel-
rode. Mykolas Romeris Lietuvoje taip pat suvereniteto koncepcija laiké esmi-
ne pagrindziant konstitucinés kontrolés reikalinguma.'®

Jungtiniy Amerikos Valstijy Nepriklausomybés deklaracija (1776 m. lie-
pos 4 d.), net trys jos ketvirtadaliai — tai tarytum Britanijos monarcho elgesio
analizés aktas, tam tikra prasme — $io asmens corpus delicti. Butent tas corpus
delicti motyvuoja ir padrasina Nepriklausomybeés deklaracijos signatarus, legi-
timizuoja (bent patiems sau) deklaracijos pasckmes Tik taip buvo galima pa-
siekti, kad $ig Nepriklausomybés deklaracija amerikiediai ,supras ir jai pri-
tars“.'"¥ Lietuviskoje 1990 m. kovo 11 d. Nepriklausomybés deklaracijoje taip
pat yra ne viena istoriné, ta¢iau nuosaiki, sakytume, ori aliuzija. Deklaracijoje
teigiama, kad ,yra atstatomas 1940 metais svetimos jégos panaikintas Lietu-
vos Valstybés suvereniniy galiy vykdymas.“ O kai, kas buvo Lietuvoje
1940 m., kas tai per ,svetima jéga“, Lietuvai aiSkinti nereikéjo. Turbat Lietu-
voje nebuvo $eimos, kuri bty nepatyrusi jos pasekmiy.

188 Mesonis, G. Tom4$ Garrique Masaryk ir Mykolas Romeris: dvi asmenybés, du pozitriai j
valstybe ir konstitucija. Jurisprudencija . 2009,1(115).

189 Lutz, D. The Declaration of Independence // Edited by Stephen L. Schechter. Roots of the
Republic: American Founding Documents Interpreted. Madison: Madison House, 1990,
p-139.
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Antroje pastraipoje yra sprendziamas sudétingas Lietuvos valstybingumo
testinumo klausimas. Cia teigiama, kad , Lietuvos Tarybos 1918 m. vasario 16
d. Nepriklausomybés aktas ir 1920 m. geguzes 15 d. Steigiamojo Seimo rezoliu-
cija dél arstatytos Lietuvos demokratinés valstybés nickada nebuvo nustoje teisi-
nés galios ir yra Lietuvos Valstybés konstitucinis pamatas. “ Taigi Kovo 11 d. ak-
tas kaip blanketiné teisés norma mus nukreipia j 1916 m. vasario 16 d. Ne-
priklausomybeés deklaracija ir 1920 m. geguzés 15 d. Lietuvos Respublikos
Steigiamojo Seimo rezoliucija. Be valstybés testinumo aspekto, Sioje pastrai-
poje mes galime pastebeti labai reik§minga batent demokratinio politinio re-
zimo pasirinkimo fakta. Ne tik tai, jog ,despotizmas demonstruoja politing as-
tenijg ir teising anemijg**’, Kovo 11 d. pasirinkimas buvo demokratinis. Ap-
linkybe, jog ilga laikg Lietuva gyveno nedemokratinio politinio rezimo saly-
gomis, ir tai, kad dauguma tuometinés Europos valstybiy savo s¢kme siejo su
demokratija, lémé demokratinio rezimo pasirinkimo fakta. Akivaizdu, kad tai
nebuvo sunkus pasirinkimas paties apsisprendimo ir jsipareigojimo demokra-
tijai prasme. Taciau tai, jog ,demokratinés bendruomenés grindimas néra pra-
eityje — senoliy ar protéviy — atlikta veikla: ji gyvuoja tik nenutrikstamai pa-
laikoma pilietiy ", dar teks pripaZinti ir mokéti gyventi nepaprastoje demok-
ratinés ir teisinés valstybés taisykliy sistemoje.

Tretios pastraipos teiginys ,Lietuvos valstybés teritorija yra vientisa ir
nedaloma, joje neveikia jokios kitos valstybés konstitucija“ yra jdomus keliais
teisiniais aspektais. Visy pirma butent ¢ia iSsprendziamas Lietuvos valstybés
sarangos modelio klausimas. ,,Vientisa ir nedaloma® — tai unitarinés valstybes
modelio pasirinkimas. Tokia formuluoté vienareik$miai i§sprendzia autono-
mijy galimybiy klausima. Tuomet tai buvo politiskai labai aktualus klausimas,
nes kai kuriuose Lietuvos rajonuose gyvenancios tautinés mazumos diskutavo
apie tokias galimybes. Teiginys ,joje neveikia jokios kitos valstybés konstituci-
ja“ yra struktariskai jdomus. Jis teisinés logikos kontekste gali atrodyti pertek-
linis. Juk nepriklausomybés prezumpcija lemia fakta, jog nepriklausomoje
valstybéje neveikia kitos valstybes konstitucija. Tad kas ¢ia noréta pasakyti?

Kazka panasaus formuluoja Prancuzijos Nacionaliné Asambléja, garsio-
sios Zmogaus ir piliecio teisiy deklaracijos XVI straipsnyje teigiama, kad ,,vi-
suomeng, kurioje néra uZztikrintos, garantuojamos teisés ir néra valdziy pada-

190 Kriegel, B. The State and Rule of Law Princeton, New Jersey: Priceton University Press,
1995, p. 17.

! Mickiinas, A. Demokratija siandien. Straipsniai ir esé. Vilnius: Versus aureus, 2007, p. 89.
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lijimo, neturi konstitucijos.“'”* Neabejotina, kad ¢ia yra konstitucijos sampra-

ty, tiksliau kalbant, tuomet vyravusiy sampraty rezultatas. Tuomet konstitu-
cionalizmo iStaky epochoje pats terminas ,konstitucija“ buvo kiek idealizuo-
jamas. Jame padiame gladéjo kokybiskos sociumo sarangos turinys. Tik véliau
zmonijos raida leido patirti, kad praktikoje yra galima ,konstitucija®, kurioje
negarantuojamos teisés, kurioje iSkraipytas valdziy padalijimo mechanizmas.
Tadiau tuomet teigti, jog visuomené turi konstitucija, reiske, kad ta visuome-
né gerbia ir garantuoja zmogaus teises, kad ta visuomené yra valdoma val-
dzios, kuri veikia stabdZiy ir atsvary pagrindu. Taigi tuomet konstitucijos
samprata buvo siejama ne tik su $io dokumento formaliu egzistavimu, bet ir su
konkrec¢iu — demokratiniu jos turiniu. Lietuvos Kovo 11 d. nepriklausomybés
akte konstavimas, ,.kad ,,Lietuvoje neveikia jokios kitos $alies konstitucija®, taip
pat atspindi sampratos bei tuometiniy poliniy realijy aspektus. Siandien jsitvir-
tinusios konstitucijos, kaip auks¢iausios teisés koncepcija, leidZia pazvelgti j $ia
nuostat kaip pertekline. Konstitucija, suvereno tautos valia tapusi auks¢iausios
juridinés galios aktu, nepalicka galimybiy jokiam tiek nacionaliniam, tiek ir uz-
sienio ar tarptautiniam teisés aktui juridine galia prilygti jai. Ta¢iau tuomet tai
buvo aktualu dar sykj pakartoti, akcentuoti. Neveikia kitos $alies konstitucija,
vadinasi, Lietuvos teisés sistema yra savipakankama ir galutinio teisétumo bei
teisingumo klausimai sprendziami ¢ia.

Konstitucionalizmas néra dalykas siekiant trumpalaikés naudos; tai tiké-
jimas poreikiu jkurti ir remti tas politinés sistemos vertybes, kurios garantuo-
ty stabiluma, ir jevirtinti procedaras, kurios apsaugoty demokratinéje visuo-
menéje individo laisve.'”

Ketvirtoje Nepriklausomybeés akto pastraipoje teigiama: ,, Lietuvos vals-
tybé pabrétia savo istikimybe visuotinai pripagintiems tarptautinés teisés prin-
cipams, pripazista sieny nelieGiamuma, kaip jis suformulnotas 1975 mety Eu-
ropos saugumo ir bendradarbiavimo pasitarimo Helsinkyje Baigiamajame akte,
garantuoja gmogaus, piliecio ir tautiniy bendrijy teises.“ Istorikas J. Balionis
pastebi, kad Helsinkio Baigiamojo akto jtaka buvo reik§minga masy nepri-
klausomybés bylai. Autorius pripazjsta, kad nors i sutartis tiesiogiai ir nemi-

2 Orginalo kalba pranc. Déclaration des Droits de 'Homme en Société [Article XVI - “Toute
Société dans laquelle la garantie des Droits n’est pas assurée, ni la séparation des Pouvoirs
déterminée, n’a point de Constitution. » ] La Constitution: Textes mis a jour 8 septembre
2008. Paris, 2008, p. 63.

193 Vile, M. J. C. Constitutionalism and the Separation of Powers. Indianapolis: Liberty Fund,
Inc., 1998, p. 408.
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néjo Lietuvos ar Baltijos valstybiy ,,problemos®, jos politiné aplinka paliko ga-
limybe misy nepriklausomybés siekiams.'”* Cia deklaruojamas labai svarbus
principas, jog Lietuva neturi niekam teritoriniy pretenzijy, o tai reiskia, kad
bent $iuo aspektu kaimynams musy neriklausomybé néra grésme.

Nepriklausomybes deklaracijoje minimas jsipareigojimas Zmogaus ir pi-
liec¢io, bet tautiniy bedrijy teiséms taip pat buvo labai reik§mingas ne tik for-
maliuoju aspektu, apsisprendimu gyventi visuomenéje, kurioje gerbiamos
zmogaus teisés. Si deklaracija buvo reik§minga savo tarptautiniu aspektu. Tai
pasakymas ir jsipareigojimas pasauliui, jog Lietuva, atstatydama valstybe,
gerbs Zmogaus teises ir laisves, nediskriminuos tautiniy mazumy. Taigi Lietu-
va bus pronozuojama ir moderni demokratinio pasaulio valstybé. Sios dienos
pozitriu tai lyg ir chrestomatiniai dalykai, ta¢iau tuomet tai buvo geopolitis-
kai prasminga, nes nepriklausomybés oponentai Lietuvoje ir uz jos riby nuo-
lat ieskojo ,argumenty, kurie galéty buti prielaida pateisinti bet ka, kas tik
stabdyty Lietuva Siame kelyje. Skelbiant nepriklausomybe tam, kad gintume
zmogaus teises ir laisves, buvo pabréZiama ne tik vakarietiska filosofija, bet ir
teigiama pasauliui, jog mes su juo bendrausime pagal Zmogaus teisiy ir laisviy
pagarbos suvoktus principus. Neabejotina, kad jsipareigojimas gerbti Zmogaus
teisés ir tautines bendrijas buvo i$mintingas Zingsnis, palengvings Lietuvos
pripazinimo galimybes.

Paskutiné — penkta pastraipa , Lietuvos Respublikos Auksciausioji Taryba
kaip suvereniniy galiy reiskéja Sino aktu pradeda realizuoti visg Valstybés suve-
renitetg. “ Paskutiné Nepriklausomybés akto pastraipa yra informatyviai per-
spektyvi. Cia konstatuojamas Lietuvos valstybingumo fakto ir raidos proceso
negrijztamumas. ,Pradeda realizuoti“ - tai konstatavimas ir drauge informa-
vimas, kad valstybés suverenitetas yra jvykes fakeas, kuris nebéra deryby ar
svarstymy objektas. Lietuva negali priversti kity valstybiy ja pripazinti ¢ia ir
dabar, taciau batent $is teiginys informuoja pasaulio bendrija, kad nuo $iol
Lietuva elgsis kaip nepriklausoma valstybé. Tad problema ,kaipgi elgtis su
Lietuva“ — jau nepriklausoma Lietuva, palickama spresti konkrediai valstybei.

Akivaizdu, kad Lietuvos nepriklausomybeés atkarimo aktas yra labai tu-
riningas teisinis, filosofinis, politinis, istorinis dokumentas. Jis bus nuolat ty-
rinéjamas, nuolat bus nagrinéjamas jo turinys ir kontekstas. Neabejotina, kad
bégant metams jo aktualumas Lietuvoje tik didés, kaip ir démesys Auksciau-

194 Banionis, J. Helsinkio susitarimy jtaka Lietuvos laisvés bylai. <http://www.genocid.lt/ Lei-
dyba/5/juozas2.htm>
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siosios Tarybos — Atkuriamojo Seimo vadovams, visiems Nepriklausomybes
akto signatarams. 1990 m. Kovo 11 d. atgimé Lietuva. Tikékime ir darykime
viska, kas jmanoma, kad jame jtvirtinti nepriklausomybés ir laisvés idealai
nickad neaplenkty zemés lopinélio, kuris vadinamas Lietuva.
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