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TEILHARD’O DE CHARDINO IDEJU RECEPCIJA XX AMZIAUS ANTROSIOS PUSES LIETUVOJE

JVADAS

Si knyga yra parengta vykdant mokslo projektg ,,Teilhardo de Chardino idéjy
sklaida i3eivijoje ir Lietuvoje®, kurio sumanymas kilo siekiant placiau pasigilinti j
diskusijas iseivijoje, kurios kilo dél $io pranciizy paleontologo, teologo ir filosofo
minciy, su kuriomis buvo susipazinta rengiant Lietuvos filosofinés minties istorijos
Saltiniy trediajj tomg, skirtg filosofijai iSeivijoje'. Sis sumanymas buvo esmingai
iSpléstas nagrinéjant Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrascio XLI-ajame
tome publikuotg studija ,,Pierreo Teilhardo de Chardino idéjy recepcija Lietu-
voje: Brazausky mokykla (1975-1993)“* priéjus prie i$vados, kad $io mastytojo
idéjos reikSmingai paveiké ne vien iSeivijos, bet ir pacios Lietuvos intelektualy
pasaulézitrinius ieskojimus. Tad nutarta atlikti sistemingg visos lietuviskosios
Teilhardo de Chardino® recepcijos ir jos kontekste kilusiy idéjy tyrima.

Galimybé platesniam Lietuvos skaitytojy ratui pazinti paties Teilhardo de
Chardino mintis buvo suteikta dar pries kelis desimtmecius, kai profesoriaus Bro-
nislavo Juozo Kuzmicko iniciatyva ,,Minties“ leidykla publikavo Petro Raciaus
garsiausios $io mastytojo knygos Le Phénomeéne humain vertima i$ originalo kal-
bos, palydéta profesoriaus jvadiniu straipsniu ,Tejarizmas — netradiciska kriks-
&ionigkoji filosofija“. Zinoma, norint suprasti lietuviskyjy Teilhardo de Chardi-
no interpretacijy jvairove, vien Zmogaus fenomeno perskaitymo nepakanka, tad
buvo pasirinkta i§ pranciizy kalbos i$versti antrajj garsiausia jo veikala Le cceur de
la matiére, kuriuo savo Teilhardo de Chardino teorijos sampratas rémé daugelis

lietuviskyjy diskusijy dalyviy.

1 Lietuvos filosofinés minties istorijos Saltiniai. T. 3: Filosofija iseivijoje, 1945-2000. Vilnius: Lietuvos kultaros tyri-
my institutas, 2011.

2 Ramunas Labanauskas. Pierreo Teilhardo de Chardino idéjy recepcija Lietuvoje: Brazausky mokykla (1975-
1993). Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrastis, 2018, t. 41, p. 193-234.

3 Pati pranciizy mastytojo pavardé spaudoje lietuviy kalba ragoma jvairiai: ir su apostrofais, ir be jy, kartais trum-
pinama iki Teilhard(as), kartais iki Chardin(as), tad $iame leidinyje pasirinkta pilna vardo ir pavardés forma su
pridéta galtne, linksniuojama pagal lietuviy kalbos taisykles.

4  Tejaras de Sardenas, P. Zmogaus fenomenas. Vilnius: Mintis, 1995.



IVADAS

Vykdant §j projekta buvo parengtas ir publikuotas Ramiino Labanausko
straipsnis, kuriame skaitytojai supazindinami su Teilhardo de Chardino asmeny-
be ir idéjomis®. Tad knygoje jy aptarimas nebekartojamas, o i§ karto pirmasis mo-
nografijos skyrius skiriamas jo idéjy recepcijos iSeivijoje (pranesimuose, straips-
niuose, jy cikluose ir smulkesnése zinutése, taip pat trijose knygose, kuriose buvo
specialiai diskutuojama dél Teilhardo de Chardino idéjy, interpretacijy) analizei.
Sio skyriaus autoré Riita Marija Vabalaité pirmoje skyriaus dalyje paseka recepci-
jos chronologija, supazindina su pagrindiniais autoriais ir jai daugiausia démesio
skyrusiais periodiniais ideivijos leidiniais. Antrojoje skyriaus dalyje autoré anali-
zuoja daugiausia diskusijy sukélusius Teilhardo de Chardino teorijos aspektus,
iSeivijos autoriy nuomones apie juos ir jy bandymus argumentuoti savuosius jy
interpretavimus. Skyriaus pabaigoje pateikiama nustatyty ir tyrinéty iseivijo-
je publikuoty darby, kuriuose minimos ar placiau analizuojamos Teilhardo de
Chardino idéjos, bibliografija ir naudoty archyviniy duomeny sgrasas.

Antrajame skyriuje, kurio autorius yra Ramiinas Labanauskas, analizuoja-
mos Teilhardo de Chardino idéjos ir negausis, bet reik§émingi Lietuva pasieke
jy vertinimai iSeivijoje, — atliekama jy recepcija Lietuvos filosofinio mastymo
ir nevienalytés katalikiskos pasaulézitiros tradicijose. Dél recepcija liudijanciy
dokumenty gausos ir jy reikSmingumo knygoje pateikiama glausta jy analizé, o
i$sams atlikto jy tyrimo rezultatai bus publikuoti atskiru leidiniu. Skyriy suda-
ro keturios dalys. Pirmiausia pateikiama antrosios XX amziaus pusés Lietuvos
visuomenés pasaulézitiros panorama. Antroje dalyje apibtidinami Teilhardo de
Chardino idéjy recepcijos tyrimo $altiniai: chronologija ir recepcijos kanalai. Tre-
¢ioje ir ketvirtoje dalyse analizuojama §i recepcija Lietuvos kataliky visuomenéje
ir profesionaliojoje filosofijoje. Antrasis skyrius, kaip ir pirmasis, baigiamas nau-

doty archyviniy dokumenty sgrasu ir svarbiausiy lietuviy profesionaliy filosofy

5 Ramiinas Labanauskas. Pierre Teilhardo de Chardino gyvenimas ir idéjos atvirosios katalikybés kontekste. Soci-
aliniy moksly studijos, 2024, nr. 13.
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ir kataliky dvasininky publikuoty darby, kuriuose minimos ar placiau analizuo-
jamos Teilhardo de Chardino idéjos, bibliografija.

Svarbi knygos dalis yra jau minéto paties Teilhardo de Chardino kirinio Le
ceeur de la matiére, paties autoriaus nuomone, geriausiai reprezentuojancio jo fi-
losofinio mastymo visumg, vertimas i§ pranciuizy kalbos. Vertimo autorius Povi-
las Aleksandravicius labai sudétingas, daugiaprasmes, unikalias veikalo Materijos
Sirdis savokas ir koncepcijas palydi taikliais komentarais, padedanciais ne tik su-
vokti teksto prasme ir reik§me, bet ir suprasti Teilhardo de Chardino mastymo
aktualuma $iuolaikiniam Zmogui. Povilo Aleksandraviciaus atliktas vertimas su-
daro galimybe jvertinti visus tiek ir iSeivijoje, tiek ir Lietuvoje vykusiy diskusijy
apie Teilhardo de Chardino minties niuansus, o sykiu ir praplecia dabartinio Lie-
tuvos kultirinio diskurso ribas.

Monografijos autoriai nuosirdziai dékoja Pasaulio lietuviy archyvo darbuoto-
joms, suteikusioms galimybe pasistazuoti $iame archyve ir davusioms medziagos
paieskai reik§mingy patarimy; pacios Lietuvos archyvy darbuotojoms ir darbuo-
tojams, leidusioms ir leidusiems susipazinti su tyrinéjimams relevantiska medzia-
ga; Mykolo Romerio universiteto Projekty skyriui ir Humanitariniy moksly insti-

tutui, nuosirdziai talkinusiems visg projekto vykdymo laika.



I SKYRIUS

I skyrius

PIERRE’O TEILHARD’O DE CHARDINO IDEJU RECEPCIJA
ISEIVIJOJE

I§ pirmo zvilgsnio gali atrodyti netikéta, kad iki pat $iy dieny placiausiomis
tarpusavio diskusijomis, kurios kilo dél lietuviy kalba paskelbty filosofiniy idé-
ju, tenka laikyti religinés krypties iseivijos filosofy polemika dél Teilhardo de
Chardino koncepcijos interpretacijy. Vis délto, atsiminus tarpukario Lietuvoje
vyravusig filosofijos katalikiska kryptj, gyvas susidoméjimas Teilhardo de Char-
dino idéjomis nebeatrodo toks netikétas. Dar nepriklausomoje Lietuvoje leistuo-
se zurnaluose Kosmos ir Kultiira daznai buvo analizuojama evoliucijos teorija ir
diskutuojama dél jos vertinimy. Kataliky krypties filosofai deklaravo tolerancija
evoliucijos teorijos atzvilgiu, bet, pasak mokslo istoriky, publikavo daugiausia
negatyvius Charleso Darwino teorijos vertinimus®. Pranas Dovydaitis, kuris ak-
tyviausiai i$ jy doméjosi mokslo ir religijos santykiais, pripazino evoliucijos idéja
sykiu propaguodamas mintj apie Dievg kaip evoliucijos kiiréjq ir neigé darvinisti-
nj zmogaus kilmés aiskinimg’. Taigi nenuostabu, kad démesys bandymams kriks-
¢ioniskai interpretuoti evoliucija isliko ir iSeivijoje. AStuntojo deSimtmecio vidu-
ryje apmastydamas iseivijos filosofijos sklaida Juozas Girnius apgailestavo — ,,jei
nebity buve primirsta, ka Dovydaitis jau pries 50-60 mety jzvelgé, kitaip bty
vykusios dabartinés diskusijos dél P. Teilhard de Chardino ir aplamai dél evoliu-
cijos mokslo. Kiek kur sutikdamas ar nesutikdamas su P. Teilhard de Chardinu,
Dovydaitis buty tikrai dziaugesis jo pastanga tiesti tiltg tarp krikscioniskosios pa-

saulézitros ir moderniojo mokslo*®. Tikétina, kad $ig litdng pastabg inspiravo

6 Vincas Biida, Alina Irena Sveistyté. The ideas of Charles Darwin in Lithuania: Contributions by Emigrant
Authors during the Years of Occupation. I§ Eve-Marie Engels, Thomas E. Glick (red.). The Reception of Charles
Darwin in Europe. London, New York, Continuum, 2008, p. 236.

7 Ibid, p. 239.
8  Juozas Girnius. Pranas Dovydaitis. Chicago: Ateitis, 1975, p. 686.
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tai, kad pats Girnius, Zinoma, i$§ anksto negalédamas numatyti diskusijy turinio,
visus ragino pazinti Teilhardo de Chardino idéjas ir jas aptarti. Savo redaguotame
zurnale Aidai filosofas publikavo jo darbus pristatancius straipsnius, j 1968 m.
geguzés ménesio numerj greta kity dviejy jtrauke ir savajj, kurio pabaigoje i§var-
dijo kelias jvairiuose lietuviskuose leidiniuose pasirodziusias Teilhardo de Char-
dino karybai skirtas publikacijas ir skatino kitus autorius skelbti darbus §ia tema’.
Straipsniai buvo skelbiami ne vien Aiduose, bet ir Laiskuose lietuviams, Draugo
$estadieniniuose prieduose, Darbininke, Téviskés Ziburiuose, Naujienose, pasirodé
ir trys knygos, kuriose buvo placiau analizuojamas Teilhardo de Chardino gyve-
nimas ir mastymas.

Siekdami pazinti Teilhardo de Chardino recepcija, $iose publikacijose, pirma-
jame skyrelyje patyrinésime jos istorija, akcentuosime savitas apie jj rasiusiyjy
mintis, pateiksime duomenis apie dabar jau primir$ty autoriy dvasing bei moksli-
ne veikla. Antrajame skyrelyje i$skirsime kertines nuostatas ir teiginius, dél kuriy
kilo polemika, paanalizuosime nesutarimy dél filosofiniy klausimy prielaidas bei

argumentus.
Pazin¢iy ir vertinimy istorija

Pirmasis lietuvis, dar prieskariu susidoméjes Teilhardo de Chardino asmeny-
be, buvo jézuity kunigas Jonas Kubilius'. I§liko duomenys, kad 1961 m. birzelio

viduryje apie Teilhard’a de Charding jis skaité paskaitg ateitininky sendraugiy

9  Juozas Girnius. Teilhard de Chardin. Aidai, 1968, nr. 5.

10 Jonas Kubilius, SJ (1906-1991), filosofijg studijavo Olandijoje ir 1933 m. apgyné jos daktaro laipsnj, 1937-
1940 m. Lione studijavo teologija, po karo Sorbonoje antrg kartg studijavo filosofija ir antra karta apgyné jos
daktaro laipsnj. Aktyviai dalyvavo Monrealio ir Cikagos lietuviy kataliky veiklose (Jungtiniy Amerikos Valstijy
lietuviai. Biografijy Zinynas. T. 1. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1998, p. 538-539). Vietoj
nekrologo Laiskuose lietuviams publikuotuose Kubiliaus atsiminimuose Teilhard’as de Chardinas minimas tarp
kity labiausiai jo gyvenima paveikusiy ,,mokslo vyry, daugiausia jézuity“ (I§ Jono Kubiliaus, SJ. prisiminimy.
Laiskai lietuviams, 1991, nr. 4, p. 135). Tai, kad Kubiliui visg gyvenima rapéjo kriké¢ioniska Teilhardo de Chardi-
no evoliucijos teorija, konstatuojama ir nekrologo pobudzio straipsnyje, publikuotame Téviskeés Ziburiuose (Irena
Lukoseviciené. Gyvenimo prasmés skleidéjas. A. a. kunigas Jonas Kubilius, SJ, palikes Zymius pédsakus Europoje
ir Siaures Amerikoje. Téviskés Ziburiai, 1991 04 09).
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susitikime'. Tik zodziu ,buves® pasira§ytame straipsnelyje nurodoma, kad $i
paskaita susilauké susidoméjimo, kad kunigas pateiké aisky iskilios asmenybés
paveiksla ir kad mintys buvusios drasios. Kitg paskaita ta pacia tema Kubilius
perskaité Lietuviy kataliky mokslo akademijos Cikagos Zidinio organizuotame
susitikime, vykusiame 1962 m. gruodzio 3 d., ir prizadéjo parengti $iam pranciizy
teologui skirtg straipsnj'?. Zadétus atsiminimus apie mastytoja Kubilius publika-
vo véliau, deSimtyjy jo mirties metiniy proga. Susizavéjimo Teilhardo de Chardi-
no gyvenimu ir mastymu kupinoje publikacijoje Kubilius ragé:

Atsimenu labai gerai 1938 metus. Pirmuosius T. de Chardin veikalus
rankradtyje perskaites ir giliai paveiktas, nuéjau pas Lyono universiteto
teologijos fakulteto rektoriy pasitarti. Jis man pataré bati atsargiam. Esa
jézuity priesai budi ir noréty T. de Chardin sulikviduoti ir tuo pakenkti jé-
zuitams. Bet mes, studentai, buvome tiek suzavéti jo mintimis, kad, niekam
nezinant, pasiriipinome visus jo rastus, virs trisdesimt, juos multiplikavo-
me, studijavome ir diskutavome. Misy profesoriai, artimi T. de Chardin
draugai, mus palaikydavo ir net musy diskusijas pravesdavo. Jy tarpe buvo
pasaulinio masto teologai, kaip H. de Lubac, P. Rodnet ir kiti. T. de Char-
din idéjos mums buvo naujo pasaulio atradimas, o jo asmuo misy jaunose
sielose iSaugo j nepasiekiama mokslininka, gily mintytoja ir §ventajj. Pirma
kartg asmeniskai jj susitikau Paryziuje 1947 m., kada jis gydési po Sirdies
smugio. Susitikau su juo tris kartus: vieng karta maciau ji jo mokslo studi-
joje, rue de Babylone, o kitu du kartu pasivaik§¢iojome Bois de Boulogne.
Kartu su mumis pasivaiks¢iojo chemijos ir biologijos prof. dr. Mastagli. [...]

T. de Chardin turéjo tiek gerumo, Zmoniskos $ilumos ir paprastumo,

11 Buves. Sendraugiai klausosi paskaitos. Draugas, 1961 06 29.

12 Teilhard de Chardin idéjos. Draugas, 1962 12 22. LKMA Metrastyje nurodoma kita Jono Kubiliaus paskaitos
diena - 1962 12 16 ir jos pavadinimas: ,Teilhard de Chardin idéjos - lyg ir atbaigimas dvasios kovos su medzia-
ga“ (Rapolas Krasauskas. Lietuviy kataliky mokslo akademijos veikimo ir darby apzvalga. LKMA Metrastis, I t.
Roma: Lietuviy kataliky mokslo akademijos leidinys, 1965, p. 341). Paskaitos organizatoriai nurodomi tie patys,
tad egzistuoja dvi versijos, kurig dieng i$ tiesy jvyko Kubiliaus paskaita.
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pasitikéjimo Dievu ir Zmogaus dvasia, kad jo rami, bet pilna gyvybés, nau-
ju idéjy ir plany kalba palenkdavo be prievartos kito zmogaus galvojima.
Todél as nesistebiu, kad tokie zmonés kaip Julian Huxley, George Gaylord
Simpson pasidaré jo asmeniniai draugai ir gerbéjai, nors jy jsitikinimai ir
moksliniai siekimai buvo gana skirtingi. I$ tokiy susitikimy grizdavau pa-
siilges sekancio.

Kiek a$ Zinau i$ savo patirties, a§ manau, kad visoje Pranctzijoje nebuvo
né vieno jézuito, kuris jam nereiksty didelés pagarbos ir pasitikéjimo. Bet
a$ suprantu taip pat, kaip skaudu jam buvo, kuomet jam uzdraudé spaus-
dinti jo veikalus. I$ savo pusés jis neparodé né maziausio nepaklusnumo
nei savo virSininkams, nei Baznyciai nei Zodziu, nei rastu, nei savo elgesiu.
Prie$ingai, visur jis pareik§davo pasitikéjima Jézaus Draugija ir Bazny¢ia ir
visokiais budais ir visur gyné ja ir jos misija pasaulyje. Retai esu susitikes
zmogy tokio gilaus tikéjimo. Jis tikrai nebuvo nei panteistas, nei sentimen-
talizmu atskiestas mistikas. Jo tikéjimas j vieng asmeninj Dieva ir j Jézaus
Kristaus istorinj asmenj pasireiské visuose jo rastuose.|...]

T. de Chardin buvo begaliniai lakaus proto, gilios intuicijos ir lakios fan-
tazijos asmenybé. Jo atvirumas ir nuosirdumas kitam zmogui liko ir dabar
dar proverbiskas. Reali artimo meilé buvo spontaniska ir universali. Jo vie-
nintelis tikslas buvo geriau tarnauti artimui ir tiesai. Kiekvienam gyvenimo
kelionéje sutiktam asmeniui jis turéjo milziniskos jtakos. Jis buvo tiek tur-
tingos asmenybés, kad, rodos, turéjo tiek dvasiniy istekliy, kad buty galéjes
pripildyti visg pasaulj.?

Zinoma, §ilti Kubiliaus vertinimai nebuvo pirmoji publikacija apie Teilhard’a
de Charding iSeivijos lietuviy spaudoje. Pirma kartg jis paminétas 1950 m.

rugséjo ménesio Aiduose pranciuzy jézuito Jeano Daniélou straipsnio vertimo

13 Jonas Kubilius, S]. Teilhard de Chardin. Laiskai lietuviams, 1965, nr. 11, p. 366.

10
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publikacijoje'. 1957 m. rugpjtcio ménesio Draugo kronika informavo apie isleis-
tg Teilhardo de Chardino knyga Dieviskoji aplinka'®. Mastytojo citata apie maty-
mo reik§me, apie Kristaus jsikiinijimg i$ jo Zinomiausio veikalo Zmogaus fenome-
nas savo straipsnj pradeda kunigas Feliksas Jucevicius'®. Straipsnis atspausdintas
1957 m. gruodzio ménesio Aiduose, o citatos autorius pristatytas kaip vienas zy-
miausiy musy laiky geology ir paleontology'’. 1959 m. gruodzio ménesio Draugo
$esStadieniniame priede pirma karta publikuotas paties pranciizy teologo kirinio
iStraukos vertimas. Lietuviy skaitytojy démesiui pateiktas poetiskas Teilhardo
de Chardino medziagos reik§més i$ryskinimas, Zinoma, nemenkinantis ir kriks-
&ioniskojo Dievo didingumo. Siame ,,Himne medziagai“ autorius teigia, kad ,,be
taves, medziaga, be tavo pagundy, bet tavo jsiverzimy, mes gyventume sustinge
ir suvaikéje, nieko nezing nei apie save, nei apie Dieva; tu esi ta, kuri traukai ir
surisi, tu esi, kuri priesiniesi ir nusileidi, tu esi, kuri griauni ir pakeli, tu esi, kuri
priestarauji ir pritari, tu esi syvai misy sieloje, Dievo ranka, Kristaus Kinas ...,
medziaga, a$ tave laiminu. Laiminu tave, medziaga, bet ne tokiame pavidale, -
susiaurintg ir sudraskyta, kaip auksc¢iausiojo mokslo vaidilos ir dorybiy skelbéjai
nusako, - jie sako, kad tu esi zemy aistry ir jégy misinys, — bet toje apraiskoje,
kurioje tu man $iandieng pasirodai: savo visumoje ir savo tiesoje...“!* Véliau susi-
pazine su diskusijomis, vykusiomis kitais deSimtmeciais iSeivijos spaudoje, ma-
tysime, kad $ios mintys paskatina skaitytojus apsvarstyti Teilhardo de Chardino
pasauléziiiros ir panteizmo santykj.

1960 m. pradzioje Draugo kronika informavo apie tai, kad The New York Times

14 R. P. Jean Daniélou, SJ. Intelektualinés srovés Pranciizijoje. Aidai, 1950, nr. 7.
15 Knygos Prancizijoje. Draugas, 1958 08 02.

16 Feliksas Jucevicius (1924-2019), j kunigus j$ventintas 1950 m., 1960-2004 m. lietuviy parapijos klebonas.
Studijavo seminarijose ir Grigaliaus universitete Romoje, ten 1952 m. tapo teologijos daktaru. Sociologija stu-
dijavo Sorbonoje, filosofija McGillo universitete (Kanada). Sielovading veiklg vykdé lietuviy bendruomenése
Paryziuje, Monrealyje, publikavo straipsnius ir tris religines istorines knygas (https://lietuviai.ca/S2/naujienos.
php?n=14514).

17 Feliksas Jucevicius. [sikinijimo tikrové. Aidai, 1957, nr. 10.

18 Teilhard de Chardin. Himnas medziagai. Draugo priedas, 1959 12 05.
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knygy apzvalgoje yra palankus atsiliepimas apie Zmogaus fenomeng'. Ta pati
Teilhardo de Chardino knyga yra minima kunigo Gedimino Kijausko® straipsny-
je, publikuotame 1960 m. birzelio mén. numeryje, skirtame periodiniam leidiniui
Laiskai lietuviams. Autorius apgailestauja, kad okupuotos Lietuvos skaitytojams
nepateikiamos Zinios apie mokslo ir religijos suderinimg ir klausia, ,,gal vienas
graziausiy pavyzdziy musy laikais ne tik kaip galima suderinti religija su mokslu,
bet ir parodyti, kaip jie gali bendradarbiauti ir vienas kitam pagelbéti, buty Tévo
Teilhard de Chardin, S. J., pastangos bei dideli darbai Sioje srityje“*, ir pripazjsta,
kad atsakyma parodys ateitis.

1960 m. rugséjo ménesj kritidkai j teigiamus Teilhardo de Chardino vertini-
mus lietuviskoje spaudoje pirmg kartg sureagavo zurnalistas Juozas Macernis™.
Draugo priede publikuotame straipsnyje ,,Apie zmogaus kilme“ autorius pakar-
tojo mintis i§ savo ispaniskai ra§omos knygos, pranciizy teologa pavadino ,.ko-
munisty sgjungininku’, tvirtino, kad jis, ,,norédamas buti ,,modernisku® tai yra
reliatyvistu, prileidzia, kad pasaulj organizuoja ne Dievo i$mintis, o chaotiskas,
azartiSkas medziagos daleliy zaidimas, suimamas tik i tikimybiy skai¢iavimo ir
statistikos formules“”’. Panasiu laiku tame paciame dienrastyje Draugas publi-

kuota ir visiSkai kitokia germanisto Rimvydo Sliazo* nuomoné, pasak kurio,

19 Evoliucija. Draugas, 1960 01 30.

20 Gediminas Kijauskas, SJ (1930-2023), kunigas, lietuviy jézuity viceprovincijolas. Gimnazija baiges Vokietijoje,
1950 m. persikélé j JAV ir jstojo j Jézaus draugija. Jézuity noviciatuose, kolegijose studijavo klasikine literatura,
filosofija, teologija; Montrealio universitete — religijos sociologija. Vadovavo Lietuvos viceprovincijai, ripinosi
archyvu, éjo viceprovincijos istoriko pareigas, buvo jézuity Jaunimo centro Cikagoje direktoriumi, riipinosi atei-
tininky veikla, bendradarbiavo periodinéje spaudoje (https://www.bernardinai.lt/pas-viespati-iskeliavo-t-gedi-
minas-kijauskas-sj-1930-1960-2023/).

21 Gediminas Kijauskas, SJ. Religija uz gelezinés uzdangos III: antireliginés Soviety propagandos jrankiai. Laiskai
lietuviams, 1960, nr. 7, p. 203.

22 Juozas Macernis (1891-1976), zurnalistas, pedagogas, esperantininkas. Studijavo Zenevos pedagoginiame ins-
titute, Lietuvos universiteto Teologijos-filosofijos fakultete, dirbo mokytoju, leido kultarine periodika, populia-
rino esperanto kalbg. 1944 m. pasitrauké j Vakarus, nuo 1949 m. gyveno Argentinoje, ispany kalba publikavo
keturias knygas zmogaus, mokslo ir religijos, politinés filosofijos klausimais (Lietuviy enciklopedija. Bostonas:
Lietuviy enciklopedijos leidykla, 1959, t. 17, p. 40-41).

23 Juozas Macernis. Apie zmogaus kilme. Draugo priedas, 1960 09 10.

24 Rimvydas Sliazas (1936), filosofijos daktaras, germanistas, zurnalo Afeitis vyriausiasis redaktorius. Stu-
dijavo Cikagos universitete, vokie¢iy kalbg dést¢ Ilinojaus universitete Cikagoje (https://www.limis.1t/
valuables/e/805354/634152218 ).
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»leilhard de Chardin stengiasi padaryti katalikybe vél gyvenimo religija“>.

1961 m. balandzio ménesio Aiduose kunigas Pranas Gaida-Gaidamavicius pa-
skelbé straipsnj ,,Vie$patijos naujos epochos brék§méj, kuriame pateikta pirmoji
iSeivijoje spausdinta polemika su Teilhardo de Chardino idéjomis, i§déstytomis
knygoje Zmogaus ateitis. Trimis vieSpatijomis Gaidamavic¢ius pavadina marksisti-
nj, humanistinj ir krikscioniskajj atsakymus j buties prasmés klausima ir jrodinéja
kriks$c¢ioniskosios pasaulio ateities interpretacijos pranasumus. Kunigas i§ dalies
pritaria tejariskajai pasaulio evoliucijos koncepcijai, tik akcentuoja, kad evoliucija
savaime | Omegos taska neatves, bei teigia, kad Teilhardo de Chardino nuomoné
yra ,remiama natiiralizmu, nesiderina su pacia Kristaus vieSpatijos esme, kuri
atbaigg bei pilnatj perkelia antgamtinén plotmén“*. Gaidamaviciaus pozitriu,
prancizy teologas prognozuoja krikscioniskosios ir marksistinés - neohuma-
nistinés vie$patijy suartéjima ir tai, kad galiausiai krikS¢ioniskoji jas absorbuos.
Pats autorius pasisako uz kitg pasaulio raidos galimybe, nes, jo nuomone, istori-
ja rodo, kad krikscioniskoji vieSpatija pergyvens kitas ir bres ,,nuolatinés kovos,
zaizdos, laukimo ir vilties Zenkle“?.

Penktajame Lietuviy kataliky mokslo akademijos suvaziavime, jvykusiame
1961 m. rugséjo 1-3 d. Cikagoje, gamtos moksly daktaras Vladas Litas (Literskis)?®
skaité pranes$ima ,,Evoliucijos teorija ir krik§¢ioniskoji pasauléziara® Nors, deja,
néra ziniy, ar jame buvo minima tejariskoji koncepcija, tikétina, kad $is Lito pra-
nesimas paskatino iseivijos mastytojus placiau paanalizuoti jo tema, nes $iuo pra-
nes$imu pastarieji rémési vélesnése diskusijose apie Teilhard’a de Charding.

1962 m. leidinys Darbininkas publikavo du tik santrumpa ,,M. Pls, Chicago

25 Rimvydas SliaZas. Ateities 50-jam gimtadieniui artéjant. Draugas, 1960 09 29.
26 Pranas Gaidamavicius. Vie$patijos naujos epochos brék$meéj. Aidai, 1961, nr. 4.
27 Ibid.

28 Vladas Literskis (Litas) (1909-1971), biologas, lietuviy i$eivijos veikéjas. Studijavo geografija ir biologija Vytauto
DidZiojo universitete, véliau ten désté mikrobiologija. 1948 m. Miunsterio universitete tapo gamtos moksly dak-
taru. 1954-1957 m. Vasario 16-osios gimnazijos direktorius, nuo 1957 m. dirbo Ilinojaus universitete, redagavo
Tévyneés sargg, skelbé straipsnius iseivijos spaudoje (Musy buityje. Aidai, 1971, nr. 1).
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I1.“ pasirasytus straipsnelius, kuriuose pasisakoma apie pranciizy teologa. Pir-
majame - liepos ménesio spaudos apzvalgoje - tvirtinama, kad néra pagrindo
ieskoti ,,pavojy“ jo bandymuose suderinti moksla ir tikéjima, nes ,,jis tiktai, per
daug pasinéres j zmogaus kilmés vyksma (anthropogenesis), padaré kai kuriy per
drasiy tvirtinimy zmogaus i$sivystymo atzvilgiu, ko ir $iandieniné paleontologija
nei zoologija nepajégia dar patvirtinti nei atmesti“®. Antrajame ,,Kai dalykus no-
rima sudrumsti® skaitytojai supazindinami su Teilhardo de Chardino biografija,
aiskinama, kad ,kai pasaulis suzavétas mokslo vaisiais ir kai marksistai bando
monopolizuoti moksla, tai kun. Chardin darbai kaip tik jrodo, jog mokslas nepa-
sieks savo tiksly be dvasiniy platumy ir kad Zmogiskoji dvasia butinai dalyvauja
visatos likime“®. Straipsnio autorius pabrézia, kad kunigui pavyko iSvengti pan-
teizmo ir egzistencializmo, bet daug kur jis ,priartéja prie panpsichizmo, o kai
kur sugrjzta net j hyloistines savokas“'.

1962 m. dienrastis Draugas iSspausdino prelato Juozo Prunskio* straipsnj ,,Ar
vyksta karas tarp mokslo ir religijos®, kuriame minima Teilhardo de Chardino,
kurj autorius pavadino pasaulinio garso antropologu ir kartu jézuitu teologu,
knyga Zmogaus fenomenas ir cituojamas Juliano Huxley’aus jai parasyto jvado
teiginys, kad Teilhard’as de Chardinas siekia suartinti mokslg ir religija**. Po keliy
meénesiy tas pats dienrastis, reaguodamas j Vatikano jspéjimg pranciizy teologa
pazinojusiam Maurice’ui de Gandillacui, publikavo tik santrumpa ,,S1. pasirasyta
straipsnj ,,Chardin susidoméjimo Zenkle, supazindinantj su Gandillaco mintimis
apie ji**. Ty paciy mety pabaigoje Drauge paskelbta nepasiradyta zinuté ,,Teilhard

29 M. Pls. Spauda. Darbininkas, 1962 07 26.
30 M. Pls. Kai dalykus norima sudrumsti. Darbininkas, 1962 09 05.
31 Ibid.

32 Juozas Prunskis (1907-2003), kunigas, prelatas, studijavo Vytauto DidZiojo ir Vasingtono katalikiskajame uni-
versitetuose, 1945 m. tapo baznytinés teisés daktaru, dirbo Draugo, The Marian redakcijose, désté Zurnalistika,
raé religines ir istorines knygas ir straipsnius iSeivijos periodikoje (https://www.vle.lt/straipsnis/juozas-pruns-
kis/).

33 Juozas Prunskis. Ar vyksta karas tarp mokslo ir religijos. Draugas, 1962 05 26. Tas pat yra perspausdinta knygoje
Prunskis, Juozas. Mokslas ir religija. Los Angeles, CA: Lietuviy dienos, 1964, p. 125-129.

34 Sl. Chardin susidoméjimo Zenkle. Draugas, 1962 09 08.
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de Chardin idéjos i$ kurios suzinome, kad po jau minétos Kubiliaus paskaitos
kilusiose diskusijose i$ryskéjo, ,kad lietuviskoji visuomené, ypac¢ jaunimas, mi-
néto mokslininko asmeniu ir mintimis yra labai susidoméj¢®, ,,kad Chardino fi-
losofinés mintys neturi sisteminio vienumo ir neduoda iskelty klausimy spren-
dimo, o tik jveda zmogaus mintj j painy antropologinés evoliucijos kelig®, ir kad
yra mananciy, kad ,Chardin filosofija orientuojasi panteizmo ir panpsichizmo
linkme**.

1963 m. iSeivijoje organizuotos net trys Teilhard'ui de Chardinui skirtos pas-
kaitos. Pirmaja kovo 9 d. Los Andzele Lietuviy kultaros klube skaité prelatas
Petras Celie$ius®. Prie$ kelias dienas Draugo korespondentui atskleisdamas bu-
simos paskaitos temga, jis akcentavo katalikiskosios lietuviy visuomenés domé-
jimasi pranciizy teologu, apgailestavo, kad ,,sunku patikrinti ar jis turi pasekéjy
musy filosofy tarpe®, teigé, kad Teilhardo de Chardino ,,mokslas néra filosofija,
bet gamtamokslio, teologijos ir misticizmo sintezé. Jis sujungia gamtos mokslus
su teologija vienumon, nutiesdamas tiltg per bedugne tarp gamtos moksly ir te-
ologijos tariamo priesiskumo*”’. Kitus du tejariskos problematikos mokslo rengi-
nius organizavo Lietuviy kataliky mokslo akademijos Cikagos Zidinys. Geguzés
26 d. Jaunimo centre kunigas marijonas Vytautas Bagdanavicius® skaité paskai-
ta ,leilhard de Chardin Zmogaus veiksmy sudievinimo klausimas® I$ raidémis
»K. p.“ pasiraSytos jos apzvalgos ,Teilhard de Chardin aktualéja ir misy $vie-
suomenéje®, publikuotos Draugo pirmajame birzelio numeryje, suzinome, kad

35 Teilhard de Chardin idéjos. Draugas, 1962 12 22.

36 Petras Celie$ius (1906-1986), kunigas, prelatas, studijavo Kauno kunigy seminarijoje, Bonos universitete, jame
tapo filosofijos daktaru. JAV ir Vokietijoje uzsiémé religine ir visuomenine veikla, parengé religiniy leidiniy,
bendradarbiavo LKMA ir Lietuviy enciklopedijoje, i$eivijos periodikoje publikavo straipsnius teologijos, filoso-
fijos, meno klausimais (Jungtiniy Amerikos Valstijy lietuviai. Biografijy Zinynas. T. 1. Vilnius: Mokslo ir enciklo-
pedijy leidybos institutas, 1998, p. 191).

37 Dr. P. Celiesius apie Teilhard de Chardin. Draugas, 1963 03 05.

38 Vytautas Jonas Bagdanavicius, MIC (1908-2001), kunigas, i$eivijos visuomenés veikéjas, LKMA narys. Teologija
studijavo Vytauto DidZiojo universitete, filosofija — Miuncheno universitete. Vienas i§ Lietuviy kunigy sajungos
steigéjy, ilgametis dienra$¢io Draugas redaktorius, Lietuviskos knygos klubo vedéjas, Pedagoginio lituanistikos
instituto rektorius. Bendradarbiavo Lietuviy enciklopedijoje ir iSeivijos spaudoje, publikavo knygy religijos filo-
sofijos, tautinés tapatybés klausimais (https://www.vle.lt/straipsnis/vytautas-jonas-bagdanavicius/).
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pagrindinj praneséja ,,graziai papildé, vietomis jam paoponuodamas koreferentas
dr. Artnas Liulevi¢ius**“, nuomonémis pasidalijo ir kiti renginio dalyviai, o ,,ypa¢
buvo jdomis, kiek ilgesni kun. dr. P. Celiesiaus ir tévo J. Kubiliaus komentarai“®.
Baigdamas apzvalga, jos autorius dziaugiasi, kad pasirinkta visus dominanti pas-
kaitos tema pritrauké daug akademinio jaunimo ir kad Cikagos Zidinys sékmingai
veikia. Antruoju 1963 m. $io zidinio renginiu, skirtu tejariskajai problematikai,
tapo spalio 20 d. chemijos daktaro Jono Rugio*' paskaita ,,Evoliucijos savoka $iais
laikais“**. Kiek véliau vyko analogi$kos tematikos mokslo renginiai, organizuoti
Bostone®.

1963 m. sausio mén. Laiskuose lietuviams kunigas Kijauskas, aptardamas kriks-
¢ioniskosios kultiiros kiiréjus, dar kartg teigiamai jvertino pranciizy teologa. Sj
kartg autorius raso, kad ,,vienas i§ Zymiausiy pasaulio mokslininky, paleontology,
geology ir antropology, pranciizas jézuitas Pierre Teilhard de Chardin didesne
savo gyvenimo dalj daré tyrinéjimus, per savo rankas leido medziaginius daiktus.
Visi daiktai jam kalbéjo apie Dieva, apie artima rysj su Kristaus karalyste“*.

Ty paciy mety balandzio ménesj Téviskés Ziburiai publikavo jau minéto Juo-
zo Macernio straipsnj ,,Zvilgsnis j tolimg Zmonijos praeitj, kuriame autorius
39 Arinas Liulevicius (1934-2018), matematikas, baigé Cikagos universitetg ir jame désté, nuo 1960 m. daktaras,

nuo 1968 m. profesorius. Bendradarbiavo matematikos Zurnalo ir iSeivijos leidiniy redakcijose (https://www.vle.

It/straipsnis/arunas-liulevicius/). Iliko Ziniy, kad 1965 m. vasario mén. Klivlando ateitininky jaunimui Liulevi-

&ius skaité paskaita ,,Zmonijos ateitis, kurioje ,,pristaté eile gyvy Teilhard de Chardin min¢iy“ (Priesaika idealui.
Draugas, 1965 03 13).

40 K. p. Teilhard de Chardin aktualéja ir misy $viesuomenéje. Draugas, 1963 06 01.

41 Jonas Rugis (1901-1968), inZinierius chemikas. Chemijos inZinieriaus mokslo laipsnj jgijo 1928 m. Gento uni-
versitete. Dirbo mokytoju, déstytoju, pramonés laboratorijy vedéju. Publikavo straipsniy mokslo, technologijos,
administracijos, istorijos ir kitais klausimais, kuro technologijy vadovélj, istoringe monografija Svéksnos praeitis,
bendradarbiavo rengiant Lietuviy enciklopedijg (Jungtiniy Amerikos Valstijy lietuviai. Biografijy Zinynas. T. 2.
Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2002, p. 199-200).

42 Rapolas Krasauskas. Lietuviy kataliky mokslo akademijos veikimo ir darby apZzvalga. LKMA Metrastis, 1 t.
Roma: Lietuviy kataliky mokslo akademijos leidinys, 1965, p. 341.

43 Paskaity apie veikalg Zmogaus fenomenas Bostono ateitininky sendraugiy susitikime, vykusiame 1966 m. gruo-
dzio 11 d., skaité kunigas pranciskonas Vytautas Zakaras (Bostono Zzinios. Draugas, 1966.12.28). Taip pat Bos-
tone 1973 m. rudenj vykusiame devintajame Lietuviy kataliky mokslo akademijos suvaziavime kunigas Tomas
Zitraitis skaité pranesima ,,Naujas mokslo Zvilgsnis j evoliucijos teorijas“ (Lietuviy kataliky mokslo akademijos
IX-tojo suvaziavimo, jvykstancio §. m. rugpiacio 31 - rugséjo 2 dienomis Bostono kolegijoje programa. Draugas,
1973 08 25).

44 Gediminas Kijauskas, SJ. Kriks¢ioniskosios kultaros karéjai. Laiskai lietuviams, 1963, nr. 1, p. 25.
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apgailestauja, kad ,,ir lietuviy intelektualy tarpe esama Zmoniy, kurie de Chardin
teorijai pritaria“ ir pateikia dar vieng iStraukg i§ savo knygos, kurioje jrodinéja,
kad kai kuriy paleoantropology teiginiai apie prie§ Simtus tikstanc¢iy mety gyve-
nusius pusiau-Zmones, pusiau-bezdziones yra apgaulingi.

To paties leidinio geguzés ménesio numeryje pasirodé pirmoji platesné pu-
blikacija, kurioje specialiai aprasytos Teilhardo de Chardino idéjos. Dviejy daliy
straipsnyje ,Visata slenka j savo atbaigos centrg” autorius Antanas Pamituviskis*®
supazindina lietuviy skaitytojus su pagrindiniais veikalo Zmogaus fenomenas tei-
giniais ir tvirtina, kad autoriui pavyko jrodyti, kad ,,pasaulis néra prie$ingas Die-
vui, bet tik laukia Jo perkeitimo“’, kuriame laisva valia lemta dalyvauti ir proto
sferoje susivienijantiesiems asmenims. Straipsnyje pritariama visoms Teilhardo
de Chardino mintims, net nuomonei, kad radialiné*® energija pajégia nepaklusti
entropijos désniui. Akcentuotina tai, kad $io straipsnio iskarpa j savo archyva
idéjo kunigas Jonas Svagzdys®. Si iskarpa®, kaip ir visa dabar Pasaulio lietuviy
archyve (toliau — PLA) personalijy fonduose saugoma jo archyvo medziaga®,
leidzia tvirtinti, kad Svagzdys rinko bei studijavo ir kity autoriy publikacijy an-
glidkoje spaudoje iskarpas, o tai rodo, kad ir jis aktyviai doméjosi Teilhardo de
Chardino idéjomis.

1963 m. rudenj Téviskés Ziburiy rubrikos ,Religiniame gyvenime® Zinutéje
»Knygy pasalinimas i§ Romos knygyny“ kunigas Kornelijus Bu¢mys*? stebisi Ro-
45 Juozas Macernis. Zvilgsnis | tolima zmonijos praeitj. Téviskés Ziburiai, 1963 04 18.

46 Tikeétina, kad autorius buvo Kanados lietuvis, bet duomeny apie jj nepavyko rasti.

47 Antanas Pamituviskis. Visata slenka j savo atbaigos centra. P. Teilhard de Chardin evoliucinis pasaulis. Téviskés
Ziburiai, 1963 05 16.

48 Pamituviskis vartoja terming ,,radiaciné®.

49 Jonas Svagzdys (1882-1965), kunigas, visuomenininkas. Baigé kunigy seminarijz Kaune, kunigu j$ventintas
1906 m. 1913 m. iSvyko j JAV, klebonavo, véliau buvo motery vienuolyno kapelionas Broktone, Masacusetso
valstijoje, rapinosi ir kity parapijy religiniu gyvenimu, dalyvavo lietuviy i$eivijos veikloje (Jungtiniy Amerikos
Valstijy lietuviai. Biografijy Zinynas. T. 2. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2002, p. 366).

50 PLA PF Kun. Jonas Svagzdys d. 1, b. 224.

51 Ibid., b. 58,74, 243.

52 Antanas (tévas Kornelijus) Bu¢mys, OFM (1927-1999) kunigas, nuo 1961 m. pranciskonas. Teologija studijavo
Telsiy ir Eichstato kunigy seminarijose ir Grigaliaus universitete. Teis¢ studijavo Laterano universitete, o Zurna-

17



PIERRE'O TEILHARD’O DE CHARDINO IDEJU RECEPCIJA ISEIVIJOJE

mos vikariato potvarkiu, pagal kurj dél knygose aptinkamy klaidy Romos kata-
likiskuose knygynuose nebeliks Teilhardo de Chardino veikaly, ir pastebi, kad
»knyguy leidéjams toks uzdraudimas daug geriau padeda, negu keliolika palan-
kiy recenzijy“>. Tg pacia Zinia kaip ,,nemalonig ir neoficialig“ vertina ir vienas i$
artimiausiai visuotinj baznycios suvaziavimg stebéjusiy pasaulie¢iy, jau minétas
matematikos daktaras Liulevi¢ius™.

Paskutiniame 1963 m. Zurnalo Laigkai lietuviams numeryje, pazymint artéjan-
¢ias $v. Kalédas, publikuojama Teilhardo de Chardino kirinio iStrauka, pavadinta
,»Viltingas laukimas®, kurioje vaizdingai raSoma, kad ,,Zzmonija yra augimo krizéje.
Ji pamazu pradeda pajusti savo trikumus, betgi ir savo galias. Ir... ji mato visata,
nu$vintancig, tarsi horizontas pries§ saulétekj. Ji jaucia kazka ateisiant ir kazko
laukia.“>® Pasak Teilhardo de Chardino, kol kas pasaulis negali to, ko jis laukia,
nei jvardyti, nei jvertinti jo transcendencijos, bet tai yra ,,pats musy laukiamas
Kristus. Trokstant antrojo Atéjimo, uztenka leisti paciai zemés $irdziai, mums ja
krik§¢ioninant, plakti mumyse®*.

1963 m. rugséjo 3 d. laiske kunigui Bagdanaviciui Aidy redaktorius Antanas
Vaiciulaitis padékojo uZ i§ jo gauta straipsnj apie Teilhard’a de Chardina¥. Sis
straipsnis jau minétos paskaitos pavadinimu ,Teilhard de Chardin apie zmogaus
veiksmy sudievinimg“ publikuotas 1964 m. sausio ménesio Aidy numeryje®.
Analizuodamas prancizy teologo straipsnj veiksmy tema Bagdanavicius pripa-

zjsta, kad krikscioniskasis zmogaus veiklos supratimas yra aktuali gyvenimiska

listika — Romos ,,Pro Deo* universitete. 1954-aisiais gavo teisés moksly daktaro varda. Tris de§imtmecius buvo
leidinio Darbininkas redaktoriumi, bendradarbiavo Téviskés Ziburiuose, Laiskuose lietuviams, iSleido religinio
turinio knyga Geguzés ménuo (Jungtiniy Amerikos Valstijy lietuviai. Biografijy Zinynas. T. 1. Vilnius: Mokslo ir
enciklopedijy leidybos institutas, 1998, p. 168-169).

53 Kornelijus Bu¢mys, OFM. Knygy pasalinimas i§ Romos knygyny. Téviskés Ziburiai, 1963 10 31.

54 Aranas Liulevic¢ius. Suvaziavimas pusiaukeléje. Laiskai lietuviams, 1964, nr. 3, p. 78.

55 Pierre Teilhard de Chardin. Viltingas laukimas. Laiskai lietuviams, 1963, nr. 12, p. 363.

56 Ibid.

57 PLA PF Kun. Vytautas Bagdanavicius d. 3, b. 18.

58 Vytautas Bagdanavicius, MIC. Teilhard de Chardin apie Zmogaus veiksmy sudievinima. Aidai, 1964, nr. 1.
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problema. Neneigdamas Teilhardo de Chardino pastangy iSaukstinti kirybinio
zmogaus veiksmo reik§més, autorius siekia paaiskinti, kad tikéjimo ir sakramen-
ty teikiamos malonés aspektas yra ne maziau svarbus. Kunigo nuomone, pran-
cuizy teologas teisingai nepripazjsta dvasios ir medziagos atskirtumo, taciau ne-
pakankamai pasisako uz ,,dvasinio momento pirmenybe ir nelygstama jo verte
zmogaus gyvenime, lyginant ji su medziagine zmogaus dalimi“*’, be to, neakcen-
tuoja tiesioginio kiekvieno atskiro Zmogaus sielos sukiirimo akto. Pasigesdamas
zemiskyjy darby religinio jprasminimo, Bagdanavicius tvirtina, kad Teilhardas
de Chardinas samoningai palieka dvejopo jo minciy supratimo galimybe kaip
apsigynimo priemone, kad tie, kurie norés ji kritikuoti, negaléty Zinoti jo tikro-
sios pozicijos. Autorius mano, kad, praskleidus $ias dviprasmybes, galima jzvelg-
ti Teilhardo de Chardino ,tendencijg sutapatinti save su kuriancigja Dievo jéga,
iSsilygiuoti su pasaulio jégomis ir net i§sizadéti nepriklausomo vaidmens nuo
pasaulio savo asmeniniuose santykiuose su Dievu“®, taigi daro i$vada, kad jam
nepavyksta tinkamai suderinti Zemiskosios ir dangiskosios plotmiy sprendziant
veikimo prasmés problemg.

1964 m. balandzio ménesio Aidai iSspausdino jau minéto chemiko Rugio
straipsnj ,,Pierre Teilhard de Chardin ir miasy laikai“. Chemikas jame pripazjsta,
kad Teilhardo de Chardino idéjos apie pasaulio evoliucijos tikslus yra reik§min-
gos galvojant apie kiekvienam Zmogui rapinc¢ius gyvenimo prasmés klausimus,
tad aptaria jo teorijos pirmtaky Louiso Elbé ir Lecomteo du Noiiy mintis ir tei-
gia, kad Teilhard’as de Chardinas papildé jy bandyma suvienyti moksla, filosofija
ir teologija, pateikti tolimo evoliucijos tikslo ,idéjinj jsisgmoninima ir dvasinj
jprasminima“'. Rugis ai$kina jo suformuluotus didéjancio sudétingumo, ,ner-
vinés sistemos kefalizacijos“* (sgmonés atsiradimo ir plétotés) désnius ir mintj
59 Tbid.

60 Tbid.

61 Jonas Rugis. Pierre Teilhard de Chardin ir masy laikai. Aidai, 1964, nr. 4.
62 Ibid.
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apie savisgmone kaip naujg visatos evoliucijos veiksnj. Sio veiksnio sureikimini-
mas, autoriaus nuomone, ir yra svarbiausias tejariskosios koncepcijos laiméjimas,
joje suprojektuota zmonijos ateities vizija i§ryskina, kad net ir j minc¢iy samysj
nugrimzde dabarties Zzmonés gali nustoti trukdyti evoliucijos vyksmui ir imtis
uzdavinio siekti antgamtiniy tiksly. Chemijos daktaras aiskina, kad optimistiné
teologo i$vada apie visatos ateitj kyla i$ jo jsitikinimo, kad ji ,,negali baigtis nebu-
tim, nirvana, nes visatoje stebime fenomenus, kurie tvarkingai vyksta milijardus
mety - ir vyksta nustatyta, tikslia kryptimi. Visatos racionalumas negali vesti prie
absurdo“”. Skirtingai nei dauguma kity iSeivijos autoriy, Rugis bent jau pami-
ni, jog egzistuoja mokslininkai, kurie teigia, kad ,realybé kaipo realybé negali
bati prasminga ar neprasminga, ir todél ieskoti pasaulio evoliucijos prasmés yra
nemoksliska“®, ir nurodo, kad dél Teilhardo de Chardino minciy vertinimo dar
vis vyksta diskusijos. Pats Rugis prognozuoja, kad ateityje mastytojo nuopelnai
susilauks plataus pripazinimo, o pacig tejariskaja mokslo, filosofijos ir istorijos
sinteze mini ir vélesniuose straipsniuose®.

1964 m. spalio ménesio Laisky lietuviams skyrelyje ,,Gyvenimui tekant pu-
blikuota zinuté ,,Zmogus su vizija“, Teilhard’a de Charding pristatanti kaip moks-
lininka, kuriuo pasaulyje §iuo metu domimasi labiausiai. Joje teigiama, kad jis
»nhesudaré naujos atbaigtos pasaulézirinés sistemos, bet savo krik§¢ioniskon
vizijon jjungé evoliucijos idéjg“®®. Tuo paciu metu Laisky lietuviams redakcija
sulaukeé ir kriti$kai nusiteikusiy skaitytojy nuomoniy. Gruodzio ménesj atsaky-
dama j skaitytojo pastabg ji retoriskai paklausé, ar Teilhardo de Chardino kartu
su keliais kitais mastytojais ,,negalima laikyti pavyzdziais moderniems zmonémes,
kad ir jaunuoliams“?. Dél Zinutés ,Zmogus su vizija“ redakcijai teko aiskintis ir
63 Ihid.

64 Ibid.

65 Jonas Rugis. Dviejy kultiry klausimu. Aidai, 1967, nr. 6; Kultira ir civilizacija Zzmonijos evoliucijoj. Aidai, 1968,
nr. 6; Istorinés tiesos klausimu. Aidai, 1971, nr. 4.

66 Zmogus su vizija. Laiskai lietuviams, 1964, nr. 9, p. 292.
67 Skaitytojo Zodis. Laiskai lietuviams, 1964, nr. 11, p. 394.
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kitais 1965 m. atsakant j skaitytojo i§ Argentinos Povilo Macernio® teiginj, kad
vienuolyny leidZziama spauda turéty vengti kategorisky pasisakymy uz Teilhard’a
de Chardina. Sis skaitytojas pabrézé, kad , taip pat yra svariy balsy pries. Venkime
naujy Galiléjady“®. Redakcija atsakeé, kad kaltinimas néra pagrijstas, ir paaiskino,
kad zinute publikavo todél, kad kriksc¢ionims Teilhard’as de Chardinas ,,nurodo
viltj Kristuje ir uzsidegima veikti pasauliui pagerinti, t. y. ta dvasia, kuri yra la-
biausiai jiems reikalinga“’°.

1964 m. buvo isleistas penktojo LKMA suvaziavimo darby rinkinys su jau mi-
néta Lito studija apie evoliucija. Litas studijoje pateiké platy evoliucijos mokslinés
teorijos paaiskinima ir jj pabaigé krikS¢ionybés prielaidomis paremtais teiginiais,
kad ,,Dievas zmogy sutvéré i§ molio. Gyvulio kiinas yra ne kas kita kaip molis.
Dievas gyvulio kiine mazdaug prie$ milijong mety sutvéré Zzmogy. Bet zmogaus
kinas taip pat yra tik molis. Dvasiniy galiy vieSpatavimas zmogy skiria i§ gy-
vuliy pasaulio. Tuo biidu Zzmogus néra gyvulys. Dvasiniy galiy atsiradimo gam-
tos mokslai iSaiskinti negali. Evoliucija nei$sprendzia Zzmogaus kilmeés klausimo.
Zmogus kaip fiziné ir dvasiné bitybé ideina i§ gamtos mokslo riby. Kano tapa-
tinimas arba kildinimas i§ gyvuliy pasaulio néra Zmogaus tvérimo paneigimas:
zmogus néra tik evoliucijos padaras. Taciau rinkinio redakcija $iais teiginiais
nesitenkino ir mokslininko evoliucijos studija palydéjo prierasu: ,Buty gera, kad
autorius $itg teorijg iSsamiai jvertinty filosofiniu ir pasauléziariniu pozvilgiu.“’>
Beje, kaip netiesioginj Lito atsakyma j tokj priekaista galima vertinti jo vélesnia-

me straipsnyje ,Biologiné Zmoniy giminés ateitis“ uzrasyta teiginj, kad ,,santykis

68 Tikry duomeny apie jj nepavyko rasti. I$ vienos pusés, nejmanoma nepastebéti jo ir Juozo Macernio nuomoniy
panasumo, i§ kitos pusés, iSliko Argentinos lietuviy balse publikuotas, taip pat Povilo Macernio vardu pateiktas
skelbimas, kuris leidZia daryti prielaida, jog skelbimo autorius buvo elektromechanikos inZinierius (Elektros
instaliacijos gyv. namuose ir dirbtuvése. Argentinos lietuviy balsas, 1950 01 05).

69 Povilas Macernis. Ar tik ne ¢ia nesékmiy priezastis? Laiskai lietuviams, 1965, nr. 6, p. 207.
70 Ibid.

71 Vladas Litas. Evoliucijos teorija ir krik$¢ioniskoji pasauléziara. Istoriné kriks¢ioniy atsakomybé LKMA V suvaZia-
vimo darbai. Roma: Lietuviy kataliky mokslo akademijos leidinys, 1964, p. 385.

72 Ibid., p. 365.
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tarp $ity” klausimy ir pasauléziaros yra visai kita tema“’.

1965 m. vasario ménesio $eStadieniniame laikras¢io Draugas priede su Teil-
hardo de Chardino mintimis skaitytojus placiau supazindino jau minétas prelatas
Prunskis. Neslépdamas savo pasigéréjimo, kylancio skaitant $io pranctizy masty-
tojo knygas, prelatas net $velniai nubrézé paralele tarp sv. Tomo Akviniecio ir jo
nuopelny teologijos raidai. Autoriaus teigimu, Teilhardo de Chardino materializ-
mas atspindi tik jo pradine ontologing pozicija, o giliau pazvelgus, jo ,,zaismin-
gai jdomi filosofija savo vizijy vir§inése veda j krik§¢ionybés $viesg“”>. Prunskiui
imponuoja mastytojo jsitikinimas, kad Zmonija vis dar evoliucionuoja aukstes-
niojo dvasingumo link, nes kolektyvinés samonés plétote prelatas supranta kaip
visuoting atsakomybés ir kilnumo plétote. Prunskis uzsimena ir apie kritiskus
tejariskosios koncepcijos vertinimus, bet tvirtina, kad autorius yra ,teistinés pa-
sauléziaros ir krik§¢ionybés neséjas’e.

Pabréztina tai, kad prelatas nepakeité savo teigiamo tejariskosios koncepcijos
vertinimo ir véliau, tad savo redaguojamame Drauge visg deSimtmetj vis publi-
kavo informacija apie naujas paties Teilhardo de Chardino ir apie jo mintis para-
$ytas knygas. Autorius pozityviai apzvelgé André A. Devaux knygos Teilhardas ir
moters pasaukimas (Teilhard et la Vocation de la Femme) ir paties pranctizy mas-
tytojo knygy Statant Zemg ir Zmonijos unifikacijos psichologinés sglygos (Construi-
re la terre, Les Conditions psychologiques de lunification humaine) vertimus j an-
gly kalba”, jam skirto teologijos simpoziumo darby rinkinj Teilhard de Chardin
remitologizacija (Teilhard de Chardin: Re-Mythologization)’®, anksciau neskelbty

73 Biochemijos, genetikos.

74 Vladas Litas. Biologiné Zmoniy giminés ateitis. Aidai, 1966, nr. 9.

75 Juozas Prunskis. Pierre Teilhard de Chardin moderni minties pasaulio sensacija. Draugo priedas, 1965 02 13.
76 Ibid.

77 J. Pr. Teilhard de Chardin ir moterys. Draugo priedas, 1968 10 26; Pr. . Dar vienas Chardino Zodis. Draugo prie-
das, 1969 11 29.

78 J. Pr. Chardinas teology simpoziume. Draugo priedas, 1971 01 09.
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jo kariniy rinkinj Evoliucija ir krikscionybé (Evolution and Christianity)”, Thomo
Corbishley’aus knyga Teilhard de Chardin dvasiné pasauléZiiira (The Spirituality
of Teilhard de Chardin)¥, taip pat jézuity Ervino Nemeszeghy ir Johno Russelo
publikacija Evoliucijos teologija (Theology of Evolution)®. Prie pastarosios dar bus
sugriZta antrojoje tyrinéjimo dalyje, nes ji yra bene vienintelé zinuté apie Teil-
hard’a de Charding, lietuviy iSeivijos spaudoje ji paminint evoliucinés teologijos
krypties kontekste.

Nekintamas teigiamas vertinimas matyti ir Prunskio rasomose trumpose
knygy apzvalgose ir informacijoje apie svarbiausius pasaulio jvykius, publikuo-
jamoje astuntojo ir devintojo deS§imtmeciy Laiskuose lietuviams. Akcentuodamas
visuotine tejariskosios koncepcijos svarbg, jis informuoja apie Zmogaus fenome-
no vertimo publikavima Soviety Sajungoje®’; nurodo, kad net ateistiniy pazitry
zurnalistas Teilhardo de Chardino mintis jtraukia j jvairiy konfesijy maldy rin-
kinj*. Objektyvia Prunskio laikyseng tejariskosios koncepcijos atzvilgiu liudija jo
zinuté, kad ,,Vatikano spaudos tarnyba pranesé, kad Vatikanas ne su visais jézuito
mokslininko Teilhard de Chardin skelbtais désniais sutinka“®*. Po mety prelatas
dziugiai pranesé, kad Simtasis pranciizy mastytojo jubiliejus buvo i$kilmingai pa-
zymétas UNESCO ramuose ir kad $ia proga generalinis organizacijos sekretorius
kalbéjo, kad pastarasis ,,stengési suderinti tikéjimg su pazanga ir pazanga su tike-
jimu; jo filosofija stiprina pagrista pasitikéjimg Zzmogumi“®.

IZymiy mastytojy diskusijomis apie Teilhardo de Chardino koncepcija panasiu

79 Juozas Prunskis. Chardin apie evoliucijg ir kriks¢ionybe. Draugo priedas, 1972 01 22.
80 J. Pr. Chardino dvasiné pasauléZiara. Draugo priedas, 1973 03 24.
81 J. Pr. Evoliucijos teologija. Draugo priedas, 1973 04 21.

82 Juozas Prunskis. Religinés pro$vaistés Soviety Sajungoje. Laiskai lietuviams, 1970, nr. 7, p. 241; J. Pr. Trumpai i§
visur. Laiskai lietuviams, 1986, nr. 6, p. 215.

83 Juozas Prunskis. Ateisto surinktos maldos. Laiskai lietuviams, 1978, nr. 9, p. 323.
84 J. Pr. Trumpai i$ visur. Laiskai lietuviams, 1981, nr. 9, p. 323.

85 J. Pr. Trumpai i$ visur. Laiskai lietuviams, 1982, nr. 3, p. 107.
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laiku doméjosi ir kunigas dominikonas Tomas Zitraitis®, sumanegs ir realizaves
mintj zurnale Aidai publikuoti pasaulézitrinio pobudzio uzsienio autoriy knygy
apzvalgas. 1965 m. birzelio mén. jis pradéjo skelbti straipsniy ciklg ,,Svarbesnieji
veikalai svetimomis kalbomis“ ir pacioje pirmoje dalyje greta kity apzvelgé Hen-
rio de Lubaco Tévo Teilhard de Chardin religinj mgstymg (La pensée religieuse du
Pére Teilhard de Chardin, Aubier, Paris, 1962), taip pat Hanso Eduardo Hengs-
tenbergo Evoliucijg ir sukiirimg. Atsakymg j Teilhard de Chardino evoliucionizmg
(Evolution und Schopfung. Eine Antwort auf den Evolutionismus Teilhard de Char-
dins. Verlag Anton Pustet, Muenchen, 1963%), 1965 m. gruodzio mén. ir 1966 m.
birzelio mén. apibudino autoriy, kuriuos jkvépé Teilhard’as de Chardinas (Ber-
nardo Delfgaauwo, Jeano Guittono, Andrew G. van Melseno), knygas® ir Emi-
I€’io Rideau Teilhardo de Chardino minciy pirmajj toma (La pensée de Teilhard
de Chardin, Ed. du Seuil, 1965)%. 1967-1968 m. straipsniuose Zitraitis i§skyré
specialius skyrius ,,Krik§¢ioniska pasaulézitra ir evoliucijos teorija®, ,,Kriks¢io-
niskoji pasaulézitra ir teilhardizmo problema® ,Teilhardinis evoliucionizmas"
kuriuose apibtidino visg pluosta tejariskajai problematikai skirty knygy®. Pasku-
tiné Zitrai¢io apzvelgtoji knyga yra Francisco Bravo Kristus Teilhardo de Char-
dino mgstyme (Christ in the Thought of Teilhard de Chardin, University of Notre

Dame Press, 1967)°". Tiesa, pats straipsniy ciklas®* testas iki 1971 m., bet autoriaus

86 Vytautas (tévas Tomas) Ziiraitis, OP (1915-1990), j kunigus j$ventintas 1939 m. Belgijoje. Studijavo teologija
ir filosofija dominikony akademijoje Valerberge (Vokietija), Le Saulchoir teologijos mokykloje Kaine (Belgija)
ir Bonos universitete, filosofija — Zalcburgo kataliky universitete Austrijoje, $iame universitete 1957 m. tapo
filosofijos daktaru. Buvo kunigu ir kapelionu Austrijoje ir JAV. ISeivijos spaudoje publikavo straipsnius ir knygas
tomizmo ir kultdros filosofijos temomis (Jungtiniy Amerikos Valstijy lietuviai. Biografijy Zinynas. T. 2. Vilnius:
Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2002, p. 546-547).

87 Tomas Zidraitis. Svarbesnieji veikalai svetimomis kalbomis. Aidai, 1965, nr. 6.
88 1Ibid., 1965, nr. 10; 1966, nr. 6.

89 1Ibid., 1966, nr. 6.

90 Ibid., 1967, nr. 10; 1968, nr. 6; 1968, nr. 10.

91 Ibid., 1969, nr. 6.

92 Apie §j straipsniy ciklg ir kunigo susidoméjimg Teilhard’u de Chardinu skaitytojus informavo Zurnalistas Vladas
Mingéla* Zidirai¢io 30-ojo kunigystés jubiliejaus paminéjimui skirtame straipsnyje: Mingéla, Vladas. ZodZio ir
minties tarnyboje. Téviskés Ziburiai, 1970 01 01.
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démesys nukrypo j kitg teologijos ir filosofijos tematikg. Siame straipsniy cikle
Zitraitis apie apZvelgiamus darbus tiesiogiai savo nuomonés neisreiské”, jis ja
pateiké véliau — 1971 m. vasarg Téviskés Ziburiuose paskelbtoje Antano Macei-
nos knygos Baznycia ir pasaulis recenzijoje ir 1973 m. Darbininke publikuotame
straipsniy cikle, skirtame iseivijos mastytojy diskusijoms apie krik§¢ioniskosios
evoliucijos teorijos interpretacijos galimybe ir tejariskaji jos realizacijos bandy-
ma. Sie darbai bus apzvelgti véliau, o dabar sugrjztina prie Teilhardo de Chardino
minciy recepcijos chronologijos.

Juozo Girniaus Zmogaus be Dievo recenzijoje, paskelbtoje 1965 m. geguzés
meén. leidinyje Laiskai lietuviams, prancizy teologo nusakytaja Zmonijos konver-
gencijos tendencija® mini kunigas Valdemaras Cukuras®. Po poros ménesiy Té-
viskés Ziburiai pranesé apie 1965 m. rugpjucio 3 d. kunigo Ambrozijaus Prakapo®
paskaitg ,,Pierre Teilhard de Chardin. Naujuyjy laiky mokslo ir dvasinio gyvenimo
sintezés ieskotojas®, organizuotg tévy pranciskony ateitininky vasaros stovykloje

Kanados New Wasaga kurorte®”. Antroji kunigo paskaita apie §j ,pranciizg jézuita

*Vladas Mingéla (1905-1977), zurnalistas, rasytojas, visuomenininkas. Vytauto DidZiojo universitete studijavo
ekonomikg, Politiniy ir socialiniy moksly institute — administracijg. Pasitraukes j Vokietija, véliau j JAV, reda-
gavo Tremtiniy balsq ir Ziniy biuletenj, bendradarbiavo i$eivijos periodikoje. Buvo Lietuvos Zzurnalisty sajungos
centro valdybos vicepirmininku, tyrinéjo Lietuvos zurnalistikos istorija (Jungtiniy Amerikos Valstijy lietuviai.
Biografijy Zinynas. T. 1. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1998, p. 690).

93 Kaip savotiskg Zifirai¢io nuomonés israiska galima suvokti jo pasaipia pastaba apie ,visokios rasies evoliucioniz-
ma, tarptautiniu mastu brukamg teilhardizma su naujaja ,teologija“ ir t. . jo 1971 m. vasario mén. 2 d. laiske
kunigui Bagdanavic¢iui (PLA PF Kun. Vytautas Bagdanavicius d. 4, b. 9).

94 Valdemaras Cukuras. Pokalbis kelyje i tiesa. Laiskai lietuviams, 1965, nr. 5, p. 160.

95 Valdemaras Mykolas Cukuras (1915-1996) kunigas, filosofas. Studijavo kunigy seminarijoje, Vytauto DidZiojo,
Romos Grigaliaus ir ,, Angelicum® universitetuose. 1938 m. tapo filosofijos, 1950 m. teologijos daktaru. Vokieti-
joje ir JAV kunigavo, désté teologija ir filosofija, dalyvavo LKMA, Lituanistikos instituto, Amerikos kataliky fi-
losofy draugijos veikloje. Publikavo knygas ir straipsnius religine tematika (Jungtiniy Amerikos Valstijy lietuviai.
Biografijy Zinynas. T. 1. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1998, p. 194-195).

96 Duomeny apie pranciskong Ambrozijy Prakapg i$liko nedaug. ] kunigus jis buvo j§ventintas 1949 m. sausio mén.
Sint Treidene (Belgija), tais paciais metais Ljeze laiké miSias Vasario 16-osios proga, apastalavo lietuviy stovyklo-
je Zwartberge, véliau persikélé | Kanada, dalyvavo tévy pranciskony visuomeninéje veikloje, 1957-1958 m. buvo
Amerikos emigranty III-iojo ordino $v. Kazimiero provincijos komisarijus (Viktoras Gidziiinas, OFM. Treciasis
Sv. Prancigkaus ordinas. 750 mety jubiliejaus proga. Brooklyn, NY: Treciojo ordino Sv. Kazimiero provincija,
1971, p. 237).

97  Ateitininky Zinios. Téviskés Ziburiai, 1965.07.22.
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ir jo mokslinius i$vedziojimus apie Zmogy“*® jvyko 1966 m. lapkric¢io 13 d. To-
ronto kataliky draugijos susirinkime, j kurj buvo pakviesti visi, kurie doméjosi
kultariniais klausimais®.

1965 m. rugséjo ménesio Teviskés Ziburiuose paskelbtas tik inicialais ,,Pr. G.*
pasirasytas, tikétina, kunigo Gaidamaviciaus straipsnis ,,Kg galvoja dabarties
jézuitai?®, kuriame jis informavo apie Jézaus draugijos generolo Pedro Arrupe
spaudos konferencija, kurioje pastarasis greta kity klausimy jvertino Teilhardo
de Chardino veiklg. Kunigas pabrézé, kad generolas pripazino, kad dviprasmybés
ir klaidos tikriausiai nebuvo paties mastytojo norétos, jis buvo mokslininkas, o ne
teologas, tad galéjo ir nematyti visy savo idéjy susipynimy, ir kad jo ,veikaluose
pozityvis elementai yra daug gausesni nei negatyvis arba abejotini. Jo pasaulio
vizija turi geros jtakos krikscioniy ir nekrik§¢ioniy mokslo pasaulyje. Tévas Teil-
hard yra vienas didziausiy moderniojo pasaulio mintytojy, ir todél ji lydi toks
pasisekimas. Jis bandé atlikti didelj darba: suderinti mokslo ir tikéjimo pasaulj.
Jis savo darbg pradéjo moderniu metodu (fenomenologiniu) ir jj vainikavo dva-
sine doktrina, kurioje Kristus yra ne tik kiekvieno krik§¢ionies gyvenimo centre,
bet ir pasaulio evoliucijos centre... Dél to néra jmanoma paneigti T. Teilhardo
minties lobiy misy laikams“'®. Kaip ypatingas, galintis stovéti greta Galiléjaus,
mokslininkas, Teilhard’as de Chardinas paminétas ir Téviskés Ziburiuose aptariant
1965 m. rugséjo pabaigoje Romoje vykusias santarybos diskusijas'®’.

1966 m. Laiskuose lietuviams jau minétas kunigas Jucevi¢ius publikavo

98 Toronto. Tévo Ambrozijaus paskaita. Teviskés Ziburiai, 1966.11.10.

99 Po dvejy mety Teviskés Ziburiy skaitytojai buvo pakviesti ir j Toronto universiteto Sv. Mykolo kolegijoje rengta
trijy nelietuviy kilmés déstytojy 32 paskaity cikla apie Teilhardo de Chardino gyvenimg, darbus, mintis ir jo
santykj su teologija (Toronto skyrelyje. Téviskeés Ziburiai, 1968 09 26). 1970 m. ateitininky organizuojamy studenty
pasirengimo jzodzZiui tarp renginiy kovo 7 d. jvyko paskaita ,,De Chardin ir kristocentrinis Zmogus® (Ateitininky
Zinios. Téviskés Ziburiai, 1970 02 19). Dar po keliy mety savaitra§¢io skaitytojai net du kartus buvo informuoti
apie 1974 m. kovo 24 d. kunigo prof. Antano Paskaus paskaita apie Teilhard’a de Charding, kurig suorganizavo
Toronto Prisikélimo parapijos kataliky vyry draugija (Toronto. Téviskés Ziburiai, 1973 11 29; Toronto. Téviskeés
Ziburiai, 1974 03 14).

100 Pr. G. Kg galvoja dabarties jézuitai? Téviskeés Ziburiai, 1965 09. .

101 V. Delininkaitis. Vyskupai svarsto komunizmo problema. Téviskés Ziburiai, 1965 10 28. Deja, apie autoriy zZinoma
tik tiek, kad jis buvo Kanadoje tarnaves kunigas.
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straipsnj ,,Ar zmogus galéty sukurti gyvybe?*, kuriame porg karty paminéjo Teil-
hard’a de Chardina, teigé, kad jis esas spiritualistas, akcentavo, kad ,,ne visi jj laiko
mokslininku®, ir pritaré minciai, kad ,evoliucija yra vienas tvérimo aspekty“'®.
Uzbégant j priekj pastebétina, kad beveik desimtmeciu véliau kitame straipsnyje,
publikuotame tame paciame Zurnale, Jucevicius dar kartg sugrjzo prie Teilhardo
de Chardino min¢iy ir jas jvertino kritiskai.

1966 m. birzelio ménesio Draugo priede publikuotame straipsnyje ,,Baznyc¢ios
susirinkimas ir Sventasis Rastas“ jézuity kunigas Juozas Venckus'®® informavo
skaitytojus, kad Romoje buvo palankiai priimta evoliucijos teorija ir Teilhardo

104

de Chardino jos interpretacija'®. Deja, $is straipsnis netrukus Piety Amerikoje

sulauké negailestingos kito iSeivijos mastytojo kritikos, kuri chronologiskai ap-
zvelgtina knygoje kiek véliau.

1966 m. birzelio ménesio Laiskuose lietuviams kunigas jézuitas Kestutis Tri-
makas'® publikavo rasytojo Vytauto Alanto klausima: ,,[...] evoliucija turéjo tes-
tis milijonus ir milijonus mety. Kaip tada ta Teilhardo de Chardino moksla su-
derinti su $v. Rasto tvirtinimu, kad Zmogus buves sukurtas 4.000 - 6.000 mety
prie$ Kristy?®, ir savo atsakyma, kad tai yra suderinama'®. 1967 m. pirmajame
Laisky lietuviams numeryje svarstydamas tikéjimo pokycius, Trimakas Teilhardo

de Chardino pavyzdj pateikia kaip modernaus tikin¢iojo mokslininko mastyma

102 Feliksas Jucevicius. Ar zmogus galéty sukurti gyvybe? Laiskai lietuviams, 1966, nr. 4, p. 142, 144.

103 Juozas Venckus, SJ (1897-1979) kunigas, studijavo filosofija ir teologija Olandijoje, Vokietijoje, Belgijoje, biolo-
gija - Vytauto DidZiojo universitete, medicing - Miuncheno universitete. Désté jézuity universitetuose Madride,
Skrantone, PA, Vasingtone, DC; Sv¢. Sirdies koledze Montevidéjuje. GriZes i JAV, kunigavo Los Andzele (Kali-
fornijos valstija), ir Bruklino (Niujorko valstija) parapijose. Bendradarbiavo iSeivijos kultarinéje spaudoje, Bue-
nos Airése publikavo knyga apie komunizma. (Jungtiniy Amerikos Valstijy lietuviai. Biografijy Zinynas. Vilnius:
Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, t. 1. 1998, t. 2, 2002, p. 472).

104 Juozas Venckus, SJ. Baznycios susirinkimas ir Sventasis Rastas. Dekretg ,,Dei Verbum* paskelbus. Draugo prie-
das, 1966 06 18.

105 Kestutis Trimakas, SJ (1930-2013), kunigas, psichologas, i$eivijos spaudos darbuotojas. Studijavo filosofija, te-
ologija, psichologija JAV. 1972 m. jam suteiktas daktaro laipsnis. Dirbo klinikiniu psichologu, kartu Cikagos
Lojolos universitete, désté psichiatrijos katedroje. Buvo iSeivijos zurnaly Laiskai lietuviams, Ateitis vyriausiasis
redaktorius, zurnalo Aidai ir laikras¢io Draugas kultaros priedo redaktorius. Publikavo straipsnius ir knygas
psichologijos ir teologijos temomis (https://www.vle.lt/straipsnis/kestutis-trimakas/).

106 Kestutis Trimakas, SJ. Evoliucija ir $ventasis rastas. Laiskai lietuviams, 1966, nr. 6, p. 251.
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»apie Dieva, pasaulj tebekuriantj evoliucijos budu, jame tebeesantj, per jj apsi-
reiskiantj, bet kartu jj begaliniai vir$ijantj“!””. Tikétina, kad butent jis jtrauké j
to paties Zurnalo spalio ménesio numerio ,,Spaudos apzvalga“ informacija apie
pozityvia jau minéto de Lubaco knygos Teilhard de Chardino religija recenzija'®.
Minédamas Teilhard’a de Charding Trimakas informavo Laisky lietuviams skaity-
tojus apie teologijos naujienas ir vélesniy mety Zurnalo numeriuose'”.

1966 m. paskutiniame Laisky lietuviams leidinyje redakcija publikavo neseniai
mirusio inZinieriaus Alfonso Jurskio''® straipsnj apie jo pasauléziiirg, kuriame au-
torius pritaria Teilhard’ui de Chardinui ir remiasi jo citata: ,,Visatos raida bei vys-
tymasis atitinka protingos Butybés planus. Tas vystymasis, taip stipriai pabréztas
gamtoje, buity tik niekai be jkvéptos sgmonés Zmogaus asmenyje... Misy plane-
ta — Zemé, tarp daugybés Pauksciy Taky bei zZvaigzdyny visatoje yra nedaugiau
kaip smélio grudelis... Bet kaip tik ¢ia (tame smélio grudelyje) reflektuojamas
samoningumas bei protas.“!!!

1967 m. sausio 12 d. Téviskeés Ziburiuose publikuota zinuté ,Lietuviai pasauly-
je“ informavo, kad septyniasdeSimties mety sukaktj minintis chemijos profeso-
rius Pranas Jucaitis''? ,pastaruoju metu daug démesio rodo Teilhard de Chardin
filosofijai“!"®. Vélesnés publikacijos Tévynés sarge patvirtino §ig zinutg — nuo 1986

iki 1991 m. i8leistuose $io Zurnalo numeriuose skaitytojai buvo supazindinami su

107 Kestutis Trimakas, SJ. Ar Dievas yra mires. Laiskai lietuviams, 1967, nr. 1, p. 8-13.

108 Spaudos apzvalga. Laiskai lietuviams, 1967, nr. 10, p. 408.

109 T. K. Krik$¢ionija. Laiskai lietuviams, 1968, nr. 1, p. 31; Geriausios amerikiec¢iy knygos. Laiskai lietuviams, 1968,
nr. 1, p. 42.

110 Alfonsas Jurskis (1894-1966), Lietuvos karo veikéjas, radiotechnikas. Studijavo radiomechanika Petrograde,
elektrotechnika ParyzZiuje. Désté Vytauto DidZiojo universitete, jkiiré Kauno radijo stotj, dirbo Karo technikos
valdyboje. Pasitraukes j Vakarus, gyveno Filadelfijoje, désté Templio universiteto Technikos institute (https://
www.vle.lt/straipsnis/alfonsas-jurskis/).

111 Jurskis Alfonsas. Jziuréjau nelygstama iSmintj ir tiesa. Laiskai lietuviams, 1966, nr. 11, p. 444.

112 Pranas Jucaitis (1896-1986), chemikas, i$eivijos visuomenés veikéjas. Chemijg studijavo Berno, Fribaro, Miuns-
terio universitetuose, 1930 m. tapo chemijos daktaru, véliau profesoriumi. Désté Zemés iikio akademijoje, Vy-
tauto DidZiojo universitete, dirbo Cikagos moksliniy tyrimy centruose, dalyvavo iSeivijos visuomeninéje veiklo-
je, skelbé mokslinius straipsnius, buvo Lietuviy enciklopedijos Chemijos skyriaus redaktoriumi (https://www.vle.
It/straipsnis/pranas-jucaitis/).

113 Lietuviai pasaulyje. Téviskeés Ziburiai, 1967 01 12.
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Jucaicio studijy rezultatais.

1967 m. vasario 2 d. Téviskés Ziburiuose pateikta informacija apie tai, kad Zmo-
gaus fenomeno vertimas j rusy kalbg yra jau atspausdintas, kad jvadg jam para-
$é prancizy komunistas prof. Rogeris Garaudy ir kad ateisty zurnale Mokslas ir
religija Teilhard’as de Chardinas yra vadinamas ,,dideliu ir sudétingu Zzmogumi*,
kuris bando suderinti mokslg ir religija“!'*. Sj faktg véliau ne karta panaudojo
pranciizy teologo kritikai: kadangi Siuo faktu doméjosi komunistai, kritikai sten-
gési pagrjsti tai, kad teologas nukrypsta nuo tikrojo Romos kataliky baznycios
mokymo.

Pirmasis atspausdintas Antano Maceinos atsiliepimas j Teilhardo de Chardino
teorijg pasirodé 1967 m. sausio ménesio Draugo priede. | §j prieda jtrauktame lais-
ke filosofas pasakoja, kad negali priimti tejariskosios koncepcijos, nes joje visas
zmogus interpretuojamas kaip gamtos karinys nepripazjstant dieviskosios jo kaip
asmens kiirybos. Maceinos nuomone, pranciizy mastytojas Zmogaus atsiradima
sumenkino iki medziagisky daleliy susidéstymo, nes jo teiginys, kad jose gladi
dvasia, esgs nesamoné, kadangi net paryskintais Maceinos Zodziais, ,neasmeniné
dvasia yra nesagmoné®, tad ,religija virsta kazkokiu visuotiniu rysiu — be dvasios
ir $irdies: griauciy religija, be atsakingumo ir be apsisprendimo™'*®. Teilhardo de
Chardino sistemoje profesorius neranda savo Dievo, kuris yra ,, Kiréjas®

1967 m. geguzés ménesio Draugo priede jau minétas kunigas Prakapas, atsa-
kydamas Maceinai, gyné nuomoneg, kad Teilhard’ui de Chardinui pavyksta mas-
tyti mokslui suteikiant dinaminj religinj pagrinda, o religija paverciant moksliska.
Pasitelkdamas pranciizy teologo citatas jis jrodinéjo, kad autorius neteigia, kad
»evoliucija mus nesa savaime j Omega, be misy apsisprendimo ir pastangy“'*®.

Prakapas sitilé atkreipti démesj j tai, kad Omega néra gamtinés evoliucijos ateities

114 B. M. Religiniame gyvenime. Téviskes Ziburiai, 1967 02 02.
115 Antano Maceinos laiskas. Draugo priedas, 1967 01 28, p. 5.

116 Ambrozijus Prakapas, OFM. Keli Teilhard de Chardin minties bruozai. Stabtelint prie i$vady, ry$ium su Antano
Maceinos laisku. Draugo priedas, 1967.05.13.
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taskas, ji ,dabar esanti buitybé, egzistuojanti pirm evoliucijos, autonominé, asme-
niné, antpasauliné (transcendentiné) ir tuo pat laiku jpasaulinta (imanentiné)“'"’.
Pripazindamas tejariskos visatos dinamiskumo ir i$ jo kylanciy Zzmonijos uzdavi-
niy koncepcijos naujuma autorius tvirtino, kad $i koncepcija remiasi tradiciniais
krik$¢ionybés pagrindais.

1967 m. balandzio mén. straipsnyje ,,Propaganda, polemika, dialogas®, pu-
blikuotame Argentinoje leistame laikrastyje Laikas, diskusijas apie Teilhard’a de
Charding neigiamai jvertino jau minétas Zurnalistas Juozas Macernis. Autorius
neanalizavo tejariSkosios koncepcijos, tik priminé, kad jis pats savo giminaitei
yra rases, kad ,,savo mintijimu sutinka su kreivatikiais®, apgailestauja, kad eilé
radytojy pritaria jo panteizmui, ir sitlo nesileisti j dialogg su bedieviais arba ,,ge-

riau ,dialoge” vartoti intelektualj ,,Kalavijg“''®

. Dar radikaliau autorius pasisaké
PLA saugomame masinrastyje, pavadintame ,,Pla¢iau atverkime akis!“!*®, kurio
datos, deja, nepavyko nustatyti'?’. Trumpa apZzvalga negali atskleisti Sios Macer-
nio pozicijos krastutinumy, tad, siekiant $iuolaikiniam skaitytojui atskleisti dis-
kusijy jkarstj, reik§mingiausios $iai temai masinrasc¢io iStraukos pacituotinos.
Jspédamas skaitytojus nekritiskai nepatikéti madingy teology mintimis, autorius
apgailestauja:

[...] Deja, to nei$vengia dalis ir lietuviy kunigy, nes juk ir jie yra i$éje pa-
nasias mokyklas kaip ir kity tauty kunigai. Pavieniams Zzmonéms lengviau
yra pabusti, negu tradicinéms mokymo jstaigoms, kuriy vadai, prie$ gau-
dami doktoratus, turi prisiekti, kad nieko neskelbs prie§ mokykloje (ordi-

ne) vyraujancig nuomone. Mokyklose jie tebesimaitina Aristotelio ,,moks-

lu®, kurj, pradedant Koperniku ir Galiléju, triuskina modernusis mokslas.

117 Ibid.
118 Juozas Macernis. Propaganda, polemika, dialogas. Laikas, 1967, nr. 400, p. 4.
119 PLA RS Dr. J. Macernis.

120 Tikétina, kad rasyta 1966 m., nes, cituojant Juceviciaus ty mety straipsnj, nurodoma, kad jis publikuotas tais
paciais metais.
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Neturédami tvirto dabartinio mokslo pagrindo, jie nebesusigaudo dabar-
tiniy minciy labirinte ir nesugeba atskirti, kas jose yra logi$kai pagrista, ir
kas yra tik gudriai sudaryta fikcija. Kiek karty teko apgailestauti, matant,
kad ir Zymus kataliky filosofai stengiasi bent keliais posakiais parodyti savo
»pazanguma“ atiduodant pagarbg ,.fikcijy spekuliantams®, kokiais yra, tarp
kity, Einsteinas ir Teilhard de Chardin.

I§ paskesniyjy laikrad¢iy numeriy nurodysiu tik j tévo J. M. Venckaus
S. J. straipsnj ,,Drauge*: ,Bazny¢ios Susirinkimas ir Sventas Rastas®, ku-
riame rasoma ,,Dabar P. T. de Chardin jau visg visatag paverté j evoliucija,
jvesdamas dar naujg evoliucijos rasj, taip vadinamg ,,psichosocialin¢*, kuri
atidaro visiskai naujas perspektyvas. Ir Vatikano Antrasis Baznycios Susi-
rinkimas nieko prie$ tai neturéjo”

Pirmiausia, Vatikanas II neskelbé jokiy dogmy nei ekskomunikaty, pa-
skelbé tikéjimo laisve ir tuo paciu pareiga patiems krik§¢ionims, ir ypac jy
dvasios vadams, buti apdairesniems. Jeigu tévas Venckus ar dr. E. Jucevicius
pritaria de Chardinui ir jj skaito'* didZiuoju spiritualistu, patarciau jiems
pasiskaityti de Chardino veikaly VI tome skyriy, pavadintg ,,[ Energie Hu-
maine® [...]

T. de Chardin prisipazjsta esgs komunizmo ir nacizmo karstas apastalas,
gi Sitos dvi tiek antikrik$¢ioniskos herezijos pakartotinai buvo pasmerktos
Bazny¢ios, ir Vatikanui II nebereikéjo to kartoti. [...]

Gaila, kad dr. Jucevi¢ius neturédamas pakankamo pagrindo, atiduoda
pagarba mistifikatoriams, kokiais yra jau minétieji Einsteinas ir T. de Char-
din. B. Grenet savo knygoje ,,Teilhard de Chardin, filésofo a pesar suyo',
B. A. 1966 rado, kad de Chardin buvo tikras nemoksa filosofijoje ir tik per
nesusipratimg (equivoco) gali i$vengti materializmo, Jucevicius gi jj skaito

zymiu spiritualistu. Ir dar labiau apgailétina, kad esama nemaza kunigy

121 Siuo ir analogisku atveju kalba netaisyta, pataisytos tik korektiros klaidos ir pasikeitusi ragyba.
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panasiy j dr. Juceviciy, kurie atiduoda pagarbg vienam i§ sékmingiausiy
krik$¢ionybés griovéjy'*.

Zinoma, daugybé iSeivijos kunigy ir i3silavinusiy pasaulieciy su tokia bea-
todairiska kritika nebuty sutike, galbut todél $is straipsnis nebuvo publikuotas
mums Zinomuose leidiniuose ir isliko tik kaip masinrastis.

I§ 1967 m. geguzés mén. zurnalo Laiskai lietuviams numeryje atspausdinty Ci-
kagoje vykusio bendro kataliky ir protestanty susikaupimo vakaro dalyviy kalby
suzinota apie teigiamg dar vieno kunigo Alfonso Grauslio'* pozitrj j tejariskasias
idéjas. Kunigas teigia, kad ,,Teilhard de Chardin mokslas stato Kristy ne tik dva-
sinio, antgamtinio [pasaulio], bet ir gamtinés visatos centre. Jis kalba apie ,,su-
kristintg visatg®, apie ,,Universalinj Kristy®. Visa pasaulio evoliucija yra Kristaus
lenkiama ir jis yra tos evoliucijos uzbaigimas ir tikslas, istorijos centras ir pla-
Ciausia prasme Pasaulio ISganytojas. I§ tokios centrinés Kristaus rolés pasaulyje
kyla naujas kriks¢ioniskas humanizmas“'**. Taip pat aukstas pranctizy mastytojo
jvertinimas matyti ir 1967 m. rugpjacio ménesj vykusiame septintajame Lietuviy

125

kataliky mokslo akademijos suvaziavime skaitytame kunigo Jono Jurai¢io'* pra-

nesime apie maldos galimybiy kaitg. Juraitis nurodé, kad dar ,,pries 40 mety drjso
Teilhard de Chardin, didziy metmeny Zmogus, prasitarti, kad labai daug gério ir

grozio yra ir uz Baznycios sieny“'*.

122 Tbid., p. 1-3.

123 Alfonsas Grauslys (1902-1988), kunigas, iSeivijos visuomenininkas. Baigé Kauno kunigy seminarijg, baznyti-
ne teise Vytauto Didziojo universitete, dirbo kunigu ir kapelionu Kaune. 1944 m. pasitraukeé i§ Lietuvos, nuo
1946 m. kunigavo Buenos Airése, nuo 1950 m. Cikagoje. Bendradarbiavo igeivijos lietuviy spaudoje, publikavo
du religiniy straipsniy rinkinius (Jungtiniy Amerikos Valstijy lietuviai. Biografijy Zinynas. T. 1. Vilnius: Mokslo ir
enciklopedijy leidybos institutas, 1998, p. 323).

124 Alfonsas Grauslys et al. Ka mums reiSkia Kristus? Laiskai lietuviams, 1967, nr. 5, p. 210. Savo teigiamos nuo-
monés autorius nepakeité ir véliau, 1988 m. to paties zurnalo straipsnyje citavo Teilhardo de Chardino mintis,

paremdamas savo poziurj j evangelijos studijas (Alfonsas Grauslys. Evangelija ugdo dvasinguma. Laiskai lietu-
viams, 1988, nr. 6, p. 191).

125 Jonas Juraitis (1926-2010), kunigas, habilituotas teologijos moksly daktaras. Studijavo filosofijg ir teologija Gri-
galiaus universitete, kunigu jSventintas 1950 m. Romoje. 1957-1991 m. désté kunigy ir mokytojy seminarijose
Sveicarijoje, 1992-2002 m. - Vytauto DidZiojo universiteto Teologijos fakultete. Iieivijos spaudoje publikavo
straipsnius teologijos ir socialinés filosofijos klausimais (https://www.vle.lt/straipsnis/jonas-juraitis/).

126 Jonas Juraitis. Kelios mintys apie maldos galimybes $iuolaikinio nihilizmo akivaizdoje. LKMA VII suvaZiavimo
darbai. Roma: Lietuviy kataliky mokslo akademijos leidinys, 1972, p. 153.
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Teilhard’'as de Chardinas kaip teigiamas pavyzdys yra nurodomas ir 1967 m.
spalio ménesio Draugo priedo skyrelyje ,Nauji leidiniai®, kuriame apzvelgiamas
keturioliktasis Metmeny zurnalo numeris. Sioje apzvalgoje kritiskai pristatant
Mykolo Drungos straipsnj ,, Apie Dievo mirties teologija“'#” tvirtinama, kad ,,ne-
vertéjo tylomis praeiti pro $iy dieny didjji krikscioniskosios minties, teologijos
ir Dievo teigéja Teilhard de Chardin, nenorint sudaryti klaidingo jsptdzio, kad
Dievo mirties teologai yra jau paskutinysis zodis“'%.

Minéta, kad ypatingo démesio Teilhardo de Chardino darbams skirta 1968 m.
zurnalo Aidai geguzés ménesio numeryje'”. Viena vertus, jvadiniame straipsny-
je Girnius pasakoja apie jo rasty leidyba ir jo minciy populiarumg ne vien tarp
kriks¢ioniy, bet ir tarp kai kuriy marksisty. Kita vertus, filosofas konstatuoja, kad
nei mokslinio, nei filosofinio argumentavimo tikslumu tejariskoji koncepcija ne-
pasizymi, bei pritaria autoriams, jg vertinantiems kaip poetiska pasaulio mistine
vizija. Girnius jvertino tai, kad ,,neabejojamai Teilhard paliudijo, kad tikéjimas
i Dieva neisskiria ,,tikéjimo i pasaulj®, kad Dievo meilé gali drauge eiti su Zemés

130

meile“?? ir pakvieté lietuviy $viesuomene susidométi $io teologo pozitiriu i Zmo-

gy ir Dieva®.

I ta patj Aidy numerj Girnius jtrauké jau minéto prelato Celiesiaus straipsnj
»leilhard de Chardin pasaulévaizdis®, kuriame siekiama parodyti, kad tejariskoji
evoliucijos koncepcija produktyviai sujungia lamarkistines ir darvinistines teori-
jas, nes ,tangentinés ir radialinés energijos savoka jis apima ir paveldéjimo gali-

mybes, ir aplinkos saveika. Jo sprendimas yra ir naujas, ir, kiek atrodo, pilnas tiek

127 Mykolas Drunga. Apie Dievo mirties teologija. Metmenys, 1967, nr. 14, p. 6-21. Akcentuotina tai, kad tame pa-
¢iame Metmeny numeryje publikuotas straipsnis apie Justing Marcinkeviciy, kuriame minimas poeto pasaulio
vizijos gimini$kumas su Teilhardo de Chardino pasaulio koncepcija (Zigmas Papeckys. Justinas Marcinkevicius.
Metmenys, 1967, nr. 14, p. 75).

128 Nauji leidiniai. Draugo priedas, 1967 10 07.

129 Liepos ménesio informacija apie juos pateikta skyrelyje: Atsiysta paminéti. Téviskeés Ziburiai, 1968 07 04.

130 Juozas Girnius. Teilhard de Chardin. Aidai, 1968, nr. 5.

131 1989-1990 m. rasytoje autobibliografijoje fiksuodamas §j straipsnj apie Teilhard’a de Charding Girnius teigia:

»Lietuviai iSeiviai dél jo daug polemizavo. A. Maceina jj puolé. A pats laikiausi nuosaliai - nesileidau j ,,kauty-
nes” (Rastai, t. 1. Vilnius: Mintis, 1991, p. 592).
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moksliniu, tiek teologiniu poziariu“?*% Celie$iaus nuomone, tangentiné energija
atitinka Dievo pasaulj islaikancigja, o radialiné - jj kuriancigja galias. Pastaro-
sios energijos sintezuojantj veikima prelatas jZvelgia ne vien Zmonéms buadingoje
meiléje, bet ir visuose organizmuose, nes mano, kad ten ji reiskiasi lasteliy sgvei-
komis palaikant viso organizmo islikimg. Gyvy buitybiy pastangas plisti ir tobulé-
ti autorius supranta kaip ,,didelio proto ir sgmoningumo*'** zymes.

Tame paciame Aidy numeryje istorikas Juozas Jakstas"** priminé ankstesnes
lietuviy autoriy publikacijas apie Teilhard’s de Charding teigdamas, kad i$ es-
més Bagdanavic¢iaus ,,straipsnis yra Teilhardo naujovisko monizmo kritika pagal
tradicine krikscioniska dualisting filosofija", o Rugio straipsnj pripazino esant
gan taikliu evoliucijos teorijos isdéstymu. Siuos autorius Jakstas sieké papildyti
aptardamas Teilhardo de Chardino visuomeneés proistorés ir istorijos teorijg ir
perpasakojo Zmogaus fenomene apradyta Zmoniy evoliucija. Tejariskos koncep-
cijos naujumas, autoriaus nuomone, yra tas, kad priesingai tradicinei monisti-
nei istorijos interpretacijai, kurioje pripazjstami tik materialis istorijos veiksniai,
Teilhard'as de Chardin’as pacioje pasaulio evoliucijoje jzvelgia dieviskojo prado
veikimg. Pasak Jaksto, ,,istorijos mokslui, ieSkanc¢iam evoliucijos prasmés ir es-
meés, Teilhard’as pramyné naujus kelius, kai jis suziedé ja su paleontologija. Isto-
rija tapo inkorporuota j biogenezg ir tuo budu jai duotas monistinis pobudis“'*.

1968 m. spalio, lapkricio ir gruodzio ménesiy Aidy numeriuose buvo publi-
kuotas Maceinos straipsnis ,,Religija ir evoliucija. Kritinés pastabos Teilhard de
Chardino pasaulézitrai®, i$provokaves ir pritarimus, ir kritikg. Straipsnyje Ma-

ceina i$plétojo anksciau aptarto savo laiko mintis, ne vieng karta kartojo keturis

132 Petras Celiesius. Teilhard de Chardin pasaulévaizdis, Aidai, 1968, nr. 5.
133 Ibid.

134 Juozas Jakstas (1900-1989), istorikas, istoriosofas. Studijavo Kauno, Berlyno ir Vienos universitetuose. 1938 m.
igijo istorijos daktaro laipsnj. Désté Vytauto DidZiojo ir Vilniaus universitetuose. Pasitraukeé j Austrija, véliau
i JAV (Klivlendg). Straipsnius Lietuvos, pasaulinés istorijos, filosofijos istorijos klausimais publikavo Lietuviy
enciklopedijoje, Aiduose, Dirvoje, Lietuviy tautos praeityje (https://www.vle.lt/straipsnis/juozas-jakstas/).

135 Juozas Jakstas. Teilhard de Chardin istorinis monizmas. Aidai, 1968, nr. 5.
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tejariskosios koncepcijos aspektus, kurie jam neatrodé priimtini. Tai Zmogaus
kino ir sielos kildinimas i§ gamtos, neleidziantis zmogaus suvokti kaip tiesio-
ginio Dievo kirinio, todél ir nejgalinantis pripazinti tiesioginj asmens santykj
su Dievu, kaip su savo Tu, o sykiu ir neatitinkantis krik$¢ioniskosios religijos
esmés. Maceinos tvirtinimu, ,.evoliucijos Dievas tad néra ir negali buti religijos

Dievas“!3¢

, jis savo nuomone parémé pasaulinio garso teology argumentais. Taip
pat profesorius konstatavo, kad ir tarp lietuviy atsiranda savotiska tejardistika,
nurodé Celiesiaus ir Jaksto interpretacijy triakumus, kvieté btisimus savo kriti-
kus svarstyti ne gerai zinoma subjektyvy Teilhardo de Chardino religinguma, o
»objektyvinius jo filosofinés bei teologinés sistemos pagrindus®, taip pat ,,paies-
koti $iuose pagrinduose nebities ir kiirimo i§ nebties, j kuriuos atsiremia kriks-
¢ioniskoji buties samprata®, ,,A$-Tu santykio tarp zmogaus ir Dievo“ ir ,,asmens
sampratos bei jo vertés kartu su jo likimo klausimu“'¥’.

1969 m. geguzés ménesio Aiduose { Maceinos kvietima atsiliepé kunigas Anta-
nas Pagkus'®®. Straipsnyje ,,Teilhardo Dievas. Keletas pastaby A. Maceinos ,,Religi-
jos ir evoliucijos® klausimu® j profesoriaus suformuluotus tejariskosios teologijos
trakumus jis atsaké bandydamas jrodyti, kad pastarajg reikia suvokti naudojant
ne substancijos, bet proceso ontologijos mastymo priemones, ir primindamas,
kad , kiekvienoj sistemoj (filosofinéj ar teologinéj) palieka neatsakyty klausimy
ir nei§spresty dilemy. Jy pilna ir Teilhardo pasaulézitiroje® '*°. Paskaus nuomone,
Teilhardo de Chardino teorijoje galima rasti ,,Dieva — Karéja, Zmogy ir jo santykj

su dieviskuoju Tu“!*.

136 Antanas Maceina. Religija ir evoliucija. Kritinés pastabos Teilhard de Chardino pasauléziurai. Aidai, 1968, nr. 8.

137 Ibid., 1968, nr. 10.

138 Apie Teilhardo de Chardino pasaulézitrg Paskus jau buvo pozityviai uzsimines metais anksciau, kai, analizuo-
damas $iuolaiking Zzmogaus padétj, teigé: ,,Erdviy begalybéj paklydusiam ir svaiginanciu greic¢iu beskriejan¢iam
Zmogui tegalima rasti gyvenimo kryptj tik teilhardinés sintezés pavyzdziu. Dviejy dimensijy tomistiné filosofija
nebepajégia sutalpinti naujo Zmogaus.“ (Antanas Paskus. Tikrovés ir iliuzijy kryzkeléj II. Laiskai lietuviams,
1968, nr. 10, p. 401-404).

139 Antanas Pagkus. Teilhardo Dievas. Keletas pastaby A. Maceinos ,,Religijos ir evoliucijos klausimu. Aidai, 1969,
nr. 5.

140 Ibid.
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Siais dviem straipsniais Aiduose Paskaus ir Maceinos polemika tik prasidéjo..
Sie mastytojai kartojo ir plétojo savo argumentus ir vélesnése publikacijose, j jy
diskusijas jsijungeé ir kiti lietuviy autoriai ir jos tapo detaliausiomis ir placiausiai
zinomomis katalikiskos krypties ieivijos filosofijoje. Tad prie esminiy iy disku-
sijy aspekty analizés bus sugrjzta antroje tyrimo dalyje, o dabar pratestina chro-
nologiné tejariskajai problematikai skirty darby, publikuoty iseivijoje, apzvalga.

Ty paties mety liepos—rugpjtcio ménesio Laiskuose lietuviams fizikas Andrius
Ignaitis'** teigé, kad ,evoliucija, prie$ kurig Dievo vardu tiek $iaustasi, yra pagrin-
dinis gamtos désnis. Deja, didysis naujyjy laiky teologas ir mokslininkas Teilhard
de Chardin, S. J., kuris pirmas j tai atkreipé démesj, vis dar daugelio senyjy proty

yra nesuprastas“'*® Rugséjo ménesj tas pats zurnalas pranciizy mastytojo citata

144

iliustravo Detroito arkivyskupijos sinodo nario Vytauto Kutkaus'** informacija

apie $io sinodo nutarimus'®.

Paskutiniame 1969 m. Draugo priede publikuotame straipsnyje ,,Dar dél Teil-

hard de Chardin® kunigas Juozas Vai$nora'*

piktinosi jaunimo noru vietoj §v.

141 Polemikg ty paciy mety liepos 5 d. aukstai jvertino laikrastis Draugas. NepasiraSytame naujy publikacijy pri-
statyme tos dienos laikra$¢io priede ragoma: ,,Juodviejy abiejy $ios problemos gvildenimu reikia ¢ia tik pasi-
dZiaugti. Mat, lig $iol musuose rastai ir pokalbiai Chardino teologinémis bei filosofinémis temomis buvo daugiau
vien informacinio, laikradtinio pobudzio. Dabar A. Maceinos ir A. Paskaus straipsniai $ig jdomia 20 amzZiaus
temg ir lietuviskuosiuose puslapiuose kilsteléjo iki rimto akademinio lygio.“ (Nauji leidiniai. Draugo priedas,
1969 07 05). Siose skiltyse Draugo skaitytojai apie polemikos tasg buvo informuojami ir véliau (Nauji leidiniai.
Draugo priedas, 1973 03 24, 1973 06 09).

142 Andrius Ignatavi¢ius-Ignaitis (1908—1988) pedagogas fizikas, sportininkas, visuomenininkas. Fizikg baigé Vy-
tauto DidZziojo universitete, ja désté Lietuvos gimnazijose, pasitraukes i§ Lietuvos gyveno Miunchene, véliau
Brukline, Niujorko valstijoje (https://etnografijavilkaviskis.lt/ignaitis-andrius/).

143 Andrius Ignaitis. Dar apie ekumenizmg. Laiskai lietuviams, 1969, nr. 7, p. 262.

144 Vytautas Kutkus (1916) inzinierius, ieivijos visuomenés veikéjas, baigé Vytauto DidZiojo universiteto Statybos
fakultetg, bendradarbiavo spaudoje, pasitraukes i§ Lietuvos dirbo inZinieriumi Detroite (Mi¢igano valstija), buvo
daugelio i$eivijos organizacijy vadovas (Jungtiniy Amerikos Valstijy lietuviai. Biografijy Zinynas. T. 1. Vilnius:
Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1998, p. 558).

145 ,Kai, kas yra gera, dvasiska bei $§ventinanc¢io mano broliui Zemiau ar $alia mangs kalno papédéj, gali bati materi-
alu, klaidinga ir bloga man. Tai, kg a$ su pagrindu leidaus sau vakar, $iandien gal jau turiu atsizadét. Ir atvirksciai,
veiksmai, kurie baty buve didelé i$davysté $v. Aloyzui i§ Gonzagos ar §v. Antanui, gali bati man pavyzdziu, jei
noriu eiti ty $ventyjy pédomis. Kitais zodziais tariant, siela gali grjzti pas Dieva tik praéjusi pro medziaga savo
specialiu keliu — tuo keliu, kuris gali bati laikomas nuotoliu, kuris skiria, bet taip pat ir keliu, kuris jungia. Teil-
hard de Chardin.“ (Vytautas Kutkus. Detroito arkivyskupijos sinodo nutarimai. Laiskai lietuviams, 1969, nr. 8, p.
285).

146 Juozas Vai$nora, MIC (1905-1987) kunigas, lietuviy iseivijos veikéjas, teologija studijavo Vytauto Didziojo ir
Romos ,Angelicum® universitetuose, 1958 m. tapo filosofijos ir teologijos daktaru. Organizavo i$eivijos ben-
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Tomo Akviniec¢io ,Teologijos sumos“ studijuoti tejariskaja teologijos versijg ir
pritaré Maceinos straipsniui ,,Kritinés pastabos Teilhard de Chardino pasaulé-
zitrai“. Savo nuomong Vais$nora parémé kritiSkai pranciizy teologo koncepcija
vertinusiy Deitono universiteto filosofijos profesoriaus Josepho Dieskos, placiai
zinomy biology Jeano Rostando ir Peterio Brieno Medavaro bei kity mokslinin-
ky minciy citatomis ir referavimais. Autorius apgailestauja dél to, kad Teilhardas
de Chardinas ,,tapo mados dalyku® ir pritaria bazny¢ios hierarchy jspéjimui dél
jo mokyme esanciy ,klaidy ir neaiskumy kataliky mokslo atzvilgiu“*’. Teology
pozitrj j Teilhard’a de Charding kunigas pristaté pasitelkdamas Etienneo Gilsono
ir jézuity generolo Pedro Arrupe citatas.

1970 m. vasario, kovo ir balandzio ménesiais Téviskés Ziburiy numeriuose
Maceina publikavo straipsniy cikla ,,Baznycios tragika. Interview vietoje®, kurio
paskutinéje dalyje paminéjo pranciizy mastytoja teigdamas, kad ,,Dievas santy-
kiuoja su pasauliu kaip Kuréjas su kariniu; kaip Karéjas i$ nebuties, o ne kaip
puody ziedéjas i§ molio ar kokios ten ,,pirmapradés medziagos (T. de Chardin).
Nuziesti vieng daikta i kito gali ir gamtos bei Zmogaus jégos; Dievas Karéjas cia
tikrai néra reikalingas“*®. Tais paciais metais Sio ciklo pagrindu publikuotas ir

19 netrukus sulaukes jau minétos kunigo Zitirai¢io recenzijos.

atskiras leidinys

Jdomu tai, kad astuntojo deSimtmecio pradzia pasizymi itin aktyviu iSeivijos
$viesuomenés susidoméjimu Teilhardo de Chardino idéjomis. Jos jkvépé ne vien
teologines diskusijas, bet ir vaizduojamojo meno kiriniy cikla. 1971 m. Téviskés
Ziburiai pateiké informacija, kad dailininkas Adolfas Valeska Cikagoje statomos

ligoninés koply¢iai ,.kuria penkis vitrazus pagal Teilhard de Chardin evoliuci-

ne pasaulio sukdrimo idéja: ,,Pradzia® , Dievo sodas®, ,Gyvuliy karalija®, ,,Dievo

druomeniy dvasinj gyvenima Vokietijoje ir Italijoje, dirbo marijony centre Romoje, bendradarbiavo Lietuviy
enciklopedijoje ir iSeivijos periodikoje, rasé religines knygas (https://www.vle.lt/straipsnis/juozas-vaisnora/).

147 Juozas Vai$nora, MIC. Dar dél Teilhard de Chardin. Draugo priedas, 1969 12 27.
148 Antanas Maceina. Baznycios tragika. Interview vietoje. Téviskés Ziburiai, 1970 04 23.

149 Netrukus jo pagrindu publikuojamas atskiras leidinys: Maceina, Antanas. Baznycia ir pasaulis: baZnytinio gyve-
nimo kaita po II Vatikano Susirinkimo: kritinis skerspinivis. Chicago: Vakary Europos lietuviy sielovada, 1970.
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paveikslas“ ir ,,Dievo Zzmonés“*°. Be to, kaip jau nurodyta, ir dar akcentuotina,
kad tejariskaja pasaulio vizijg prisimena literatiirologai, jZvelgdami jos ir lietuviy
poezijos kariniy paraleliy.

Ty paciy mety pradzioje Laiskuose lietuviams, tiesa, neminédamas Maceinos,
Paskus paaiskino, kad tejariskoji pasaulézitira geriau atitinka apreiskimo dvasia
negu tomistinés filosofijos sistema, nes ir jis tikrovés prigimtj laiko psichine-
dvasine, jos tapsmo veiksniu laiko dvasig, o evoliucijos pripazinimas jam padeda
»geriau jzvelgti Dievo veikima gamtoje ir kultaroje“'. Sykiu kunigas apgailes-
tavo dél to, ,kad, uzuot bandzius teilhardinés vizijos pagrindinj principg geriau
suprasti, stengiamasi taip reikalinga filosofinés sistemos pastata scholastiniais
kajais sutrupinti“'>*.

Minétoje kunigo Ziiirai¢io recenzijoje laikomasi priesingos nuomonés. Nors
Maceina savo knygoje tik kartg uzsimena apie Teilhardo de Chardino Dievo sam-
pratg, Zitiraitis teigia, kad ,,dr. A. Maceina yra vienas i§ nedaugelio, kuris i§ esmés

“153 ir $iam klausimui skyré net kelis

labai teisingai pasisakeé teilhardizmo klausimu
recenzijos skyrius, kuriuose aprasé ir neigiamai jvertino pastarojo susidoméjima
darvinizmu, paleoantropologinius atradimus, pastangas krik§¢ionybe interpre-
tuoti mokslo naujoviy $viesoje. Teilhardo de Chardino varda autorius panaudojo
jvardyti jam nepriimtinas naujyjy kataliky baznycios raidos tendencijas. Pasak jo
paties sarkastisko apibaidinimo, ,tomistiné tradicija ,,baigia“ savo dienas, vis nu-
silenkdama ekumeniskos dvasios Vatikano II talkininkui - teilhardizmui. Pasaulj
galinti suprasti ir iSganyti tik ,,ateities Baznyc¢ia® kuriai kelig paruosé Vatikano II,
turédama mintyje ir Teilhardo de Chardino, SJ, visuotinés aiskiaregysteés ,vizijas®,

nusvietusias visuotinés evoliucijos prasme ir jo ,naujosios religijos“ nuostaby

150 V. Kst. Kultarinéje veikloje. Téviskés Ziburiai, 1971 09 30.
151 Antanas Paskus. Pasauléziuriné bazé - krik$¢ioniskosios veiklos rodyklé. Laiskai lietuviams, 1971, nr. 3, p. 79.
152 Ibid.

153 Tomas Ziiiraitis, OP. Maceinos ,,Bazny¢ia ir pasaulis®. Téviskés Ziburiai, 1970 05 27.
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dinamigkumg, biiting ,,ateities Bazny¢iai“ daug sékmingiau tobuléti“!*%, Zitiraitis
tiek kritiskas pranciizy mastytojo atzvilgiu, kad net pats Maceina, reaguodamas j
§j Zitraicio tekstg ir dékodamas uz ji, nurodé, kad ,,jame jausti Jisy atgrasa ne tik
Teilhardo idéjom, bet net ir paciam jo asmeniui“'**. Pats Maceina nebuvo linkes
deél ty laiky krikscionybés poky¢iy kaltinti Teilhard’a de Charding, nes mané, kad
nei vienas bandymas filosofiskai paaiskinti autentiska krik§¢ionybe negali bati
sékmingas. Pasak jo, ,,kiekvienu atveju filosofija yra tik menka pagalbiné priemo-
né, kadangi kriksc¢ionybé yra ne idéja, bet jvykis“'.

1971 m. vasario ménesio Draugo priedo kultarinéje kronikoje skaitytojai buvo
informuoti apie netrukus pasirodysiancig Maceinos knyga Didieji dabarties klau-
simai ir supazindinti su jos turiniu'”’. Tais paciais metais i$eivijos lietuviy kata-
liky leidykla ,,Krikscionis gyvenime® isleido $§j trijy skyriy veikalg'*®. Tejariskajai
problemikai skirtajame, pavadintame ,,Evoliucija ir religija“, profesorius atkartojo
mintis, i§déstytas jau minétame straipsniy cikle, tad jos nagrinéjamos antroje ty-
rinéjimo dalyje.

1972 m. kovo ménesj Maceinos monografija susilaukeé teigiamos kunigo An-
driaus Baltinio' recenzijos, kurioje pritarta maceini$kajai Teilhardo de Char-
dino kritikai ir iSreiksta paties autoriaus nuomoné apie ,kirimg i§ nieko“ kaip
apreiksta slépinj, ,,kurio negalima nei protu suvokti, nei zodziais i$reiksti“'**. Tuo

154 Ibid.

155 Antanas Maceina. Pastabos Tomo Ziiirai¢io, OP, straipsniui. ,,Bazny¢ios ir pasaulio reikalu. Téviskés Ziburiai,
1971 09 09.

156 Ibid.

157 Kultarineé kronika. Draugo priedas, 1971 02 27.

158 Antanas Maceina. Didieji dabarties klausimai: pasaulio sekuliarizacija, evangelijy numitinimas, evoliucija ir reli-
gija. Chicago: Kriks¢ionis gyvenime, 1971 (nurodydami $ig knyga, toliau vartosime santrumpg: Didieji dabarties
klausimai).

159 Andrius Baltinis (1909-1975), kunigas, visuomenés veikéjas. Studijavo Tel$iy kunigy seminarijoje, 1936 m. buvo
i$ventintas kunigu. Pasitraukes i§ Lietuvos, studijavo Viurcburgo universitete ir 1948 m. tapo filosofijos daktaru.
Vokietijoje buvo kapelionu ir gimnazijos mokytoju, JAV — amerikieciy ir lietuviy parapijy vikaru. Buvo LKMA
narys, bendradarbiavo Lietuviy enciklopedijoje ir periodinéje spaudoje, publikavo knygas teologijos klausimais
(https://www.vle.lt/straipsnis/andrius-baltinis/).

160 Andrius Baltinis. DidZiyjy dabarties klausimy knyga. Profesoriaus dr. Antano Maceinos naujojo veikalo pusla-
pius veréiant. Draugo priedas, 1972 03 11.
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paciu laiku Téviskés Ziburiuose pasirodé taip pat teigiama net trijy daliy CeliesSiaus
recenzija. Jis pritaré Maceinos pastabai, kad daleliy vienijimas nereiskia kriks¢io-
niskojo ,.karimo i§ nieko®, kad tejariskajai koncepcijai stinga Zzmogaus kaip as-
mens santykio su Dievu kaip asmeniu pripazinimo'®'. Celie$ius pagyré profesoriy
uz tai, kad ,,itin atskleisdamas Teilhardo monisting sampratg” jis kriks¢ioniskaja

ontologija apsaugo nuo plotiniskojo monizmo'®. Taip pat teigiama literatiirologés

Ausros Liulevi¢ienés'® recenzija iSspausdino ir 1973 m. kovo ménesio Aidai's* '®.

Tikétina, kad vien teigiamos reakcijos paskatino ekonomistg Grigg Valanciy'®
imtis radikalios Maceinos kiirybos kritikos 1972 m. lapkricio — 1973 m. kovo mé-
nesiais Laiskuose lietuviams publikuoty straipsniy cikle!?”. Sis autorius, pastebéjes

pernelyg daug panegirikos profesoriaus knygoms, jo paties Zodziais, Maceinos

pripazinimo ,,neklaidingu“'®, sieké radikaliai nulenkti §vytuokle i priesinga puse,

negailéti sarkastisky hiperboliy jo intencijy apibidinimams. Viena i§ Valanciaus
kritikos priezasc¢iy — jau minétas Maceinos monografijos skyrius ,,Religija ir evo-
liucija®, papiktings autoriy tuo, kad jame pakartota tai, kg Maceina jau buvo publi-
kaves 1968 m. Aiduose. Valancius pripazino, kad ,,kaip deskriptyvus analitikas jis
yra stiprus, nepalyginamas ir zavingas“'®, kad Aiduose publikuota jo studija ,,Re-

ligija ir evoliucija (kritiskos pastabos Teilhard de Chardin pasaulézitrai)®, kaip ir

161 Petras Celiesius. Didieji dabarties klausimai. Prof. A. Maceinos veikalas, kuriame svarstomos gilios misy gyve-
nimo problemos. Téviskes Ziburiai, 1972 04 06.

162 Ibid., 1972 04 13.
163 Ausra (Ausrelé) Liuleviciené (1939-2023). Studijavo angly kalbg ir literatiira Viskonsino, teologija Cikagos uni-
versitetuose. Nuo 1982 m. beveik du desimtmecius dirbo Draugo Sestadieninio ,,Kultarinio priedo“ redaktore,

publikavo straipsnius ir knygas literatiiros temomis (https://www.draugas.org/mirties/). Beje, minétas jos vyro
matematiko komentaras apie Bagdanavic¢iaus pranesimg ir jspadzius i§ Vatikano susirinkimo.

164 Ausra Liulevi¢iené. Didieji dabarties klausimai. Aidai, 1973, nr. 3.

165 Isliko duomeny, kad recenzijomis Zurnale Aidai jo redaktorius Girnius ripinosi ir anksciau, 1972 m. kovo 7 d.
laiske Bagdanaviciui jo praydamas ,,parecenzuoti Maceinos ,,Dabarties didZiuosius klausimus“ (PLA PF Kun.
Vytautas Bagdanavicius d. 4, b. 10).

166 Grigas Valancius (1906—-1978), studijavo ekonomika Briuselio ir Vienos universitetuose, 1931 m. tapo ekonomi-
kos moksly daktaru, dalyvavo lietuviy iSeivijos veikloje Vokietijoje, Cikagoje, Los Andzele, rasé knygas Lietuvos
istorijos klausimais (https://www.vle.lt/straipsnis/grigas-valancius/).

167 Redakcija, pabrézdama, kad straipsniai neatspindi jos pozicijos, juos jdédavo j Zurnalo skyriy ,,Nuomonés®
168 Grigas Valancius. ,Didziyjy klausimy* labirinte. Laiskai lietuviams, 1972, nr. 10, p. 350.
169 Ibid.
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Paskaus atsakymas | ja ,,Teilhardo Dievas® (keletas pastaby Maceinos ,,Religijos
ir evoliucijos“ klausimu)“ yra labai puikios. I$ kitos pusés, Valancius teigia, kad
Pagkus ,,8ioje studijoje, bent metodologijos ir dialektikos pozitriu, [...] Maceina
tasyte sutaso“ ', monografijoje profesorius nuobodziai kartoja kaltinimus Teil-
hard de Chardinui ir jo Salininkams, ,,$audo j Pasky, o ne j pagrindinj taikinj —
Teilhard de Chardin, S.].“'”! Dalykiniai Valanciaus priekaistai Maceinai apsiriboja
Paskaus minciy apie buties ir tapsmo ontologijy kategorijy neskyrima atkartojimu
ir pastaba apie Ignatijaus Loyolos organiskos visatos idéjos jtaka pranciizy teolo-
go evoliucijos koncepcijai. | platesne $ios koncepcijos analiz¢ autorius nesileidzia,
bet jj vertina kaip vieng Zymiausiy dvide§imto Simtmecio asmenybiy ir jvairiose
publikacijos dalyse ir specialiame skyriuje ,,Teilhard de Chardin gyvenimo bruo-
zai“ pateikia placig pranciizy jézuito religiniy ir moksliniy pazitry formavimosi
istorijg, parodancia, kad dar prie$ iSvykdamas j Kinija Teilhard’as de Chardinas
kartu su savo kolegomis i§ buvusio Liono jézuity vienuolyno tarp Prancuzijos
kataliky buvo praskyne kelig evoliucinés kristologijos pripazinimui'’2. Jdomu nu-
rodyti ir paties Valanciaus poziirj j savajg recenzija, kuris atsiskleidé jo 1972 m.
geguzés 19 d. laiske kunigui Bagdanaviciui. Autorius noréjo recenzija publikuoti
Draugo priede ir atskiru leidiniu, tad paprasé kunigo ja jvertinti ir rekomenduoti
spausdinti, teigé, kad Zino, kad Bagdanavi¢ius negalés ,pritarti mano pernelyg
kritiskam — netgi neigiamam Mac. knygos vertinimui®, bet ,,atviry erezijy“ mano
dispute néra tikrai (tikrinau kiek pajégiau)®, o dél atskiro leidinio spausdinimo i§
anksto numatydamas, kad ,,marijonams ar Liet. Knyg. Klubui ,,nepatogu® savo
vardu tai daryti, tad tebtina atspaudas-knygelé ,, Autoriaus leidinys“'”*. Dar karta
apie dél Teilhardo de Chardino idéjy uzsimezgusia polemika Valancius raseé ir

170 Ibid., nr. 11, p. 387.

171 Ibid. Pabréztina, kad $iuo atveju Valancius sutirstino spalvas, nes polemizuodamas su nuomone, kurig gina Pas-
kus, Maceina pripazino ir teisingg jo teiginj, kad protu Zmogui sunku suvokti ,,absoliutinés pradzios (ex nihilo)
savoka* (Didieji dabarties klausimai, p. 267).

172 Grigas Valancius. ,Didziyjy klausimy® labirinte. Laiskai lietuviams, 1973, nr. 3, p. 95.
173 PLA PF Kun. Vytautas Bagdanavicius d. 4, b. 10.
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dvyliktoje savo straipsniy ciklo ,,Septyni $imtai mety Tomui ir tomizmui“ dalyje
»Tomizmas ir Teilhard de Chardin“”*, kuri publikuota pacioje 1974 m. pabaigoje,
tad jos idéjos apzvelgiamos véliau.

1972 m. gruodzio mén. — 1973 m. kovo mén. Aidai i§spausdino paties Pas-
kaus mintis'”> apie tre¢igjj Maceinos monografijos skyriy keturiy daliy studijoje,
pavadintoje ,,Teilhardo kriksc¢ionybé“'?®, kurig, kaip ir pirmaja jo reakcija j pro-
fesoriaus tejariSkosios koncepcijos interpretacija, analizuosime antrojoje darbo
dalyje.

1972 m. gruodzio ménesj apie Teilhard’a de Charding palankiai uzsiminé ku-
nigas Jonas Kuzmickis'”’. Nagrinédamas netikéjimo priezastis, jis nurodé pranci-
zy mastytojo nuomong, kad ,,modernusis pasaulis esméje néra netikjs, nereligin-

gas, tik jo natiralus linkimas garbinti yra nukreiptas j objekta — visata, kuri jam

atrodo esanti krik$¢ioniy Dievo opozicijoje“'”®.

Vieng adtriausiy publikuotg Teilhardo de Chardino kritikg pateiké monsinjo-
ras Leonardas Gizinskas'”® 1972 m. rudenj Darbininke atspausdintame straipsnyje
»Po mokslo kauke®. Vardydamas evoliucijos teorijos trikumus Gizinskas pristaté

Teilhard’a de Charding kaip ,kontroversinj pranciizy rasytoja‘, nurodé jj esant

174 Grigas Valan¢ius. Tomizmas ir Teilhard de Chardin. Draugo priedas, 1974 12 28.

175 Tuo paciu laiku Paskus kelis kartus rémeési Teilhardo de Chardino mintimis ir savo trijy daliy straipsnyje ,,Utopi-
jaar chaosas®, publikuotame Laiskuose lietuviams (Antanas Paskus. Utopija ar chaosas. Laiskai lietuviams, 1973,
nr. 2, p. 40; nr. 3, p. 77-78.)

176 Antanas Paskus. Teilhardo krik$¢ionybeé. Didysis dabarties klausimas ar atsakymas? Aidai, 1972, nr. 9; 1973, nr.
1-3.

177 Jonas Kuzmickis (1913-1982), kunigas, pedagogas, rasytojas. Mokési Kauno kunigy seminarijoje, teologija bai-
gé Vytauto DidZiojo universitete, véliau ten pat studijavo lietuviy kalbg ir literatira bei pedagogika. | kunigus
jSventintas 1936 m. Pasitraukes j Vakarus gyveno Vokietijoje, véliau Anglijoje, Bradforde ir buvo jo suburtos
lietuviy kataliky bendruomenés kapelionas. Jsteigé ir redagavo literatiirinj Zurnalg jaunimui Zibintas. Bendra-
darbiavo i$eivijos periodiniuose leidiniuose, straipsnius skelbé istorijos, filosofijos, religijos ir literatiros klausi-
mais. Paskelbé moralizuojancio turinio apysaky ir teologiniy studijy (https://www.anykstenai.lt/asmenys/asm.
php?id=199)

178 Jonas Kuzmickis. Meilés paslaptis. Téviskés Ziburiai, 1972 12 21.

179 Leonardas Gizinskas (1894-1977), monsinjoras, prelatas. Studijavo teologija Vytauto Didziojo universitete, dir-
bo kunigu ir gimnazijy mokytoju Lietuvoje, nuo 1944 m. Vokietijoje, nuo 1949 m. JAV. Bendradarbiavo lietuviy
spaudoje, publikavo dvi religijy istorijos knygas ir straipsniy teologijos klausimais iSeivijos periodikoje (Jungti-
niy Amerikos Valstijy lietuviai. Biografijy Zinynas. T. 1. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1998,
p.318).
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»neodarvinizmo atstovu®, pasaipiai aprasé ,karstligiska ,,homonidy“ ieskojima*
o sinantropo atradimg pavadino ,,skandalinga apgaule® '®. Monsinjoras priminé,
kad ne visi teologai pritaria Teilhardo de Chardino idéjoms ir perpasakojo isto-
rija, kaip atsakydamas j studenty klausimus jas vertino Jacquesas Maritainas, ir,
pasinaudodamas jo Zodziais, padaré i$vada, kad Teilhard’as de Chardinas ,nie-
kada nepasako aiskiai ir grieztai apibréztos tezés, lydimos aiskiai suformuluoty,
rimty, kriti$ky ir todél priimtiny argumenty, jrodymuy. Jis tik beria be jokios sis-
temos savo mintis, kurios yra daznai labai originalios, kartais jdomios. Visiskai
taip, kaip tose ,,science fictions“'®'.

Tokia griezta kritika sulauké ne maziau astraus atsakymo, matyt, i§ pagarbos
monsinjorui pasiradyto tik inicialais L. D. Palyginus $io atsakymo ,,Po mokslo
kauke?“ ir straipsnio ,Pasauléziiira, evoliucija ir Teilhard de Chardin® tekstus,
tampa akivaizdu, kad abiejy autorius yra filologas Leonardas Dambritinas'®. Jis
kruopsciai suregistravo Gizinsko publikacijoje pasitaikiusius netikslumus, paci-
tavo Kataliky baznycios aprobuotus evoliucijos teorijos jvertinimus ir suabejojo,
ar tinka apie vadinamgsias ,,mokslo apysakas®, , kaip ir apie pacig evoliucijg rasyti
nespecialistui taip drasiai ir autoritetingai“'®’.

Dambriiino atsakymas i$provokavo kunigo Zitirai¢io penkiy daliy straipsnj
»Savotiska kritika svarstant®, publikuota Darbininko 1973 m. geguzés ir birzelio
ménesiy numeriuose. Kunigas vienagaliskai gina Gizinsko pozitrj j darvinizma
kaip j klaidg ir teiginj, kad gyvoji gamta kinta, bet neevoliucionuoja. Kritikos
sulauké ne vien Dambriiino priekaistai monsinjoro teiginiams, bet ir jau miné-
tas Lito straipsnis, kuriuo jis remiasi. PradZioje Ziiraitis perzvelgia polemikai
180 Leonardas Gizinskas. Po mokslo kauke. Darbininkas, 1972 09 15; 1972 09 22; 1972 09 295 1972 10 06; 1972 10 13.

181 Ibid., 1972 10 13.

182 Leonardas Dambrianas (Dambrauskas) (1909-1976), lietuviy kalbininkas, visuomenés veikéjas. Baigé Vytauto
DidZiojo universitetg ir jame désté, nuo 1945 m. mokytojavo lietuviy pabégéliy gimnazijoje Miunchene, 1949 m.
persikéles j JAV désté Lituanistikos institute, vasaromis - Fordhamo universitete, bendradarbiavo Lietuviy en-
ciklopedijoje, redagavo Zurnalg Gimtoji kalba, rasé vadovélius ir knygas apie lietuviy kalbg (https://www.vle.lt/
straipsnis/leonardas-dambriunas/).

183 L. D. Po mokslo kauke? Draugo priedas, 1973 01 20.
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pasitelktus $altinius, o tris paskutines straipsnio dalis paskiria Teilhardo de Char-
dino koncepcijos vertinimui. Zitirai¢io nuomone, ilgametis mastytojo draugas
jézuitas Henris de Lubacas savo knygose nekorektiskai interpretavo jo idéjas,
paskelbé ,,savo kiirybos teilhardistika, o ne paties Teilhardo kiirybos autentiska
vadinamajj mokslg - teilhardizma“'®*. Pasak kunigo, i$ tikryjy pranciizy teologo
intencija buvusi daug radikalesné, jis sieké pakeisti ,,kriksc¢ionybés pacia esme, o
ne tik jos institucine santvarkg ir papro&ius“'®. Siekdamas tai jrodyti, Zitiraitis
pasirenka tas Teilhardo de Chardino citatas, kuriose pritariama panteizmui'®, ir
net suartina tejariskaja naujos dievybés vizija su marksistiniu Zmogaus sudievi-
nimu'¥. Kritikuodamas neautentiska ,,tejardistika®, kunigas uzsimena ir apie Ma-
ceinos bei Pagkaus polemika, teigia, kad zZymiausiy ,tejardistikos® atstovy ,vie-
nokio ar kitokio laipsnio jtakai paskutiniuoju laiku yra atsidaves Antanas Paskus
»Aiduose®, kaip Zinome, mégindamas lyg ir jtikinamai patikslinti prof. dr. Antana
Maceing, teisingai atskleidusj paties Teilhardo rasty pagrindinius principus, ko
net Zymiausi katalikai teilhardistai dar néra i$drjs¢ padaryti“'®.

Jau minéty straipsnj ,,PasauléZiara, evoliucija ir Teilhard de Chardin“ Dam-
britinas publikavo 1973 m. balandzio ir geguzés mén. Aiduose'®. Pirmoje dalyje jis
pakartojo argumentus, i$sakytus Gizinsko kritikoje, o paties monsinjoro straipsnj
nurodé tik i$nadoje. Dambritino nuomone, nei filosofija, nei religija negali pries-
tarauti naujoms mokslo teorijoms, abi jos turi pasiremti empiriniais mokslo duo-
menimis. Papildydamas minétoje polemikoje i§sakytas paziiiras, autorius aptaré
teology mintis apie evoliucijg, kurios buvo suformuluotos anksc¢iau uz teisting
Teilhardo de Chardino evoliucijos teorija. Dambritinas pripazino, kad kurda-

mas mokslg apie Zmogaus king ir dvasig prancizy teologas ,vietomis pereina j

184 Tomas Ziiiraitis, OP. Savotiska kritika svarstant. Darbininkas, 1973 06 23.
185 Ibid.

186 Ibid., 1973 06 23, 1973 06 29.

187 Ibid,. 1973 06 29.

188 Ibid., 1973 06 15.

189 Apie §j straipsnj 1973 08 27 informavo dienrastis Naujienos rubrikoje ,, Atsiysta paminéti®
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tilosofines bei teologines spekuliacijas, bet tokiu atveju jis daznai ir pazymi, kad
¢ia jis pereina j kitg sritj“!*°. Galbut reaguodamas j polemikoje vis kartojama pas-
tabg, kad mokslas jrodo tik gyvy organizmy morfologinius rysius, bet ne jy evo-
liucijg, autorius nurodé, kad dvasinio intensyvumo didéjimas gali buiti paaikina-
mas medziagos kitimu sudétingumo linkme. Dambritino teigimu, pats peréjimas
prie Omegos tasko kaip evoliucijos tikslo negali bati suformuluotas mastant i§
mokslo pozicijy, jj Teilhard’as de Chardinas postuluoja kaip tikintysis. Tejarisko-
sios koncepcijos naujuma aptariamas autorius jzvelgé jo tradicinés religijos tiesy
jvilkime j nauja visai $iuolaikinei kultirai badinga dinamikos ir vystymosi dra-
buzj. Antrajg straipsnio dalj jis paskyré atsakymams j Maceinos DidZiuosiuose da-
barties klausimuose i§sakytus Teilhardo de Chardino vertinimus, o $ie atsakymai
analizuojami antroje tyrimo dalyje.

Tuo paciu laikotarpiu Maceinos nuomone dar kartg analizavo Paskus savo
straipsnyje ,,Maceinos ir Teilhardo dvikova dabarties krikscionio akyse®, atspaus-
dintame 1973 m. balandzio ir geguzés ménesiy Draugo prieduose''. 1973 m.
rudenj pats Maceina sugrjzo prie diskusijy, Drauge publikuodamas $esiy daliy
,Laiskus Teilhardo $alininkams“'*2. Sioje studijoje profesorius i§vardijo lietuviy
autorius, jau rasiusius apie mastytoja, ir daugiausia polemizavo su kunigu Pasku-
mi'”. Karinyje akcentuojama, kad daug autoriy nejsigilina j tejariskosios koncep-
cijos visuma, pasitenkina tik jo pagrindiniu veikalu ir jo komentatoriy darbais.

Pats filosofas rémési ne vien $ia medziaga, bet ir kitomis Teilhardo de Chardino

190 Leonardas Dambritunas. PasauléZiura, evoliucija ir Teilhard de Chardin. Aidai, 1973, nr. 4, 5.

191 Antanas Paskus. Maceinos ir Teilhardo dvikova dabarties krik$¢ionio akyse, Draugo priedas, 1973 04 28,
1973 05 05.

192 Antanas Maceina. Laiskai Teilhardo $alininkams. Draugas, 1973 10 06; 1973 10 20; 1973 11 03; 1973 12 08;
1973 12 15; 1973 12 22 (tas pats: Antanas Maceina. Rastai, t. XII, Vilnius: Margi rastai, 2007, p. 397-484. Nuro-
dant $ig knyga toliau vartojama santrumpa Laiskai Teilhardo $alininkams).

193 Pabreéztina, kad tuo paciu laiku Paskaus pozicija sulauké ir teigiamo vertinimo. Deja, tik inicialais P. G. pasira-
$ytame proginiame straipsnyje (tikétina, kad $iais inicialais pasira$é kunigas Pranas Gaidamavicius) giriamas
jo optimistinis pozitris | Baznyc¢ios atsinaujinima, teigiama, kad jis ,,Teilhardo mistinéj evoliucijoj mato ne nu-
tolimg nuo Dievo ar jo paneigima, bet artéjimg prie auksciausios ir galutinés Omegos“ (P. G. Kun. dr. Antanas
Paskus. Draugo priedas, 1973 10 13).
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knygomis bei jo laiskais ir sieké i$ryskinti jo idéjy savituma bei atsakyti j klausi-
mus, ,,koks yra evoliucijos santykis su pasaulio dabartimi® ir ,,ar Zmonijos istorija
i$ tikro yra evoliucija® 1974 m. spalio ir lapkri¢io ménesiy Laiskuose lietuviams,
Teéviskeés Ziburiuose ir Draugo priede Paskus publikavo straipsnius vienodai prasi-
dedanciu pavadinimu ,,Damus apie Teilhardg besklaidant“'*, kuriuose dar karta
atsaké Maceinai. Viename i$ jy kunigas sugestijuoja tejariskosios visatos vizijos
panasumag j aristoteliskaja'®, kitame brézia §v. Pranci$kaus Asyziecio ir Teilhardo
de Chardino idéjy paraleles ir tvirtina, kad pastarojo poziaris | medziaga kaip
Dievo kirinj esgs gilesnis'*. Pla¢iau svarbiausios $io laikotarpio Maceinos ir Pas-
kaus mintys nagrinéjamos antroje tyrimo dalyje, o dabar grjztina prie chronolo-
ginés lietuviy autoriy darby apie Teilhard’a de Charding apzvalgos.

1974 m. Laisky lietuviams sausio ir vasario ménesiy numeriuose publikuo-
tas jau nurodytas Jucevi¢iaus straipsnis ,,Kriks¢ionigkoji kultara vilties ir nevil-
ties dialektikoje, kuriame kunigas pranciizy mastytojg kartu su , jvairiaspalviais
progresistais“ apkaltino esant galbut evoliucijos, bet ne Zmogiskosios prigimties
zinovais, nesuprantant, kad Zmonija eina ne vien gério, bet ir blogio keliu, bei
panardinant Kristy evoliucijos tapsme'”.

Minéta, kad 1974 m. pabaigoje Sestadieninis Draugo priedas publikavo pa-
skutine Valanciaus tomizmo studijos dalj ,Tomizmas ir Teilhard de Char-
din“ Sioje dalyje, pasisakydamas uZ tejariskajji evoliucionizmg, autorius nu-

rodé pranciizy mastytojo kritikams, kad ir ,$v. Tomas Akvinietis yra tokiu

194 Antanas Pagkus. Damus apie Teilhardg besklaidant. Teilhardas — dvasios, o ne medziagos mistikas. Laiskai lietu-
viams, 1974, nr. 10, p. 296-304; Antanas Pagkus. Dimus apie Teilharda besklaidant. Mokslas ar apgaulé. Téviskés
Ziburiai, 1974 11 07; Antanas Paskus. Dumus apie Teilhardg besklaidant. Teilhard de Chardin asmuo. Draugo
priedas, 1974 11 09.

195 Pasak Pagkaus, Teilhard de Chardino modelyje, ,.evoliucinés jvijos vir§ané yra pirmutiniame Judintojuje ir ga-
lutingje Priezastyje“ (Antanas Paskus. Dumus apie Teilhardg besklaidant. Mokslas ar apgaulé. Téviskés Ziburiai,
197411 07).

196 Antanas Pagkus. Damus apie Teilhardg besklaidant. Teilhardas — dvasios, o ne medziagos mistikas. Laiskai lietu-
viams, 1973, nr. 10, p. 301.

197 Feliksas Jucevic¢ius. Krik§¢ioniskoji kultara vilties ir nevilties dialektikoje. Laiskai lietuviams, 1974, nr. 2, p. 44.
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seretiku — evoliucionistu“'®®. Valanc¢ius rémeési Zymiausiy jo laiko teology pozia-
riu j medziagg ir evoliucija ir, prieS§ingai Maceinai, gyné nuomone, kad Teilhard’as
de Chardinas i§ esmés laikési tomistiniy pozicijy. Vis délto $ios publikacijos pa-
baigai Valancius pasirinko citatg i§ jam patinkancios Maceinos knygos BaZnycia
ir pasaulis, kurioje soviety persekiojamo rasytojo zodziais teigiama, kad ,,reikia
tikéti prasciausiai todél, kad Dievas yra. Mes labai ilgai galvojome apie Zzmogy.
Jau laikas pagalvoti ir apie Dieva“'®, taip tarsi susvelnindamas savo publikacijose
paskelbta nuozmig poziirio j Teilhardo de Chardino idéjas kritika.

1974 m. rudenj Téviskés ziburiai informacijoje apie §v. Tomo Akviniec¢io 700-
yjy mirties metiniy minéjima Romoje nurodé, kad kunigas Abelardo Lobato, OP
teigé, kad , Teilhard de Chardin, S, atrodé uzimsigs $iais laikais tg vieta, kurig iki
$iol K. Bendrijoje uzémeé §v. Tomas, taciau, po keliy mety zavesio Teilhardo min-
timis, visi rimtesni mokslininkai vél grjzta prie $v. Tomo teologiniy pagrindy“*®.

1975 m spalio ménesio Laiskuose lietuviams jau minétas kunigas Venckus, pa-
zymédamas 20-gsias Teilhardo de Chardino mirties metines, i$spausdino jo gy-
venimo ir minciy apzvalga®". Autorius aptaré prancizy teologo moksling veikla,
apra$é jo sudétingy santykiy su Jézuity ordino ir visos Romos kataliky baznycios
hierarchais priezastis, pabrézé, kad kai kuriy teology nepasitikéjimas tejariskuoju
mokymu jam atrodas keistas, akcentavo, kad per dvidesimtj mety Baznycios po-
zitris pasikeité. Argumentuodamas Venckus informavo skaitytojus, kad ,,Ame-
rikos jézuitai Siais metais iSleido specialy Zurnalo ,,America“ numerj paminéti
Chardino 20 mety mirties sukak¢iai. Cia patys mokyciausi savo srities specialistai
aprasé Charding kaip religinj filosofa, teologa, mistika, gamtininkg“*®.

1976 m. spalio ménesj i diskusijas dél Maceinos pozitrio j Teilhardo de

198 Grigas Valancius. Tomizmas ir Teilhard de Chardin. Draugo priedas, 1974 12 28.

199 Ibid.

200 Kun. J. STS. Religiniame gyvenime. Téviskés Ziburiai, 1974 05 23.

201 Juozas Venckus, SJ. Pierre Teilhard de Chardin, S.J. Laiskai lietuviams, 1975, nr. 10, p. 291-294.
202 Ibid., p. 292.
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Chardino evoliucijos samprata jsijungé j Australija pasitraukes teisininkas Alek-
sandras Mauragis*®. Autorius sieké papildyti filosofy ir teology gincg ,$ios re-
gimos plotmés“** kriksc¢ionio, kuriam rapi tie patys didieji klausimai nuomo-
ne, tad Laisky lietuviams redakcija §j straipsnj palydéjo mintimi, kad jo turinys
nesutampa su jos nuomone: ,,Spausdiname $§j straipsnj, manydami, kad teistiné
evoliucija yra beveik visuotinai priimta $iy dieny mokslo ir teology doktrina. Taip
pat norime parodyti, kaip gali kai kurias mintis suprasti ir interpretuoti net auks-
tuosius mokslus baige Zmoneés, jeigu misy raSomuose veikaluose néra pakanka-
mai ai$kiai ir paprastai nagrinéjami kai kurie painesni filosofiniai bei teologiniai
klausimai.“*®> Mauragis teologams sitilé labiau remtis pacia PradZios knyga ir pri-
pazinti, kad dieviskasis ,tebtinie“ nebuvo vienkartinis, jog Zzmogy Dievas sukiiré

jau pries tai sukires Zemés dulkes?*

, 0 tai, kartu su pranctizy mastytoju, galima
suprasti kaip kiirima i$ ,,daugio®, nes karimas ,,i$ nebuties“ buvo jau jvykes anks-
¢iau. Autoriaus zodziais, ,tiesiogiai apie medziagos sukirimg Teilhardas nekal-

ba - tai ankstyvesnis Dievo darbas, apie tai net Apreiskime nieko nerandame®’.

Mauragio nuomone, néra svarbu, i$§ ko Dievas sukuria Zzmogy, svarbiau tai, kad
jis jam jkvepia nemirtingg sielg. Nesuvokiantjjj, kad karybinis aktas trunka lai-
ke ir erdvéje, autorius kaltina tuo, kad jis apreiskimo tiesas skaito ,,ontologiné-
je tustumoje, nesiskaitydamas su laiko ir erdvés kategorijomis, o tuo paciu ir su
istoriniais faktais bei jvykiais“*®®. Maceinai Mauragis priekaiStauja dél aktyvaus
Dievo vaidmens $iy laiky kosmologinéje plotméje nepripazinimo, nes mano, kad
taip Dievas i$metamas i$ regimo pasaulio, o religiniy tiesy ir apie regimajj pasaulj
203 Aleksandras Mauragis (1909-2006) teisininkas, Australijos lietuviy bendruomenés veikéjas. 1948 m. tapo teisés

moksly daktaru. Buvo Australijos lietuviy organizacijy vadovu, redagavo savaitrastj Miisy pastogé, isleido dvi
religinio turinio knygas (https://www.vle.It/straipsnis/aleksandras-mauragis/).

204 Aleksandras Mauragis. Kaip Dievas sukaré pasaulj. Laiskai lietuviams, 1976, nr. 9, p. 296.
205 Ibid., p. 300.

206 Sj argumentg autorius pakartoja ir vélesniame straipsnyje, pabrézdamas, kad Dievas sukiiré Zmogy ne i$ nieko, o
i$ Zemés molio, ir tuo pat metu suteiké jam prota ir laisva valig (Aleksandras Mauragis. Pasaulio prasmé. Laiskai
lietuviams, 1984, nr. 2, p. 53).

207 Aleksandras Mauragis. Kaip Dievas sukiré pasaulj. Laiskai lietuviams, 1976, nr. 9, p. 297.
208 Ibid., p. 298.
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formuluojamy mokslo tiesy atskyrimas nuo tikéjimo atstumia jaunajg kartg. Ar-
gumentuodamas, kad Maceinos kaltinimai Teilhardo de Chardino evoliucijos
sampratai yra nepagrijsti, autorius pasirémeé ir kity lietuviy mastytojy pozicijomis:
,Daugelis ir miisy lietuviy mokslininky yra evoliucijos mokslo tiesas priéeme. Cia
ypac verta prisiminti prof. Pr. Dovydaitj. Neturédamas po ranka jo rasty, remiuo-
si dr. Juozo Girniaus privac¢iu man ragytu laisku (1976.V1.16), kuriame jis raso:
»Prof. Pr. Dovydaitis jau 1910 m., dar negirdéjes Teilhardo, aiskiai formulavo, kad
evoliucija gali buti ,.teistiSka ir ateistiska®, atseit, vienaip ar kitaip interpretuojama.
Todél jis, Dovydaitis, ir laikési evoliucijos teorijos.“** Mauragis kvieté bendra-
mincius siekti, kad tikéjimas eity mokslo priesakyje, nes kitaip jis prarasiantis
jtaka pasaulio pazangai, ir teigiamg pavyzdj jzvelgé Teilhardo de Chardino asme-
nyje. Jo koncepcija autorius remiasi, jj cituoja ir net jo vartoja terminus reiksda-
mas savas pozicijas ir vélesnése savo publikacijose apie Zmonijos padétj ir ateitj*"°.

1979 m. vasario ménesio tuose paciuose Laiskuose lietuviams zurnale savo tei-
giama pozitrj j Teilhardo de Chardino idéjas iSrei$ké kunigas jézuitas Petras Dau-
gintis*'. Analizuodamas evoliucionizmo rasis, tejariskaja jis iSskyré kaip teistine.
Dauginc¢io nuomone, pranciizy jézuitas ,,nesgmoningai maiSydamas (kaip ir dau-
gelis kity mokslininky) mokslines, filosofines ir teologines plotmes bei jungda-
mas naujaja evoliucijos teorija, Bergsono ,.élan vital® ir krik$¢ioniskaja teologija,

bandé sukurti vientisg, teleologine, evoliucine universo vizija, pasaulézvalga“*'.

209 Ibid., p. 299.

210 Teisininkas Dieva aiskina kaip evoliucijos pabaigos taska ,,Omega“ (Aleksandras Mauragis. Ar laimé iliuzija?
Laiskai lietuviams, 1982, nr. 9, p. 311), pritaria, kad Zmogus ,,galéjo atsirasti tik Dievui sutvérus dvasine plotme,
jo [Teilhardo de Chardino] vadinamg noosphera, kurioje dominuoja dvasia ir i§ kurios Zmogus gauna siela,
dvasinj gyvenimg ir paZinimg bei savisgmone® (Aleksandras Mauragis. Kg Zada ateitis? Laiskai lietuviams, 1979,
nr. 11, p. 361, 363).

211 Petras Daugintis (1915-1998), SJ, kunigas jézuitas, ideivijos spaudos ir radijo darbuotojas. Studijavo teologija
Kauno kunigy seminarijoje, pasitraukes i§ Lietuvos, teologijos studijas tesé Jézuity kolegijoje Vokietijoje, socia-
linius mokslus studijavo Grigaliaus universitete Romoje. Dirbo lietuviy parapijose Urugvajuje, véliau Cikagoje,
bendradarbiavo iSeivijos Zurnaluose, publikavo dvi knygas sociologijos ir iseivijos istorijos temomis (https://
www.vle.lt/straipsnis/petras-daugintis/).

212 Daugintis Petras, SJ. Evoliucija ir kataliky pasauléziara. Laiskai lietuviams, 1979, nr. 2, p. 59. Teigiamas autoriaus
pozitris j tejariskajj evoliucionizmg atsispindéjo ir jo vélesnéje publikacijoje, kur autorius Teilhard de Chardino
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Jis argumentavo, kad evoliucijos teorija i§ esmés néra suktrimo priesingybé, kad
Dievo kuarybiné galia butinai reiskiasi vieny gyvy butybiy transmutacijomis j to-
bulesnes butybes.

Ty paciy mety spalio ménesio Téviskés Ziburiuose nagrinédamas Jurgio Bal-
trusaicio poezija, palankiai apie Teilharda de Charding uzsiminé literatiirologas

Vacys Kavalitinas®"?

. Pasak jo, ,Baltrusaicio pasaulio samprata yra tolima pante-
izmui, skelbianc¢iam, kad Dievas ir pasaulis yra viena. Ji grei¢iau kiek primena
Teilhard de Chardino ,LUHymne a 'Univers” (Himnas visatai) pasaulj — dvasinj
medziagos aspekta ir virpéjima, kylantj i§ Kristaus“*'*.

1981 m. geguzés-birzelio ménesio Aidy zurnalo numeryje jau minétas kuni-
gas Trimakas j jo paties redaguojama skyrelj ,,I§ minties ir pasaulio® jdéjo tik ini-
cialais K. T. pasirasytg zinute ,,Teilhard de Chardin. 100 mety nuo krik§¢ionybés
ir evoliucijos sintezés ieskotojo gimimo® Jau, esa, pats pavadinimas rodo teigiama
Trimako pozitrj j tejariskaja koncepcija, o Zinutéje paaiskinta, kad ,.tikin¢iuosius
entuziasti$kai pagaunancios Teilhardo idéjos yra $ios: tarp mokslo ir religijos néra
konflikto. Sintezé tarp krikscionybés ir evoliucijos yra pilnai jmanoma. Dievas ir
pasaulis vienas kito neneigia. Zmogus, evoliucijos Ziedas, toliau tobulina pasaulj
savo darbu ir meile, kreipdamas jj j pilnutinj Kristy, j Dieva“".

Teilhardo de Chardino Simtosios gimimo metinés pazymétos ir kunigo Au-

gustino Rubiko*'® paskaita, vykusia 1981 m. rugpjtcio 6 d., Pranctizijoje organi-

zuotos XXVIII Europos lietuviskyjy studijy savaités metu. Paskaitoje apie

»Zmogaus fenomeng“ paminéjo dar kartg analizuodamas kriki¢ionybés santyki su evoliucijos teorija (Daugintis
Petras, SJ. Ar evoliucijos teorija neigia Karéja Dieva? Laiskai lietuviams, 1985, nr. 11, p. 330).

213 Vacys Kavalitinas (1907-1994), literatarologas, rasytojas. Studijavo Vytauto DidZiojo universitete Kaune, Pran-
cuzijoje ir Vokietijoje, Klivlande prancizy kalbg ir literatiira, skelbé straipsnius apie literatirg iseivijos periodi-
koje, iSleido prozos kiiriniy (https://laiskailietuviams.It/index.php/vol-15-1964m/1964m-8-rugsejis).

214 Vacys Kavalitinas. Zmogaus kelias miisy laiky literattiroje. Téviskés Ziburiai, 1979 10 11.

215 K. T. Teilhard de Chardin. 100 mety nuo krik§¢ionybés ir evoliucijos sintezés ieSkotojo gimimo. Aidai, 1981,

nr. 3.

216 Augustinas Rubikas (1915-1985), kunigas. Baigé Vilkaviskio kunigy seminarijg, 1945-1947 m. studijavo filosofi-
ja Grigaliaus universitete Romoje, igijo filosofijos bakalauro laipsnj. Véliau gyveno Vokietijoje, buvo Memingeno
lietuviy kapelionas, bendradarbiavo lietuviy iSeivijos periodiniuose leidiniuose (https://www.lkma.lt/lddb/isra-
sas.php?id=1837).
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mastytoja, pavadintoje ,,Ar galéjo Dievas sukurti geresnj pasaulj?®, kunigas jo
teorijg pristaté kaip antropologinj evoliucionizma, o jj patj — kaip sukarusj kriks-
¢ioniskajj evoliucionizma, ir aptaré sudétingy jo santykiy su Kataliky Baznycia
eiga. I§ Vakary lietuviy bendruomenés biuletenio perspausdintoje informacijoje
teigiama, jog prelegentas aigkino, kad ,,zmogus yra kelyje i tobuléjima. | dangy
reikia eiti Zeme. Krikscionis neturi tapti neveiklumo auka. Savo darbu Zmogus
turi atbaigti pasaulio kiirima...“?"”

Po keleriy mety 1985 m. vasarg Maceina dar kartg kritiskai paminéjo Teil-
hardo de Chardino teorija paskutinéje savo straipsniy apie islaisvinimo teologija
ciklo dalyje*, tad galima daryti prielaida, kad savo nuomoneés apie Teilhard’a de
Charding filosofas taip ir nepakeite.

1986 m. Tévynés sargo redakcija kartu su nekrologu jau minétam chemijos
profesoriui Jucaic¢iui publikavo jo dviejy daliy straipsnj ,Teilhardo de Chardin
mokslo ir jo kosmovizijos analizé®, i§siskiriantj dél j lietuviy kalbg iSversty ir jj
jtraukty citaty iS teologo dienorascio bei istrauky i$ jo ,, Himno medziagai“?", taip
pat pagrindiniy Zmogaus fenomeno terminy apzvalgos ir jo idéjy aptarimo moks-
lo pozitiriu®®. Sis aptarimas i§ dalies pakartotas ir pratestas tame paciame Zurna-
le 1987 m. publikuotame to paties autoriaus straipsnyje ,,Kritiskos pastabos apie
Teilhardo ,The Phenomenon of Man® Jucaitis pateiké kritiskas Zymiy mokslinin-
ky ir teology nuomones apie Zmogaus fenomeng, dideliy abejoniy sukélusius va-
dinamujy Eoanthropus dawsoni ir Sinanthropus pekinensis atradimus ir Teilhardo
de Chardino dalyvavima tarpinés grandies tarp Zmogaus ir bezdzionés ieskoji-
muose. Chemikas konstatuoja, kad prancizy antropologas nesilaiko pozityviyjy
moksly principy, t. y. labiau remiasi intuicija negu protu ir empiriniais duomeni-
mis, metaforigkai vartoja savokas, nepaiso reikalavimo aigkiai pateikti nuoseklia
217 XXVIII Europos lietuviskyjy studijy savaité. Naujienos, 1981 11 04.

218 Antanas Maceina. Reforma ar revoliucija. Klaisvinimo teologijos Klausimu. Téviskés Ziburiai, 1985 06 18.

219 Pranas Jucaitis. Teilhardo de Chardin mokslo ir jo kosmovizijos analizé. Tévynés sargas, 1986, nr. 2-3, p. 16-27.
220 Ibid., 1987, nr. 1, p. 69-80.

51



PIERRE'O TEILHARD’O DE CHARDINO IDEJU RECEPCIJA ISEIVIJOJE

argumentacija, hipotezes traktuoja kaip absoliuciai galiojancias teorijas, evoliuci-
jos teorijg pavercia ideologija. Autorius pabrézia, kad, tyrinétojy nuomone, Teil-
hardo de Chardino populiarumg lemia jo asmens kultas, susidares dél to, kad jis
negaléjo publikuoti savo veikaly, poetinis lyrizmas, aukso amziaus pazadas ir pats
»didziadvasis jkvépéjas“*?!, o ypac jo mintys atrodo patrauklios agnostikams. Tie-
siogines pastabas Jucaitis suformuluoja nurodydamas netinkamo chemijos sgvo-

ky vartojimo pavyzdzius Zmogaus fenomene®??

ir pateikia citatas, liudijancias, kad
mokslininky poziariu Teilhard’as de Chardinas karé evoliucine teologija, misti-
ne religija arba filosofiska grozine literatiirg. Apibendrindamas uzsienio autoriy
vertinimus mokslininkas pamini ir Vai$noros bei Zitirai¢io pastabas dél jo idéjy
nukrypimo nuo priimty moksliskumo standarty. Kartu su griezta kritika Jucaitis
pateikia ir pozityvius Teilhardo de Chardino veiklos aspektus bei bando supras-
ti, kodél jam nepavyko jgyvendinti sumanyma pagrijstai interpretuoti evoliucijos
teorijg liekant i$tikimu krik§¢ionybés principams. Viena priezastis i§sakoma $vel-
niai, kaip klausimas ,gal jis persiémes ta didzigja mistiskai-poetine ir kosmine

vizija, pro pir$tus zitréjo j mokslg ir jo faktus bei metodus“*

, antroji — pripazjs-
tant savotiska Teilhardo de Chardino nuopelng - jo karybg laikant pavyzdziu,
parodanciu, kad mokslinéje plotméje nejmanoma ,,susintetinti ,,bendrajj kosmo-
so moksla, apimantj neorganinio ir organinio pasaulio architektiirg ir zmogaus
fenomeng bei zmogaus kilme“**.

1988 m. Paskus publikavo knyga Evoliucija ir kriks¢ionybeé: Teilhard de Chardi-
no perspektyvoje, kurioje savo ankstesnes mintis jis papildé reikSmingu skyriumi
»Evoliucija mokslo $viesoje®, skaitytojus supazindinanc¢iame su astrofizikos, bio-
chemijos, genetikos, paleontologijos naujienomis**. Analizuodamas Teilhardo
221 Pranas Jucaitis. KritiSkos pastabos apie Teilhardo “The Phenomenon of Man”. Tévynés sargas, 1987, nr. 2, p. 79.
222 Thid,, p. 82.

223 Thid.

224 Thid,, p. 85-86.

225 Antanas Paskus. Evoliucija ir kriks¢ionybé: Teilhard de Chardino perspektyvoje. Chicago: | laisve fondo leidinys,
1988, p. 11-36 (nurodant $ia knyga toliau vartojama santrumpa Evoliucija ir krik$¢ionybé). Pabréztina tai, kad,
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de Chardino koncepcija, kunigas pristaté ir kity autoriy medziagos ir samonés,
tikslingumo ir atsitiktinumo sarysiy traktuotes, atskirai aptaré filosofing ir teolo-
gine pranciizy mastytojo problematika, jvertino jo evoliucijos sampratos reik§me
kriks$c¢ioniskajai pasaulézitrai ir jos etikos principams, pateiké naujausiy bandy-
my prie$pastatyti darvinizmo ir kreacionizmo teorijas pavyzdziy. Apie $ig knyga
1989 m. sausio ménesj savo skaitytojus informavo Laisky lietuviams redakcija,
tiek evoliucijg, tiek ir patj Teilhard’a de Charding charakterizuodama kaip ,,kon-
troversinius“: vieniems tvirtinant, kad jis ,nuostabus mokslininkas ir teologas,
kitiems - eretikas“**.

Netrukus Padkaus knyga sulauké i§ esmés teigiamo jau minéto kunigo Cu-
kuro atsiliepimo ,,Nepamir§tamas Teilhard de Chardin (Antano Paskaus knygos
»Evoliucija ir krik§¢ionybé Teilhard de Chardin perspektyvoje“ recenzija)®. Ja pu-
blikavo pirmasis 1989 m. Aidy numeris kartu su knygos autoriaus atsakymu j re-
cenzento pastabas. Abu kunigai pademonstravo daugiau negu pagarbig laikysena
vienas kito atzvilgiu ir pripazino vienas kito indélio j platesne tejariskosios kon-
cepcijos sklaidg lietuviskojoje visuomenéje svarbg. Pastabas Cukuras formulavo
knygos daliai ,,Teilhardo vizijos problematika® Jo nuomone, pagrindinis Paskaus
siekis yra parodyti skirtumus tarp tradicinés metafizikos ir ,,dinaminés tapsmo

filosofijos zvilgsnio j tikrove %’

ir aidkinti tejari$kaja koncepcija pastarosios ka-
tegorijomis, o tai bty adekvatu tik tada, jei pati koncepcija buty filosofiné. Cu-
kuras tvirtina, kad Paskui vertéjo labiau sekti teologo Roberto Francoeuro, o ne
Eulalio Baltazaro Teilhardo de Chardino interpretacija, nes tai buty leide tiksliau

paaiskinti baties, substancijos, subjekto sgvoky skirtumus. Teologiniy klausimy

viena vertus, ieivijos skaitytojai pakankamai anksti buvo supazindinti su Lynn Margulis branduoliniy Igsteliy
kilmés koncepcija (Ibid., p. 25-26), pacioje Lietuvoje tapusia populiaria tik 2017 m. Kita vertus, aiSkinant, kad
visatoje veikia organizuojantys principai, knygoje nekritiskai nurodomos Ruperto Sheldrakeo mintys, kurios
$iais laikais laikomos pseudomokslinémis.

226 Knygos. Laiskai lietuviams, 1989, nr. 1, p. 29.

227 Valdemaras Mykolas Cukuras. Nepamir$tamas Teilhard de Chardin (Antano Paskaus knygos ,Evoliucija ir
krik$¢ionybé Teilhard de Chardin perspektyvoje® recenzija). Aidai, 1989, nr. 1.
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aiSkinimuose recenzentas pasigenda pasirémimo kardinolo jézuito Henri de Lu-
baco mintimis. Galima manyti, kad vertindamas Maceinos ir Padkaus polemika
Cukuras renkasi Paskaus puse, nes jis raso, kad skaitytojai mato ,,autoriy gyvai
diskutuojantj ir polemizuojantj su A. Maceina, vis pabréziant tradicinés aristo-
telinés-tomistinés sistemos bejégiskumga traktuoti evoliucing Teilhardo visatos
sampratg. Teisingai A. Paskus pastebi, kad pagrindinis Teilhardo noras buvo nu-
galéti ir perzengti per amziy tradicing filosofijg ,,sukausciusig® dualizmo barje-
ra. Teilhardo vizija tikrai yra nuostabi vieningos visatos vizija“**®. Atsakydamas
Cukurui Paskus dar kartg aiskina aristoteliskos ir proceso ontologijy skirtumus,
pabrézia, kad jis sieké pereiti nuo per ilgai uztrukusio Teilhardo de Chardino
idéjy ,,gulstinio® (aprasomojo) prie statmeninio (analizuojancio) déstymo, todél
ir pasirinko remtis Baltazaro mintimis®*’. Savo sprendimg pasitelkti proceso kate-
gorijas autorius paaiskino noru ,,i$gelbéti Teilhardo vizija nuo monizmo“*.

Aptartoji Paskaus knyga®' tarsi vainikuoja intensyvias iseivijos autoriy disku-
sijas apie Teilhardo de Chardino teorijg. Zinoma, visitkai démesys jai neisblésta
ir vélesniais deSimtmeciais.

1989-1991 m. Tévynés sargas sugrjzo prie po Jucaic¢io mirties rankras¢iuose
likusiy minciy apie evoliucijos interpretacija ir penkiuose Zurnalo numeriuose
dalimis publikavo dar vieng jo darba Evoliucija, transformizmas ir Zmogaus feno-
menas™. Sioje studijoje pakartojami priekaistai dél nepavykusiy tarpinés gran-
dies atradimy, kelis kartus minimos Teilhardo de Chardino idéjos, daug dau-

giau démesio skiriant kity evoliucijos, mikrobiologijos, genetikos klausimy ir net

228 Ibid.
229 Antanas Paskus. Keletas autoriaus pastaby. Aidai, 1989, nr. 1.
230 Ibid.

231 Po Paskaus mirties apzvelgdama jo veikla $iag knyga teigiamai jvertino sesuo Ona Mikailaité (Ona Mikailaité.
Nekrologas. Uzgeso didelis Lietuvos $viesulys. Amzinybén islydéjus kun. dr. Antang Pasky 1922-2008. Téviskeés
Ziburiai, 2008 03 11) ir vyskupas Jonas Kauneckas (Jonas Kauneckas. Prof. A. Paskaus karybos apzvalga. Téviskés
Ziburiai, 2008 03 18).

232 Pranas Jucaitis. Evoliucija, transformizmas ir Zmogaus fenomenas. Tévynés sargas, 1989, nr. 1, 2; 1990, nr. 1, 2;
1991, nr. 1-2.
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pirmyjy klonavimo bandymy aptarimui. Jucaitis diskutuoja su pasaulinio garso
mokslininkais, o i$ lietuviy autoriy nurodo tik kelias jau minéto Lito straipsnio
»Evoliucijos teorija ir kriksc¢ioniskoji pasaulézitra“ mokslinio pobudzio klaidas.

Po 1988 m., kurie savotiskai pazenklino diskusijy dél Teilhardo de Chardino
koncepcijos pabaiga, jo citatos buvo pasitelkiamos nagrinéjant jvairiausias kata-
likigko gyvenimo temas®”. Siy atskiry Teilhardo de Chardino minéjimo atvejy
nefiksuosime, nes jie nagrinéjamai temai svarbus tik tiek, kiek parodo, kad dél
aktyvios ankstesnés recepcijos iseivijoje jis tapo gerai pazjstamu autoritetingu
mastytoju, pazymétini tik tejariskaja koncepcija placiau analizuojantys arba spe-
cialiai jai skirti straipsniai.

1998 m. geguzés ménesio Laiskuose lietuviams publikuotas jézuito Pierreo Le-
roy’aus darbo apie Teilhard’s de Charding vertimas i§ vokieciy kalbos?**. Naujaja-
me tikstantmetyje retkarciais buvo spausdinamos proginés teologo idéjy apzval-
gos. Draugo 2010 m. balandzio 10 d. $estadieniniame priede, pazymint 55-3sias
mastytojo mirties metines®”, publikuotas profesoriaus Trimako straipsnis ,,Pierre
Teilhard de Chardin: krik$¢ionybé yra ieties smaigalys evoliucijoje®, kuriame teo-
logas aprasé savo ilgametj susidoméjima tejariskaja koncepcija*®, pristaté jos ,,fe-
nomenologijos“ sampratg kaip fenomenologija, ja prieSpastatydamas tik statiskos
Aristotelio filosofijos interpretacijos tradicijai, apzvelgé ne vien Zmogaus feno-

meng, bet ir kitus, jo nuomone, svarbius Teilhardo de Chardino veikalus, taip pat

»Kkilniausio turinio” apmastyma, kurio pavadinima galima iversti tik apytikriai

233 Pavyzdziui, net straipsnyje apie $eimos gyvenimo ciklus (Irena Lukogeviciené. Seimos gyvenimo ciklai. Laiskai
lietuviams, 1995, nr. 7, p. 277-280).

234 Pierre Teilhard de Chardin. Jézuito Pierre Leroy straipsnis 1982 mety jézuity Zurnale vokieciy kalba Jesuiten apie
T. de Chardin SJ. Laiskai lietuviams, 1998, nr. 5., p. 152-157.

235 Jdomu paminéti tai, kad ta pacia proga buvo atspausdintas ir poetés Renatos Serelytés straipsnis ,Tiltas jun-
giantis protg ir vaizduote®, kuriame i$déstyta nuomoné apie Teilhardo de Chardino filosofijos savituma, o jo
pasaulézitira vertinama kaip siektinas pavyzdys vien buitinése problemose paskendusiam $iuolaikiniam Zmogui
(Draugo priedas, 2010 04 10).

236 Paminétinas ir gana nejprastas, bet ypatingg jsigilinima paliudijantis atvejis, kai autorius palyginima su Teil-
hard’u de Chardinu pasitelké charakterizuodamas apzvelgiamo romano ir filmo personaza (Kestutis Trimakas.
»The Exorcist®, psichinés ligos ir velnio apsédimas. Laiskai lietuviams, 1974, nr. 5, p. 160).
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Dieviskoji aplinka, ,,stipriai jkvepiancig” Statant Zeme, jvairiu laiku rasyty straips-
niy rinkinius Zmogaus energija ir Zmogaus energijos aktyvizacija bei mokslui ar-
tima knyga Zmogaus atsiradimas®’. 2011 m. Laiskuose biciuliams rudens-Ziemos
numerio straipsnyje ,,Jézuitai ir mokslas“ Vilniaus jézuity bendruomenés vyres-
nysis, kunigas Vytautas Sadauskas su Teilhardo de Chardino teorija susieja tai,
kad ,,2006 m. Velyky homilijoje uzsimings apie evoliucijos teorija, popiezius Be-
nediktas XVI Kristaus prisikélimg pavadino ,didziausia mutacija®, lemiamu $uo-
liu per visg gyvybés vystymosi istorijg i visi$kai naujg plotme“*®, taip pat teige,
kad pranciizy teologas praplété Ignaco Lojolos tradicija iki kosminio masto.

Apibendrinant galima teigti, kad Teilhardo de Chardino koncepcijg analizuoja
ir vertina daugiausia krik§¢ioniskai angazuoti mastytojai. Bene vienintelé iSimtis
yra istoriko Vinco Trumpos Teilhardo de Chardino citata Metmenyse paskelbta-
me jo autobiografiniame straipsnyje: ,,Konkreciai kalbant, néra nei medziagos,
nei dvasios. Yra tik materija, kuri tampa dvasia.“**

Dauguma krikscioniskyjy mastytojy tejariskosiose idéjose randa ir silpnybiy,
ir teigiamy pusiy, radikaliai kritiskai pasisako tik zurnalistas Macernis, kunigai
Zitraitis, Gizinskas ir Vai$nora. [§samiausius teigiamus vertinimus pateikia lite-
rattirologas Dambritinas, kunigai Kubilius, Prunskis, Paskus ir Trimakas. Ieivijos
leidiniuose publikuoti ir du neilgy paties pranciizy autoriaus kiriniy i$trauky
vertimai. Susidoméjimas Teilhard’u de Chardinu iseivijoje buvo ypac aktyvus nuo
septintojo iki devintojo XX a. deSimtmecio. Autoriy duomenimis, tuo laiku pu-
blikuotas arba pradétas publikuoti net 141 darbas, kuriame minimos ar placiau
analizuojamos jo idéjos (bibliografinis sgrasas®® pateiktas po antrosios tyrimo
dalies). Zinoma, negalima nepripazinti, kad tarp jy daugiausia yra informaciniy

237 Kestutis Trimakas. Pierre Teilhard de Chardin: krik§¢ionybé yra ieties smaigalys evoliucijoje. Draugo $estadieni-
nis priedas, 2010 04 10.

238 Vytautas Sadauskas, SJ. Jézuitai ir mokslas. Laiskai biciuliams, 2011, nr. 1, p. 8.
239 Vincas Trumpa. Zmogus be Dievo. Autobiografiski susimgstymai. Metmenys, 1987, nr. 53, p. 137.

240 [ ji yra jtraukti ir penki $iam tyrimui reik§mingiausi vélesniais desimtmeciais iSeivijos spaudoje publikuoti dar-
bai.
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zinudiy ir uzsienio autoriy idéjy perpasakojimuy, bet net tokias publikacijas atme-
tus likty jspadingas jo minciy interpretacijy skai¢ius. Kadangi dar XX a. viduryje
ypatingo populiarumo sulaukeé veikalai, kurie Siandien buty priskiriami ne tiek
filosofijai, kiek vadinamajai jos ,,sklaidai®, Teilhardo de Chardino siekis papildyti
kriks$c¢ioniskaja teologija evoliucijos teorijos principais, nezitrint deramos argu-
mentacijos stygiaus jo knygose, patraukia plataus skaitytojy rato démesj. ISeivijos
mastytojai siekia nukreipti jo idéjy supratimg savo bendruomeneése, kiekvieno i§
jy nuomone, krik$¢ionybés mokymui nenusizengiancia linkme, tad aktyviai skai-

to paskaitas ir publikuoja straipsnius kultarinéje periodikoje.
Diskusijas sukélusios nuomonés, klausimai, argumentai

Lietuviy iSeivijos teoretikai, kaip ir Zymiausieji uzsienio Teilhardo de Chardi-
no idéjy Salininkai ir kritikai, skirtingai vertino jvairius jo koncepcijos aspektus.
Dauguma jy pripazino, kad mastytojas vartojo nepreciziskus, metaforiskus posa-
kius, nesuteikdamas galimybés vienaprasmiskai issiaiskinti tikraja jo pozicija, o
kai kurie ¢ia jzvelgé ir samoningg Teilhardo de Chardino pastanga i$vengti pa-
gristos kritikos.

Daugiausia polemikos vyko dél tejariskosios pasaulio vizijos santykio su kriks-
¢ionybe. I$sakytos jvairios nuomonés dél to, ar galima ja laikyti mokslo ir religijos
sinteze, tad sialyti skirtingi atsakymai j klausimg, ar Teilhardo de Chardino vei-
kalai yra moksliniai. Buvo klausiama, ar apskritai evoliucijos teorija yra moksline,
ir ar teigimas, kad evoliucija yra tikslinga, tad ir prasminga, bei ateities progno-
zavimas neperzengia mokslo riby. Dauguma autoriy evoliucijos teorijg pripazi-
no esant moksline, nors Maceina sitlé atkreipti démesj j tai, kad pats prancazy
teologas ja laiké ne teorija, o visatos raidos désniu, ir bandé argumentuoti, kad ji
néra désnis, nes désniai nebtina laikini, bei tai, kad désningos raidos padariniai
bina aiskiai apibrézti. Remiantis Teilhard'u de Chardinu, gamtos evoliucija jau

esanti pasibaigusi, o besitesianti sgmonés sluoksnio evoliucija galinti nukrypti
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tiek konstruktyvia, tiek ir destruktyvia linkme**!

. Su $iuo evoliucijos kaip dés-
nio pripazinimu buvo susije ir Maceinos priekaistai dél to, kad jei evoliucija yra
savaiminé, vykstanti be Zzmogaus pastangy, netenka prasmés visa Zmogiskoji
veikla. Paskus Teilhardo de Chardino moksla sitlé vertinti pagal gerai Zinomus
kriterijus, teigé, kad ,rislumas (loginis sklandumas), aiskinamuyjy fakty apimtis,
pajégumas vystytis, vaisingumas (jvedimas j tolimesnes studijas) yra pagrindinés
geros teorijos savybés® ir pabrézé, kad pranctizy mastytojo teorija yra naujas dar
nezinomy dalyky ai$kinimo modelis, kaip ir kiti, besiremiantis ,,nejrodytom pa-
grindiném prielaidom™**.

Klausimai apie evoliucijos tikslg ir galimybe numatyti tolesne jos raida parei-
kalavo detalesniy apmastymy. Tvirtinantiems, kad teiginiai, kad vieni organizmai
yra tobulesni uz kitus, akivaizdziai atsiduria uz mokslo riby, buvo nurodoma,
kad, kalbant apie pazangia evoliucijos kryptj, turimas galvoje organizmy ir ypac
jy nervy, véliau ir smegeny struktiiros sudétingumo?®® augimas. Zinoma, tradi-
ci$kai pati prielaida apie tai, kad mastantysis organizmas yra tobulesnis uz ne-
mastantjjj ar apskritai net ne organizma, nebuvo uzklausiama. Taip pat kritikos
nesulauké pranciizy teologo hipotezé apie tangentine ir radialine energijas, kaip
energijos rasis, kurios santykiskai skiriasi.

Bene sunkiausiai Teilhardo de Chardino $alininkams sekési apginti tai, kad
bent i§ dalies jo visatos ateities vizija liekanti mokslo ribose. | pagristas pastabas,
kad mintis, kad noosferos augimas lems Zmonijos vienijimasi iki pat Omegos tas-
ko, niekaip negali buti pripazinta moksline, taikliai atsaké Dambritnas, primin-
damas, kad ,,mokslg faktiskai sudaro ne vien tik fakty aprasymas, bet ir mokslinés

€244

hipotezés, teorijos, désniai“**, ir taip atkreipdamas démesj j tai, kad pats gamtos

241 Laiskai Teilhardo Salininkams, p. 482.

242 Antanas Paskus. Dimus apie Teilhardg besklaidant. Mokslas ar apgaulé. Téviskés Ziburiai, 1974 11 07.

243 Sudétingumui ¢ia buvo suteikiama ypatinga reik§mé, Paskaus zodzZiais, jj ,reikia laikyti medziaginio pasaulio
dimensija taip, kaip ilgj, svorj ir tasa (Evoliucija ir kriks¢ionybe, p. 87).

244 Leonardas Dambriunas. Pasauléziura, evoliucija ir Teilhard de Chardin. Aidai, 1973, nr. 5.
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désniy nustatymas suponuoja pasitikéjima, jog jie nesikeis ir ateityje, tad net ir
gamtotyroje esama savotisky ateities prognoziy. Ginant Teilhardo de Chardino
ateities koncepcija Paskui teko sitlyti daryti perskyra tarp omegos tasko ir pacios
Omegos, pirmajj suvokiant kaip auksciausiaja paties pasaulio evoliucijos pakopa,
kurig galima suvokti proto spekuliacija, o antraja — kaip Kristy, atpazjstamg tik
tikéjimu*®.

Nebuvo sutariama ir dél pacios tejariSkosios sintezés vertinimo. Dauguma
autoriy nurodé, kad pranciizy teologui nepavyksta sukurti nuosekliai argumen-
tuotos moksly sistemos, bet toliau nuomonés isiskyré. Zitraiciui ir Maceinai tai
atrodé esanti radikali jo sumanymo nesékmé, o Teilhardo de Chardino Salininkai
siekeé jvertinti pacig pastangg formuluoti krik$cioniskai angazuotg pasaulézitirg®*s,
suderintg su $iuolaikinémis gamtotyros teorijomis. Taciau pats jsitikinimas, kad
moksly sintezés reikia, nebuvo uzklausiamas, nors, pradéjus mastyti apie tapsma,
galéjo atsiverti perspektyva pripazinti, kad mediskas struktaras kei¢ia daugialy-
piai dariniai, daugéja pilkyjy zony, nepazinty santykiy tarp zinomy sriciy ir paciy
nepazinty sriciy, jzvelgti esamy teorijy nebendramatiskumg.

Maceina ir Paskus polemizavo dél Teilhardo de Chardino pasaulio prigimties
sampratos. Maceina tvirtino, kad jo ontologija esanti nesuderinama su krikscio-
niskaja, nes laikantis evoliucinés pozicijos butina pripazinti prada, kuris vystosi
pazangos linkme®", tad nepriestaringai sykiu remtis tapsmo kategorijomis, taigi
daugio interpretuoti kaip nieko, nejmanoma. Paskus sitlé suprasti daugio vie-

nijima kaip ktrimo i§ nieko analogija. Jis tvirtino, kad ,yvisiskas beformiskumas

245 Antanas Paskus. Damus apie Teilhardg besklaidant. Teilhardas — dvasios, o ne medziagos mistikas. Laiskai lietu-
viams, 1974, nr. 10, p. 302.

246 Taiklia Pagkaus pastaba, ,Teilhardo karybiskumas slypi ne sagvoky i$dirbime, ne talmudiskam tomizmo aiskini-
me [...], bet naujoje minties vizijoje, paliekant tolimesnj jo rasty ,i$nesiojima“ teologijos technikams® (Antanas
Pagkus. Diimus apie Teilharda besklaidant. Teilhard de Chardin asmuo. Draugo priedas, 1974 11 09). Sia vizija
Pagkus apibudino kaip humanizmo ir krik$¢ionybés junginj — krik$¢ioniskajj humanizma - ,,Dangaus ir Zemés
religija“ (Evoliucija ir kriksc¢ionybé, p. 156).

247 Didieji dabarties klausimai, p. 208.
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prilygsta nebuvimui“*, tad egzistuoja tik tai, kas yra kaip nors determinuota, o
tai suponuoja, kad egzistuoja ir tvarkos pradas. Kunigas teigé, kad kadangi die-
viskajj kiirimg galima suprasti kaip nuolatinj kiirimg visatoje ir ,,jos atbaiga laiky
pabaigoje“*®, tai butj galima suprasti kaip procesa, o jam budingas esmés poky-
tis — ,proceso pradzios esmé ne ta pati, kaip proceso pabaigos (omegos). Procese
visuomet jvyksta kokybiniy pasikeitimy. Sia prasme bitis pradZioje (alfoje) dar
néra pilna butis. Pilnatvés ji pasiekia pabaigos (omegos) taske. Taigi buti alfoje
reiskia dar nebiiti omegoje. Siuo atveju buvimo nereikia dalyti, nes jis yra taps-
mas. Pasaulio evoliucija taip pat yra tas makrokosminis procesas, i$ kurio iskyla
visai nauji dalykai, anksc¢iau net potencijoje neegzistavusios naujos galimybeés“*°.
Neminédamas Friedricho Schellingo, Paskus naudojosi panasia bities ir jos pa-
grindo salygiskos perskyros galimybe ir aiskino, kad besiskleidzianti visata ir jos
dieviskasis pagrindas islaiko savas tapatybes, neiSnyksta nei karinijos individua-
lybé, nei jg kuriancio pagrindo dieviska esmé. Taigi, jo nuomone, kaltinimai, kad
Teilhardo de Chardino mokyme dvasia virsta medziaga, o medziaga - dvasia,
nesg pagrijsti. Dar kitaip §j klausima sprendé Dambritinas, jis aiskino, kad pran-
clizy mastytojas nenagrinéja to, kaip atsirado bitis, tai palikdamas teologijai, ir
aptaria tik tai, kaip i$ baties i§sivysté pasaulis. Dambritino nuomone, Teilhardo
de Chardino pasaulis ,néra nei grynai fizinis, nei grynai dvasinis, o grei¢iau
psichofizinis“®!, pati dvasia yra susijusi su medziaga ir egzistuoja ne vien zmo-
guje.

Vis délto daug ieivijos mastytojy, tejariskoje koncepcijoje nerasdami tiesio-
ginés tradicinés dieviskojo karimo i§ nieko formuluotés, ji kaltino panteizmu,
panspiritualizmu, pozityvizmu, agnosticizmu ir net materializmu. Zitraitis teigé,
kad tejariSkasis panteizmas yra ypatingos rusies, ,tiesiog panenteizmas, o ne iaip
248 Evoliucija ir krikscionybé, p. 56.

249 Tbid,, p. 102.

250 Ibid., p. 105.

251 Leonardas Dambriunas. Pasauléziura, evoliucija ir Teilhard de Chardin. Aidai, 1973, nr. 5.
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sau panteizmas, pagal kurj Dievas ir pasaulis visiskai sutampa vienoj tikrovéj,
nesuteikiancioj Dievui jokio pranasumo*** Maceina tvirtino, kad tejariskasis
Dievas yra panasus j senovés graiky demiurgg, o jo ontologija esanti spiritua-

listinis monizmas, susiliejantis ,,su materializmu medziagos naudai“**

ir vadino
pranciizy mastytoja medziagos mistiku arba pseudomistiku. Bandydamas tai pa-
gristi, jis argumentavo, kad Teilhardo de Chardino mastysena buvusi kiekybiska,
jis vartojo fizikai ir biologijai jprastas kiekybines savokas**. Taip pat tokig radika-
lig Maceinos i$vadg nulémeé keistokas, nes tarsi uzmirstantis hégeliskaja tradicija,
lietuviy filosofo jsitikinimas, kad neasmeniné dvasia néra galima, ir Teilhardo de
Chardino teorijoje jzvelgta tik bendroji dvasia kaip visg Zmonijg apimanti dvasiné
plotmé. Paskus, priesingai, sieké iSryskinti, kad $ioje teorijoje esama asmeninés
dvasios pripazinimo, kad joje aiSkinamas tapsmas remiasi asmeninés dievisko-
sios meilés pamatu, o ,Kristaus ,fiziné“ vienybé su pasauliu ne tik nepaneigia,
bei butinai suponuoja jo asmeniska ir antgamting jtaka karinijai“>**. Pasak kuni-
go, butent kosminis ,,Kristus pagauna moderniuose panteizmuose pasislépusias
jégas, jas pataiso ir papildo“*¢. Paskus jzvelgé, kad pagal tejariskaja evoliucijos
interpretacija, pasibaigus fizinés gamtos evoliucijai, jsivyrauja nauja jos kryptis —
zmogaus ,asmenéjimas®, kai asmenys gali pasirinkti savo veiksmais pelnytis die-
vi$kaja malon¢ - amzingjj gyvenima danguje. Tiesa, skirtingai nei aktyvus pran-
clizy teologo kritikas Zitiraitis?”, kunigas pripazino, kad apie $j nauja evoliucijos

etapa Teilhardas de Chardinas kalbéjo jau ne i§ paprastos Siapusybés patirties

252 Tomas Ziiraitis, OP. Maceinos ,,Bazny¢ia ir pasaulis®. Téviskés Ziburiai, 1970 06 17.

253 Didieji dabarties klausimai, p. 230-231.

254 Ibid., p. 220-227. Beje, j §j kaltinima svariai atsaké Pagkus, paaiSkindamas, kad nei kiekybiniy, nei kokybiniy
savoky vartojimas neapsprendzia to, ar filosofija yra materialistiné ar nematerialistiné (Evoliucija ir kriks¢ionybé,
p. 94-95).

255 Evoliucija ir kriks¢ionybé, p. 65.

256 Ibid., p. 152.

257 Kunigas Ziiiraitis laikési priesingos nuomonés ir Teilhardo de Chardino moksla laiké tepagristu ,,savo ,,ai$-
kiaregystés“ nusviesta ,,rimtgja fantazija“ ir tvirtino, kad joje regimas Dievas néra tapatus ,evangelijy ir Baz-

ny¢ios mokslo skelbiamam Dievui“ (Tomas Zidiraitis, OP. Maceinos ,,Bazny¢ia ir pasaulis®. Téviskés Ziburiai,
1970 06 17).
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perspektyvos. Atsimines Vakary filosofijos istorijg, Paskus bandé aiskinti Die-
vo jsiverzimg j tejariskaji mokyma pasitelkdamas ne racionalius argumentus, o
Blaiseo Pascalio ,lazyby®, Sereno Kierkegaardo ,S$uolio, ,egzistencinés rizikos“
jvaizdzius®®. Siekdamas pateisinti §j teorijos nenuosekluma, kunigas sialé greta
jprasty pazinimo budy pasitelkti §v. Tomo Akviniec¢io pripazintajj ,vadinamajj
intuicinj pazinimg - ,,cognitio connaturalis®, ta¢iau jj paaiskino tik negatyviai ir
pasinaudojo tokiais atvejais jprastu, patj nepaaiskinamuma tik jvardijanciu pasa-
kymu: ,,[...] su savo betarpisku aiSkumu jis i$nyra i§ pasagmonés gelmiy lyg geni-
jaus jzvalga ar muziko bei poeto jkvépimas“*.

Nevienodai buvo vertinamas determinizmo ir atsitiktinumy santykio klausi-
mas Teilhardo de Chardino koncepcijoje. Maceina teigé, kad evoliucija reiskia
kryptinga pazangy vystymasi*®, tad jos pripazinimas nepalieka galimybés pripa-
zinti laisvg Zzmogaus valig®®'. Paskus sialé suprasti tejariskaja evoliucija remiantis

0% samprata nurodydamas,

»kryptinés evoliucijos ar ,vadovaujamo atsitiktinum
kad désningas tikslingumas yra suderinamas su matematiniu, egzistenciniu ir fi-
ziniu atsitiktinumu, tad Zmogaus valiai paliekama apsispresti, ar prisidéti ,,prie
asmens uzdusinimo Zemés noosferoje ar prie jo islaisvinimo; prie Zzmogisky ro-
boty skruzdélyno statymo ar asmeny bendruomenés formavimo, prie kolektyvo,
kuris Zzmogy uzmusa, ar bendruomenés, kuri zmogy iskelia“**.

Akivaizdu, kad nevienodai vertinta ir noosferos raida ateityje. Pastebétina tai-
kli Maceinos pastaba: ,,[...] kad Zmonija glaudziasi visuomeniskai, teisiskai, tikis-

kai, politiskai — savaime aisku“***, tad noosfera reiskianti ne $ig banalybe. Tadiau

258 Evoliucija ir kriks¢ionybé, p. 59.

259 Paskus Antanas Paskus. Dumus apie Teilhardg besklaidant. Mokslas ar apgaulé. Téviskés Ziburiai, 1974. 11. 07.
260 Didieji dabarties klausimai, p. 199-200.

261 Laiskai Teilhardo Salininkams, p. 482.

262 Evoliucija ir kriks¢ionybé, p. 53.

263 Tbid., p. 83.

264 Laiskai Teilhardo Salininkams, p. 471.
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jos pagrindu ateityje egzistuosiantj kitokj Zmogy Maceina vertino kaip antZzmo-
gi**®, pakankamai populiaria blogaja $io ZodZio prasme. Daug pozityvesné buvo
Pagkaus nuomoné, kad apie noosferos evoliucija Teilhard’as de Chardinas kalbéjo
ne ontologine, bet psichologine-socialine prasme. Pasak Paskaus, ontologiskai
visi Zzmonés turj nemirtingas sielas, taciau uzsilikes akmens amziaus genties na-
rys kokiose nors Filipiny salose skiriasi nuo vakarietisko universiteto déstytojo,
paties kunigo Zodziais ,Teilhardo terminologijoje vienas bus asmuo, o kitas -
antasmuo; vienas Zmogus, o kitas — antzmogis. Vieno kulttra turés plonutj, o
kito gana storg ,, mastantj apdangalg® Kitaip sakant, $iais egzotiniais terminais

<

Teilhard apraso psichinés evoliucijos faktg“*®. Tad, Paskaus nuomone, priekaistai
Teilhard’ui de Chardinui dél ontologinés Zmoniy nelygybés teigimo ir $iuolaiki-
nio Zmogaus nuvertinimo nesg pagrjsti.

Lietuviy autoriai skirtingai vertino ir Teilhardo de Chardino mintis svarbiau-
siais teologijos klausimais. Dauguma mastytojy pripazino, kad Siuolaikiniame
pasaulyje katalikybei reikéty labiau skatinti Zmogaus veikluma, bet vieni sveikino
Teilhard'o de Chardino idéjas kaip vedancias $ia linkme, o kiti teigé, kad prancizy
teologas nepakankamai vertina Dievo teikiamos malonés aspekta. Maceina ne
vieng karta aiskino, kad tejariskajai koncepcijai stinga individualiy asmeny sie-
ly lygybés pripazinimo, nes mastytojas akcentavo, kad dabarties Vakary kulttira
plétojantys asmenys yra pasieke aukstesne dvasinés evoliucijos pakopa negu pir-
myks¢iai bei nevakarietisky rasiy Zzmonés®”. ISeivijos autoriai, kaip ir dauguma
kity prancizy teologo oponenty, jam priekaistavo dél nepakankamo pasaulyje
egzistuojancio blogio paaiskinimo ir pasmerkimo. Maceina kaltino mastytojg net
dél ilgesingy kruvino karo patirciy aprasymy, o jam nepritardamas Paskus sitlé

tai interpretuoti ne kaip smurto apologija, o kaip apkasuose susiformuojancios

265 Ibid., p. 472, 478, 485.
266 Evoliucija ir kriks¢ionybeé, p. 90.
267 Laiskai Teilhardo Salininkams, p. 422-425.
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ypatingos bendrystés nostalgijos israiska®*®. Sykiu Paskus pripazino, kad Teil-
hardo de Chardino minties perspektyvoje blogio atzvilgiu Dievo galia néra abso-
liuti, nes jis Zzmogui tik palieka laisve ir galimybe sugrjzti i ,buvimo pilnatve.
Kunigas laikési nuostatos, kad Dievo jsikiSimas nepasalina jo paties sukurty
antriniy priezasc¢iy veikimo, bet tik suteikia galimybe ju padariniams perzeng-
ti savo esmés ribas. Taip pat iSeivijos mastytojai abejojo, ar tejariskaja Zmogaus
gyvenimo koncepcija yra jmanoma suderinti su kriks¢ioniskuoju mokymu apie
gimtaja nuodéme. Prie§ingai Maceinai, Paskus tvirtino, kad pranctzy teologui $i
nuodémé reiskia ,,negatyviy, prieSevoliuciniy jégy veiksma“”’’, o jos tebeveikia
todél, kad pasaulio evoliucija dar néra pasiekusi galutinés savo fazés. Nemazai
Teilhardo de Chardino mokymo kritikos kilo dél Kristogenezés kaip kosmoge-
nezés interpretacijos, nes tradiciné teologija mokeé apie dieviskaja ir Zmogiskaja
Kristaus prigimtis, bet ne apie jo raiska, kuri skleidziasi gamtoje anapus Zzmogaus,
ir Kristy laiké amzinai esanciu, o ne tampanciu. Zitiraitis, analizuodamas pran-
ciizy mastytojo klaidas, radikaliai skelbé, jog ,,Zinome, kad Kristus, kaip Dievas,
nei prasideda, nei baigsis. Jis negali keistis, vystytis, tobuléti, nes Jis amzinosios
pilnatvés absoliuti Tobulybé, nepriklausanti nuo jokiy ir dar gamtiniy evoliucijy.
Kristus, kaip Zmogus, tampa ne kokios nors evoliucijos, bet pa¢ios savo zmogis-
kosios prigimties raida, kuri nieko bendro neturi su ,,i$sivystymu® i§ ko nors kito,
nes tokio issivystymo i$ viso niekur néra ir negali bati“*’!.

Gali atrodyti keista, kad diskusijose beveik nebuvo tiesiogiai remiamasi to lai-
ko evoliucinés teologijos koncepcijomis. Tikriausiai evoliucine teologija ideivijos
autoriai specialiai nesidoméjo, nes bent jau duomeny apie tokj doméjimasi nepa-

vyko rasti. Isimtys bty jau minéta Prunskio Zinuté — minimali knygos Evoliuciné

268 Antanas Paskus. Damus apie Teilhardg besklaidant. Teilhard de Chardin asmuo. Draugo priedas, 1974 11 09.
269 Evoliucija ir krikscionybé, p. 126-128.
270 Ibid., p. 122.

271 Zitraitis, Tomas, OP. Maceinos ,,Bazny¢ia ir pasaulis®. Téviskés Ziburiai, 1970.06.17.
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272 1§ Charlesio Hartshorneo

teologija apzvalga ir trumputé citata Paskaus knygoje
straipsnio ,,Fizika ir psichika: Sgmonés padétis gamtoje” (,,Physics and Psychics:
The Place of Mind in Nature®).

Zinoma, Zzitrint i3 $iy dieny perspektyvos, tenka pripazinti, kad tejariskoji ir
jo $alininky optimistiné Zmonijos raidos vizija yra kiek per ankstyva. | atskiras,
priesiskai viena kitos atzvilgiu nusiteikusias grupes tarpusavyje vienijasi ne vien
asmenj gerbianti Zmonijos dalis, bet ir jo autonomija paminancios diktatoriskos
valstybés. Beje, jose itin aktuali turéty bati Maceinos Teilhard’ui de Chardinui
suformuluota ,tolio pagundos® pastaba, kalbanti apie tai, kad svarbiausia yra da-
barties Zzmogaus kancia, o ne pastangos kada nors ateityje pakirsti ,,skurdo, bado,
alkio, ligy $aknis“?”*. Taip pat ir vos ne visa Zmonijg veikiantis savotiskai j noosfe-
ra panasus pasaulinis interneto tinklas néra panacéja. Jis sitilo ne vien milziniskas
pazinimo ir mastymo plétros galimybes, bet ir pagundas nustoti mastyti - ne-
kritigkai pasikliauti ziniasklaidos priemoniy, nuomonés formuotojy per§amais
jsitikinimais, $iuolaikiniy dirbtiniy neurotinkly siilomais klausimy atsakymais ir
net karybiskumo reikalaujanciy problemy sprendimais. Didziyjy kalbos modeliy
teikiamos galimybés kol kas pleciasi net grei¢iau negu Zzmonija pajégia kurti regu-

liavimo priemones, skirtas juridiskai drausminti piktnaudziautojus.

ISeivijoje publikuoty darby, kuriuose minimos ar placiau analizuojamos
Teilhard’o de Chardino idéjos, bibliografija

1. Ateitininky Zinios. Téviskés Ziburiai, 1965 07 22.
Ateitininky Zinios. Téviskés ziburiai, 1970 02 19.
Atsiysta paminéti. Téviskés Ziburiai, 1968 07 04.

IS

Atsiysta paminéti. Naujienos, 1973 08 27.

272 Aiskindamas kelig nuo atomo iki lgstelés Paskus remiasi Hartshorneo mintimi, kad visi dalykai, jskaitant ir
negyvuosius, yra ,,sudéti i§ akimirky ar vyksmy, turinc¢iy jausmga kaip savos egzistencijos sudedamajg iSraiska*
(Evoliucija ir kriks¢ionybe, p. 52).

273 Laiskai Teilhardo Salininkams, p. 454-455.

65



PIERRE'O TEILHARD’O DE CHARDINO IDEJU RECEPCIJA ISEIVIJOJE

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.
23.

66

Bagdanavicius, Vytautas, MIC. Teilhard de Chardin apie Zmogaus veiksmy
sudievinimg. Aidai, 1964, nr. 1.

Baltinis, Andrius. DidZiyjy dabarties klausimy knyga. Profesoriaus dr.
Antano Maceinos naujojo veikalo puslapius verciant. Draugo priedas,

1972 03 11.

B. M. Religiniame gyvenime. Téviskeés Ziburiai, 1967 02 02.

Bostono Zzinios. Draugas, 1966 12 28.

Bu¢mys, Kornelijus OFM. Knygy pasalinimas i§ Romos knygyny. Téviskeés
Ziburiai, 1963 10 31.

Buves. Sendraugiai klausosi paskaitos. Draugas, 1961 06 29.

Celiesius, Petras. Teilhard de Chardin pasaulévaizdis, Aidai, 1968, nr. 5.
Celiesius, Petras. Didieji dabarties klausimai. Prof. A. Maceinos veikalas,
kuriame svarstomos gilios muisy gyvenimo problemos. Téviskés Ziburiai,
1972 03 305 1972 04 06; 1972 04 13.

Cukuras, Valdemaras. Pokalbis kelyje j tiesa. Laiskai lietuviams, 1965, nr. 5,
p. 160-163.

Cukuras, Valdemaras Mykolas. Nepamir§tamas Teilhard de Chardin (Anta-
no Paskaus knyga ,,Evoliucija ir krik§¢ionybé Teilhard de Chardin perspek-
tyvoje®). Aidai, 1989, nr. 1.

Dambritinas, Leonardas. Pasaulézitira, evoliucija ir Teilhard de Chardin.
Aidai, 1973, nr. 4, 5.

[Dambritnas, Leonardas] L. D. Po mokslo kauke? Draugas, 1973 01 20.
Daniélou, Jean R. P, S. J. Intelektualinés srovés Prancuzijoje. Aidai, 1950, nr.
7.

Daugintis, Petras, S. J. Evoliucija ir kataliky pasauléziara. Laiskai lietuviams,
1979, nr. 2, p. 56-60.

Daugintis, Petras, S. J. Ar evoliucijos teorija neigia Kuréja Dieva? Laiskai
lietuviams, 1985, nr. 11, p. 327-331.

Delininkaitis, V. Vyskupai svarsto komunizmo problema. Téviskés Ziburiai,
1965 10 28.

Dr. P. Celiesius apie Teilhard de Chardin. Draugas, 1963 03 05.

Knygos Prancuzijoje. Draugas, 1958 08 02.

Evoliucija. Draugas, 1960 01 30.



24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

3L

32.

33.

34.
35.

36.

37.

38.

39.

40.

4].

I SKYRIUS

Gaidamavicius, Pranas. Vie$patijos naujos epochos bréksméj. Aidai, 1961,
nr. 4.

[Gaidamavicius, Pranas ?] Pr. G. Ka galvoja dabarties jézuitai? Téviskés
Ziburiai, 1965 09 30.

[Gaidamavicius, Pranas ?] P. G. Kun. dr. Antanas Paskus. Draugo priedas,
19731013

Geriausios amerikie¢iy knygos. Laiskai lietuviams, 1968, nr. 1, p. 42.
Girnius, Juozas. Teilhard de Chardin. Aidai, 1968, nr. 5.

Girnius, Juozas. Pranas Dovydaitis. Chicago: Ateitis, 1975.

Gizinskas, Leonardas. Po mokslo kauke, Darbininkas, 1972 09 15;

197209 2251972 09 29; 1972 10 06; 1972 10 13.

Grauslys, Alfonsas, et al. Kg mums reiskia Kristus? Laiskai lietuviams, 1967,
nr. 5, p. 206-210.

Grauslys, Alfonsas. Evangelija ugdo dvasinguma. Laiskai lietuviams, 1988,
nr. 6, p. 188-192.

Ignaitis, Andrius. Dar apie ekumenizmga. Laiskai lietuviams, 1969, nr. 7, p.
262.

Jakstas, Juozas. Teilhard de Chardin istorinis monizmas. Aidai, 1968, nr. 5.
Jucaitis, Pranas. Teilhardo de Chardin mokslo ir jo kosmovizijos analizé.
Tévynés sargas, 1986, nr. 2-3, p. 16-27; 1987 nr. 1, p. 69-80.

Jucaitis, Pranas. Kritiskos pastabos apie Teilhardo ,,The Phenomenon of
Man®. Tévynés sargas, 1987, nr. 2, p. 77-86.

Jucaitis, Pranas. Evoliucija, transformizmas ir zmogaus fenomenas. Tévynés
sargas, 1989, nr. 1, p. 58-67; 1989, nr. 2, p. 76-94; 1990, nr. 1, p. 79-92;
1990, nr. 2, p. 64-77; 1991, nr. 1-2, p. 106-116.

Jucevicius, Feliksas. Isiktinijimo tikrové. Aidai, 1957, nr. 10.

Jucevicius, Feliksas. Ar Zzmogus galéty sukurti gyvybe? Laiskai lietuviams,
1966, nr. 4, p. 141-144.

Jucevicius, Feliksas. Krikscioniskoji kulttra vilties ir nevilties dialektikoje.
Laiskai lietuviams, 1974, nr. 2, p. 40-46.

Juraitis, Jonas. Kelios mintys apie maldos galimybes Siuolaikinio nihilizmo
akivaizdoje. LKMA VII suvaziavimo darbai. Roma: Lietuviy kataliky moks-
lo akademijos leidinys, 1972, p. 151-160.

67



PIERRE'O TEILHARD’O DE CHARDINO IDEJU RECEPCIJA ISEIVIJOJE

42. Jurskis, Alfonsas. [Ziuréjau nelygstama iSmintj ir tiesq. Laiskai lietuviams,
1966, nr. 11, p. 444-449.

43. Kauneckas, Jonas. Prof. A. Paskaus kurybos apzvalga. Téviskés ziburiai,
2008 03 18.

44. Kavalitinas, Vacys. Zmogaus kelias musy laiky literataroje. Téviskés Ziburiai,
1979 10 11.

45. Kijauskas, Gediminas S. J. Religija uz gelezinés uzdangos III: antireliginés
Soviety propagandos jrankiai. Laiskai lietuviams, 1960, nr. 7, p. 200-206.

46. Kijauskas, Gediminas, S. J. Krik$¢ioniSkosios kulttiros karéjai. Laiskai lietu-
viams, 1963, nr.1, p. 22-27.

47. Knygos. Laiskai lietuviams, 1989, nr. 1, p. 29.

48. Knygos Prancuzijoje. Draugas, 1958 08 02.

49. K. p. Teilhard de Chardin aktualéja ir miisy Sviesuomenéje. Draugas,

1963 06 O1.

50. Kronika. Draugas, 1958 08 02.

51. Kronika. Draugas, 1960 01 30.

52. Kubilius, Jonas, S]. Teilhard de Chardin. Laiskai lietuviams, 1965, nr. 11, p.
364-371.

53. Kubilius, Jonas, SJ. I§ Jono Kubiliaus, S] prisiminimy. Laiskai lietuviams,
1991, nr. 4, p. 135-137.

54. Kultariné kronika. Draugo priedas, 1971 02 27.

55. Kun. J. STS. Religiniame gyvenime. Téviskés Ziburiai, 1974 05 23.

56. Kutkus, Vytautas. Detroito arkivyskupijos sinodo nutarimai. Laiskai lietu-
viams, 1969, nr. 8, p. 284-285.

57. Kuzmickis, Jonas. Meilés paslaptis. Téviskés Ziburiai, 1972 12 21.

58. [Leroy, Pierre]. Pierre Teilhard de Chardin. Jézuito Pierre Leroy straipsnis
1982 mety jézuity zurnale vokieciy kalba Jesuiten apie T. de Chardin SJ.
Laiskai lietuviams, 1998, nr. 5, p. 152-157.

59. Lietuviai pasaulyje. Téviskés Ziburiai, 1967 01 12.

60. Lietuviy kataliky mokslo akademijos IX-tojo suvaziavimo, jvykstancio §. m.
rugpitcio 31 - rugséjo 2 dienomis Bostono kolegijoje programa. Draugas,
1973 08 25.

61. Liulevi¢iené, Ausra. Didieji dabarties klausimai. Aidai, 1973, nr. 3.

68



62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.
72.

73.

74.

75.

I SKYRIUS

Liulevicius, Arainas. Suvaziavimas pusiaukeléje. Laiskai lietuviams, 1964, nr.
3, p. 77-80.

Lukogeviciené, Irena. Gyvenimo prasmés skleidéjas. A. a. kunigas Jo-

nas Kubilius, SJ, palikes Zymius pédsakus Europoje ir Siaurés Amerikoje.
Téviskes Ziburiai, 1991 04 09.

[Maceina, Antanas]. Antano Maceinos laiskas. Draugo priedas, 1967 01 28.
Maceina, Antanas. Religija ir evoliucija. Kritinés pastabos Teilhard de
Chardino pasaulézitrai. Aidai, 1968, nr. 8, 9, 10.

Maceina, Antanas. Baznycios tragika. Interview vietoje. Téviskés Ziburiai,
1970 02 05; 1970 02 12; 1970 02 19; 1970 02 26; 1970 03 05; 1970 03 12;
1970 03 19; 1970 03 26; 1970 04 02; 1970 04 09; 1970 04 16; 1970 04 23;
atskiru leidiniu: Maceina, Antanas. BaZnycia ir pasaulis: baznytinio gyven-
imo kaita po II Vatikano Susirinkimo: kritinis skerspiivis. Chicago: Vakary
Europos lietuviy sielovada, 1970.

Maceina, Antanas. Didieji dabarties klausimai: pasaulio sekuliarizacija,
evangelijy numitinimas, evoliucija ir religija. Chicago: Kriks¢ionis gyvenime,
1971.

Maceina, Antanas. Pastabos Tomo Ziiirai¢io, OP, straipsniui. ,Bazny¢ios ir
pasaulio® reikalu. Téviskés ziburiai, 1971.09.09.

Maceina, Antanas. LaiSkai Teilhardo $alininkams. Draugas, 1973 10 06;
1973102051973 11 03; 1973 12 08; 1973 12 15; 1973 12 22.

Maceina, Antanas. Reforma ar revoliucija. I$laisvinimo teologijos klausimu.
Teviskeés Ziburiai, 1985 05 28; 1985 06 04; 1985 06 11; 1985 06 18.
Macernis, Juozas. Apie zmogaus kilme. Draugo priedas, 1960 09 10.
Macernis, Juozas. Zvilgsnis j tolima Zmonijos praeitj. Téviskés Ziburiai,
1963 04 18.

Macernis, Juozas. Propaganda, polemika, dialogas. Laikas, 1967, nr. 400, p.
4.

Macernis, Povilas. Ar tik ne ¢ia nesékmiy priezastis? Laiskai lietuviams,
1965, nr. 6, p. 206-207.

Mauragis, Aleksandras. Kaip Dievas sukuré pasaulj. Laiskai lietuviams,
1976, nr. 9, p. 296-300.

69



PIERRE'O TEILHARD’O DE CHARDINO IDEJU RECEPCIJA ISEIVIJOJE

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91

92.

93.

94.

95.

70

Mauragis, Aleksandras. Ka zada ateitis? Laiskai lietuviams, 1979, nr. 11, p.
361-365.

Mauragis, Aleksandras. Ar laimé iliuzija? Laiskai lietuviams, 1982, nr. 9, p.
310-311.

Mauragis, Aleksandras. Pasaulio prasmé. Laiskai lietuviams, 1984, nr. 2, p.
53-56.

Mikailaité, Ona. Nekrologas. Uzgeso didelis Lietuvos $viesulys. Amzinybén
islydéjus kun. dr. Antang Pasky 1922-2008. Téviskés ziburiai, 2008 03 11.
Mingéla, Vladas. ZodzZio ir minties tarnyboje. Téviskés Ziburiai, 1970 01 01.
M. Pls. Spauda. Darbininkas, 1962 07 26.

M. Pls. Kai dalykus norima sudrumsti. Darbininkas, 1962 09 05.

Nauji leidiniai. Draugo priedas, 1967 10 07.

Nauji leidiniai. Draugo priedas, 1969 07 05.

Nauji leidiniai. Draugo priedas, 1973 03 24.

Nauyji leidiniai. Draugo priedas, 1973 06 09.

Pamituviskis, Antanas. Visata slenka j savo atbaigos centrg. Téviskés ziburi-
ai, 1963 05 16; 1963 05 23.

Papeckys, Zigmas. Justinas Marcinkevicius. Metmenys, 1967, nr. 14, p.
51-82.

Paskus, Antanas. Tikrovés ir iliuzijy kryzkeléj II. Laiskai lietuviams, 1968,
nr. 10, p. 401-404.

Pagkus, Antanas. Teilhardo Dievas. Keletas pastaby A. Maceinos ,,Religijos
ir evoliucijos* klausimu. Aidai, 1969, nr. 5.

Pagkus, Antanas. Pasaulézitiriné bazé — krik§¢ioniskosios veiklos rodykle.
Laiskai lietuviams, 1971, nr. 3, p. 76-80.

Pagkus, Antanas. Teilhardo krikscionybé. Didysis dabarties klausimas ar
atsakymas? Aidai, 1972, nr. 9; 1973, nr. 1-3.

Paskus, Antanas. Utopija ar chaosas. Laiskai lietuviams, 1973, nr. 2, p.
39-43; nr. 3, p. 75-79.

Pagkus, Antanas. Maceinos ir Teilhardo dvikova dabarties krik§¢ionio
akyse, Draugo priedas, 1973 04 28; 1973 05 05.

Paskus, Antanas. Damus apie Teilhardg besklaidant. Teilhardas — dvasios, o

ne medziagos mistikas. Laiskai lietuviams, 1974, nr. 10, p. 296-304.



96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

111

112.

I SKYRIUS

Pagkus, Antanas. Damus apie Teilhardg besklaidant. Mokslas ar apgauleé.
Teviskes ziburiai, 1974 11 07.

Paskus, Antanas. Damus apie Teilhardg besklaidant. Teilhard de Chardin
asmuo. Draugo priedas, 1974 11 09.

Paskus, Antanas. Evoliucija ir kriksc¢ionybé: Teilhard de Chardino perspek-
tyvoje. Chicago: | laisve fondo leidinys, 1988.

Paskus, Antanas. Keletas autoriaus pastaby. Aidai, 1989, nr. 1.

Prakapas, Ambrozijus, OFM. Keli Teilhard de Chardin minties bruozai.
Stabtelint prie iSvady, ry$ium su Antano Maceinos laisku. Draugo priedas
1967 05 13.

Priesaika idealui. Draugas, 1965 03 13.

Prunskis, Juozas. Ar vyksta karas tarp mokslo ir religijos. Draugas,

1962 05 26. Tas pat yra perspausdinta knygoje Prunskis, Juozas. Mokslas ir
religija. Los Angeles, CA: Lietuviy dienos, 1964, p. 125-129.

Prunskis, Juozas. Pierre Teilhard de Chardin moderni minties pasaulio
sensacija. Draugo priedas, 1965 02 13.

[Prunskis, Juozas] J. Pr. Teilhard de Chardin ir moterys. Draugo priedas,
1968 10 26.

[Prunskis, Juozas] J. Pr. Dar vienas Chardino zodis. Draugo priedas,

1969 11 29.

[Prunskis, Juozas] J. Pr. Chardinas teology simpoziume. Draugo priedas,
1971 01 09.

Prunskis, Juozas. Religinés prosvaistés Soviety Sajungoje. Laiskai lietuviams,
1970, nr. 7, p. 237-241.

[Prunskis, Juozas] J. Pr. Teilhard de Chardin apie evoliucijg ir krik$¢ionybe.
Draugo priedas, 1972 01 22.

[Prunskis, Juozas] J. Pr. Chardino dvasiné pasaulézitira. Draugo priedas,
1973 03 24.

[Prunskis, Juozas] J. Pr. Evoliucijos teologija. Draugo priedas, 1973 04 21.
Prunskis, Juozas. Ateisto surinktos maldos. Laiskai lietuviams, 1978, nr. 9, p.
322-324.

[Prunskis, Juozas] J. Pr. Trumpai i$ visur. Laiskai lietuviams, 1981, nr. 9, p.
323-324.

71



PIERRE'O TEILHARD’O DE CHARDINO IDEJU RECEPCIJA ISEIVIJOJE

113.

114.

115.
116.

117.

118.
119.
120.
121.
122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

72

[Prunskis, Juozas] J. Pr. Trumpai i$ visur. Laiskai lietuviams, 1982, nr. 3, p.
107-108.

[Prunskis, Juozas] J. Pr. Trumpai i$ visur. Laiskai lietuviams, 1986, nr. 6, p.
215-216.

Rugis, Jonas. Pierre Teilhard de Chardin ir masy laikai. Aidai, 1964, nr. 4.
Rugis, Jonas. Dviejy kultary klausimu. Aidai, 1967, nr. 6.

Rugis, Jonas. Kultara ir civilizacija Zmonijos evoliucijoj. Aidai, 1968, nr. 6.
Rugis, Jonas. Istorinés tiesos klausimu. Aidai, 1971, nr. 4.

Skaitytojo zodis. Laiskai lietuviams, 1964, nr. 11, p. 394.

Spaudos apzvalga. Laiskai lietuviams, 1967, nr. 10, p. 406-409.

Sl Chardin susidoméjimo zenkle. Draugas, 1962 09 08.

Sliazas, Rimvydas. Ateities 50-jam gimtadieniui artéjant. Draugas,

1960 09 29.

Teilhard de Chardin, Pierre. Himnas medziagai. Draugo priedas,

1959 12 05.

Teilhard de Chardin, Pierre. Viltingas laukimas. Laiskai lietuviams, 1963, nr.
12, p. 362-363.

Teilhard de Chardin idéjos. Draugas, 1962 12 22.

Toronto. Tévo Ambrozijaus paskaita. Téviskés Ziburiai, 1966 11 10.
Toronto skyrelyje. Téviskés Ziburiai, 1968 09 26.

Toronto. Téviskés Ziburiai, 1973 11 29.

Toronto. Téviskés ziburiai, 1974 03 14.

Trimakas, Kestutis, SJ. Ar Dievas yra mires. Laiskai lietuviams, 1967, nr. 1,
p. 8-13.

[Trimakas, Kestutis] K. T. Krikscionija. Laiskai lietuviams, 1968, nr. 1, p.
30-33.

Trimakas, Kestutis. ,,The Exorcist®, psichinés ligos ir velnio apsédimas.
Laiskai lietuviams, 1974, nr. 5, p. 159-162.

[Trimakas, Kestutis] K. T. Teilhard de Chardin. 100 mety nuo krik§¢ionybés
ir evoliucijos sintezés ieskotojo gimimo. Aidai, 1981, nr. 3.

Trimakas, Kestutis. Pierre Teilhard de Chardin: kriks¢ionybé yra ieties

smaigalys evoliucijoje. Draugo $estadieninis priedas, 2010 04 10.



135.

136.

137.

138.

139.

140.

141.

142.
143.

144.

145.

146.

I SKYRIUS

Trumpa, Vincas. Zmogus be Dievo. Autobiografiski susimastymai. Metme-
nys, 1987, nr. 53, p. 124-143.

[perspausdina i§ Vak. Liet. B-mes biuletenio] XXVIII Europos lietuviskyjy
studijy savaité. Naujienos, 1981 11 04.

Vai$nora, Juozas, MIC. Dar dél Teilhard de Chardin. Draugas, 1969 12 27.
Valanc¢ius, Grigas. ,,Didziyjy klausimy*“ labirinte. Laiskai lietuviams, 1972,
nr. 10, p. 350-353, nr. 11, p. 385-387; 1973, nr. 1, p. 25-27, nr. 2, p. 61-64,
nr. 3, p. 90-96.

Valandius, Grigas. Tomizmas ir Teilhard de Chardin. Draugo priedas,

1974 12 28.

Venckus, Juozas, SJ. Baznycios susirinkimas ir Sventasis Rastas. Dekreta
»Dei Verbum® paskelbus. Draugo priedas, 1966 06 18.

Venckus, Juozas, SJ. Pierre Teilhard de Chardin, SJ. Laiskai lietuviams, 1975,
nr. 10, p. 291-294.

V. Kst. Kultarinéje veikloje. Téviskés ziburiai, 1971 09 30.

Ziiiraitis, Tomas, OP. Svarbesnieji veikalai svetimomis kalbomis. Aidai,
1965, nr. 6, 10; 1966, nr. 6; 1967, nr. 10; 1968, nr. 6, 10; 1969, nr. 6.
Zitraitis, Tomas, OP. Maceinos ,,Bazny¢ia ir pasaulis®. Téviskeés Ziburiai,
1970 05 27; 1970 06 03; 1970 06 10, 1970 06 17, 1970 06 24, 1970 07 01,
1970 07 08.

Ziuraitis, Tomas, OP. Savotiska kritikg svarstant. Darbininkas, 1973 05 18;
1973 06 01, 1973 06 08, 1973 06 15, 1973 06 23, 1973 06 29.

Zmogus su vizija. Laiskai lietuviams, 1964, nr. 9, p. 292-293.

Archyviné medziaga

PLA PF Kun. Vytautas Bagdanavicius d. 3, b. 18; d. 4, b. 10
PLA PF Kun. Jonas Svagzdys d. 1, b. 58, 74, 224, 243.
PLA RS Dr. J. Macernis

73



TEILHARD’O DE CHARDINO IDEJU RECEPCIJA XX AMZIAUS ANTROSIOS PUSES LIETUVOJE
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TEILHARD’O DE CHARDINO IDEJU RECEPCIJA XX
AMZIAUS ANTROSIOS PUSES LIETUVOJE

Visuomenés pasauléziiiros panorama

Teilhardo de Chardino idéjy recepcijos XX a. antrosios pusés Lietuvoje tyri-
mai yra gerokai komplikuoti, nes jy objektas yra visuomené, gyvenusi labai skir-
tingomis salygomis: komunistinio rezimo ir demokratinés santvarkos, sovietinéje
ir nepriklausomoje Lietuvoje. Be to, jo idéjy recepcija vyko ir kataliky visuome-
néje, ir nekataliky (ar tiksliau su Kataliky Baznycia save maziau siejancioje ar
visi$kai nesiejancioje visuomenés dalyje), kurios pasaulézitira ir pasaulévaizdis
gerokai skyrési. O jy $altiniai ir tyrimo metodai taip pat i§ esmés skirtingi. Be to,
né viena i$ $iy pasaulézitros stovykly nebuvo vienalyteé.

Sovietmeciu Lietuvos visuomenés pasaulézitiros ir kultiiros panoramos nenu-
lémé tik vie$pataujanti valstybiné marksistiné-lenininé (komunistiné) ideologi-
ja ir ateizmas. Nepaisant to, kad Baznycia buvo stipriai varzoma materialistine
ideologija ir ateizmu besivadovaujancios valstybés valdzios, ji turéjo didziulj
autoritety nemazoje visuomenés dalyje ir paveiké ar net nulémé nemazos dalies
lietuviy pasaulézitiros nuostatas. Taciau ne vien savo oficialaus tradicinio moky-
mo pagrindu, o ir jvairiomis maziau ortodoksinémis katalikybés formomis. Vyko
tradiciniu mokymu apibréziamos katalikybés ir kataliky visuomenés kaita, tra-
diciniy jos mokymo, vaizdiniy, elgsenos, normy transformacija i§ vienos pusés,
o i$ kitos pusés - oficialigja komunistine ideologija besiremiancios visuomenés
dalies pasauléziaros ir pasaulévaizdZzio erozija, galiausiai pasibaigusi Zymiu ateis-
tinio ir materialistinio visuomenés segmento susilpnéjimu ar sunykimu zlugus
sovietiniam rezimui. Tokiame kontekste sovietmeciu formavosi savita pasaulé-

vaizdzio ir pasaulézitiros konsteliacija, kurioje oficialios komunistinés ideologijos
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ir tradicinés katalikybés ideologemos ir vaizdiniai virto labiau savanoriskai prisi-
imtais ar privalomais (i$sireikalaujamais) identiteto zZymikliais, tokiais kaip kari-
mo i§ nieko dogmos tradiciné interpretacija, lemianti grieztg realybés dalijima j
gamtinj ir antgamtinj pasaulj, prigimtj ir antprigimtj, Dieva ir pasaulj (karinija),
materijg ir dvasia, sielg ir kiing i§ vienos pusés, ir materijos (kuri atitinkamos
visuomenés dalies samonéje buvo tapatinama su kieta, ap¢iuopiama medziaga)
kaip vienintelés realybés i§ kitos. I$ tiesy nemaza lietuviy visuomenés dalis nie-
kada nepriémé dualistinio ar monistinio materialistine prasme pasaulévaizdzio,
o vélyvajame sovietmetyje ir ypa¢ devintajame desimtmetyje itin iSaugo skaicius
asmeny, kuriems realybé buvo viena, ta¢iau nemateriali medziagine prasme. Siuo
laikotarpiu lietuviy visuomenés pasaulévaizdis buvo itin veikiamas banginés rea-
lybés sampratos vaizdiniy, pasiekianciy placigsias mases jvairiais kanalais - ofici-
aliojo gamtamokslio (kvantiné fizika, reliatyvumo teorija, $iuolaikiné kosmologija
ir pan.) per vidurines ir aukstgsias mokyklas, mokslo populiarinimo institucijas ir
masines informacijos priemones, heterodoksines krik§c¢ioniskas ir nekrikscionis-
kas ezoterines grupes. Taigi ir Siuolaikinio mokslinio pasaulévaizdzio pagrindu
formavosi vaizdiniai, iki tol buve labiau budingi ezoteriniams mokymams - rea-
lybé kaip ,,bangos, ,virpesiai®, ,,dazniai®, ,modusai“ ir pan. Tokia buvo vyraujan-
ti vélyvojo sovietmecio pasaulévaizdzio orientacija, prie kurios turéjo taikytis ir
kataliky visuomené. Po nepriklausomybés atkiirimo $ios tendencijos issilaisvino
i$ materialistiniy-ateistiniy suvarzymy, ta¢iau susidaré su Baznycios pastangomis
internalizuoti tikinc¢iyjy samonéje tikéjimo tiesas konservatyvia posusirinkimi-
niy permainy interpretavimo dvasia. Siame sudétingame pasauléZitiros-ideolo-
gijos-religijos kontekste vykusiai Teilhardo de Chardino idéjy recepcijai suvokti
reikéjo tinkamo ,,rakto®. Juo galéty buti pasaulévaizdzio sampratos kaita atskiruo-
se visuomenés segmentuose — Teilhardo de Chardino recepcijos pasauléziiros ir

profesiniuose kanaluose.
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Tokia aptariamo laikotarpio kataliky ir su Bazny¢ia saves nesiejancios lietuviy
visuomenés dalies pasauléziaros ir pasaulévaizdzio konsteliacija vercia $alia tra-
dicinés (konservatyviosios) katalikybés, apibidinamos daugiau ar maziau nuose-
kliu krikscioniskojo dualizmo (prigimties ir antprigimties, Dievo ir jo karinijos,
materijos ir dvasios) priémimu i§ vienos pusés ir materialistiniu redukcionizmu
bei grieztu sekuliarizmu (sovietmeciu - ir ateizmu), t. y. jsivaizdavimu, kad visa
tai, kas egzistuoja, yra materialu, o samoné yra materijos epifenomenas, pazy-
métos pasaulézitiros stovyklos (sovietmeciu §j tradicinés katalikybés oponentg
galima apibrézti ir kaip tradicinj (ortodoksinj) marksizmg) i$ kitos, postuluoti
egzistuojant holistinio pasaulévaizdzio alternatyva. Ja besivadovaujanti visuome-
nés dalis nebuvo vien tik kataliky ir nekataliky pasaulézitiry bloky ideologinés di-
fuzijos vaisius, o grei¢iau savarankiskos pasauléjautos ir pasaulézitiros pasekmeé,
charakterizuojama principu ,visa yra viename ir viename viskas®, t. y. materijos
ir dvasios, o faktiskai ir objekto bei subjekto dualizmo atsisakymu, realybe savo
esme suvokiant kaip Vienj*”*. Batent holizmas ir stovyklos, kurios juo vadovauja-
si, ir yra tiesioging, tikroji, Teilhardo de Chardino idéjy pozityviosios recepcijos
bazé. Holistiné stovykla (holizmas) apima ir asmenis, identifikuojancius save ka-
talikybe (t. y. laikancius save katalikais), ir dalj baznytiskai neangazuotos visuo-
menés dalies. Taigi holizmas katalikybés atzvilgiu dalijasi j kataliki$kajj ir neka-
talikiskajj (nekrik$¢ioniskajj) holizmg. Zinoma, tai reiskia, kad katalikybé nebe-
gali buti tapatinama tik su tradicine katalikybe, kuri po Vatikano II susirinkimo,
faktiskai atsisakius katalikiskojo ekskliuzyvumo principo ir jj didziajai kataliky
visuomenés daliai gana greitai (galbat daugeliu atvejy tik formaliai) pripazinus,
jau nebéra tradiciné in stricto, bet visais kitais pozitriais (ir visy pirma krikscio-

niskojo dualizmo laikymusi) yra ta pati tradiciné katalikybé.

274 Tai ne tiek organizaciniai dariniai, kiek visy pirma tendencijos, kaip atskiry asmeny itin stipriy, pasikartojanciy
valios akty iSraiska.
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Teilhard'o de Chardino idéjy recepcijos tyrimo $altiniai - chronologija ir
recepcijos kanalai

Teilhardo de Chardino idéjy recepcijos Lietuvoje pradzia — XX a. $estojo de-
$imtmecio pabaiga?”. Kunigas Jonas Lauritinas SJ savo pamoksle ,,Kuklumas —
dorybé“ ragé: , Pries keletg mety [jterpta ranka - ,,1955“] miré Zymus vienuolis
mokslininkas Tejaras de Sardenas.“”’¢. Pats pamokslo tekstas yra masinrastinis,
raSytas kaip visuma neabejotinai gerokai véliau (jame minima Eduardo Mieze-
lai¢io knyga Antakalnio barokas, isleista 1971 m.). Pamokslo pabaigoje yra Lau-
ritino jrasas ranka, liudijantis, kad pamokslas skaitytas Kabeliuose 1972-1974 m.
(ir 1989 m. Linkmenyse). Vis délto apsirikimas buty menkai jtikétinas, turint
omenyje jo ranka jrasyta tikslig datg. Juo labiau kad tai jis pakartojo ir pamoksle
»Laiminga jtikéjusioji®, kitame pamoksly rinkinyje?”’. Greiciausiai tai ankstesniy
jo uzra$y fragmentas, panaudotas pamoksle. Tokia i§vada persasi matant kokia
plati chronologiné apréptis budinga tiems patiems pamokslams, taip pat Zinant,

kad LauriGinas pamoksluose apie Teilhard’a uzsimindavo septintajame desimtme-

tyje*”®, o dar anksciau, SeStajame, radytas jo parapsichologijai, ezoterikai, taigi ir

tikéjimo ir mokslo bei realybés sampratai skirtas veikalas Paslaptingoji Baznycia.

Vadinasi, Teilhard’ui de Chardinui budingas pasaulévaizdis jj domino jau labai

275 Tiesa, kun. Jonas Kubilius SJ Teilhard'o de Chardino rastus turéjo galimybe studijuoti nuo 1938 m., 1937-1940 m.
studijuodamas Lione teologija, tad ir galimybe Teilhardo de Chardino idéjomis pasidalyti su jézuitais Lietuvoje
ir Vakaruose dar iki 1940 m. Vis délto kol kas néra duomeny, kad jis tai baty dares. Be to, vysk. J. Borutos fonde
yra i8likes prieskarinis sgsiuvinis, jvardytas ,,Religijos kilmé* (nr. 3) (ECESJ-VA, E 170, ap. 7, b. 1) su grei¢iausiai
prie$ karg (ar karo metais) déstyto religijy istorijos kurso uZzrasais. Atsakant j klausimg ,, Ar buvo pradzioj areligi-
né fazé?“ minimas ir Teilhard’as de Chardinas, veikale Revue des questions scientifignes (1930 m.) rases, kad ,,re-
ligijy istorijos ir kilmés mokslas nesibaigia iskastojo (fossile) Zmogaus studija, bet siekia ir $iy dieny primityvyjj
[...]° (p. 1). Vis délto $i informacija neliudija Teilhardo de Chardino filosofiniy koncepcijy Zinojimo, kuris buvo
galimas tarp jézuity, taciau abejotina ar tiek stiprus, kad baty islikes per karo bei okupacijy sukrétimus.

276 ,,Kuklumas - dorybé“ (,,IeSkant Galingiausiojo“ (pamoksly rinkinys) (ECESJ-VA, F 4a, ap. 6, b. 57, 1. 264).

277 ,Pries keleta mety /1955/ miré Zymus mokslininkas, vienuolis Tejar de Sarden - paleontologas, geologas, filoso-
fas.“ (,Zodziai broliams* (,C%, 1976 m.) (ECESJ-VA, F. 172, ap. 2, b. 9, 1. 115-116).

278 Remiasi Zurnalu Begegnung (1966, nr. 7) raSydamas apie kun. Leppg (Pamokslas ,,Laisvés pazadas (ECESJ-VA,
E 4a, ap. 6, b. 49, 1. 4), laikra$¢iu Neue Zeit (1962) apie kitus (Ibid, 1. 5). Pamokslas ,,Kapitonas“ sakytas Kabe-
liuose 1966-1972 m. (,Kapitonas” (ECES]-VA, F. 4a, ap. 6, b. 47, 1. 1). Pamokslas ,,Pasauktieji ir siystieji’, sakytas
1967-1970 m. (,,Pasauktieji ir siystieji” (,Kelyje su Vie$paciu“ (pamoksly rinkinys) (ECESJ-VA, F. 4a, ap. 6, b. 39,
L 1).
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anksti, jis seniai buvo jam atsivéres*”.

Taip pat ir filosofas Bronius Genzelis apie mastytoja pirma kartg suzinojo
$estojo deSimtmecio antroje puséje ar pacioje pabaigoje (bet kuriuo atveju iki
1959 m.) Maskvoje i$ ten studijavusiy lenky studenty®*’. Taigi ir Genzelio atvejui
budingas permainy metas, $iuo atveju sovietinéje visuomenéje, chrusciovinio at-
lydzio laikotarpis. Baigiamoji data - 1998 m., t. y. suintensyvéjusio pasirengimo
Lietuvos stojimui j Europos Sajunga laikotarpis, pazymétas sustipréjusiy pastan-
gy nusikratyti sovietinio mentaliteto, taigi atitinkamy pasaulézitros, politiniy,
kultariniy, religiniy tendencijy.

Atlikus tyrimus, nustatyti $esi Teilhardo de Chardino idéjy recepcijos pasau-
lézitriniai-profesiniai kanalai: kataliky visuomenés; profesionaliosios filosofijos;
ezoteriniy mokymy ir grupiy; ateizmo skleidimo institucijy ir asmeny; gamtos
ir socialiniy moksly atstovy; meno ir meno kritikos, psichologijos, pedagogikos
atstovy. I§ viso yra apie 530 dokumenty (su Brazausky leidiniais, kuriy apie 80.
Jie Siame tekste mazai analizuojami, nes aptarti Labanausko straipsnyje, skirtame
Brazausky mokyklai)**!, kuriuose Teilhardo biogratijos faktai, jo idéjos bent pa-
minimi: jézuitams priskiriamy Saltiniy - 180, katechetiné medziaga, seminarijos
paskaity tekstai, atsiskaitomieji darbai — 11, kiti katalikiski $altiniai - 119, ateis-
tinés kilmés dokumentai ir ,,Zinijos“ medziaga — 11, filosofijos srities $altiniai —
187, ezoterika, gamtos mokslai, edukologija, pedagogika, menas ir jo kritika -
22. Dokumenty gausa lémé sprendima Sioje knygoje apzvelgti recepcija kataliky
visuomenéje ir placiau nagrinéti recepcija filosofijos srities $altiniuose, o visus
tyrimy rezultatus publikuoti kaip atskirg leidinj.

279 T. Jankinas [t. Jonas Lauritnas] , Paslaptingoji Baznyéia“ (1957) (ECES]-VA, F. 172, ap. 2, b. 17). Tai liudyty taip
pat §ie tekstai:, Teilhard-Bibliographie (ECESJ-VA, E. 4a, ap. 7, b. 1, L. nn) - minimas Begegnung (1966, nr. 7);
Johanneso Laudino straipsnis ,,Schau einer neuen Erde: Anmerkungen zu Teilhard de Chardins , Der Mensch im
Kosmos* (greiciausiai i§ Newe Zeit, 1966, nr. 18, S. 2; ECESJ-VA, E 4a, ap. 7, b. 42, 1. nn); straipsnis apie t. Pedro

Arrupe i8rinkimg 1965 m. jézuity ordino generolu (,Der neue ,schwarze Papst“ (Begegnung) ECESJ-VA, F. 4a,
ap.7,b.42,S. 28).

280 Pokalbis telefonu su Broniumi Genzeliu (2022 09 23).

281 Dalis dokumenty - skirtingi ty pa¢iy dokumenty variantai, juodras¢iai.
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Recepcija kataliky visuomenéje

Didzioji dalis Teilhardo de Chardino recepcijai tirti panaudoty $altiniy yra
i§ Centrinés Europos jézuity provincijos Vilniaus archyvo, taigi priklauso Lie-

tuvos jézuitams ir vienaip ar kitaip naudoti Lietuvos jézuity. Taip pat analizuoti

282

Lietuvos kataliky baznycios katekizmai ir kita katechetiné medziaga*?, Kauno

kunigy seminarijos paskaity tekstai, vadovéliai vidurinéms mokykloms ir meto-

diné medziaga mokytojams®”, seminaristy diplominiai ir kitokie atsiskaitomieji

285 286

darbai®*’. I§ jy svarbiausieji yra jau minéto kun. Lauriino**, vysk. Jono Borutos*,

kity daugiau ar maziau atviry Susirinkimo idéjoms jézuity (kunigy Jono Zubraus,

282 ,Katekizmo planas“ (ECES]-VA, E 172, ap. 2, b. 17; datuojama 1979 m.); Lellote. ,Gyvenimo problemos spren-
dimas“ (ECESJ-VA, E. 172, ap. 2, b. 5) (ir 1990 m. i§spausdintas $io katekizmo variantas: Lellote. Gyvenimo pro-
blemos sprendimas. Fotografuotinis leidinys. Briuselis Kaunas: Sviesa, 1990); Tikéjimas ir gyvenimas: vadovélis
jaunuoliams. Naudojamas rankras¢io teisémis, Salzburg-Kaunas, 1991.

283 Romualdas Grucé, Trumpas prigimtinés teologijos kursas (Kaunas: Kataliky teologijos fakultetas prie Vytauto
Didziojo universiteto, 1994); ,Dogminés teologijos jvadas“ (D. 2; ECESJ-VA, E. 172, ap. 2, b. 8); Filosofijos istorija
(Kauno kunigy seminarija, 1981; ECESJ-VA, E 172, ap. 2, b. 9); ,,II. Krik$¢ioniy teologijos istorijos bruozai“
(ECESJ-VA, E. 170, ap. 1, b. 34); Stasé Dzenuskaité, Ritoné Salkauskiené, Krikscionybés sviesa: Kataliky tikybos
vadovélis dvyliktai klasei (Kaunas: Lietuvos katechetikos centro leidykla, 2001); Rupert Leiner, Heinrich Badura,
Oskar Dangl ir kiti, Religijos pedagogika 3: Pagalbiné medziaga mokymo planui ir pamokoms (Kaunas: Tarpdie-
ceziné katechetikos komisijos leidykla, 1998).

284 J. Vailionis, G. Vitkus ,,Kai kurios evoliucijos problemos ir krik§¢ionybé“ (Kauno kunigy seminarija, 1988 m.
gruodzio mén.; ECESJ-VA, E. 172, ap. 2, b. 1); Leskauskas Sarainas. Teologinis Zvilgsnis j zmogaus evoliucija. Lo-
£0s, 1993, nr. 7, p. 56-69; Diak. Gintautas Jankauskas ,,Ko reikalauja niidienos tikintysis i$ kunigo pastoracijos?“
(Kauno tarpdieceziné kunigy seminarijos Teologijos fakultetas, diplominis darbas, 1984) (ECES]-VA, E. 171, ap.
1, b. 3); Petras Linkevicius ,Kristaus atéjimas — nauja pakopa dieviskosios kiirybos procese” (Diplominis darbas;
Kaunas: tarpdieceziné kunigy seminarija, 1984) (ECES]-VA, F. 172, ap. 2, b. 1).

285 Jrasas ,,Teilhard de Chardin - nesuprastas iki mirties (teksto ,,Indiferencija“ ruosinys (ECESJ-VA, F. 4a, ap. 9, b.
6, 1. nn); K. Naseckas [J. Laurifinas] ,,Sviesos neséjai“ (ECES]-VA, F. 171, ap. 1, b. 6); tekstas ,,Pierre Teilhard de
Card.“ (ECESJ-VA, E 4a, ap. 7, b. 5, 1. nn); Pamokslai ir jy rinkiniai: ,Kalnai parodo, kas mes esame® (ECESJ-VA,
E 4a, ap. 6, b. 10, L. 1-6); ,,Kapitonas” (ECES]-VA, E. 4a, ap. 6, b. 47, 1. 1-2); ,,Religija netrukdo® (,,Ieskant Galin-
giausiojo* (pamoksly rinkinys) (ECES]-VA, E. 4a, ap. 6, b. 57, 1. 185-195); ,,Kuklumas — dorybé*“ (,,IeSkant Ga-
lingiausiojo” (pamoksly rinkinys) (ECESJ-VA, E. 4a, ap. 6, b. 57, 1. 254-266); ,,Tikra religija“ (,ZodzZiai broliams:
pamokslai“ (ECES]J-VA, E. 172, ap. 2, b. 9, 1. 80-82). , Teilhard-Bibliographie“ (ECESJ-VA, F. 4a, ap. 7, b. 9, 1. nn);
,Teilhard de Chardin, SJ“ (ECESJ-VA, E. 4a, ap. 7, b. 9, 1. nn); ,Teilhard de Chardin“ (ECES]J-VA, F. 4a, ap. 7, b. 9,
1. 1-2); uzrasai apie Teilhard’a (ECES]J-VA, F. 4a, ap. 7, b. 11, l. nn); Teilhardas apie mirtj (ECESJ-VA, F. 4a, ap. 7,
b. 12, 1. nn); Johannes Laudin ,,Schau einer neuen Erde: Anmerkungen zu Teilhard de Chardins ,,Der Mensch im
Kosmos“ (Neue Zeit, 1966, nr. 18, S. 2; ECESJ-VA, E. 4, ap. 7, b. 42).

286 ,,Meilés evoliucija“: Jono Borutos interviu (Lietuvos Zinios, 1997, nr. 11, p. 2) (ECES]-VA, F. 170, ap. 7, b. 1); Jonas
Boruta, ,,Kur tikroji gyvenimo prasmé?“ (ECESJ-VA, E 170, ap. 7, b. 1, 1. 1-12); ,,Krik$¢ioniy vienybei i$melsti
maldos savaité (J. Borutos konferencijos jaunimui (ECEJS-VA, E 170, ap. 7, b. 1, 1. nn); Jonas Boruta, ,Baltas
paukitis, skriejes pries vétra“ (Mindaugas Tomonis, Zinia: Filosofiné apybraiza, poezija, dienoraicio fragmentai,
laiskai, dokumentai (Vilnius: Baltos lankos, 1995, p. XVII-XXI); Jono Borutos uZrasai apie Teilhard’y de Char-
ding (ECESJ-VA, F. 170, ap. 1, b. 17, 1. nn); ,,A Study in Sri Aurobindo and Pierre Teilhard de Chardin. By R. C.
Zachner. 134. 1971 (Bibliografiné kortelé) (ECESJ-VA, E 170, ap. 7, b. 1, L. nn).
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Pranciskaus Masilionio, Jono Danylos, Karolio Garucko, Aleksandro Markaicio,
Donato Valiukonio, Kasty¢io Matulionio, Antano Simonaicio)**’, konservatyviau
mastanéiy jézuity (kunigy Antano Seskeviciaus, Boleslovo Babrausko)?*® doku-
mentai. Reik§mingi Lietuvos jézuity klausyty rekolekcijy tekstai ar kita su reko-
lekcijomis susijusi medziaga®. Jézuity Vilniaus archyve esama fondo (nr. 172),
kuriame saugomos savilaidinés knygos (apie 3100), sukauptos jvairiy, daugeliu
atvejy neidentifikuoty, jézuity*°. Dalis $iy knygy buvo gana placiai pasklidusios
sovietmecio kataliky visuomenéje placiau. Vis délto jos jézuity jsigytos ir skaity-
tos, aisku, samoningai, tad kai kurios jy pristatomos taip pat ir kaip paveikusios
jézuity mastysena®'. Labai svarbus $altinis Teilhardo de Chardino recepcijos tarp
jézuity analizei yra patikslinantieji pokalbiai su jais (Zodziu ar rastu (e. pastu)*=

287 J. Lenz ,,Zvilgsnis i Visata: Dievas-visata-zmogus“ (ECESJ-VA, E. 171, ap. 1, b. 1); Tejar de Sardenas ,,Himnas
materijai“ (ses. Agnés (B. Gucaités) SJE asmen. archyvas, 1. 1, 2); ,,Musy laiky didysis Prancuzijos sinus — Tajar
de Sardenas“ (ECESJ-VA, E. 1a, ap. 3, b. 3, . 418-423v); Tailhard [piestuku] de Jardin [piestuku taisyta j ,Char-
din“] ,,Le Phenomene Homme" (ECESJ-VA, F. 1a, ap. 3, b. 5, 1. 460-462v); Kun. Karolis Garuckas ,,Kas yra Teillar
de Sarden?“ (,,Kq mokslininkai sako apie Dievg ir religija“ (ECESJ-VA, E. 11, ap. 8, b. 140, 1. 15-17); ,,Sardenas“
(ECESJ-VA, E 11, ap. 8, b. 24, 1. 3, 8); Lazzlo Boros, S, ,Modernus eschatologijos suvokimas“ (ECES]-VA, F. 144,
ap. 5, b. 18); Teilh. de Chardin, ,Laimés esmé* (tekstas lenky ir i§ dalies lietuviy kalba) (ECESJ-VA, F. 148, ap. 14,
b. 23, 1. nn); ,Tejard de Sardeno originalumas “ (Vieno Tiesos kelio numerio maketas; ECESJ-VA, F. 147, ap. 8, b.
40, 1. 37-44); ,Tejaro de Sardeno veikaly aktualumas® (ECESJ-VA, F. 147, ap. 8, b. 40, L. 44-55).

288 ,,Kodél Dievas jsikanijo? (pagal A. Maceinos ,Dievo Avinélis“) (Lietuva, 1983) (ECESJ-VA, E 2, ap. 6, b. 1); Ma-
rek Ruszczyc ,Fenomen teilhardyzmu® (straipsnio i§ Lenkijoje leisto Zurnalo iSkarpa) (ECESJ-VA, F. 13, ap. 4, b.
1, p. 6).

289 Kun. J. Borutos 1995 m. klausyty rekolekcijy uzrasai (ECESJ-VA, F. 170, ap. 7, b. 1, 1. nn); Pjero Edmonet SJ
rekolekcijos Lietuvos jézuitams (1996 m. vasara) (ECESJ-VA, F. 170, ap. 7, b. 1, 1. 1-4, nn); T. Jacques Bernard
paskaitos Vilniuje, $v. Kazimiero bazny¢ioje 1992 09 01-03 (,,Dievo Zodis: Rasty jkvépimas“) (ECESJ-VA, F. 170,
ap.7,b.1).

290 Nors dauguma $io fondo knygy priskirtinos homiletinei ir kitokiai pastoracinei, dvasinei, liturginei literatarai,
kuri faktigkai yra kunigy profesiné literatara ir savo esme labiau konservatyvi, vis délto didesnj poveikj pasaulé-
zitrai daré mazesne $io fondo dalj sudariusios filosofinio, mokslinio, teologinio pobudzio knygos, pristatancios
$iuolaikinio pasaulévaizdzio kaita ir katalikybés tiesy permastyma jos $viesoje.

,Petras Tejaras de Sarden (1884-1955)“ (,, K3 apie Dieva sako $iuolaikiniai mokslininkai“ (ECES]-VA, F. 172, ap.
2, b. 5, 1. 50-54); P. Tautvilas ,,Kodél as tikiu?: Filosofiniai-religiniai apmastymai“ (Lietuva, 1975-1976 metai)
(ECESJ-VA, E 172, ap. 2, b. 10); ,Tejaras de Sardenas / Teilhard de Chardin® (»Kriksc¢ioniskieji skaitiniai masy
laikams“ (nr. 12; S. D. E. 1986; versta i§ leidinio, publikuoto 1973 m.) (ECESJ-VA, E 172, ap. 2, b. 3, 1. nn); Klodas
Tresmontanas ,Dievo egzistavimo problema Siandien (Kaunas, 1982; D. 1) (ECESJ-VA, E. 172, ap. 2, b. 17);
Henri Fesquet, ,,Rytojaus katalikybé“ (ECESJ-VA, E 172, ap. 2, b. 8); Johanas Kristopas Hampe ,,Mirties nereikia
bijoti“ (Stuttgart, 1975) (ECESJ-VA, E. 172, ap. 2, b. 8); J. Marcinkus ,,Religija be ateistiniy prietary“ (ECES]J-VA,
E. 172, ap. 2, b. 9); Alfredas Leplé ,,Sventasis Rastas laiky sandaroje“ (T. 1: Priesistoré pagal Biblija; lietuviskasis
vertimas 1985 m.; Leipzig: St. Benno-Verlag) (ECES]-VA, E 172, ap. 2, b. 7).

292 Pokalbis su t. Vidmantu Simkinu SJ (2022 12 08); kard. Sigito Tamkevic¢iaus atsakymas j klausimus e. pastu

(2022 11 11); T. Vytauto Sadausko atsakymai j klausimus e. pastu (2023 03 14); pokalbis su t. Vytautu Sadausku
zodziu (2023 09 07); pokalbis su t. Algiu Baniuliu SJ (2023 04 25).
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Teilhardo de Chardino recepcija liudijanc¢iy dokumenty taip pat gausu t. Prano
Racitino MIC, o faktiskai Lietuvos marijony fonde Vilniaus universiteto Rankras-
¢iy skyriuje*?. Gana gausu savilaidos knygy, priskirtiny heterodoksinei kataliky
visuomenés daliai - itin atvirai pasaulévaizdzio prasme, linkstanciai j holizma,
taip pat kai kuriy maziau su Bazny¢ia susijusiy grupiy, atéjusiy i$ ezoterinés sto-
vyklos (galimy priskirti ir holistinei katalikybei), nors neatsiejamy nuo didzio-
sios, oficialiosios Baznycios, teksty: susijusiy su Brazausky mokykla, Konstantino
Raicinskio, Felicijos Kasputytés, aktyviai bendradarbiavusios su Ripintojéliu, pa-
laikiusio rysius su Brazauskais Antano Patacko ir Kazimiero Sapalo tekstai Rii-
pintojélyje, pagonybe su kriksc¢ionybe sintezavusio Algirdo Patacko, intensyviai
Teilhardo de Chardino darbus savo kriks¢ioniskai teosofinei sintezei naudojusio
Mindaugo Tomonio tekstai**’. Reik$mingai intelektualiaja kataliky visuomenés
dalj sovietmeciu ir po nepriklausomybés atkirimo paveiké kun. Ceslovo Kava-
liausko tekstai*>. Svarbus $altinis heterodoksinés (holistinés) katalikybés anali-

zei — pokalbiai (ZodzZiu ir rastu) su $ios pasaulézitiros krypties atstovais*®.

293 [Pranas Racitnas] ,,Ar katalikybé yra rytojaus tikéjimas?“ (VUB RS, F. 187, b. 760, 1. 20-36); ,Mokslas ir tikéji-
mas“ (,Medziaga mokslo ir tikéjimo klausimais. Mokslo nepaaiskinami reiskiniai“ (VUB RS, F. 187, b. 3017, 1.
nn); Antano Pagkaus ,,Krik$¢ionis psichologinéje kultiroje“ konspektai (VUB RS, E. 187, b. 1031); Vysk L. Povi-
lionis laiskas Biergansams (1975 03 15) (ECES]J-VA, F. 149, ap. 2, b. 47, 1. 30); T. P. Rabikausko vysk. L. Povilioniui
siysty knygy sarasai (VUB RS, E. 187, b. 5070); [Kun. Ylius MIC] ,,Bedievybé - didZiausia mokslo priesingybé“
(»Dievas ir Tévyné“ (1976, nr. 1; E. 147, ap. 10, b. 10, 1. 40-41).

294 Kun. J. Kauneckas ,,Pastoracinés psichologijos programa“ (F. 171, ap. 4, b. 22, 1. nn); pokalbis su vysk. Jonu Kau-
necku (e. laiskas 2023 03 28); [Kazimieras Raicinskis] ,,Polemika“ (nr. 1; 1982 12; neperiodinis testinis leidinys,
kuriame moksliskai gvildenamos aktualios temos) (VUB RS, E 187, b. 2182/1, 1. 9-15); ,,Susimgstymo valandos:
antroji serija“ (ECESJ-VA, E 171, ap. 1, b. 2, 1. 3); Straipsniai i§ Ripintojélis: Pilnas 1977-1990 m. pogrindyje isleis-
ty numeriy(1-26) rinkinys. Kaunas: Judex, 2000; K. [Kasputyté], ,, Asmenybés ugdymo problema“ (Rapintojélis,
1978, nr. 6; 1979, nr. 8); A. Digrys [Antanas Patackas], ,,Zmogus ir nemirtingumas® (Rapintojélis, 1980, nr. 13, p.
569-573); J. M-tas [K. Sapalas], ,,B. Kuzmickas. Siuolaikiné katalikiskoji filosofija“ (Vilnius, 1976)“ (Riipintojélis,
1977, nr. 1, p. 49-51). [Algirdas Patackas], Saulé ir kryZius: Balty religija, jos esminis Zenklas ir sgsajos su kultiira.
Kaunas, 1983 (ECESJ-VA, E. 172, ap. 2, b. 1); Mindaugas Tomonis. Zinia. Vilnius: Baltos lankos, 1995; [Mindau-
gas Tomonis], [be pavadinimo] (rankrastinis tekstas) (ECES]-VA, E. 170, ap. 7, b. 1, 1. 1-31).

295 Ceslovas Kavaliauskas. Trumpas teologijos Zodynas. Vilnius: Lumen fondo leidykla, 1992, p. 131-133; Ceslovas
Kavaliauskas P. Teilhard de Chardino svarstymai apie evoliucijg. Kavaliauskas Ceslovas. Eschatologija Zmogui ir
pasauliui. Vilnius: Edukologija, 2011, p. 56-59; Tikiu miisy jaunimu (pasikalbéjimas su Ceslovu Kavaliausku).
Dienovidis, 1991 05 11-18, nr. 18, p. 2); kun. C. Kavaliausko uzragai tema ,,Sutvérimo paslaptis“ (Kai$iadoriy
vyskupijos kurijos archyvas).

296 Pokalbis (nefiksuotas) telefonu su N. N. (2022 12 06); Aringo Gorodeckio atsakymai i klausimus per ,,Facebook
Messenger (2022 11 27-29); pokalbis (nefiksuotas) telefonu su kun. Valerijumi Rudzinsku (2022 11 21).
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Recepcija profesionaliojoje filosofijoje

Svarbiausias Teilhardo de Chardino recepcijos kanalas $alia kataliky visuo-
menés — profesionalioji filosofija. Itin reik§minga Filosofijos, teisés ir sociolo-
gijos skyriaus (nuo 1977 m. - instituto)*’, taip pat Vilniaus inZinerinio statybos
instituto (VISI) filosofijos katedry*® medziaga - tiek Teilhardo de Chardino re-
cepcijos aplinkybéms, filosofinés analizés kriterijams ir vertinimo tendencijoms
nustatyti, tiek ir atskiry filosofy Teilhardo recepcijos ypatumams atskleisti. Svar-
biausi filosofijos kaip Teilhardo de Chardino idéjy recepcijos kanale yra paciy
filosofy darbai — publikuoti ir nepublikuoti, saugomi archyvuose (paminétini tik
patys svarbiausi). Tai visy pirma intensyviausiai Teilhardo de Chardino filoso-
tija tyrinéjusio Kuzmicko®?, kity filosofy, uzsiiminéjusiy katalikybés filosofijos
ir teologijos analize bei kritika, tekstai, skirti Teilhardui de Chardinui (Jokabo
Minkeviciaus, Eugenijaus Vasilevskio, Broniaus Deksnio, Antano Gaidzio, Jono
Maciulio, Vytauto Radzvilo ir kt.)*®. Tai ir filosofy, kuriy tyrinéjimo objektas ne-

susijes su katalikybe ir jos filosofija bei teologija (Sauliaus Kanisausko, Romualdo

297 LCVA, E R-1001, ap. 2, b. 1526; LCVA, E. R-1033, ap. 1, b. 13, 23, 62, 72, 84, 96, 104, 109, 130, 137, 141, 156, 166,
176, 178, 180, 215, 245, 247, 304, 333, 360, 384, 432.

298 LCVA, E R-507, ap. 1, b. 1861; LCVA, F. R-1033, ap. 1, b. 62, 84; VGTU, E 1, ap. 12, b. 34.

299 Bronislavas Kuzmickas. P. Tejaro de Sardeno krikscioniskasis evoliucionizmas. Problemos, 1971, nr. 1 (7), p. 60~
69; Bronislavas Kuzmickas. P. Tejaro de Sardeno religiné vystymosi koncepcija. Filosofijos istorijos chrestomatija:
XIX ir XX amZiy Vakary Europos ir Amerikos filosofija. Vilnius: Mintis, 1974, 361-366; Bronislavas Kuzmickas
»P. Tejarui de Sardenui - 100 mety* (straipsnis, maginrastis; 1982 m.) (LVNA, E 5, ap. 1,b. 93, 1. 1-3); Bronislavas
Kuzmickas. Siuolaikiné katalikiskoji filosofija (Kritiné apybraiza). Vilnius: Mintis, 1976, p. 167-179; Bronislavas
Kuzmickas. Tejarizmas — netradiciska kriki¢ionigkoji filosofija. P. Tejaras de Sardenas. Zmogaus fenomenas. Vil-
nius: Mintis, 1995, p. 5-18.

300 Jokubas Minkevicius. Naujos tendencijos kataliky filosofijoje. Vatikano antrasis ir po jo (Straipsniy rinkinys).
Vilnius: Mintis, 1971, p. 29-65; Jokubas Minkevi¢ius. XX amZiaus filosofiné panorama. Vilnius: Mintis, 1981, p.
28, 29, 73, 203; Jokiibas Minkevicius. Zmogaus problema: biti ar nebiiti? Vilnius: Mintis, 1987, p. 240-241; Eu-
genijus Vasilevskis. Personalizmas ir katalikiSkasis socialinis mokymas (nuo Pijaus XII iki Pauliaus VI. Filosofija,
sociologija, 1992, nr. 1 (7), p. 111-115; Bronius Deksnys. Humanizmas ir katalikybeé: Teocentrinio humanizmo
koncepcijos lietuviy iseivijoje. Vilnius: Mintis, 1980, p. 30, 32, 94, 125, 127, 142; Anranac laipuc. Kamonuueckuil
knepuxanvioii  anmuxomynusm (Kpurmdecknit  aHamma  umocodckoit M COLMaMbHO-TIOMUTUYECKON
npo6nemaryiku). BunbHioc: Muntinc, 1982, ¢. 116-117, 161, 163, 164, 235; Jonas Maciulis. Mokslinis ir religinis
pasaulio vaizdas. Mokslas ir gyvenimas, 1981, nr. 8, p. 18-19; [Irmija Zaksas]. P. Tejaro de Sardeno filosofija ir
jos interpretacija dabartingje katalikybéje. Katalikybés filosofinés koncepcijos po 1I Vatikano susirinkimo. Vilnius:
Mintis, 1986, p. 136-154; Vytautas RadZvilas. Pjerui Tejarui de Sardenui — 100 mety. Biitis ir laikas: filosofijos
istorijos baruose. Vilnius: Mintis, 1983, p. 274-278.
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Ozolo, Sigito Rudzeviciaus, Irenos Gaidamavicienés, Ceslovo Kalendos, ir kt.)*",
darbai. Naujus Teilhardo de Chardino recepcijos aspektus profesionaliosios filo-
sofijos srityje padéjo atskleisti ir pokalbiai su kai kuriais filosofais bei sociologu®”.

Minéta, kad mazdaug apie 1958 m. apie Teilhard’s de Charding isgirdo Mas-
kvos universitete filosofija studijaves Bronius Genzelis*”. Didziulis postiimis
Teilhardo de Chardino recepcijoje buvo veikalo Zmogaus fenomenas i3leidimas
rusy kalba Maskvoje 1965 m. Jis buvo skirtas tik mokslinéms bibliotekoms, ta¢iau
Maskvos aukstosiose mokyklose studijuojantys lietuviai aspirantai, prie$ tai susi-
bare j kluba, Kuzmicko padedami i§ karto gavo galimybe perskaityti §j veikala.

Pasak biofiziko Dobilo Kirvelio, aspirantai, kuriy tuo metu bendrabutyje gyveno

apie 30, buvo i$ jvairiy moksliniy institucijy, jj rimtai i$studijavo (,,pranarsé®)**.

305

Neabejotinai tuo metu Zmogaus fenomeng perskaité ir Romualdas Grigas®®, jam

veikalas padaré didelj jspidj dél jame nesunkiai jzvelgiamo dvasios, minties, s3-
monés prioriteto prie$ materija*®.
Lietuvos filosofams postimis analizuoti Teilhardo de Chardino idéjas grei-

¢iausiai buvo ir rusy filosofy pirmieji darbai - Jevgenijaus Babosovo, Vasilijaus

301 Saulius Kani$auskas. Gyvenimo prasmé ir noosfera. Mokslas ir gyvenimas, 1991, nr. 7, p. 38; Saulius Kanisauskas.
Gamtamokslinis pasaulévaizdis, kuriame buty vietos ir Zmogui. Filosofija, sociologija, 1995, nr. 3 (18), p. 62;
Romualdas Ozolas Pasakojimai apie filosofus ir filosofijg. Vilnius: Vyturys, 1988, p. 170, 176, 177; Romualdas
Ozolas. Filosofijos istorijos paskaitos. 1987 m. spalis-gruodis. I§ Romualdas Ozolas. Rinktiniai rastai, t. 1: Filoso-
fijos istorija, Vilnius, 2020, p. 532, 538-541; Sigitas Rudzevicius. Singuliarinis taskas, taskas Omega ir buties am-
zinybé. Komjaunimo tiesa, 1980 03 15, nr. 53, p. 4; Irena Gaidamaviciené. Homo creator: sgmoneé ir biitis. Vilnius:
Technika, 1997; Ceslovas Kalenda. Sgmonés prigimtis. Vilnius: Mintis, 1988, p. 38, 39, 122; Petras Kavaliauskas.
Biologinés evoliucijos koncepcijos. Gamtamokslinis ir teologinis jy aptarimas. Filosofija, sociologija, 1997, nr. 1,
p- 39.

302 Pokalbis telefonu su Broniumi Genzeliu (2022 09 23); pokalbis telefonu su Romualdu Grigu (2022 09 21); Sau-
liaus Kani$ausko atsakymai j klausimus e. pastu (2022 10 18; 2022 10 31).

303 Pokalbis su Broniumi Genzeliu (2022 09 23).

304 Kirvelis: ,,Mes aspirantai [...] pranar§ém jj taip labai. Bronius [Kuzmickas] mums atnesé i$ jo instituto filosofinio.
Ir ant knygos buvo uzrasyta - ,,Tombko st HayaHbIX 6ubmMOTEK . [...]. Atnesé kelioms dienoms. Tai mes paeiliui
per naktj skaitydavom.” (Pokalbis su Dobilu Kirveliu telefonu; 2022 10 07).

305 Pokalbio su Grigu metu, aiSkinantis detales, paaiskéjo, kad ir jis Zmogaus fenomeng skaité aspirantiiros metais,
taigi 1965 m., nes tais metais baigé Maskvoje aspirantirg (Pokalbis su Romualdu Grigu).

306 Grigui didziulj jspidj padaré tai, kad pirma buvo mintis, dvasia, o tik paskui materija, kad Visata amzina, bega-
liné. Taigi opozicija materializmui, materijai. Teilhardo de Chardino mintys paveiké jj i§ esmés, sukiré giluminj
jsitikinimg dvasios pirmumu (Pokalbis su Romualdu Grigu). Kirveliui Teilhardo de Chardino mintys taip pat
paliko didziulj jspadj, ypa¢ skyrius ,,Mintis“: ,,[...] mes, skaitydami seminaruose, aspirantai, sakém: taip, Zmo-
gaus esmé yra mintis.“ (Pokalbis su Dobilu Kirveliu). 83
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Pasikos, Viktoro Garadzos straipsniai ir knygos, pasirode septintojo deSimtmecio
antroje puséje’”. Minkeviciaus pirmieji tekstai, skirti Teilhard'ui de Chardinui,
pasirodé taip pat 1968 m.*®. Septintojo desimtmecio pabaigoje jis imtas minéti
ateistinése paskaitose’®, konferencijy pranesimuose’’’. Sovietinés Lietuvos filo-
sofai savo darbuose rémési ir Vakary bei iseivijos literatra. Kuzmickas savo ko-

mandiruotése Vakaruose turéjo galimybe uzmegzti dalykinius rysius su Vakary

311

kolegomis®'. Profesorius susirasinéjo su Juozu Girniumi, korespondencijos metu

jie dalijosi ir informacija apie Teilharda de Charding®* Apskritai Lietuvos filo-
sofy susirasinéjimas ir kontaktai su iSeivijos filosofais buvo svarbus veiksnys, ka-
dangi sudaré galimybes gauti Lietuvoje neprieinamos filosofinés literattiros (tad

jy darbuose buvo panaudojami Vakary autoriy veikalai*?®), plété akiratj, leido

307 Kuzmickui atskaitos taskas buvo Babosovo knyga, apie kuria jis ragé: ,,Siai filosofijos srovei nagrinéti skiriama
minskiecio J. Babosovo knyga Tejardizmas: mokslo ir kriks$¢ionybeés sintezés bandymas, kuri ,,yra pirmoji tarybiné
monografiné studija apie tejardzma ir i§ viso apie moderniaja katalikybés filosofija, kuri tarybinéje filosofinéje
literataroje yra, deja, nedaug analizuota ir nusviesta“ (Bronius Kuzmickas. Tejardizmas ir méginimai atnaujinti
katalikybe. Komunistas, 1971, nr. 1 (LVNA, E 5, ap. 1, b. 612, 1. 95).

308 5. Munkasuuioc. HoBble TeHIeHIMM B KaToMM4ecKKoit umocoduu. Bonpocvr nayuroeo ameusma, 1968,
BBIINTYCK 6, C. 49-85; Czlowiek i swatopoglgd, 1968, nr. 6/41, s. 24-39 (Lietuvos filosofinés minties istorijos Saltiniai.
T. 4: Sovietinis laikotarpis (1945-1989). Vilnius: LKTI, 2019, p. 269).

309 Maciulis savo paskaitoje lektoriy ateisty mokykloje aptaré Teilhardo de Chardino pozitrj j mokslo ir tikéjimo
santykj (,,Zinijos* dr-jos respublikinés valdybos organizuotoje lektoriy ateisty mokykloje klausyty paskaity uz-
radai (1968-1973) (Juozo Stankaicio fondas; LNM, Ateizmo muziejaus fondas; AM GEK 12047/2; 2656, 1. 2).
Labai jtikétina, kad paskaita skaityta 1968 m., nes jos konspektas pirmasis Stankai¢io uzra$uose. Po to seka
Zakso paskaitos (skaitytos 1969 m.) konspektas (Ibid., I. 41). Jam skiriama démesio astuntoje uzsiémimy temoje
(Ibid., 1. 36-37).

310 ,Zinijos* draugijos organizuotoje tarprespublikinéje konferencijoje 1970 m. pranesimus skaité V. Garadza,
E. Babosovas, I. Zaksas, V. Pasika (,,Tejardizmas ir jo rolé $iuolaikinéje katalikybéje®) (Mokslinés praktinés kon-
ferencijos pravedimo programa (1970 m.) (Tarprespublikinés mokslinés-praktinés konferencijos (organizuotos
»Zinijos*“ draugijos), jvykusios 1970 m., medziaga. (LCVA, E R-553, ap. 1, b. 416, 1. 2, 3).

311 Pilna ataskaita apie Bronislovo Juozo Kuzmicko komandiruotés j Pranciizija 1980 m. birzelio 24 - liepos 24 d.
rezultatus (LCVA, E R-1033, ap. 1, b. 245, 1. 10-18).

312 Girnius dalijosi su Kuzmicku savo studijy laiky prisiminimais apie filosofo Gilsono poziirj j Teilhard’a (J. Gir-
niaus lai$kas B. Kuzmickui (1986 05 18) (. 4b), sialé savo turimus Teilhardo de Chardino biografinius leidiné-
lius (J. Girniaus laiSkas B. Kuzmickui (1986 12 04) (I. 10b); pareiské savo nusistebéjima dél gin¢y Teilhardo de
Chardino filosofijos atzvilgiu iSeivijoje: ,,Man buvo nuostabu, kad astriai jj puolé ir Maceina. (J. Girniaus laiSkas
B. Kuzmickui (1987 12 28), 1. 27 (B. Kuzmicko susira$inéjimas su Juozu Girniumi (LVNA, E. 5, ap. 1, b. 700).

313 P. Grenet. Teilhard de Chardin: Un evolutioniste chretien. Paris, 1961 (Bponucnosac . Kysmuukac ,,®unocodckue
KOpPHU KaTomndeckoro MopepHusma“ (disertacija; masinrastis; 1984) (LVNA, E 5, ap. 1, b. 1, 1. 260), E. Moo-
ney. Teilhard de Chardin and the Mystery of Christ. New York, 1968 (Ibid., 1. 265), N. Wildiers. Intruduzione a
Teilhard de Chardin. Bompiani, 1966 (Ibid., 1. 273). Arvydas Sliogeris. K. Truhlaro ,Teilhard und Solowjew*
(1966) (Arvydas Sliogeris ,\V. Solovjovas ir idealistiné filosofija Lietuvoje (Disertacija, VVU Filosofijos istorijos
ir ateizmo katedra, Vilnius: 1973) (VUB RS, F. 76, b. D1860, 1. 12).
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jzvelgti naujas interpretacijos perspektyvas. Be to, Lietuvos filosofams taip pat
svarbus buvo ir Lenkijos veiksnys**.

Filosofy asmeninis suinteresuotumas Teilhardo de Chardino idéjy analizavi-
mu, santykis su jomis - teigiamas ar neigiamas, temy kryptingumas - skyrési,
taciau po Minkeviciaus, Zakso ir Kuzmicko straipsniy Zurnaluose Problemos, Ko-
munistas (1970 ir 1971 m.), po konferencijy Siauliuose ir Vilniuje*'® Teilhardo de
Chardino idéjy esmés suvokimas bent jau povatikaninio katalikiskojo atsinauji-
nimo (vadinamojo modernizmo) kontekste buvo norma. Niekam nekélé klausi-
my ir buvo laikoma savaime suprantama, kai Kuzmickas septintojo deSimtmecio
pabaigoje savo habilitacinés disertacijos tema pasirinko katalikiskojo moderniz-
mo tyrimus ir jy kontekste Teilhardo de Chardino idéjy (vadinamojo tejardizmo
(teilhardizmo) analize. Nuo 1973 m. jam peréjus dirbti j 1969 m. jsteigta Filoso-
fijos, teisés ir sociologijos skyriy prie Istorijos instituto, jo darbai katalikiskojo
modernizmo tyrimy srityje buvo puikiausiai jkomponuoti j valdzios uzsakyty
katalikiskojo antikomunizmo ir burzuazinés filosofijos tyrimy konteksta. Sia
problemika, kurios sudétiné dalis buvo kataliki$kojo modernizmo, vadinamosios
burzuazinés ir ypac klerikalinés emigracijos visuomeninés-ideologinés minties,
taip pat pokyc¢iy Kataliky Baznyc¢ios mokyme po Vatikano II susirinkimo, tyri-
mais uzsiéme ne tik Kuzmickas, bet ir Gaidys, Vasilevskis, Irmija Zaksas ir kt. Vis
délto Kuzmickui katalikiskojo modernizmo tyrimai ir ypac Teilhardo de Chardi-
no filosofija jy kontekste buvo prioritetiniai, kitaip negu Minkeviciui ar Zaksui,
kuriems teilhardizmas buvo $alutiné tema.

Kuzmickui peréjus dirbtij Filosofijos, teisés ir sociologijos skyriy, teilhardizmas

314 Vilniaus universitetui pasirasius bendradarbiavimo sutartj su Lenkijos akademinémis institucijoms, Genzelis
nuo astuntojo desimtmecio vykdavo j Lenkija skaityti Lietuvos filosofijos istorijos kurso. Todél nenuostabu, kad
lenkiska literatira jam buvo gerai zinoma (Pokalbis su Broniumi Genzeliu).

315 Konferencija ,,Katalikybé Taryby Sajungoje ir dabartis“ vyko Siauliuose 1969 m. gruodzio mén. (Filosofijos,
teisés ir sociologijos skyriaus prie Lietuvos TSR MA Istorijos instituto Filosofijos sektoriaus 1971 m. spalio 6
d. protokolas nr. 20 (52) (LCVA, E R-1033, ap. 1, b. 26, . 57). Pristatant ja pazymima, kad VISI déstytojai tiria
$iuolaikinj katalikiskajj modernizmg ir jo pagrindines kryptis (Lietuvos SSR aukstyjy mokykly visuomeniniy
mobksly katedry mokslinés-tiriamosios veiklos, pravestos 1970 metais, rezultatai (LCVA, F. R-507, ap. 1, b. 1875,
1. 42).
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tiesiogiai buvo analizuojamas temoje nr. 153 (,,Siuolaikinio katalikiskojo moder-
nizmo ir jo pagrindiniy kryp¢iy tyrimas®), kuri kaip tik tais metais buvo perduo-
ta Skyriui, o, be to, laikyta itin reik§minga®®, taip pat temose nr. 73 (,,Lietuviy
burzuazinés emigracijos JAV, VFR ir kt. $alyse filosofinés srovés®), nr. 74 (,,Kle-
rikalinio antikomunizmo lietuviy burzuazinéje emigracijoje tyrimai“) ir nr. 76
(»Socialinés-politinés ir filosofinés lietuviy burzuazinés emigracijos koncepcijos,
jos rysiai su $iuolaikine burzuazine filosofija ir tarptautiniu antikomunizmu®)*”.
Teilhardizmo tyrimai buvo vykdomi analizuojant temg ,,Siuolaikinio katalikis-
kojo modernizmo filosofiniy koncepcijy (neotomizmas, personalizmas, spiritu-
alizmas, tejardizmas ir kt.) tyrimai“ (ir papildomos, susijusios su Zmogaus kon-
cepcija Siuolaikinéje katalikiskoje filosofijoje)*'®. Sie tyrimai buvo apibendrinti
Kuzmicko monografijoje Siuolaikiné katalikiskoji filosofija, taip pat 1975 m. vy-
kusios mokslinés konferencijos medziagoje Katalikybé ir Siuolaikiné ideologiné
kova®®.1976 m. plane buvo uzsibrézta toliau vykdyti katalikiskojo modernizmo
filosofiniy koncepcijy tyrimus (taip pat teilhardizmo), juos apibendrinti mono-

grafijoje Zmogaus koncepcija Siuolaikinés katalikybés filosofijoje’®. Tarp tiriamy

316 Paaiskinamojoje pazymoje raSoma, kad antikomunistinése katalikybés akcijose, nukreiptose ir j Lietuvos SSR,
»placiai naudojamos filosofinés ir ideologinés koncepcijos katalikiskojo modernizmo, kuris prisitaiko prie $iuo-
laikiniy visuomenés vystymosi salygy. Saltiniy analizés pagrindu planuojama i$analizuoti tejardizma ir filosofi-
nio neotomizmo modernistines tendencijas, jy rysius su kitomis $iuolaikinés burzuazinés filosofijos mokyklo-
mis, modernistiniy tendencijy jtaka kataliky baznycios veiklai Lietuvoje“ (Paaiskinamoji pazyma. Problema:
Antikomunizmo kritika. Tema: $iuolaikinio kataliki$kojo modernzimo filosofiniy koncepcijy tyrimai (LCVA, E
R-1033, ap. 1, b. 62, 1. 51).

317 Informacija apie Lietuvos TSR Moksly akademijos Mokslinés tarybos veikla uzsienio ideologiniy sroviy pro-
blemy srityje ir apie moksliniy-tiriamyjy darby, susijusiy su kompleksinés problemos ,,Ideologija ir ideologiné
kova“ koordinacinio plano vykdymo eiga 1973 m. (LCVA, F. R-1033, ap. 1, b. 62, 1. 43-44).

318 Temos ,,Siuolaikinio katalikiskojo modernizmo filosofiniy koncepcijy (neotomizmas, personalizmas, spiritu-
alizmas, tejardizmas ir kt.) tyrimai (tikslas — duoti kritine Siuolaikinés katalikybés filosofiniy sroviy evoliuci-
jos analize Vakary Europoje ir burzuazinéje Lietuvoje) (1973-1975 m.) (Temy registracinés kortelés (LCVA, F.
R-1033, ap. 1,b. 17a,1. 26) ir ,Siuolaikinio kataliki$kojo modernizmo filosofinés koncepcijos — Zmogaus koncep-
cija $iuolaikinéje katalikybés filosofijoje” (1976-1979) (Ibid., L. 39).

319 Uzsienio ideologiniy sroviy tyrinéjimo probleminés mokslinés tarybos ataskaita uz 5 mety laikotarpj, [1975 m.]
(LCVA, F. R-1033, ap. 1, b. 104, 1. 10).

320 Paaiskinamoji pazyma problemai ,Socialistinés visuomenés ir asmenybés saveika isvystytos socialistinés visuo-
menés salygomis” (1976 m. planas; LCVA, E. R-1033, ap. 1, b. 137, 1. 19).
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katalikybeés filosofiniy sroviy teilhardizmas figiiruoja ir 1977 m.**".

Teilhardizmo klausimas neretai iskildavo Vakary filosofijos tyrimy problemy
aptarimuose posédziy metu. Stai 1978 m. UZsienio ideologiniy sroviy tyrinéjimo
probleminés tarybos prie MA posédyje Zaksas leidinyje Ideologinés srovés lietu-
viy iseivijoje pasigedo iSsamesnio tejarizmo poveikio ,lietuviy emigrantiniams
filosofams“ aptarimo®*2. Teilhardo de Chardino filosofijos klausimai iskildavo
aptariant ir kitus filosofy darbus, jvykusius renginius, planuojant konferencijas ir
pan. Vasilevskis savo pranesime, skirtame katalikiskajam personalizmui, padaré
iSvada, kad Teilhardo de Chardino idéjos - jo kriks$c¢ioniskasis personalizmas —
tam tikru mastu paveiké po Susirinkimo pasirodziusias enciklikas, ypac popie-
ziaus Pauliaus VI enciklikg Populorum progresio, kurioje pasinaudota jo terminu
»asmenybés vystymasis“*.

Vis délto teilhardizmo tyrimy atspindziai Filosofijos, teisés ir sociologijos sky-
riaus, véliau tapusio savarankisku institutu, veikloje labiausiai susije su Kuzmicko
tyrimais. Stai 1976 m. pristatydamas savo straipsnj ,,Dvi tendencijos $iuolaikinéje
katalikybéje® (racionalistiné ir mistiné), jis nurodo, kad ,tejardizmas yra, paly-
ginus, svetimas $iuolaikinés katalikiskosios filosofijos vystymosi tendencijai“**.
Posédziuose Kuzmickas detaliai pristaté savo komandiruoc¢iy 1980 m. j Pranca-
zija ir Lenkijg, kuriy metu doméjosi $iuolaikinémis katalikiskosios filosofijos sro-
vémis, rezultatus. Konstatuota, kad ,labai sustipréjo antitomistinés iracionalisti-
nés tendencijos, orientuotos j vakary ir ryty mistiniy sroviy mokymy ir praktiky

suartéjima’, vyksta gili ideologiné katalikybés diferenciacija®*. Pabréziama, kad

321 I$vados apie Filosofijos, teisés ir sociologijos skyriaus prie Lietuvos SSR MA Istorijos instituto moksline veiklg
(LCVA, FE. R-1033, ap. 1, b. 166, 1. 77).

322 Uzsienio ideologiniy sroviy moksliniy tyrimy koordinavimo tarybos prie Lietuvos TSR MA Prezidiumo posé-
dzio, jvykusio 1978 m. lapkricio 16 d. protokolas (LCVA, E R-1033, ap. 1, b. 178, 1. 3).

323 Lietuvos TSR MA Filosofijos, sociologijos ir teisés instrituto Dabartinés burzuazinés filosofijos kritikos skyriaus
1986 m. birzelio 16 d. posédzio protokolas Nr. 9.

324 Siuolaikinés burzuazinés filosofijos ir antikomunizmo kritikos sektoriaus 1976 m. geguzés 11 d. posédZio proto-
kolas nr. 6 (17) (LCVA, F. R-1033, ap. 1, b. 130, 1. 18).

325 Pilna ataskaita apie Bronislovo Juozo Kuzmicko komandiruotés j Pranciizija 1980 m. birzelio 24 - liepos 24 d.
rezultatus (LCVA, E. R-1033, ap. 1, b. 245, 1. 10, 11).
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Prancizijoje populiarus tyrinéjimy objektas $alia tokiy filosofy iracionalisty kaip
Meistras Eckhartas, Newmanas, Bergsonas yra ir Teilhard’as de Chardinas. Jy pa-
zitros buvo analizuojamos, lyginamos su atitinkamy Ryty religiniy iracionalisty
pazitiromis®®. Svarstant vieng i§ kandidatiniy disertacijy Kuzmickas paminéjo,
kad ,tejarizmas lygiai tiek pat pagrjstai gali buti priskirtas kriksc¢ioniskosios filo-
sofijos mistinei kryp¢iai [...]“*?.

Daug démesio Teilhardo de Chardino filosofijai buvo skiriama apie 15 mety
Vilniaus universitete Ozolo déstytame filosofijos istorijos kurse®®. Ji figtiravo
Ozolo parengtoje neakivaizdiniy filosofijos istorijos kurso metodinéje medzia-
goje, kuri buvo aprobuota filosofijos ir ateizmo katedros vadovy*®. Teilhardiz-
mui Ozolo ,Filosofijos istorijos apzvalgos“ kurse buvo skirtas atskiras egzaminy
klausimas®'. Palaikant minétos katedros vadovams, i§spausdintas Filosofijos isto-
rijos chrestomatijos tomas, kuriame publikuota idtrauka i§ Teilhardo de Chardino
veikalo Zmogaus fenomenas, jo redakcinéje kolegijoje buvo ir Genzelis (sudary-

tojas), Kuzmickas, Minkevic¢ius, Kristina Rickevi¢iaté*!. Teilhardo de Chardino

326 Ibid,, 1. 13.

327 Lietuvos TSR MA Filosofijos, sociologijos ir teisés instituto Dabartinés burzuazinés filosofijos kritikos skyriaus
1985 m. geguzés mén. 20 d. posédzio protokolas nr. 14 (LCVA, E R-1033, ap. 1, b. 360, 1. 73).

328 ,Sardeno kriki¢ionigkasis evoliucionizmas“ filosofijos istorijos déstymo plane teizmo skyriuje nurodytas greta
neotomizmo (,,Filosofijos istorija: paskaitos. Pastabos pirmajam variantui“ (1973 06 08) (LCVA, F. 1801, ap. 2,
b. 112, 1. nn); ,Tejardizmas“ aptariamas naujuyjy teistiniy koncepcijy kontekste (,,Filosofijos raidos apzvalga“ $ios
»Paskaitos“ (pirmoji jy redakcija) buvo parasytos 1973 m. rugpjucio mén. — 1974 m. vasario mén.) (LCVA, F.
1801, ap. 2, b. 112, 1. 570-578); Teilhardizmas pristatomas kaip ,,Tejaro de Sardeno karaligkasis evoliucionizmas*
(Romualdas Ozolas. Rinktiniai rastai. T. 1. Filosofijos istorija, Vilnius, 2020, p. 532); déstoma ,,Pjero Tejaro de
Sardeno (1881-1955) filosofija“ (Filosofijos istorijos paskaitos. 1987 m. spalis—gruodis“ (Ibid., p. 538-541).

329 ,,Pjero Tejaro de Sardeno krikcioniskasis evoliucionizmas* apibiidintas kaip ,,naujausiais mokslo duomenimis
pagristos teistinio pobudzio filosofijos sukirimo bandymas.“ (Medziaga filosofijos istorijos studijoms: metodi-
niai nurodymai studentams neakivaizdininkams (1979) (LCVA, E 1801, ap. 2, b. 383, p. 581-582), o galutiniame
variante kaip ,,Katalikikasis modernizmas ir P. Tejaro de Sardeno krikscioniskoji evoliucijos teorija“ (,, MedZiaga
filosofijos istorijos studijoms“ (Parengé R. Ozolas; trecias (pataisytas ir papildytas) leidimas; konsultavo K. Ric-
keviciate, recenzavo B. Genzelis ir N. Jur$énas; VU Leidybinis centras, 1979; LCVA, F. 1801, ap. 2, b. 385, 1. 38).
A. Nesavas jos recenzijoje paminéjo, kad medziaga ,,bus gera paspirtis kity aukstyjy mokykly filosofijos déstyto-
jams (Recenzija R. Ozolo parengtai metodinei priemonei (LCVA, F. 1801, ap. 2, b. 385, . nn).

330 ,,Pagrindiniai klausimai“: ,,49. T. de Sardeno teologinio modernizmo esmé“ (,, MedZiaga filosofijos istorijos stu-
dijoms: studentams neakivaizdininkams“ (1976 m.; LCVA, F 1801, ap. 2, b. 384, 1. 14); kitas variantas: ,,52.
Katalikiskasis modernizmas ir P. Tijaro de Sardeno kriksc¢ioniskoji evoliucijos teorija“ (Ibid., 1. nn).

331 Genzelio liudijimu, dél Teilhardo de Chardino Zmogaus fenomeno istraukos jtraukimo j chrestomatija redkole-
gijoje niekam nebuvo jokiy abejoniy - ,viskas buvo vienbalsiai“ (Pokalbis su Broniumi Genzeliu).
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filosofija doméjosi Juozas Vincitinas®?, Jonas Repsys, Siek tiek maziau Arvydas
Sliogeris®®.

Posédziy metu iskylantys Teilhardo de Chardino filosofijos analizés vertini-
mai rodo, kad net gerokai nuo jo pasauléziiros lauko nutolusiems filosofams,
pavyzdziui, analitinés ir loginés filosofijos atstovams Rolandui Povilioniui ir
Evaldui Nekrasui jo filosofijos esmé buvo puikiausiai zinoma®*. Vytautas Radz-
vilas Teilhard’ui de Chardinui skyré savo straipsnj jo gimimo §imto mety proga
(kad ir pavéluotai) leidinyje, skirtame filosofijos istorijos populiarizacijai***. Taigi
Teilhardo de Chardino filosofijos reiksmé filosofy bendruomenéje buvo visiskai
pripazinta.

Teilhard’as de Chardinas taip pat buvo minimas ir ateistinése paskaitose, Liau-
dies universiteto renginiuose. Tai matyti i§ Juozo Stankai¢io parengtos metodi-
nés medziagos*. Apie Teilhard’a de Charding buvo kalbama ,,Zinijos“ draugi-
jos suorganizuotos lektoriy ateisty mokyklos paskaitose jau apie 1968 m. Jo fi-
losofija buvo aptariama $ios draugijos 1970 m. organizuotoje tarprespublikinéje
mokslinéje-praktinéje konferencijoje, skirtoje katalikybés doktrinos ir praktikos
analizei. Net Kuzmickui teko jnesti savo jnasg j ateisting propaganda®”’. Vilniaus

planetariumo vieSy paskaity, skaityty 1982-1983 m., cikle Teilhardui de

332 Pokalbis su Romualdu Grigu.
333 Pokalbis su Broniumi Genzeliu.

334 Svarstant G. Fedoriuk disertacija apie neoracionalistine prancuzy filosofija, Pavilionis akcentavo, kad jo evo-
liucionizmas pristatytas neadekvaciai (Lietuvos TSR MA Filosofijos, sociologijos ir teisés instituto Dabartinés
burZzuazinés filosofijos kritikos skyriaus 1985 m. geguzés mén. 20 d. posédzio protokolas nr. 14, LCVA, F. R-1033,
ap. 1, b. 360, 1. 70). Nekragas teigé, kad ,,[...] nepatenkinamai i$analizuotas pranciizy neoracionalizmo santykis
su klasikiniu racionalizmu, racionalistine XIX a. - XX a. pradzios filosofija, su XX a. energetizmu, kitomis nera-
cionalistinémis kryptimis. [...]. Tejaro de Sardeno jtraukimas i neoracionalizma nepagristas.” (Ibid., 1. 71).

335 Vytautas Radzvilas. Pjerui Tejarui de Sardenui — 100 mety. Butis ir laikas: filosofijos istorijos baruose. Vilnius:
Mintis, 1983, p. 274-278.

336 Antrojoje temoje (,,Siuolaikiné katalikybé ir mokslas“) minimas ir ,Tejaro de Sardeno ,krikicioniskasis evoliuci-
onizmas® ir ofic. kataliky bazny¢ios reakcija pries $ig doktring“ (J. Stankaitis. Liaudies universitety materialisti-
nés pasauléziiiros fakultety tipiniai mokymo planai ir programa. Vilnius: Zinija, 1981 (LNM, Ateizmo muziejaus
fondas, Juozo Stankaicio archyvas, 1. 7-8).

337 Bronius Kuzmickas. Modernistinés tendencijos Siuolaikinéje katalikybéje: Medziaga lektoriui. Vilnius: Zinija,
1976.
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Chardinui skirta vietos Maciulio paskaitoje’®. Stankai¢io parengtoje rekomen-
dacinéje knygeléje specialiosioms vidurinéms mokykloms nurodomi Felikso Ma-
¢iansko, Vasilevskio straipsniai, kuriuose minimas Teilhard’as de Chardinas®”.

Sovietmeciu oficialioji filosofija pateikdavo esmines Teilhardo de Chardino
biografijos detales, charakterizuodavo jj kaip mokslininkg ir jézuitg, dvasininka,
taciau akcentuodavo Baznycios vadovybés priesiskuma Teilhard’ui de Chardinui,
taigi dauguma filosofy, mazai dvasiskai susijusiy su Bazny¢ia ar visai nesusijusiy,
pristatydavo jj tikéjimo ir mokslo bei Baznyc¢ios progresyviyjy ir konservatyviyjy
sluoksniy konflikto kontekste.

Teizmo ir materialistinio redukcionizmo priespriesos schemos rémuose itin
atsainiai, matyt, sgmoningai iSkraipydamas jo biografijos faktus, radikaliai nega-
tyviai Teilhard’a de Charding vertino Rudzevicius: ,,Sakysim pranciizy teologas,
filosofas ir paleontologas Pjeras Tejaras de Sardenas, vadintas ,tragiskuoju® [...].
Jo tragizmas, kad niekaip nesuderino savo, kaip katalikiskojo prelato [sic! - kitoje
vietoje vadindamas jj ir ,vyskupu®] ir humanisto, gan blaiviai mastancio filoso-
fo, dermiy.“** Tokio binarinio mastymo tikéjimo - scientizmo - perspektyvoje
igliko net ir po 1990 m. Stai Rimanto Birzio tekste Teilhard’as de Chardinas pri-
statomas kaip ,,pranciizy mokslininkas paleontologas, filosofas ir teologas, Jézu-
ity ordino (nuo 1911) narys, Sventikas [sic! — leksika puikiai demonstruojanti
pozitrj]“, nurodomas jo mokymo priestaravimas ,,ortodoksalioms tomistinéms
paziiiroms apie pasaulj ir Zzmogy*, jo ,pasauléziariné laisvamanybé®, dél kurios

,baznytiné vyresnybé P. Tejarui de Sardenui uzdraudé déstytojauti ir spausdinti

338 Jonas Maciulis ,,Nuo Tertuljano iki Tajaro de Sardeno“ (Vilniaus planetariumo vie$y paskaity ciklai. ,, Mokslinin-
ko tribiina“ (1982-1983 mety sezonas) (LCVA, E R-553, ap. 1, b. 871, 1. 284).

339 ,Rekomenduojama nepamokiniy ateistiniy renginiy tematika specialiyjy viduriniy mokykly moksleiviams“
(Parengé Stankaitis Juozas, Juozo) (Vilnius, 1982) (LNM, Ateizmo muziejaus fondas, Juozo Stankaicio archyvas,
1.21-22).

340 Sigitas Rudzevicius. Singuliarinis taskas, taSkas Omega ir buties amzinybé. Komjaunimo tiesa, 1980 03 15, nr. 53,
p- 4
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filosofinius-teologinius veikalus“*..

Minkevicius ir Kuzmickas j Teilhardy de Charding Zvelgé universalesniu
zvilgsniu. Minkeviciui jis buvo ,fenomenali XX a. pirmosios pusés kataliky in-
telektualy asmenybé, sukaupusi savyje giliausius laikmecio ideologijos bei dva-
sinés kulttiros priestaravimus“*. Jeigu jau Minkevicius skirtingai nuo daugelio
kity oficialiy sovietinés Lietuvos filosofy Teilhardo de Chardino gyvenimo de-
tales pateiké Zymiai platesniame, universalesniame filosofiniame kontekste, ne-
sitenkindamas tik klerikalinés ir antiklerikalinés (scientistinés, materialistinés)
priespriesos perspektyva, tai Kuzmickas sialé dar subtilesnj jo gyvenimo supra-
timg. Neskelbtame straipsnyje ,,P. Tejarui de Sardenui - 100 mety“ jis laikomas
vienu drasiausiy kriksc¢ioniskosios pasaulézitiros reformatoriy, vertinamas kaip
»universalios pasaulio vystymosi teorijos kiréjas, pamaldus jézuitas ir mokslui
pasi$ventes zmogus ir jo protéviy evoliucijos tyrinétojas®, plétojes ,, kriks¢ioniska-
ja pasaulio evoliucijos teorijg, kurioje sieké sintetinti religine ir moksline pasaulio

€343

sampratg“**. Kuzmickas ir Teilhardo de Chardino konfliktg su Jézaus draugijos

vadovybe sugebéjo pateikti niuansuotai, be mégavimosi vidiniais kataliky nesu-
tarimais, ir nurodyti, kad Vatikano II susirinkime ,,po ilgy diskusijy P. Tejaro de
Sardeno filosofija buvo jvertinta teigiamai“**. Visuose Kuzmicko tekstuose pa-
teikiamas atidus jo religiniams ieSkojimams pasakojimas, nepertemptai prista-
tant konfliktg su Bazny¢ios ir Ordino vadovybe’®, taip nutapant harmoningg $io

prieStaringas pasaulézitiros ir gamtamoksles tendencijas savyje suvienijusio

341 Rimantas Birzys. Kitimo ir vystymosi koncepcijos. Chrestomatiné medziaga ,,Filosofijos jvado® kursui. Vilnius:
Technika, 1995, p. 124.

342 Jokubas Minkevi¢ius , XX amziaus filosofiné panorama“ (masinrastis) (LCVA, E R-446, ap. 1, b. 20, 1. 30). Teil-
hard’as pristatomas kaip pranctizy mokslininkas paleontologas, filosofas ir teologas, krik$¢ioniskojo evoliucio-
nizmo kuréjas (Jokabas Minkevi¢ius. XX amZiaus filosofiné panorama. Vilnius: Mintis, 1981, p. 336).

343 Bronislavas Kuzmickas ,,P. Tejarui de Sardenui - 100 mety* (masinrastis; 1982 m.) (LVNA, E. 5,ap. 1,b. 93, 1. 1.
344 Ten pat, 1. 2-3.

345 Bronislavas Kuzmickas. P. Tejaro de Sardeno religiné vystymosi koncepcija. Filosofijos istorijos chrestomatija:
XIX ir XX amziy Vakary Europos ir Amerikos filosofija. Vilnius: Mintis, 1974, p. 361-362.
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mastytojo paveiksla**.

Ateizmo kanalais skleista zinia apie Teilharda de Charding pasizymi ryskiu
kontrastiskumu - Teilhardo de Chardino atmetimo i$ oficialiosios Bazny¢ios pu-
sés ir vis délto teistinio jo filosofijos pobiidzio konstatavimu. Vienoje i$ ateistiniy
paskaity teigiama, kad Teilhard’as de Chardinas kuria naujg krikscionybés mode-
lj - metakriksc¢ionybe ir tai, kad toks bandymas buvo pasmerktas senosios, iki-
vatikaninés, Baznycios, bet taip pat tai, kad po Susirinkimo katalikybé ,,stengiasi
paimti i§ Tejero maksimumag™*’. Taigi i§ryskéja ambivalentiskas oficialiosios filo-
sofijos ir ateizmo ideology pozitris j Teilhardo de Chardino filosofija, iSry$kinant
jo filosofiniy ir teologiniy pazitiry nesuderinamuma su tradiciniu Baznycios mo-
kymu ir kartu, siekiant atsiriboti nuo teihardizmo ir i$saugoti savo ,,marksistinj
tyruma’, vél teigiamas vos ne tradicinis jo teistiSkumas.

Zymiai subalansuociau Teilhardo de Chardino tariamg nesugebéjimg sude-
rinti tikéjima su $iuolaikiniu mokslu formulavo Kuzmickas. Jo nuomone, pran-
ciizy autoriaus krikscioniskojo evoliucionizmo koncepcijoje ,siekiama j viena
sistema sujungti krik§¢ioniskajj pasaulio supratimg ir moksline evoliucijos teo-
rija, sprendziami svarbiis Zmonijos pazangos, asmenybés bei visuomenés, huma-
nizmo ir kiti klausimai“**®. Dar maziau Kuzmickas buvo veikiamas valstybinés
ideologijos savo neskelbtame tekste, skirtame mastytojo gimimo $imtmeciui.
Jame jis, be jokiy privalomy koncesijy oficialiai materialistiniu redukcionizmu
charakterizuojamai ideologijai, konstatuoja, kad Teilhard’as de Chardinas buvo
»vienas i$§ drasiausiy kriksc¢ioniskosios pasauléziiiros reformatoriy ir kartu uni-

versalios pasaulio vystymosi teorijos kiiréjas [...]. Brandziausiais savo kirybinés

346 ,Tejaras de Sardenas (Teilhard de Chardin) Pjeras (1881-1955), pranc. kataliky filosofas, paleontologas. Jézuitas.
Nuo 1920~ Paryziaus kataliky in-to profesorius“ (BK [Bronius Kuzmickas] [apie Tejara de Sardeng]. Religijotyros
Zodynas. Vilnius: Mintis, 1991, p. 374).

347 Juozo Stankaicio ,,Zinijos“ draugijos renginiuose klausyty paskaity uzrasai (1968-1973 m.) (LNM, Ateizmo mu-
ziejaus fondas, Juozo Stankaicio archyvas, AM GEK 12047/1, 2655, 1. 36-37).

348 Bronislavas Kuzmickas. P. Tejaro de Sardeno religiné vystymosi koncepcija. Filosofijos istorijos chrestomatija:
XIX ir XX amZiy Vakary Europos ir Amerikos filosofija. Vilnius: Mintis, 1974, p. 362.
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veiklos metais jis plétojo krikscioniskaja pasaulio evoliucijos teorijg, kurioje sieké
sintetinti religing ir moksline pasaulio sampratg“*.

Ozolas neakcentuoja, skirtingai nuo daugelio kity to meto filosofy, Baznycios
priesiSkumo Teilhard’'ui de Chardinui. Jo interpretacijos perspektyva platesné,
perzengianti kriksc¢ionybés kritikos rémus. Tai bendri Zmonijai procesai — sociali-
zacija, planetizacija, noosferos formavimasis. Savo 1987 m. ,,Filosofijos istorijos*
paskaitose apie Teilhardo de Chardino ,karaliskajj evoliucionizma“ jis pazymi,
kad jame sukoncentruotos visos ,,$iandieninei tikéjimo filosofijai galimos neor-
todoksinés pasaulio ai$kinimo pastangos, labai aiskiai iSreiSkiancios naujausiy
mokslo duomeny poveikj mastymo turiniui“**. | tokias kertines teilhardizmo
tilosofines kategorijas kaip Omega ar amorizacija Ozolas zvelgia globaliy Zzmoni-
jos vystymosi ir ateities perspektyvy kontekste. Omega, pasak jo, ,[...] yra grynai
antropogenezés produktas, antropologinis zmonijos vienybés simbolis [...]“**!.

Daugumai filosofy Teilhardo de Chardino opozicija tradiciniam Baznycios
mokymui (ypac tomistine forma) buvo akivaizdi. Kuzmickas jo evoliucionizma
analizavo augustini$kojo spiritualizmo ir tomistinio-aristotelinio intelektualizmo
priespriesos fone, kaip naujg reiskinj, kilusj ,,krikS¢ionybés idéjy ir $iuolaikinio

€352

mokslinio pasaulévaizdzio sandaroje“*?, sieting su iracionalistinémis filosofijos

kryptimis. Pasak Kuzmicko, skirtingai nuo tomistinio pasaulio kirimo i§ nieko
aiSkinimo, Teilhard’as de Chardinas kalba apie ,,universaly ir beribj gamtos, Zzmo-

gaus ir visuomenés, taip pat ir paties Dievo vystymasi“**’. Minkevic¢ius Teilhard’a

349 Bronislavas Kuzmickas. ,,P. Tejarui de Sardenui - 100 mety“ (straipsnis, masinrastis; 1982 m.) (LVNA, E. 5, ap. 1,
b. 93,1. 1). Objektyvistiskai konstatuojama, kad kai kurie teologai tejarizma laiko pagrindine idéjine katalikybés
atnaujinimo ir modernizavimo jéga, Kkiti jj vertina kaip krik§¢ionybei svetimg ir net Zalingg pseudoreliging uto-
pija (Ibid., 1. 2-3).

350 Romualdas Ozolas. Filosofijos istorijos paskaitos. 1987 m. spalis-gruodis: II. Paskaity konspektai. Romualdas
Ozolas. Rinktiniai rastai. T. 1: Filosofijos istorija. Vilnius, 2020, p. 538.

351 Ibid,, p. 540.

352 Bronislavas Kuzmickas. Tejarizmas — netradiciska kriki¢ionigkoji filosofija. P. Tejaras de Sardenas. Zmogaus fe-
nomenas. Vilnius: Mintis, 1995, p. 5-6.

353 Ibid., p. 11.
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“354 o devintame deSim-

de Charding laiko ,,modernistinés teologijos pranasu
tmetyje, j ji zvelgdamas jau daug universalesniu zvilgsniu, konstatuoja, kad jis
jvykdeé tikra intelektualinj maista ,,pries visg krik§¢ioniskosios, pirmiausia tomis-
tinés filosofijos ortodoksing tradicijg, prie$prieSindamas jos statikai evoliucijos
teorija“*®. Siame tekste Minkevic¢ius Teilhardo de Chardino paziiiras analizuoja
religijos evoliucijos ir sekuliarizacijos kontekste. Teilhardo de Chardino ir kity
moderniy kataliky mastytojy ikilimas jam reiskia ,ekskliuzyvinés, turincios
grieztg teologine doktring, sudvejinancios pasaulj ir personifikuojancios dievybe,
teocentrines, aiskiai transcendentiskai orientuotos krikscionybes® kriz¢>, ieitis
i$ kurios, pasak daugelio Vakary ideology, - ,globaliné, visuotiné, kosminé sg-
moné - nauja pasauliné transkonfesiné ir transetniné religija“*”’. Sliogeris jzvel-
gia Teilhardo de Chardino ir Vladimiro Solovjovo evoliuciniy pasaulévaizdziy
panasumus®®.

Katalikiskosios filosofijos ir teologijos tyrimus savo darbo objektu pasirinke
sovietmecio Lietuvos filosofai taip pat atkreipé démesj i personalizmg kaip svarby
Teilhard'o de Chardino filosofijos bruozg. Vasilevskis - filosofas, kuris specializa-
vosi kriks¢ioniskojo personalizmo tyrimuose, savo straipsnyje ,,Istorijos pazanga
ir Zzmogaus prigimtis socialinéje Vatikano doktrinoje® analizavo XX a. antrosios
pusés enciklikas. Jis jzvelgé jose Zemiskos Zzmoniy veiklos laikyma pasaulio kiiri-
mo tesiniu, teigé, kad ir materialiné, ir dvasiné pazanga yra bitina ,,integraliniam
zmogui, konstatavo, kad Pauliaus VI enciklikoje Populorum progressio i§désty-
ta Teilhardo de Chardino ,,integralinio Zzmogaus“ koncepcija. Pasak Vasilevskio,

Teilhard’'as de Chardinas Zmogaus prigimtj aiskino kaip dvasiniy ir materialiniy

elementy junginj. Dvasinis elementas - tai Zmogaus sugebéjimas persmelkti

354 Jokiibas Minkevicius. Naujos tendencijos kataliky filosofijoje. Vatikano antrasis ir po jo (Straipsniy rinkinys).
Vilnius: Mintis, 1971, p. 43.

355 Jokiibas Minkevicius. Zmogaus problema: biiti ar nebati? Vilnius: Mintis, 1987, p. 240-241.

356 Jokubas Minkevi¢ius. Apie religijos turinj. Pokalbiai apie pasauléZitirg, Kn. 3. Vilnius: Mintis, 1988, p. 181.
357 Ibid., p. 184.

358 Arvydas Sliogeris. Visuotinés vienybés principas V. Solovjovo ontologijoje. Problemos, 1975, nr. 1 (15), p. 88.
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materijg ir pakilti iki asmenybés. Tikslas yra ,vientiso“ Zzmogaus iSugdymas, kai
fizinj vystymasi atitinka kiekybinis, o dvasinj — kokybinis i§sivystymas®’. Vasi-
levskio jsitikinimu, personalistiné Teilhard'o de Chardino kriksc¢ioniskojo evoliu-
cionizmo koncepcija turéjo jtakos ir II Vatikano susirinkimo nutarimams, ypac
konstitucijai ,Gaudium et spes®, kurioje matyti ,,integralinio Zmogaus“ koncepci-
jos jtaka®. Ir Kuzmicko pozitiriu, Teilhardo de Chardino mokyme daug démesio
skiriama asmenybés laisvés, tarpasmeniniy santykiy ir dialogo problemoms’".
Pukelis taip pat akcentavo Teilhardo de Chardino filosofijos personalistinj pobt-
dj, pradedant Omegos tasku kaip noosferos centru (ir asmeniu), dél kurio noosfe-
ra sudaro visuma ir Zmogaus asmenybe. Jis pateiké citata: ,,Originalumo apogéjus
yra ne individualybé, bet asmenybé® ir ji pasiekiama tik vienijantis tarpusavyje**.
Vis délto atkreiptinas démesys | tai, kad nors personalumas yra i$ tiesy svarbus
Teilhardo de Chardino filosofijos bruozas, traktuojamas atsietai nuo jo zvilgsnio
i pasaulj kosminiy masty, jis pastaraja kiek redukuoty, susiaurinty.

Oficialioje sovietmecio Lietuvos filosofijoje Teilhardo de Chardino humaniz-
mas, progresyvizmas ir optimizmas nebuvo kvestionuojamas, taciau pabréztas jo
iliuziskumas ir nepraktiskumas dél visuomenés problemy redukavimo j visuotine
meile. Stai j lietuviy kalbg i$verstame Babosovo straipsnyje ji laikoma teilhardis-
tinio humanizmo pagrindiniu principu, o tai traktuojama kaip ,,revoliucingumo®
burzuazinis ribotumas ir socialinis utopidkumas. Teilhardizmo humanistinése
ir optimistinése tendencijose, taip pat raginime vienytis jZvelgiamas panasu-

mas j marksizmg, taciau sykiu konstatuojamas socialinio visuomenés vystymosi

359 Eugenijus Vasilevskis. Istorijos paZanga ir Zmogaus prigimtis socialinéje Vatikano doktrinoje. Zmogus ir istorija
Siuolaikinéje burzuazinéje filosofijoje. Vilnius: Mintis, 1984, p. 141.

360 Eugenijus Vasilevskis. Personalizmas ir kataliki$kasis socialinis mokymas (nuo Pijaus XII iki Pauliaus VI). Filo-
sofija, sociologija, 1992, Nr 1 (7), p. 114.

361 B. Kysmuukac ,KoHuemnuys muanoctu B puocopmn Heorommama“ (Mocksa, 1971 1.) (LVNA, E 5,ap. 1, b. 31, 1.
46). Lietuviskame variante (,, Asmenybés koncepcija neotomistinje filosofijoje“) yra nuoroda j ,,Fil ist. 1969 (Ten

pat, . 1). Taigi galbat straipsnis radytas 1969 m. Tad jis buty pirmasis B. Kuzmicko tekstas, kuriame minimas
Teilhard’as de Chardinas.

362 Kestutis Pukelis. Mokytojy rengimas ir filosofinés studijos arba raktas nuo antry ugdymo reformos dury. Kaunas:
Versme, 1998, p. 180.
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rei$kiniy specifikos neigimas, biologizavimas ir teilhardistinio humanizmo abs-
traktumas®®. Gaidys konstatuoja Teilhardo de Chardino jtaka naujausiy laiky
humanizmo ir progresyvizmo dvasia persunktiems Baznyc¢ios magisteriumo do-
kumentams - Susirinkimo konstitucijai ,Gaudium et spes®, Jono XXIII tekstams,
Pauliaus VI enciklikai Populorum progressio®***. Nemaza Teilhardo de Chardino
jtakg Susirinkimo ir posusirinkiniams Baznyc¢ios dokumentams konstatuoja ir
krik$c¢ioniskojo personalizmo tyrinétojas Vasilevskis. Siuolaikinio progresyviz-
mo apogéjy katalikybéje jis jzvelgia enciklikoje Populorum progressio, kuri per-
smelkta Teilhardo de Chardino idéjy*®. Taciau ir $ioje enciklikoje uz istorinés
pazangos koncepcijos matyti providencializmas: Zmonijg pirmyn veda Bazny¢ia,
kurios tikslas - Dangiskoji Karalysté. Vasilevskis daro i$vada, kad istorijos pa-
zanga Vatikano dokumentuose traktuojama remiantis idealistine filosofine an-
tropologija, kuri papildoma sumoderninta eschatologine vizija, naudojant ,,civi-
lizacijos pazangos® savoka, nestokojancig optimizmo®®. O Teilhardo de Chardino
religiné meilé, turinti patobulinti socialinius jausmus, jungiancius Zmones j so-
cialines bendrijas (klase, nacijg ir pan.) ar ,nataralias meilés formas, yra, pasak
Vasilevskio, iliuziné. Teilhardiskos meilés kaip ,vientisos dvasinés ir materialios
substancijos — ,,universumo lgstelés“ pasireiskimo koncepcija neturinti mokslinés
vertés ir virstanti ,,modernia panteizmo ir panpsichizmo forma“¢’.
Kriksc¢ioniskajj humanizma tyrimo objektu pasirinkes Deksnys savo svarbiau-
siame veikale Humanizmas ir katalikybé referavo kunigo Paskaus i§sakyta Teil-

hardo de Chardino kvietimg ,,globalinémis priemonémis pakirsti skurdo, alkio

363 Jevgenijus Babosovas. Mokslo ir krik§¢ionybés kryzkeléje. Mokslas ir gyvenimas, 1971, nr. 11, p. 37.

364 Anranac Taitauc. Kamonuueckuii knepuxkanvhouwi anmuxomyrusm (Kpumuueckuii ananus dunocogckoit u
COUUANLHO-NONUMUYECKOT npo6ﬂemamu1cu). Bunbnioc: Munruc, 1982, p. 163-165.

365 Eugenijus Vasilevskis. Istorijos pazanga ir Zmogaus prigimtis socialinéje Vatikano doktrinoje. Zmogus ir istorija
Siuolaikinéje burzuazinéje filosofijoje. Vilnius: Mintis, 1984, p. 141.

366 Ibid., p. 159.

367 Eugenijus Vasilevskis. Marksistinio ir kriks¢ioniskojo humanizmo ,,kooperacijos* koncepcija $iuolaikiniame de-
$iniajame revizionizme. Siuolaikiné katalikybé: filosofija, ideologija, politika. Vilnius: Mintis, 1981, p. 261.
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ir ligy $aknis“*. Po 1990 m. skelbtame tekste Deksnys iSryskino religinj Teil-
hardo de Chardino evoliucionizmo aspekta, jvardydamas jo koncepcija religiniu
evoliucionizmu, kuriame tvérimas sutapatinamas su kairimu, o Zmonés savo pa-
saulio pertvarkymo veikla tampa Dievo bendradarbiais, ,tiesioginiais tvérimo
dalyviais®, aktyvindami savo ,,kiirybinés samonés galias“ ir taip tobulédami kaip
asmenybés®®.

Radzvilas konstatavo Teilhardo de Chardino tikéjima Zmonijos pajégumu
mokslu ir technika jvaldyti gamta bei i$spresti socialines problemas, ir taip jZengti

»1 auksc¢iausig ir paskutine savo vystymosi stadija — noosferg "

. Ozolas s3zinin-
gai pristaté Teilhardo de Chardino noosferos formavimosi etapus. Socializacija
yra zmogaus individualizacijos prielaida. Pasiekus atitinkamg dvasinés brandos
laipsnj, pasiekiamas asmens lygis. Per personalizacija planetos mastu ateinama
i visuomenés planetizacija, o i$ Cia atsiveria kelias j noosferos platybes — pako-
pa, kai atsiranda ,vir§Zmonija ir vir§samoné®. Personalizacijg lydi amorizacija,
t. y. sugebéjimo myleéti visg Zmonijg plétoté®”'. Taigi Ozolas jzvelgia Teilhardo de
Chardino zmonijos vienijimosi logikos prasme, ta¢iau jo amorizacijos koncepcija
teigia esant utopi$ka: visuotiné meilé ,[...] yra labai grazus, labai siektinas, bet
absoliuciai nerealus principas, nes jis visy pirma yra saves atsisakymo pagrindu
gimstantis reiSkinys. Saves atsisakyti kol kas niekas net neketina“”2. Minkevicius,
kuris puikiai suvoké teilhardisko humanizmo katalikiskg konteksta, taip pat ver-
tino jo filosofijg i§ universalistiniy auk§tumy. Jis iSryskina teilhardiskos koncep-

cijos antropocentriSkuma, nemeluota humanizma, bet kartu ir jo iliuziskumg.

368 Bronius Deksnys. Humanizmas ir katalikybé. Teocentrinio humanizmo koncepcijos lietuviy iseivijoje. Vilnius:
Mintis, 1980, p. 142.

369 Bronius Deksnys. Humanizmo idéjos Antoine de Saint-Exupery karyboje. Filosofija, sociologija, 1993, nr. 2 (11),
p. 49.

370 Vytautas Radzvilas. Pjerui Tejarui de Sardenui — 100 mety. Btis ir laikas: filosofijos istorijos baruose. Vilnius:
Mintis, 1983, p. 277-278.

371 Romualdas Ozolas. Pasakojimai apie filosofus ir filosofijg. Vilnius: Vyturys, 1988, p. 177.

372 Romualdas Ozolas. Filosofijos istorijos paskaitos. 1987 m. spalis-gruodis: II. Paskaity konspektai. Romualdas
Ozolas. Rinktiniai rastai. T. 1: Filosofijos istorija. Vilnius, 2020, p. 540.
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Pasak jo, Teilhard’as de Chardinas iSaukstino zmogy ,,pasaulio evoliucinéje nuo-
latinybéje kaip jos ilgalaikés ir nenutritkstamos raidos tobuliausig produkta®?,
o realiam, priestaravimy kupinam pasauliui ,,priespastaté viliojancia iliuzijg bei
utopija apie zmonijos kolektyvine vienybe noosferoje, kuri esanti tegalima do-
rovingumo pagrindu derinant mokslo, technikos ir ekonomikos pazangg ir kuri
pasiekiama religinio veiksmo badu“"*.

Kuzmickas, biidamas bene subtiliausiu Teilhardo de Chardino minties tyri-
nétoju sovietmeciu, objektyviai, beveik be jokiy koncesijy oficialiai ideologijai
pristaté ,,modernistinés pakraipos® kataliky mastytojy pozitrj j Bazny¢ia $iuo-
laikiniame pasaulyje - raginimg tikintiesiems ,eiti j pasaulj®, aktyviai dalyvauti
visuomeninéje veikloje, pazymédamas, kad tokj poziirj iSpopuliarino Teilhardas
de Chardinas, kuriam ,,visos praktinés kultarinés zmoniy pastangos, visi kultiiros
ir civilizacijos laiméjimai yra pasaulio sudvasinimo, materijos vystymosi ,dvasios
kryptimi“ momentai“*”>. Teilhard’as de Chardinas aktyvy dalyvavimg pasaulio
pertvarkymo darbuose grindzia religine sankcija - tai dalyvavimas pasaulio tvé-
rime (vadovaujantis tesinio kiirimo koncepcija). Viena vertus, i§ ¢ia kyla pasy-
vumo, nuolankumo, bégimo nuo pasaulio smerkimas, pastangos jveikti ,,jprasta
religinéje filosofijoje Zmogiskosios ir dieviskosios, kaip laikinos ir amzinos buties
prieSpastatyma“ bei tikéjimas, jog progresuojanti visuomenés raida veda zmoni-
ja prie visuotinés integracijos®¢. Kita vertus, ir Kuzmickas nusprendzia pabrézti
teilhardisko visuomenés vystymosi utopiskumga. Pasak jo, Teilhardo de Chardi-
no vystymosi koncepcija $iuo pozitriu ,,i§ esmés nesiskiria nuo kity idealistiniy
«377

teorijy“*”’. Kuzmickas neabejoja jo vystymosi koncepcijos optimistiskumu ir jo

373 Jokiibas Minkevi¢ius. Zmogaus problema: biiti ar nebuti? Vilnius: Mintis, 1987, p. 240.
374 Jokubas Minkevicius. ,XX amziaus filosofiné panorama“ (LCVA, F. R-446, ap. 1, b. 20, 1. 30-31).

375 Bronislavas Kuzmickas. Modernistinés tendencijos Siuolaikinéje katalikybéje: MedZiaga lektoriui. Vilnius: Zinija,
1976, p. 8.

376 Bronislavas Kuzmickas. P. Tejaro de Sardeno kriks¢ioniskasis evoliucionizmas. Problemos, 1971, nr. 1 (7), p. 68.

377 Bronislavas Kuzmickas. P. Tejaro de Sardeno religiné vystymosi koncepcija. Filosofijos istorijos chrestomatija:
XIX ir XX amZiy Vakary Europos ir Amerikos filosofija. Vilnius: Mintis, 1974, p. 366.
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giliu susirtpinimu karais ir socialinémis negerovémis, net iSnaudojimu, egoizmo
smerkimu, taciau taip pat pazymi, kad abstraktus meilés propagavimas Zvilgsnj
nukreipia j ,iliuzinj transcendencijos pasaulj“. Todél Teilhardo de Chardino vi-
suomenés pazangos supratimas jam yra ,vienas i socialinio utopizmo varianty®.
Taciau ir vél - tuose ,,utopiniuose Teilhardo de Chardino humanistiniuose ide-
aluose autorius jzvelgia stimulg tikinciyjy ir netikinciyjy bendradarbiavimui*”®.
Oficialios sovietmecio filosofijos atstovai, pripazindami Teilhardo de Chardi-
no mokslo ir tikéjimo sintezés siekima, standartiskai konstatuodavo tokios sinte-
zés iliuziskuma, bandymo sutaikyti mokslg ir tikéjima, materializmg ir idealizma
nejmanomuma. Vadovaudamasis materialistiniu redukcionizmu, taigi radikaliai
atmesdamas holizmo apraiskas, Gaidys i§ esmeés tiksliai apibidino Teilhardo de
Chardino pasaulévaizdj pastebédamas, kad jis noréjo sukurti pasaulévaizdj, ku-
ris vienu metu buty ir mokslinis, ir religinis, taciau ,,panteistiskai iStirpdé dieva
gamtoje, jtrauké ji i visuotinj evoliucijos procesa, pripazino materijai tam tikras
kuriancigsias galimybes. [...]. Kaip teologas, jis postulavo vieningos kosminés
energijos egzistavima, psichinés savo prigimtimi, interpretuodamas materialaus
pasaulio raidg ,,besitesiancio kiirimo“ koncepcijos dvasia. Moksla jis suprato kaip
vieng i§ ,dieviskojo apreiskimo” formy“”. Taip pat ir Maciansko poziariu Teil-
hardo de Chardino uzsibréztas tikslas ,,sukurti pasauléziira, kuri baty moksli-
né ir religiné®, materialy pasaulio vystymasi ai$kinant ,besit¢sianc¢iu tvérimu,
baigési nesékme - ,,mokslo ir religijos suderinti negalima“®. Maciulio teigimu,
~tebesitesiancio tvérimo“ koncepcija téra naujas kreacionistinés idéjos rabas. Su
tuo susijusi jo i§vada: ,Vertindamas mokslg ir religija humanizmo poziariu, Teja-

ras de Sardenas islieka fideizmo pozicijose.“** Pasak Zakso, ,,sickimas sédéti ant

378 Bronislavas Kuzmickas. ,Modernizmas $iuolaikinéje katalikybéje“ (masinrastis, pirmas variantas, 1974) (LVNA,
E 5,ap. 1,b.9,1. 89-90).

379 Awnranac Taitayc. Kamonuueckuii knepuxamvhuiii anmuxomynusm (Kpumuueckuii ananus gunocodckoii u
COUUANLHO-NONUMUUECKOT np6neMamuKu). Bunbaioc: MunTHc, 1982, p. 116.

380 Feliksas Macianskas. Tus¢ios Siuolaikiniy teology pastangos. Mokslas ir gyvenimas, 1976, nr. 1, p. 40.

381 Jonas Maciulis. Mokslinis ir religinis pasaulio vaizdas. Mokslas ir gyvenimas, 1981, nr. 8, p. p. 18-19.
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dviejy kédziy - teologinés ir mokslinés — daro Tejaro de Sardeno padétj netvirta
tiek mokslo, tiek teologijos sferoje“®:. Zaksui visy pirma uzkliaiva teleologinis
kosmogenezés aiskinimas, o ,,méginimas sujungti moksliniais faktais grindzia-
mus samprotavimus ir mistines vizijas destabilizavo visg jo mokyma“*.

Toks i§ ortodoksiskai materialistiniy ir ateisiniy pozicijy plaukiantis poziaris
j Teilhardo de Chardino mokslo ir tikéjimo sintezés siekj buvo skleidziamas ir
ateistiniais kanalais. Vienoje i$ ateistiniy paskaity, skaityty $estojo ir septintojo
desimtmeciy sandiroje, akcentuota, kad Teilhard’as de Chardinas suteikia evo-
liucijai teologine traktuote®:.

Minkevic¢iaus, atstovavusio Zymiai universalesniam pozitriui, teigimu, Teil-
hard’as de Chardinas savo pastangomis sutaikyti religija su mokslo ir socialine
pazanga ,palaidojo daugelj pagrindiniy mistiniy bei fideistiniy dogmy, pakir-

<

to teologing kreacionizmo idéjg ir patj teocentrizmg“***. Kuzmickui nebudingas

tiesmukiskas teilhardigkos tikéjimo ir mokslo sintezés nuvertinimas kaip iliu-
zinés. Jis jzvelgia Teilhardo de Chardino universalistinj nusiteikimg pozitryje j
batj, t. y. gamtos mokslus vertinant ,,su Zmogumi, visais kosminiais jo atsiradi-
mo ir vystymosi aspektais®, nes zmogus yra pagrindinis pasaulio fenomenas*®.
Skirtingai nuo fideisty Teilhardas de Chardinas, pasak Kuzmicko, bitent mokslo
ziniy pagrindu kuria nauja religine pasaulézitra®. Jau po 1990 m. rades Pukelis

Teilhardo de Chardino filosofinés vizijos kontekste tikisi mokslo ir religijos

382 [Irmija Zaksas] P. Tejaro de Sardeno filosofija ir jos interpretacija dabartinéje katalikybéje. Katalikybés filosofinés
koncepcijos po II Vatikano susirinkimo. Vilnius: Mintis, 1986, p. 144.

383 Ibid., p. 154.

384 J. Stankaicio ,,Zinijos“ draugijos renginiuose klausyty paskaity uzrasai (1968-1973 m.) (LNM, Ateizmo muzie-
jaus fondas, Juozo Stankaicio archyvas, AM GEK 12047/1, 2655, 1. 36).

385 Jokubas Minkevicius. XX amZiaus filosofiné panorama. Vilnius: Mintis, 1981, p. 73.

386 Bronislavas Kuzmickas. P. Tejaro de Sardeno religiné vystymosi koncepcija. Filosofijos istorijos chrestomatija:
XIX ir XX amZiy Vakary Europos ir Amerikos filosofija. Vilnius: Mintis, 1974, p. 362.

387 B. Kyamuukac. ,®nmocopckue KopHI KaTo/mdeckoro Mofepauama’, (disertacija; masinrastis; 1984) (LVNA, E
5,ap. 1, b. 1,1. 263).
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konvergencijos®®.

Oficialiojoje filosofijoje sovietmeciu turéjo buti laikomasi materialistiniu re-
dukcionizmu, scientizmu ir ateizmu persmelkty Teilhardo de Chardino vertini-
mo kriterijy. Materialistinis redukcionizmas ry$kus Babosovo tekstuose, kurie
buvo publikuoti Lietuvos mokslo populiarinimo spaudoje, ir kuris, kaip vienas
pirmuyjy teilhardizmo tyrinétojy SSRS, paveikeé kai kuriuos lietuviy filosofus. Ba-
bosovui kategoriskai nepriimtinas Zmogaus sgmonés ir mastymo atskyrimas nuo
materialaus jos ne$éjo — smegeny ir pavertimas, pasak jo ,,kazkokia gryna minties
sfera, noosfera, kuri nieko bendra neturi su materijos vystymusi®. Jam neuztenka
to, kad ,teilhardistai“ pripazjsta ,natiiralia Zmogaus samonés kilme, nepriklau-
sancig nuo virszmogiskos jtakos® Blogai tai, kad Teilhardas de Chardinas ir jo
pasekéjai ,,skuba suteikti sgmonés vystymuisi mistiniy bruozy®, visuomenés vys-
tymosi pagrindu laikydami ,,sielos energetika“**. Be abejo, ¢ia jZvelgtina materi-
alistinio redukcionizmo pasekéjo polemika su panpsichizmo doktrina.

Zaksui nesuvokiama Teilhardo de Chardino imanentiné Dievo samprata. Pa-
sak jo, ,,kaip galima teigti, kad i$plitusi visame kosmose sgmoné sudaro vienove
su dievu, pripazjstant, jog dievas yra uz kosmoso riby?“ Zakso teigimu, ,,negali-
ma vienu metu bati ir transcendentiniam, ir imanentiniam, tai metafizinis ribo-
tumas, ai$kiausias ,,panpsichizmo koncepcijoje“ teigiant, kad ,,sgmoné yra visos
gamtos savybé, jau pacioje pradzioje Zemiskoje materijoje tinojusi elementario-
sios sgmonés masé“. Sgmonés priskyrimas materijai, jo supratimu, yra klaidingas
gamtos sudvasinimas®®. Akivaizdu, kad Zaksas faktiskai pritaria Maceinos verti-
nimams. Jis pritariamai cituoja Maceing, kad Teilhard’ui de Chardinui ,medziaga

ir dvasia yra kazkas viena. Medziaga jo filosofijoje absorbuoja dvasig®. Faktiskai

388 Kestutis Pukelis. Mokytojy rengimas ir filosofinés studijos arba raktas nuo antry ugdymo reformos dury. Kaunas:
Versme, 1998, p. 183.

389 Jevgenijus Babosovas. Mokslo ir krik$¢ionybés kryzkeléje. Mokslas ir gyvenimas, 1971, nr. 11, p. 36-37.

390 [Irmija Zaksas]. P. Tejaro de Sardeno filosofija ir jos interpretacija dabartinéje katalikybéje. Katalikybés filosofi-
nés koncepcijos po II Vatikano susirinkimo. Vilnius: Mintis, 1986, p. 145-146.
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solidarizuojamasi su Maceinos kritika atkreipiant démesj j tai, kad Teilhardo de
Chardino koncepcijoje ,,visas Zmogus ir jo kiinas, ir jo siela — yra gamtinés evoliu-
cijos produktas, kilo i§ gyvinijos pasaulio®, kas, esa, yra nesuderinama su kriks-
¢ioniska dievisko kirimo samprata — ,,staigus kiirimo aktas paverciamas tesiniu,
nuolatiniu®, o Dievas virsta demiurgu, dievu-i§vystytoju. Taip ,,nyksta skirtumas
tarp dievo ir pasaulio. Dievas virsta imanentiniu pasauliui. Tai panteistiné pasau-

lio samprata“®!

. Be abejo, toks Zakso solidarizavimasis su sengja transcendentine
Dievo samprata nulemtas noro pasirinkti lengvai sukritikuojama krikscionybés
sampratg. Taip pat ir kitam radikalaus materialistinio redukcionizmo atstovui
Albinui Griskai dél ty paciy priezasciy visiskai nepriimtinas teilhardiskas Die-
vo laikymas ,,kazkokia Omega, kazkuo neapibréztu, neaiskiu, tac¢iau nulemianciu
materialaus pasaulio dalykus, esanciu vir§ materialaus pasaulio“**.

Maciulis Teilhardo de Chardino teologija laiko panenteistine. Tokioje Dievo
ir pasaulio santykio sampratoje pasaulis yra besivystanti sistema. Joje néra neper-
zengiamos ribos tarp gyva ir negyva, o aukstesnio lygio Saknys — Zemesniuose.
Maciulio teigimu, Teilhard’as de Chardinas tiki ir i ,transcendentinj dievo asmens
veikima ir j viding pasaulio savybe tobuléti®, todél jis daro i§vadg, kad Teilhard'ui
de Chardinui ,,pasaulio vystymosi priezastis slypinti ne materijoje, o sudvasintoje
materijoje®. Kosmogenezé - tai ,,progresuojantis dvasinio prado iSaugimas i$ ma-
terialaus®. Taigi ,tejardizmo dievas, nors ir netekes tradiciniy antropomorfiniy
bruozy®, vis tiek yra ,transcendentinis (anapusinis) pirmasis vystymosi posti-
mis — Alfa ir galutinis tikslas - Omega® Tai, pasak Maciulio, ,,mistifikuojantis,
iskraipantis tikrove® evoliucijos proceso filosofinis jprasminimas. Ir vél, kaip ir
Zaksas, Maciulis konservatyviy kataliky teology lapomis klausia: ,, Ar pabréziant

dievo imanentiskumg, neprarandamas dievo suverenumo ir transcendentisku-

mo supratimas?“ ir daro i$vada, kad ,,naujos dievo, pasaulio vaizdo teologinés

391 Ibid., p. 149-150.
392 Albinas Griska. Uzsitesusi kova. Mokslas ir gyvenimas, 1978, nr. 9, p. 16-17.
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koncepcijos rodo viding religijos erozijg bei kriz¢“***. Taciau tai daugiau liudija
paciy materialisty pasaulévaizdzio ribotuma, jy nepajéguma diskutuoti su holiz-
mo atstovais.

Minéta, kad Kuzmicka pradiniame tyrimy etape itin paveiké Babosovas. Kuz-
mickas atkartoja jo iSvadas apie prieStaravima tarp Dievo transcendentiskumo
ir imanentiskumo, Dieva sutapatinant su besivystanciu materialiuoju pasauliu ir
taip ji imanentizuojant, bet ir iskeliant ,,uz evoliucijos, erdvés ir laiko riby® ir tuo
paverciant jj ,iSorine pasaulio atzvilgiu transcendentine butybe®. Pakartojamas ir
priekaistas Teilhard’ui de Chardinui apie materijos sudvasinima, aukstesne koky-

394

be jzvelgiant Zzemesniuose lygmenyse**. Pasak Kuzmicko, pasaulio vieningumas,

vidinis materijos aktyvumas ai$kinamas panteizmo, panpsichizmo dvasia. Mate-
rijg Teilhard’as de Chardinas sudvasina, visuose lygmenyse jzvelgiamos dvasios,
psichikos, sgmonés uzuomazgos**. Vélesniuose savo darbuose Kuzmickas atsi-
sako 8iy Teilhardo de Chardino realybés koncepcijos bruozy neigiamo vertini-
mo, bet ne jy paciy kaip objektyviai budingy Teilhard’ui de Chardinui pripazi-
nimo. Skirtingai nuo tomizmo, pabréziamas materijos ir dvasios, kaip pasyvaus
ir aktyvaus prado vidinis bendrumas, salygojantis pasaulio vidinj aktyvumag**.
Pasak Kuzmicko, gyvybés ir samonés atsiradimg Teilhard’as de Chardinas laiko
désninga labai i§vystytos ir aukstai organizuotos materijos strukttirizacijos pase-

kme, nataralia ir désninga jos vidinés energijos apraiska, nors kritiniu momentu

«397

jvykstant ,dialektiniam kokybiniam $uoliui“**’. Tai jmanoma, nes visose materi-

393 Jonas Maciulis. Mokslinis ir religinis pasaulio vaizdas. Mokslas ir gyvenimas, 1981, nr. 8, p. 18-19.

394 Bronislavas Kuzmickas. Tejardizmas ir méginimai atnaujinti katalikybe. Komunistas, 1971, nr. 1 (LVNA, E. 5, ap.
1,b. 612, 1. 96).

395 Bronislavas Kuzmickas. P. Tejaro de Sardeno kriks¢ioniskasis evoliucionizmas. Problemos, 1971, nr. 1 (7), p. 65.

396 Bronislavas Kuzmickas. P. Tejaro de Sardeno religiné vystymosi koncepcija. Filosofijos istorijos chrestomatija:
XIX ir XX amziy Vakary Europos ir Amerikos filosofija. Vilnius: Mintis, 1974, p. 363. Kita vertus, teigiant, kad vi-
sokia energija yra psichinés prigimties, energijos aktyvumas faktiskai kaip ir neotomisty atveju, prieSpastatomas
inertiskam materialumui (Bronislavas Kuzmickas. Siuolaikiné katalikiskoji filosofija (Kritiné apybraiza). Vilnius:
Mintis, 1976, p. 175).

397 B. Kyamuukac. ,®unocodckie kopHu Karonmdeckoro Mmogepansma‘“ (disertacija; masinrastis; 1984) (LVNA, E
5,ap. 1, b. 1, 1. 266.

103



TEILHARD’O DE CHARDINO IDEJU RECEPCIJA XX AMZIAUS ANTROSIOS PUSES LIETUVOJE

jos pakopose, visose maziausiose dalelése yra ,elementarus dvasios kiekis, samo-
né psichikos uzuomazga“*®. Kita vertus, Kuzmickas, galimai taikydamasis prie
oficialiosios ideologijos materialistinio redukcionizmo, teigia, kad teilhardiskasis
Dievo sutapatinimas su besivystancia gamta ,,sunkiai suderinamas su mintimi,
kad Kristus yra uz ir $alia pasaulio, nors jj vienija, stimuliuoja jo vystymasi“*®.
Minkevicius jau 1968 m. Teilhardo de Chardino koncepcijos esme jzvelgé
pastangose jveikti materializmo ir spiritualizmo prieStaravimg ir Zymiai nuodu-
gnesniame materijos ir energijos supratime. Pasak Minkeviciaus, Teilhard’as de
Chardinas siekia jveikti teologinj dvasios ir kiino dualizmg, visus evoliucinius
procesus ,suvedant j ,vienintelj ir galutinj centra“ — materijos ir dvasios vieny-
be“ — Omegos taska*”. Panasiai samprotavo Karlas Rahneris: ,,Jeigu [...] medziaga
yra savotigkai sustingusi dvasia, ir jos (medziagos) vienintelé prasmé yra padaryti
dvasig galima, tai tokiu atveju medziagos vystymasis dvasios link jau nebéra tokia
nejmanoma sgvoka.“”! Tai, pasak Minkeviciaus, antgamtiskumo nataralizavi-
mas*” Devintajame desimtmetyje Teilhardo de Chardino ir tokiy neortodoksis-
ky teology kaip Rahneris ar Hansas Kuengas iskilima Minkevicius interpretavo
kaip ekskliuzyvinés, dualistinés, teocentrinés krik§¢ionybés irimg. Universaliz-
mo filosofijos kontekste Minkevicius dar labiau iryskino Teilhardo de Chardi-

no kosminés evoliucijos universalius aspektus, materijos ir dvasios susiliejima

398 Ibid., 1. 268.

399 B. Kuzmickas. ,,Modernizmas $iuolaikinéje katalikybéje (masinrastis, pirmas variantas, 1974) (LVNA, E 5, ap.
1,b.9,1. 85). I§ esmés tas pacias mintis jis pakartojo ir savo véliausiame darbe, skirtame katalikiskajai filosofijai -
Katalikiskoji filosofija: XIX ir XX amZiai. Monografija. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2003, p. 252-257.
Tai, Zinoma, liudyty, kad sovietmeciu rasyti darbai i§ esmeés tiksliai atspindéjo jo paZifiras. Ir Aurimas Sukys
nurodo, kad Kuzmickui pristatinéjant Zymaus jézuito Teilhardo de Chardino kriks¢ioniskojo evoliucionizmo
idéjas, galima pastebéti jo tolerantiska nuostata (Aurimas Sukys. Intelektualy alternatyvi veikla soviety Lietuvoje
(1956-1988 m.). Daktaro disertacija. Humanitariniai mokslai, istorija (05 H). Kaunas, 2012, 1. 136), be daznesniy
nuorody, gretinimy su marksizmu-leninizmu (Ibid., 1. 139).

400 Jokabas Minkevic¢ius. Naujos tendencijos kataliky filosofijoje. Vatikano antrasis ir po jo (Straipsniy rinkinys).
Vilnius: Mintis, 1971, p. 43.

401 Tbid., p. 44.
402 Tbid., p. 48.
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judéjimo vis didéjancios konvergencijos kryptimi*”. Radzvilas taip pat akcentavo
teilhardiska pasaulio kaip vieningo ir aktyvaus kosminio fenomeno, nueinancio
kelias vystymosi pakopas, supratima, taciau koncepcijoje jzvelgé du pasaulio pra-
dus - materialyjj ir dvasinj, kurie ,,atsiranda ir vystosi kartu .

Filosofai, pasirinke kitus tyrinéjimo objektus, o ne Kataliky Bazny¢ios kritika
ar jos filosofiniy, teologiniy ir socialiniy doktriny analize, daugeliu atvejy daz-
niau laikési sgmonés prioriteto bities struktiroje ir kiek jmanoma net sovietme-
¢iu bandé tai atskleisti, t. y. jiems baidingas holistinis pasaulévaizdis, arba tiesiog
jzvelgé kitokius negu oficialiosios ideologijos leistus materijos ir dvasios santykio
aspektus. Pavyzdziui, Gaidamaviciené savo knygoje Homo creator, pasirodziusio-
je 1997 m., taciau apibendrinancioje ankstesniy deSimtmeciy filosofinio darbo
rezultatus, atvirai deklaravo realybés spiritualistinj, holistinj pobudj. Ji teigia ,,ira-
cionaliosios samonés aspekto ir noosferos (giminingo sagmonei energetinio-in-
formacinio lauko) vienove®, taigi sgmonés ir erdvélaikio kontinuuma*®. Erdvélai-
kis suvokiamas kaip ,,subtiliausias fluidas®, uzpildes muasy kanus, jsiskverbiantis
ir j dvasig*®. Gaidamaviciené pasitelkia Teilhard’a de Charding norédama jrodyti
sgmonés neatskiriamuma nuo bendrosios kosmogenezés tékmés, veikiancios ne
tik materialiag maisy esybés puse, bet ir misy dvasig, neatsiejama nuo subtiliyjy
sfery (energijos)*”. Taigi samone Gaidamaviciené suvokia kaip energija, subtilia
materijos forma, tai rezonuoja su Teilhardo de Chardino pasaulévaizdziu. Zmo-
gaus sagmoné jai (kaip ir Teilhard’ui de Chardinui) - vienas i§ kosminés sagmonés

408

elementy*®, pasireiskianciy jvairiomis formomis - gyvy organizmy spinduliuo-

jamu bioplazminiu ar biopsichiniu lauku ar Zzmoniy dvasinés veiklos rezultatus

403 Jokabas Minkevi¢ius. Universalizmo filosofija globaliniy problemy akivaizdoje. Filosofija, sociologija, 1993, nr. 3
(12), p. 8.

404 Vytautas Radzvilas. Pjerui Tejarui de Sardenui — 100 mety. Bitis ir laikas: filosofijos istorijos baruose. Vilnius:
Mintis, 1983, p. 276.

405 Irena Gaidamaviciené. Homo creator: sgmoné ir bitis. Vilnius: Technika, 1997, p. 40.
406 Ibid., p. 46.
407 Tbid., p. 52.
408 Ibid., p. 69.
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sintezuojancia noosfera?”, kurioje egzistuoja informacinés struktaros*?°.
Kani$auskas Teilhardo de Chardino noosferos koncepcija pasinaudojo kur-
damas kauzalios ir akauzalios determinacijos pasauliy schema. Pasak jo, ateities
poveikio dabarciai problema galéty buti i$spresta iSkélus prielaida, kad ,,.be miisy
fizinio pasaulio yra dar Transcendentinis pasaulis, kuris yra beerdvis, belaikis,
monadiskas, t. y. kurio viename taske yra visa ta visuma ir atvirksciai — kad vi-
suma sudaro vieng monada®. Kaip tokio pasaulio atitikmenj ar iliustracijg auto-
rius vertina ir Teilhard de Chardino Omegos taskg ar Vernadskio noosferg. Pats
Kani$auskas savo schemoje jj jvardija ,akauzalios determinacijos pasauliu® su
sinchroniniu priezastingumu bei griZtamaisiais rysiais*"'. Pasak jo, priimant mo-
nadiskumo, ontologizuoto papildomumo ir holistinio ,viskas visame“ principus,
o materialumg ir idealuma suvokiant kaip nedaloma visumg fizinis (kauzalios
determinacijos) ir eterinis ar dvasinis (akauzalios determinacijos) pasauliai per-
smelkty vienas kitg. Akauzalios determinacijos pasaulj jis linkes tapatinti su Die-
vu''?, taip pat su tuo, ka Vernadskis ir Teilhard’as de Chardinas vadino noosfera,
kuri yra ir ,,savoti$kas ,informacijos okeanas®, monadiskas ir persmelkiantis mus
visus“4?, Sie subtiliausi lygmenys, veikiantys tikrove, galimi jvardyti ir informa-
cija ar ,,informaciniu paskirstomuoju lauku®, monadomis ar dvasios pasauliu (re-
liginiame, teosofiniame, mistiniame pasaulévaizdyje)**. Savo disertacijoje Kani-

S$auskas akcentavo, kad Teilhardo de Chardino monizmas yra pliuralistinis - jo

»diferencijuotos vienybés“ sagvokoje dvasinés esmés islaiko savo individualuma.

409 Tbid., p. 216-218.
410 Thid,, p. 362.

411 [Saulius Kani$auskas] Plyselis j begalinj pasaulj: pokalbis su Vilniaus planetariumo direktoriumi Sauliumi Kani-
$ausku. Dienovidis, 1991 05 24-31, nr. 20, p. 3. Kestutis Masiulis, rodos, pritarianéiai vertino Kani$ausko akau-
zalios determinacijos pasaulio idéja, be jokiy rezervy i§sakydamas KaniSausko mintj apie grjztamus laike rysius
(involiucijg) tarp visatoje vykstanciy sinergetiniy procesy (Kestutis Masiulis. Neomonadologiné gamtos moksly
pasaulévaizdZio interpretacija. Problemos, nr. 50, 1996, p. 158).

412 Saulius Kani$auskas. Gyvenimo prasmé ir noosfera. Mokslas ir gyvenimas, 1991, nr. 7, p. 37, 38.
413 Saulius KaniSauskas. Etikos kosmizacijos problema. Filosofija, sociologija, 1992, nr. 1 (7), p. 17.
414 Saulius Kani$auskas. Pasaulio pabaiga. Kas tai? Mokslas ir gyvenimas, 1995, nr. 1, p. 25.
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Tuo jo monistinis idealizmas skiriasi nuo panteizmo*">.

Ozolas Teilhard’a de Charding interpretavo materialistinio redukcionizmo
kontekste, taciau verzdamasis, kaip paaiskés véliau, j dvasinj isilaisvinima*. Ap-
tardamas Teilhardo de Chardino katalikiskaja evoliucijos teorija Ozolas atkreipé
démesj j tai, kad, remiantis ja, ,,Pasaulio prigimtj reikia traktuoti ne taip katego-
riskai materialistiskai kaip iki $iol [...]: banginé materijos prigimtis rodo materijos
pagrindu esant energija®, o klausimas apie energijos dvasinj ar nedvasinj pobudj
pernelyg spekuliatyvus. Vis délto teigiama, kad radialiné energija iSauga j dva-
siSkuma, o i$ tangentinés energijos gimsta materialumas*’. O samoné ,egzistuo-
ja medziagiskai kaip materialiy struktiiry pasekmé“®. Savo filosofijos istorijos
paskaitose Ozolas radialing energija traktuoja kaip j priekj ir aukstyn vedancia
galig. Pasak jo, tai ,tas energijos pradas, tas momentas, kurj galima traktuoti kaip
dvasiska prada, nukreipta j begalinuma“ O tangentiné energija yra ,radialinés
energijos kiekybés sankaupos pagrindu gimstanti, daiktus, atomus, molekules ir
pasaulius gimdanti energija, tai yra organizaciné struktiry gamybos jéga [...]“
Samoné tokiu atveju yra ,auksc¢iausio struktariskumo medziagos savybé®, nors ir
neegzistuojanti medziagos pavidalu*®.

Analizuodamas sagmonés reiskinj Kalenda hilozoistines-panteistines sgmonés

interpretacijas, samone priskirianc¢ias visai gamtai, visai materijai, sgmoningai

415 Saulius KaniSauskas. Zmogaus ir kosmoso rysiai Siuolaikiniuose gamtos moksluose. Filosofiniai aspektai. Disertaci-
ja. Vilnius: Filosofijos, sociologijos ir teisés institutas, 1993, 1. 55.

416 Nors ir pristatydamas neotomisting buties sampratg, vis délto, atrodo, turédamas omenyje ir save patj, Ozolas
teigia, kad pazinimas sgmoningai turi orientuotis j ,daikti$ky apnasy nuo esmiy pasaulio nuémima, j kilima
aukstyn prie didesnés esmés". Tai yra dvasig valdantis tikéjimas. Tai viena i§ ,,pasaulio demateralizacijos” pakopuy,
kuriomis Zmogus juda j ,,dvasios aukstybiy $viesg ar daikty pasaulio tamsg“ (Romualdas Ozolas. Pasakojimai
apie filosofus ir filosofijg. Vilnius: Vyturys, 1988, p. 172).

417 Ibid., p. 176.

418 Ibid., p. 177. Pasakytina, kad Ozolo pozitris j Teilhardo de Chardino filosofija mazai keitési nuo 1973 m. iki pat
1988 m. - isliko ta pati teksto struktara ir net daugeliu atvejy tos pacios formuluotés, pvz., 1973-1974 m. paskai-
tos apie teilhardizmg tekste (Romualdas AZuolas ,,Filosofijos istorijos apzvalga“ (1973-1974 m.) (LCVA, F. 1801,
ap. 2, b. 113, 1. 353-356), 1987 m. paskaitos tekste (Romualdas Ozolas. Filosofijos istorijos paskaitos. 1987 m.
spalis—gruodis: II. Paskaity konspektai. Rinktiniai rastai. T. 1: Filosofijos istorija. Vilnius, 2020, p. 538-539) ir
knygos tekste (Romualdas Ozolas. Pasakojimai apie filosofus ir filosofijg. Vilnius: Vyturys, 1988, p. 176-177).

419 Romualdas Ozolas. Filosofijos istorijos paskaitos. 1987 m. spalis—gruodis: II. Paskaity konspektai. Rinktiniai
rastai. T. 1: Filosofijos istorija. Vilnius, 2020, p. 539.
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atriboja nuo dialektinés-materialistinés samonés sampratos. Pasak Kalendos,
Teilhardo de Chardino filosofiné-antropologiné koncepcija yra ryskus tokios
galvosenos pavyzdys. Butent j tai nukreipia materijos dvejopos prigimties sam-
prata: ji turi iSorine (kaniska, fizine) ir viding (,,dvasinés energijos®) puse, pasi-
reiskiancig ,,psichiniu aktyvumu® t. y. esancig materijos ,sgmoningu pradu®. Sg-
mone¢ Teilhardo de Chardino koncepcijoje yra ,,imanentiska, universali materijos
savybé, bendra visoms molekuléms ir evoliucijos eigoje iSsirutulioja j individu-
alias samones, o véliau ir j vieningg samone (Omegg)“**°. Materijos (pasaulio)
saviraidos priezastimi laikomas psichinis (sgmonés) veiksnys. Tokia koncepcija
Kalenda laiko anachronistiska, panteistine, dél religinio gamtotyros duomeny in-
terpretavimo lengvai peraugancia j panenteizma**'.

Pukelis ,,Omegos tasko“ teorija originaliai interpretavo i§ Zmogaus kaip dvasi-
nio centro perspektyvos. Pasak jo, visos mus veikiancios jégos ir daiktai miisy at-
zvilgiu yra i$sidéste ,,ratu“ (kaip analogija minimas Budos ratas Ryty filosofijoje,
Rédos Ratas balty tikéjime, Zemés orbitos ratas). Todél, bidamas perspektyvos
centru, Zmogus yra ir ,visatos kiirimo centras“**. Taciau pasaulis yra vieningas ir
fundamentaliai, badamas ,jvairové vienovéje“. Visas mikrodaleles ir makroka-
nus j vieng sistema jungia energija, dél kurios tarpusavyje saveikaujancios dale-
lés sukuria reiskinj, vadinamg sfera (rata, elipse). Pasaulis - tai sistema, tinklas,
»Visatos audinys“: , Kiekvienas kosmoso elementas yra tarsi nuaustas i$ kity®, yra
zemesniyjy ir aukstesniyjy lygmeny saveikos rezultatas*®. Galiausiai ir kiekviena
esybé susiformuoja kaip elipsé aplink du tarpusavyje susijusius zidinius — mate-
rialiosios sandaros ir psichinés koncentracijos, ,,jiems sutartinai kintant ta pacia

linkme“4%*

, nors visa energija yra psichinés prigimties.
420 Ceslovas Kalenda. Sgmonés prigimtis. Vilnius: Mintis, 1988, p. 38.
421 Tbid.,, p. 39.

422 Kestutis Pukelis. Mokytojy rengimas ir filosofinés studijos arba raktas nuo antry ugdymo reformos dury. Kaunas:
Versme, 1998, p. 154.

423 Ibid,, p. 156.
424 Thid.,, p. 158.
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Profesionaliy Lietuvos filosofy, tyrinéjanciy katalikybés filosofija, teologija,
socialinj mokyma, darbuose taip pat matyti atviréjancios, jy poziiriu, patirian-
¢ios krize Baznycios judéjimas j holistinj pasaulévaizdj. Jau minétas Minkeviciaus
poziaris j katalikybés kaitg. Ekskliuzyvistinés, transcendentidkai orientuotos
krik§¢ionybés irimo pozymiu jis laiko ir Vakaruose plintancius Ryty religinius-
filosofinius mokymus, kultus, praktikas (budizmas, dzenbudizmas, joga), domé-
jimasi astrologija, teosofija, mistika**. Minkevicius konstatuoja vykstancia mas-
tymo universalizacijg ir kosmizacijg, Teilhardo de Chardino noosferos savokai
tampant ,,nataraliuoju sintetiniu universalizmo koncepcijos branduoliu [...]“*.
Tai taip pat yra vienas i$ ,Naujajam amziui“ budingy pozymiy.

Kuzmickas atkreipé démesj j didéjantj filosofy démesj lyginamajai Vakary ir
Ryty filosofijos ir religijos analizei, kriksc¢ioniy mistikai, XX a. intuityvizmo filo-
sofijai, taip pat ir Teilhard’ui de Chardinui*”’. Pasak Kuzmicko, ypa¢ Prancuzijoje
stipri krikscionybés suartéjimo su Ryty religiniu iracionalizmu tendencija. Popu-
liariu tyrinéjimy objektu tampa kriksc¢ioniy mistikai ir filosofai, kurie lyginami su
atitinkamais Ryty religiniais iracionalistais. Krik§¢ionybe tikimasi atnaujinti Ryty
religiniy idéjy pagrindu - papildyti jos praktika ir doktring joga, dzenbudizmu,

428

induizmo tiesomis*?. Pats teilhardizmas kaip filosofiné koncepcija priskiriamas

iracionalistinei arba krik§¢ioniskosios filosofijos mistinei krypciai*®.
Apibendrinant pasakytina, kad Teilhardo de Chardino gyvenimo kelio ir
santykio su Baznyc¢ios mokymu vertinimai gerokai skyresi. Konservatyvios ka-

taliky visuomenés grupés ikisusirinkiminés Baznycios priesiskumg ir kai kurias

425 Jokubas Minkevicius. Apie religijos turinj. Pokalbiai apie pasauléziiirg. Kn. 3, Vilnius: Mintis, 1988, p. 181-182.

426 Jokubas Minkevicius. Universalizmo filosofija globaliniy problemy akivaizdoje. Filosofija, sociologija, 1993, nr. 3
(12), p. 8.

427 Bronius Kuzmickas. Vakary ir Ryty kultary saveika. Bitis ir laikas: Filosofijos istorijos baruose. Vilnius: Mintis,
1983, p. 47-48.

428 Pilna ataskaita apie Bronislovo Juozo Kuzmicko komandiruotés j Prancazija 1980 m. birzelio 24 - liepos 24 d.
rezultatus (LCVA, E R-1033, ap. 1, b. 245, 1. 13-14).

429 Lietuvos TSR MA Filosofijos, sociologijos ir teisés instituto Dabartinés burZuazinés filosofijos kritikos skyriaus
1985 m. geguzés mén. 20 d. posédzio protokolas Nr. 14 (LCVA, E. R-1033, ap. 1, b. 360, 1. 73).
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represijas jo atzvilgiu laiké pateisinamomis, o jo filosofijg pasitelkdavo geriausiu
atveju kaip mokslo ir tikéjimo harmonijos iliustracija. Panasiai marksistine-leni-
nine ideologija vadovavesi filosofai ir ateizmo ideologai, pripazindami Teilhardo
de Chardino konflikto su to meto Baznycios vadovybe realumg, jo koncepcijos
mokslinj pobidj, jo humanizma, vis délto, siekdami maksimaliai atriboti teilhar-
dizmg nuo marksizmo, jo originaluma kataliky filosofijos kontekste minimizuo-
davo.

Akademinés bendruomenés démesys mastytojui neisnyko ir po nepriklauso-
mybeés atkarimo. Vilniaus universitete ne vienerius metus studentams buvo sit-
lomas kun. Antano Saulai¢io SJ vadovaujamas seminarinis tarpfakultetinis kur-
sas ,,Kriksc¢ioniskasis dvasingumas kultiiry sandiroje®, kurio viena i$ temy buvo
»Zmonijos vystymasis ir kriks¢ionybé Teilhard de Chardin perspektyvoje“+*.
Sprendziant i§ Vilniaus Gedimino technikos universiteto parengtos Chrestoma-
tinés medziagos ,,Filosofijos jvado® kursui, kurioje buvo publikuotas Teilhardo de

Chardino Zmogaus fenomeno fragmentas®'

, manytina, kad ir $ioje aukstojoje
mokykloje studentai turéjo galimybe studijuoti Teilhardo de Chardino filosofija.
Jos studijos buvo svarbios taip pat ir viduriniy mokykly pedagogy filosofiniam
issilavinimui kelti. Jam Kestutis Pukelis parengé solidy veikalg, i$tisg skyriy jame
(,Omegos tasko“ teorija) skyres Teilhardo de Chardino filosofijai**2. 2000 m. is-
leistoje metodinéje priemonéje mokytojams (Metodinés rekomendacijos mokyto-
jui, dirbanciam pagal ,,Filosofinés etikos chrestomatijg XI-XII kl.“) supazindinama

su jo etikos samprata*”. Tad ir mokytojai, o per juos ir mokiniai, turéjo galimybe

430 Sv. Jony bendruomenés akademiné programa ,,Krik$¢ioniskasis dvasingumas kultiiry sandiiroje®, 2000 01 19
(ECESJ-VA, E 167, ap. 1,b. 1, . nn).

431 Joje teigiama, kad ,,atsiranda naujos tendencijos krikicioniskoje filosofijoje (P. T. de Sardenas (1881-1955) ir
kt.“ (Chrestomatiné medziaga ,,Filosofijos jvado“ kursui. Vilnius: Technika, 1995, p. 7) ir pateikiamas jo karinio
fragmentas (Ibid., p. 124-125, 134ff).

432 Kestutis Pukelis. Mokytojy rengimas ir filosofinés studijos arba raktas nuo antry ugdymo reformos dury. Kaunas:
Versme, 1998.

433 Metodinés rekomendacijos mokytojui, dirbanciam pagal , Filosofinés etikos chrestomatijg XI-XII kl.. Vilnius: Svie-
timo aprupinimo centras, 2000, p. 28.
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susipazinti su Teilhardo de Chardino idéjomis.

I$analizavus sovietmecio ir pirmojo nepriklausomybés desimtmecio pasau-
léziaros situacija, galima kalbéti apie kelias jos tendencijas: scientisting-pozity-
visting (sovietmeciu ateisting-materialistine-redukcionistine), kurios vyraujanti
srové buvo labai priesiska Teilhardo de Chardino filosofijos holizmui, ta¢iau jos
ant hilozoizmo rymanti ir j transhumanizma dreifuojanti srové, nors ir redukcio-
nistiskai, priémé Teilhardo de Chardino filosofija pozityviai. Be abejo, jvairios
holistinés filosofinés, ezoterinés srovés jo idéjas vertino labai pozityviai. Katali-
ky visuomenés pasaulévaizdj iki $iol apsprendziantis kriksc¢ioniskasis dualizmas
(antgamtybés ir gamtiskumo skirtis) j jj Zvelgé teigiamai, kaip j mokslo ir tikéjimo
nepriestaringumo iliustracija, arba skeptiskai ar net neigiamai, kaip j paneigiantj,
ju manymu, nuo kriks$cionybés neatsiejamg antgamtybés ir gamtiskumo, Dievo ir
pasaulio, sielos ir kiino, dvasios ir materijos skirtj. O holistiné jos mazuma dél ty
paciy priezasc¢iy mastytoja vertino itin teigiamai. Taigi galima kalbéti apie kelias
lietuviy visuomenés pasaulézitiros tendencijas, nulémusias skirtingg Teilhardo de
Chardino recepcijos pobudj ir laipsnj.

Ir po 1990 m. buta daug palankiy veiksniy Teilhardo de Chardino recepcijai
(holistiskumas, mistiskumas), taciau jie nebuvo generalizuoti, sutelkti, nebuvo
pastangy pasitelkti Teilhardo de Chardino idéjas jo norétai visuomenés raidos
religijos ir technikos simbiozés krypc¢iai, kuri suderinty du jo filosofijos ypatu-
mus: holistiskuma, intuicija (mistiskumga) ir aktyvy veikimg, taip pat ir techno-
loginiu biidu vos ne iki transhumanistinio masto Zzmonijos gyvensenos keitimui
susivienijimo noosferoje tikslu. Neatsirado todél, kad visuomenei budingesnis
isiskaidymas j pasyviuosius, Zvelgiancius j praeitj, ir aktyviuosius, Zvelgiancius
j ateitj ir nebijancius sparcios technologijy plétotés. Lietuvoje buta palankios dir-
vos Teilhardo de Chardino idéjy recepcijai — holistiniy vaizdiniy sklidimas, pa-
lankumas mistinéms idéjoms, atvirosios katalikybés idéjy jsitvirtinimas kataliky

visuomenéje, holistinés idéjos filosofiniame diskurse ir gamtamoksle. Ta¢iau §ios
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palankios tendencijos nebuvo sukoncentruotos. Jos buvo atstovaujamos skirtingy
grupiy, asmeny, institucijy, kurios vadovavosi vis délto skirtingomis dvasinémis
nuostatomis. Bita ir intelektualy, sugebéjusiy savo sgmonéje suvienyti $ias orien-
tacijas, pavyzdziui, Mindaugo Tomonio kriks$¢ioniskas teosofinis zvilgsnis apémé
ir senuosius mistinius mokymus, ir atsivérimg patiems naujausiems mokslo pa-
siekimams, taip pat ryzta priimti drasiausias inovacijas (pavyzdziui, kibernetinio
zmogaus idéja). Bet taip mastanciy buvo vienetai. Galbit tai susije su Tomonio ir
kity i§ ezoteriniy sluoksniy, nukrypusiy j katalikybe, marginalumu. Placiosioms
kataliky maséms tokio minties polékio triko.

Katalikybé vis délto yra nattraliausia Teilhardo de Chardino idéjy sklaidos
terpé, plati savo potencialiu universalumu ir tik tuo galinti pateisinanti savo var-
da (katholikos — visuotinis). Pagrindiné priezastis, kodél Teilhardo de Chardi-
no recepcija nejgavo platesnio masto, kodél jis netapo placiai Zinomas, yra létas
katalikybés atsivérimas holistinei perspektyvai, nors ryztingesnis Zengimas $ia
kryptimi padéty jai sutelkti holistiSkai mastancius krikscionis savo gretose, taip
pat tapti pasaulio dvasine asimi. Toks atsivérimas neiSvengiamas atsizvelgiant j
objektyviai pasaulyje vykstancig pasaulévaizdzio kaitg, kuri verc¢ia naujai pazvelg-

tiir { paveldétas religines tiesas ir praktikas.

Svarbiausiyjy lietuviy profesionaliy filosofy ir kataliky dvasininky bei
kataliky intelektualy publikuoty darby, kuriuose minimos ar placiau
analizuojamos Teilhard'o de Chardino idéjos, bibliografija
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Atlikti iSeivijos kulttirinés spaudos tyrimai parodé, kad katalikiskojo tikéjimo
subtilybés buvo viena i§ esminiy lietuviskojo egzilio mastymo sriciy. Démesj $iai
problemikai galima lyginti nebent tik su démesiu pacios lietuviskosios tapatybés
iSsaugojimo klausimams. Tai patvirtina istoriko Ariino Streikaus mintj, kad lietu-
viskojoje savivokoje, kaip pasiprie§inimo sovietinés Rusijos brukamam mentali-
tetui elementui, didziule reik§me turéjo katalikisko tikéjimo fenomenas.

Iki pat $iy dieny placiausiomis tarpusavio diskusijomis, kurios kilo dél lie-
tuviy kalba paskelbty filosofiniy idéjy, tenka laikyti religinés krypties iseivijos
filosofy polemika dél Teilhardo de Chardino koncepcijos interpretacijy. Pirmasis
lietuvis, dar prieskariu susidoméjes jo asmenybe, yra jézuity kunigas Kubilius,
pirma kartg iseivijos spaudoje Teilhardo de Chardinas paminétas 1950 m. rug-
séjo mén. Aiduose pranciizy jézuito Daniélou straipsnio vertimo publikacijoje.
Susidoméjimas Teilhard’'u de Chardinu iseivijoje buvo ypac¢ aktyvus nuo septin-
tojo iki devintojo XX a. deSimtmecio. Autoriy duomenimis, tuo laiku publikuotas
arba pradétas publikuoti net 141 darbas, kuriame minimos ar pla¢iau analizuo-
jamos Teilhardo de Chardino idéjos. Zinoma, negalima nepripazinti, kad tarp jy
daugiausia yra informaciniy zinu¢iy ir uzsienio autoriy idéjy perpasakojimy, bet,
net tokias publikacijas atmetus, likty jspiidingas jo minciy interpretacijy skaicius.
ISeivijos mastytojai sieké nukreipti Teilhardo de Chardino idéjy supratima savo
bendruomenése, kiekvieno i$ jy nuomone, krik§¢ionybés mokymui nenusizen-
giancia linkme, tad aktyviai skaité paskaitas ir publikavo straipsnius kultiirinéje
periodikoje, buvo isleistos ir trys knygos, kuriose specialiai diskutuota dél Teil-
hardo de Chardino mokymo. Po véliausios i$ jy, kunigo Paskaus monografijos
Evoliucija ir kriks¢ionybé Teilhard de Chardino perspektyvoje, savotiskai pazen-
klinusios diskusijy dél pranctizy mastytojo koncepcijos pabaiga paskutiniaisiais

devintojo deSimtmecio metais, publikavimo, Teilhardo de Chardino citatos buvo
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pasitelkiamos nagrinéjant jvairiausias katalikisko gyvenimo temas, o tai liudija,
kad dél aktyvios ankstesnés recepcijos jis tapo iseivijoje gerai pazjstamu autorite-
tingu mastytoju.

Pradinis susipazinimas su Teilhardo de Chardino idéjomis Lietuvoje jvy-
ko Se$tojo desimtmecio pabaigoje. Jézuity kunigas Lauritinas apie jas suzinojo
apie 1958 m. Galbat tais paciais metais, taigi chrusciovinio atlydzio laikotarpiu,
apie mastytoja i$ lenky studenty iSgirdo Maskvos universitete filosofija studija-
ves Genzelis. Didziulis postimis Teilhardo de Chardino idéjy recepcijoje buvo
jo veikalo Zmogaus fenomenas isleidimas rusy kalba 1965 m., kurj dél ten pat
studijavusio filosofo Kuzmicko pastangy turéjo galimybe perskaityti ir kiti Mas-
kvos aukstyjy mokykly lietuviy aspiranty klubo nariai. Nuoseklus Teilhardo de
Chardino idéjy propagavimas Lietuvoje prasidéjo septintojo desimtmecio antroje
puséje. Pirmiausia jo émeési katalikai, pirmasis i$ jy, Lauriinas, savo pamoksluose
uzsimindavo apie jj jau nuo 1966 m. Lietuvos filosofams postimis skelbti Teil-
hardo de Chardino filosofijai skirtus darbus buvo sovietiniy filosofy darbai, pasi-
rode septintojo deSimtmecio pabaigoje. Pirmieji Minkeviciaus tekstai, skirti Teil-
hard’ui de Chardinui, buvo paskelbti 1968 m., panasiu metu jis pradétas mineéti
ir Maciulio, Zakso ateistinése paskaitose. Nuo astuntojo desimtmecio pradzios
tiek oficialiojoje filosofijoje skelbiami darbai, tiek kataliky intelektualiniame po-
grindyje sukurti tekstai, bent paminintys mastytojg, pasirodydavo jau reguliariai
ir gana daznai.

Atlikus tyrimg buvo nustatyti Sesi Teilhardo de Chardino idéjy recepcijos pa-
¢ioje Lietuvoje kanalai: kataliky visuomeneés, profesionaliosios filosofijos, ezote-
riniy grupiy ir jy mokymuy, ateizmo skleidimo institucijy ir asmeny, gamtos ir so-
cialiniy moksly atstovy, o taip pat menininky ir meno kritiky, literataros, psicho-
logijos ir pedagogikos atstovy. I$ viso apzvelgta apie 530 dokumenty, kuriuose jo
idéjos, biografijos faktai bent paminéti: jézuitams priskiriamy $altiniy - 180, $al-

tiniy, labiau atspindinciy oficialiosios Bazny¢ios poziurj (katechetiné medziaga,
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seminarijos paskaity tekstai, taip pat atsiskaitomieji darbai seminarijose) - 11,
kity katalikisky $altiniy - 119, filosofijos srities Saltiniy — 187, ateistinés kilmés
dokumenty ir ,,Zinijos“ medziagos - 11, ezoterikos, gamtos moksly, edukologi-
jos, meno ir jo kritikos Saltiniy — 22. Dél sukauptos medziagos gausos i§sami jos

analizé bus publikuota atskiru, jau baigiamu rengti, leidiniu.
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SUMMARY

SUMMARY

TEILHARD DE CHARDIN’S IDEAS AND DISCUSSIONS ON
THEM WITHIN BOTH LITHUANIA AND THE DIASPORA

This book is part of the research project “The Dissemination of Teilhard de
Chardin’s Ideas in the Diaspora and Lithuania,” which was conceived in order
to explore the ideas of this French palaeontologist, theologian, and philosopher,
who significantly influenced not only the worldview of the intellectuals of the
Lithuanian diaspora, but also those within Lithuania itself.

Ramitnas Labanauskas has already prepared and published an article intro-
ducing readers to the personality and ideas of Teilhard de Chardin. Therefore,
this book does not repeat these discussions, but instead immediately analyses
the reception of de Chardin’s ideas in the diaspora within the first chapter by
considering reports, articles, series of articles, and smaller notes, as well as the
three books that specifically discussed interpretations his ideas. In the first part
of the chapter, the author, Rata Marija Vabalaité, traces the chronology of recep-
tion and introduces the main authors and the periodicals that have paid the most
attention to this topic. In the second part of the chapter, the author analyses the
most controversial aspects of Teilhard de Chardin’s theory, as well as the opinions
of authors in exile on these ideas and their attempts to argue for their own inter-
pretations. The chapter concludes with a bibliography of works published in the
diaspora that mention or analyse Teilhard de Chardin’s ideas in greater depth,
and a list of the archival data used.

The second chapter, authored by Ramiinas Labanauskas, analyses the recep-
tion of Teilhard de Chardin’s ideas and the few, but significant, evaluations of them
by authors in exile that reached Lithuania and met both the traditions of Lithu-
anian philosophical thinking and the heterogeneous Catholic worldview. Due to

the abundance and significance of documents testifying to the reception of these
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ideas, this book presents a brief analysis of them, and the results of the detailed
research carried out will be published in a separate publication. This chapter is
divided into four parts. First, a panorama of the worldview of Lithuanian society
in the second half of the twentieth century is provided. The second part describes
the sources of research on the reception of Teilhard de Chardin’s ideas, discussing
chronology and channels of reception. The third and fourth parts analyse this
reception separately in Lithuanian Catholic society and professional philosophy.
The second chapter, like the first, concludes with a list of the archival documents
used and a bibliography of the most important works published by Lithuanian
professional philosophers and Catholic clergy that mention or analyse Teilhard
de Chardin’s ideas in a broader way.

An important part of the book is a translation of Teilhard de Chardin’s own
work, Le cceur de la matiére, which he himself considers to be the best represen-
tation of the totality of his philosophical thought. The author of the translation,
Povilas Aleksandravicius, accompanies the very complex, multidimensional and
unique concepts and notions of the work with commentaries that help to under-
stand the meaning and significance of the text. This translation allows us to ap-
preciate all of the nuances of the debates on Teilhard de Chardin’s thought, both
in the diaspora and in Lithuania, and at the same time expands the boundaries of

current Lithuanian cultural discourse.
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Unikalus Teilhard'o de Chardino veikalas Materijos Sirdis

Pierre’as Teilhard’as de Chardinas parasé Materijos Sirdj 1950 m., kelerius me-
tus prie§ mirtj. Tai -biografinis pasakojimas, kurio formos, stiliaus, turinio unika-
lumas yra savaime vertingi pasaulinés literattros kontekste. RaSome ,,literatiros”
leisdami skaitytojui pac¢iam spresti, kokiam zanrui reikéty priskirti $j originaly
tekstg. Jis pranoksta mokslinio tyrimo ribas, taciau yra kazkas kita nei filosofija
ar teologija (bent jau suvokiamy pagal tradicines jy sgvokos ir metodologijos api-
bréztis) bei groziné literatiira, prie kurios jis artéja kai kada jgaudamas fantastisko
turinio bruozy. Tekstas apima visas $ias sritis. Jis primena ISpaZinimus, kokius
Vakary istoriografinéje tradicijoje yra atlike $ventas Augustinas ar Jean-Jacquesas
Rousseau, bet tik i$ tolo, tarsi Teilhard’as de Chardinas, viena vertus, kuklintysi
pasakoti savo gyvenima, bet, kita vertus, jaucia pareiga pasaulio akivaizdoje atlik-
ti savo sielos geneze, sutampancia su... kosmogeneze. Materijos Sirdj buty galima
apibudinti kaip psichoanalitinio pobtidzio savirefleksijos kirinj, taciau jo auto-
rius siekia kur kas daugiau nei i$siaiskinti patj save. Siame tekste i¥nyksta per-
skyra tarp vieno genialaus Zzmogaus, Teilhardo de Chardino, individualios sielos
ir iSorinio jai pasaulio, misy pasaulio, nebelieka perskyros tarp jo individualiy
moksliniy tyrimy, jo samonés virsmy (norétysi tarti jo pasgmoneés) ir miisy visy
evoliucijos (kolektyvinés pasagmonés?) Bent jau lietuviskosios rastijos kontekste
néra nieko panasaus.

Veikalas prasideda perspéjimu, kad bus kalbama apie ,.tiesiogine psichologine
patirtj“. Tokios patirtys visada reikia kazka nenuspéjamo. Nejmanoma pakarto-
ti asmens, jo gyvenimo ir individualios psichés. Taciau esminé Sio teksto gija —
mintis (grindziama tiksliyjy moksly duomenimis), kad originalas musy psichi-

kos turiniai vienijasi tarpusavyje, taip kaip tarpusavyje vienijasi, neprarasdamos
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unikalumo, smulkiausios materijos dalelés. Tai net tas pats procesas, materialus ir
psichinis vienu metu, ir zmoniy visuomenés augimo spiralé sutampa su materijos
evoliucijos ciklais. Ta¢iau materijos (ir Zzmogaus psichés) Sirdyje gladi Kristaus
$irdis, materialaus proceso apoteozé, kosmoso Omegos taskas. Veikale ,,materijos
$irdis“ ir ,,Kristaus Sirdis“ koreliuoja, o Teilhardas de Chardinas pasitelkia visg
zmonijos Zinojima, visas jo disciplinas, grisdamas misting koreliacija, evoliucis-
kai peraugancia j tapatumg.

Kolosalaus proceso pasakojimas pradedamas vaiko patirties refleksija: gelezies
gabalo patyrimu. Pabaigoje yra atrandamas ,,Dvasios auksas“. Atrodo, kad galima
buty jprasminti §j virsma pasiskolinus alchemijos sgvoka. Metalo virtimas auksu
senyjy alchemiky tekstuose sutampa su dvasiniu procesu par excellence: materi-
jos transformacija yra sielos transformacija. K. G. Jungas alchemiky darbus laiké
individuacijos proceso algoritmu. Prie§ mirtj Jungas aistringai skaité Teilhardo
de Chardino tekstus. Galbit juos interpretuoti turétume pirmiausia per $ig priz-
me, ir mokslai, filosofija bei teologija kaip tik tada jgauty jiems sava, unikaly,
galbut ir buting Sardeniskajj impulsa?

Tokia prieiga prie Teilhardo de Chardino kairybos yra originali, bet argi to
nereikalauja unikalus jos pobudis? Anapus psichoanalizés, moksly, filosofijos ir
teologijos pries akis turime i§ mistinio polékio gimusius tekstus, ir jy unikalumas,
kaip ir kiekvienas mistinis gestas, ypatingas tuo, kad geba pazadinti juos skai-
tanciojo sielos unikaluma: gilusis noosferos audeklas, centriné Materijos Sirdies
ir visos Teilhardo de Chardino filosofijos savoka, yra nuausti i§ unikalumy vie-
novés. Turbat unikalios prieigos pritritko gausiems lietuviy autoriams, pernelyg
linkusiems interpretuoti Teilhardo de Chardino tekstus pagal tradicinio, suben-
drinto mastymo kategorijas, kurioms $ie tekstai yra svetimkiinis. Skaitytojas jgaus
galimybe suprasti, kas ¢ia rasoma, tik iSdrjses reflektuoti savo paties tiesiogine
psichologine patirtj, tik ryzesis savo sielos alchemijai.

Povilas Aleksandravicius
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Pierre Teilhard de Chardin

MATERIJOS SIRDIS

Verté Povilas Aleksandravidius
Versta i8: Teilhard de Chardin, Pierre. Le coeur de la matiére. Coll:

Oecuvres de Teilhard de Chardin, 13. Paris: Cerf, 1976.
[21] Jvadas
Degantis kriimas

»Materijos $irdyje*** -
Pasaulio Sirdis,
Dievo Sirdis*

Siais svarstymais, nepaisant kai kur i$nyran¢io dialektinio grieztumo, nebus
siekiama sukonstruoti moksliskai koherentiskos sistemos, kokios nors daikty fi-
losofijos. Jie labiau atspindés tiesiogine psichologine patirtj, reflektuotg tik tiek,
kad buty suprantama, kad galéty buti perduodama, kad neprarasty to, kas buvo
iSgyventa, objektyvaus ir neginc¢ijamo vertingumo.

Siuose puslapiuose sitilausi (tikédamasis, kad mano ,,atvejis“ leis atpazinti ir
net uzgimti daugeliui kity panasiy atvejy) paprasciausiai parodyti, kaip Pasaulis
i$ tam tikro pradinio - gimdancio - uzsiplieskimo pamazu jsidegé mano akyse,
virto ugnimi tekant mano gyvenimui, pa¢iu mano gyvenimu, kol tapo visiskai
$viesiu i$ vidaus visur aplinkui mane.

Paslaptingo vidinio ry$kumo progresyvus plétimasis bet kurioje butybéje ir

bet kokiame jvykyje, juos perkeiciantis.

434 RuoSdamasis rasyti veikala, kuriame atlikty autobiografing dvasinio ir intelektualinio brendimo genezg, Teil-
hard’as de Chardinas rasé draugei, gyvenanciai JAV: ,,Grahamo Greeneo knygos The Heart of the Matter [ Mate-
rijos Sirdis] pavadinimas nuostabiai tikty (taciau visiskai kita prasme) mano esé, kurj svajoju parasyti ir kuriam
persasi angliskas (neiSver¢iamas j pranctzy kalba) pavadinimas The Golden Glow (t. y. Dievo pasirodymas i$
Materijos Sirdies“ir kartu jos viduje), Accomplir 'Homme [Ispildyti Zmogy]. Tévo Teilhardo de Chardino laigkai
(1948 m. spalio 10 d.). Paris: Grasset, p. 230. (Vert. past.).
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[22] Bet dar labiau laipsniska spinduliavimo ir $e$éliavimo variacija, susieta su
trijy universaliy komponenty - Kosmiskumo, Zmogiskumo ir Kristiskumo** -
sudétingu zaismu. Nuo pat pirmyjy mano egzistavimo akimirky jie (bent jau pir-
masis ir paskutinysis i$ trijy) aiskiai buvo manyje, bet prireiké daugiau nei Sesias-
desimties mety aistringy pastangy, kad pamatyc¢iau, jog jie tebuvo tik tos pacios
fundamentalios tikrovés prieigos ar priartéjimai, éj¢ vienas po Kkito...

Purpuriniai Materijos at$vaitai, nejuc¢iomis virstantys Dvasios auksu ir ga-
liausiai mutuojantys j Visatos-Asmens Zaizdrg — visa tai pereinama, gaivinama,
jsmelkiama Vienybés ir taip pat Moteriskumo.

Dieviskumo Permatomumas degancios Visatos $irdyje, taip kaip jj patyriau
kartu su Zeme, Dieviskumas, spinduliuojantis i degancios Materijos gilumy -

$tai kg bandysiu parodyti ir kuo pasidalyti.

Les Moulins, 1950 m. rugpjacio 15 d.
[23] I. Kosmiskumas arba evoliuci$kumas
Preliminari pastaba. Pilnybés Jutimas

Viso, apie kg bus kalbama, iSeities taska, vedamajg gija ir asj as pavadinau,
nesugalvodamas geriau, Pilnybés Jutimu. Jis yra ypatinga laikysena arba psicho-
loginé ,,poliarizacija® tikrai budinga visiems Zmonéms (nors ne visada aiskiai jy
atpazjstama). Pirmiausia jg privalau bendrais bruozais pristatyti ir aprasyti. Kiek
tik pamenu vaikyste, mano vidinés nuostatos labiausiai pasizyméjo tam tikro

»Vienintelio Pakankamo ir Vienintelio Butino“ skoniu ar nenumaldomu poreikiu.

435 Vis délto beveik tomis paciomis dienomis ragytame kitame laiske Teilhard’as de Chardinas uzsimena, kad ,visas
veikalas Materijos Sirdis turi biiti nuaustas i§ keturiy, o ne i3 trijy, siily: Kosmiskumas, Zmogiskumas, Kristisku-
mas ir Moteriskumas®, Accomplir ’Homme [Ipildyti Zmogy]. Tévo Teilhardo de Chardino laigkai (1950 m. rug-
pjucio 12 d.). Paris: Grasset, p. 258. Dalis apie Moteriskumg, kaip matysime, bus parasyta kaip viso teksto i$vada
arba naujo polékio pradzia. Jo struktaring vieta ir reik§me (galbat turint omenyje ne tik $j veikala, bet ir visa
Teilhardo de Chardino kirybg) nusako tai, kad jis yra jkeltas po baigiamosios maldos ,,Vis auganc¢iam Kristui®
(Vert. past.).
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Man nebuvo nieko artimesnio. Kad jausciausi visiskai laisvas, kad buciau iki galo
laimingas, uzteko zinoti, kad ,,Kazkas Esminio“ egzistuoja ir kad visa kita - tai tik
priedai ar ornamentai. Tai Zinoti, nepaliaujamai dzitgauti dél Sio egzistavimo: tik
sekant $ia nata ar atspalviu man pavyksta, zvelgiant i praeitj, uz¢iuopti ir stebéti
save patj. Tai — ypatingas skonis, kurio nejmanoma supainioti (jeigu jau karta esi
ji patyres) su jokiu kitu sielos jutimu - nei su pazinimo dziaugsmu, nei su atra-
dimo dziaugsmu, nei su kiirybos dziaugsmu, nei su dziaugsmu myléti. Ir visai ne
todél, kad jis nuo pastaryjy skirtysi, bet todél, kad jis kyla i aukstesnés tvarkos
nei visos $ios emocijos, ir kad jis jas apima.

Pilnybés Jutimas, Uzbaigtumo ir Papildomumo Jutimas, ,Plerominis
Jutimas“4®,

[24] Viena po kitos ir jvardydamas vis tg patj, vartosiu savokas ,,Patvarumo
Jutimas®, ,,Kosminis Jutimas, ,,Zemés Jutimas®, ,,Zmogaus Jutimas®, ,,Kristaus Ju-
timas® Jomis sieksiu iSsakyti manyje létai vykusia to fundamentalaus, nuolatos
besikeiciancio (,,protéjisko”) elemento ry$kéjima ar evoliucijg j vis turtingesnes ir
vis grynesnes formas.

Siistorija néra jsivaizduota ir fiktyvi. Tai - tikras procesas, kuris plétojasi mano
akyse, kurj patvirtina tam tikra tapatybé. Ja suvokiu aiskiai ir sgmoningai, kad ir
kokias psichologinio substrato metamorfozes ir augima ji iSgyventy.

Pridésiu, kad i$ $io proceso galima daug idmokti. Juk jam lemta baigtis la-
biausiai priartéjus prie Dvasios. Bet prasidéjo jis nuo to, kas Daikty Audinyje yra
labiausiai apciuopiama ir konkretu (turiu tiesioginj to suvokimg ir jrodymus) ir

kam skirta pasklisti visur ir visa apimti*”’.

436 ,,Plérome” (gr. mMjpwyua, pilnybé), Pleroma, yra svarbi Teilhrado de Chardino sgvoka, kurig aiskinti turime
remdamiesi $vento Pauliaus laiskais (ypac Laisko Efezieciams 3 sk. 19 eilute, kurios leksika ir forma siejasi su
Teilhardo de Chardino tekstais), intensyviai skaitomais masy autoriaus, kaip nuolatine i$sipildymo baseng susi-
vienijus su Dievu ir kaip €jimg link tos basenos. Pats Kristaus asmuo, link kurio sgvokos veda §is ir kiti Teilhardo
de Chardino tekstai, yra Pleroma. (Vert. past.).

437 Stai kg ta pacia tema ragiau jau 1917 m. viename i§ pirmyjy savo teksty (pavadintame Mano Visata ir sukurtame
siau¢iant karui): ,Poreikis visame kame jausti ,absoliuta“ buvo mano vidinio gyvenimo asis nuo pat vaikystés.
Mégaudamasis savo amZiaus malonumais, buvau laimingas tik tada (tai pamenu visi$kai aigkiai), kai jutau fun-
damentaly dziaugsma, kuris paprastai pasireik§davo, kai patirdavau (ar mastydavau) kazka vertingesnio, solides-
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[25] 1. Materijos kvietimas**®

Man tikrai nebuvo daugiau nei $eSeri ar septyneri, kai pasijutau traukiamas
Materijos, tiksliau, kazko, kas ,$vytéjo“ Materijos $irdyje. Siame amziuje, kaip
jsivaizduoju, kiti vaikai patiria pirmuosius ,jausmus“ asmeniui ar menui, ar re-
ligijai, ir a§ buvau meilus, geras, net pamaldus. Taip, veikiamas mamos $ilumos
(IIT dalyje grisiu prie esminio vaidmens, kurj véliau mano gyvenime turéjo $is
elementas), buvau prisirises prie ,,Jézulio®

Bet mano tikrasis ,,a$“ buvo kitur.

Ir kad jis visiSkai pasimatyty, reikéjo savistabos, kuri vyko, kai, visada slaptai
ir niekam neprasitariant, net nekylant minciai, kad apie tai reikéty kazkam pa-
sipasakoti, a$ pasitraukdavau kontempliuoti, mégautis mano ,Gelezinio Dievo*
egzistencija.

Gelezis, noriu tai pabrézti. Vis dar ypac¢ [26] astriai regiu ty ,,stabuky® eile.
Kaime trobos kiemo kamputyje rapestingai slépiau visraktj. Mieste $esiabriaune
metalinio varzto, kySojusio i$ lops$io lentelés, galva laikiau savo nuosavybe. Vé-
liau buvo granaty skeveldros, su meile surinktos i§ kaimyninio lauko... Siandien
negaliu nesiSypsoti, prisimindamas $iuos vaikiskus poelgius. Bet tuo paciu metu

jauciu pareigg pripazinti, kad $iais instinktyviais gestais, kuriais tikrgja Zodzio

nio, pastovesnio. Kartais tai badavo metalo gabalas, o kartais, tarsi perSokus j kitg krastutinuma, save dziuginda-
vau paskendes mastyme apie Dieva-Dvasig (Kristaus Kanas tada man dar atrodé pernelyg trapus ir linkes gesti).
Tokia veikla gali atrodyti nejprastai. Pasikartosiu, ji vyko be perstojo. Nuo pat to laikotarpio jau¢iau nenugalima
(gaivinantj ir raminantj) poreikj nuolatos atsiremti j Kazka ap¢iuopiamo ir nekintamo. Visur ieskojau $io palai-
mingo Objekto.

Mano vidinio gyvenimo istorija yra $iy paiesky istorija, apimanti vis universalesnes ir tobulesnes tikroves. Si gili
ir natairali tendencija manyje isliko nepalauzta visiems laikams®.

438 ,Siandien darau viskg, kas jmanoma, kad atgaudiau ir iSreiki¢iau tuos jausmus, kuriuos biidamas vaikas isgyve-

nau, to, kg véliau pavadinau $ventoji Materija, atzvilgiu. Tai gana delikatu ir kritiska, kadangi visas mano vidinis
gyvenimas kilo ir augo tik maitinamas $iy pirmyjy rysiy su Pasaulio ,esme® Bent jau $iandien niekas negali
sakyti, kad ki$uosi j filosofijos ar teologijos sritj. Tai buvo asmeniné psichologiné patirtis — ne daugiau, bet ir ne
maziau.“ 1950 m. rugpjucio 18 d., Accomplir ’Homme, p. 260.
»[...] Vakar buvo malonu ir vél pasivaikécioti po Sarcenatg [Sarcenatas yra gimtoji Teilhardo de Chardino vie-
ta — vert. past.]. Sis ekskursas j praeit] i§ esmés leido man suvokti du dalykus: a) kad mano mistiniy tendencijy
(isgyventy vaikystéje) psichologiné analizé (pradéta $iomis dienomis mano esé) yra tiksli; b) kad turiu galutinj
jrodyma, jog visas mano paties pries tai vykes ciklas yra tikrai mirgs (nes dabartiné vidiné banga yra daug giles-
né).“ 1950 m. rugpjucio 22 d., Accomplir 'Homme, p. 261.
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prasme garbinau metalo gabalus, a$ puoseléjau tokj garso intensyvuma ir rikiavau
sau tokius reikalavimus, kad visas mano dvasinis gyvenimas tebuvo jy plétoté.

Isties, kodél Gelezis? Ir kodél, konkreciau, biitent toks gelezies gabalas (man
reikéjo, kad jis buty kiek jmanoma storesnis, masyvesnis)? Nes mano vaikiska-
me pasaulyje nebuvo nieko kietesnio, sunkesnio, atsparesnio, patvaresnio uz $ig
nuostabig substancija, kaip tik tokioje labiausiai issipildZiusioje formoje... Patva-
rumas: neabejotinai fai man buvo fundamentalus Buties bruozas. Toks pradinis
Absoliuto (lyg sis buty palie¢iamas) suvokimas, budingas maziems, pagimdyty
gobsumg, arba kolekcininko aistrg, jeigu nustoty augti ir tapty sterilus. Mano
atveju, sékla laimingai brendo. Bet iki dabar (ir jauciu, kad iki galo), $is Pastovusis,
t. y. Negrjztamasis, nenustojo ir nenustos neat$aukiamai islaikyti mano pasirinki-
ma to, kas yra Batina, Bendra, ,Gamtiska®, o ne Atsitiktinio, Atskiro ir Dirbtino.
Si laikysena, beje, kaip matysime, man ilgai trukdé aidkiai pamatyti auksciausias
Asmenigkumo ir Zmogiskumo vertybes.

Toks buvo Pilnybés jutimas, jau aiskiai individualizuotas ir siekiantis konkre-
taus Objekto: ¢ia koncentravosi Daikty Esmé.

[27]

Tai kaip tik tai, ka po daugelio tyrimy ir mastymo mety a$ pradéjau jzvelgti
evoliucionuojanc¢iame Pasaulio Polyje!

Bet tarp ,,Omegos Tasko" ir gelezies gabalo - didziulis atstumas... Ir tik déda-
mas dideles pastangas pamazu supratau, kad tas Patvarumas, Zadings vaikystés
svajas, i$ tiesy yra ne ,substancijos®, bet ,konvergencijos“ i§dava. Niekada nepa-
mirsiu ty jausmingy vaiko nusivylimy, viena dieng pamacius, kad Gelezis braizo-
si, kad ji radija. ,,Quo tinea non corrumpit...“**

Tada, ieskodamas paguodos, bandziau surasti pakaitalus. Kartais tai buvo
mélyna liepsna (materiali ir nesu¢iumpama, ir gryna), kurig stebédavau zidiny-

je. Dazniau koks nors permatomas arba, dar geriau, spalvotas akmuo: kvarco ar

439 ,,[...] kur kandys nesués” (Lk 12, 33). (Vert. past.).
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ametisto kristalai, ypac chalcedono $vytintys fragmentai, kuriuos pavykdavo rasti
apylinkése. Zinoma, reikéjo, kad $ios brangios substancijos biity atsparios, nesu-
gadinamos ir patvarios!

Tai buvo nepastebimas peréjimas, bet mano dvasinei evoliucijai jis turéjo mil-
ziniskos svarbos: kaip tik per tai, kad Gelezis buvo pakeista Kvarcu, mano ies-
kojimai apgraibomis atvedeé j placius Planetos ir Gamtos riimus, kuriuose, to né
nepastebédamas, pradéjau i$ tiesy patirti Pasaulj ir ilgainiui jau nieko negaléjau
jausti kitaip, tik Visuotinumo masteliu.

Stai kaip tai jvyko.
2. Visuotinumo pasirodymas

Pacioje samoningo gyvenimo pradzioje, kaip jau sakiau, norédamas pasiekti
ir sugniauzti ,,soliduma®, link kurio kreipé man jgimtas Pilnybés poreikis, sten-
giausi [28] pagauti Materijos esme labiausiai apibréztose, sutelktose, sunkiausio-
se jos formose. Zinoma, $ie bandymai mane susiejo su tuo, kas tada atrodé lyg
visy substancijy vir§iné (trumpai tariant, Gelezis). Kartu pasizyméjau polinkiu tg
brangia medziagg turéti kiek jmanoma labiau apibréztos ir kompaktiskos formos.

Kaip tik todél, kai uzgimé nauja ,, Akmeny“ pasaulio trauka, mano vidinis pa-
saulis i$ pat pagrindy émé nebegrjztamai pléstis.

Metalas (kaip jj suvokiau badamas desimties mety) galéjo mane ilgam sujung-
ti su padirbtais ir fragmentiskais objektais. O Mineralas pastiméjo link ,,plane-
tisSkumo® ,,Daikty Audinio“ sgvoka mane pazadino. Ir tas Patvarumas, kurio iki
$iol vaikiausi tame, kas Kieta ir Tanku, dabar émé subtiliai rodytis visur esancio
Pradmens kryptimi, ir tas buvimas visur kaip tik ir daré jj negendanciu.

Véliau uzsiiminéjau geologija ir buvo galima pagalvoti, kad taip paprasciau-
siai siekiau mokslininko karjeros. Ji buvo isties sékminga. Bet i$ tikryjy tyrinéti
didzigsias vulkanines mases ir Zemyny postamentus mane nenumaldomai ir visa

gyvenimga stimé (kartais paleontologijos saskaita) ne kas kita, o nenumal$inamas
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potraukis i8laikyti kontakty (bendrystés kontaktg) su tam tikra universalia visy
butybiy §aknimi ar matrica.

I$ tikryjy, net biadamas auksc¢iausioje mano dvasinio gyvenimo trajektorijoje,
galéjau jaustis laisvai ir tinkamai tik panéres j Materijos vandenyna...

Visybés pojitis, visa uzvaldantis ir visa nugalintis, galéjo uzgimti ir plétotis tik
atsirémes j Patvarumo Pojutj.

Perzvelgdamas mazdaug dvidesimt savo gyvenimo mety (nuo tada, kai jsto-
jau i koledza**, iki tada, kai émiau mokytis Heistingso teologijos mokykloje [29]
Anglijoje*"!), atmintyje aiSkiai regiu nenutritkstamus $ios gilios transformacijos
pédsakus. Tuo laikotarpiu mano vidinio dziaugsmo materialusis objektas keitési
brestant, prie to dar grjsiu. Be to, mano egzistencijoje jvyko svarbus pertrikis
(tapau vienuoliu**?). Bet dabar matau, kad $ie jvykiai tebuvo antraplanés raukslés
pavirsiuje, po kuriuo tekéjo gili srové, vedama mane pazadinusio kosminio Poji-
¢io ir kosminio Gyvenimo. Tai buvo galingas vidinis procesas, kurio metu buvau
pripildytas, persmelktas ir visiSkai perkurtas, vykstant tam tikrai psichinei meta-
morfozei, kuri puikiai naudojosi energija, atsiradusia lytiskai brestant.

Man buty sunku atsekti ar bent detaliai paaiskinti sudétingg $io periodo isto-
rija, kurios metu susiformavo ir pradéjo pintis jvairas sialai, véliau sudare uni-
versaly Audeklg.

Bet, priéjes §j analizés etapa, privalau jvardyti svarbiausias detales, kuriy indi-
vidualizacija ar laipsniskas vystymasis tuo metu paraipino manajam Visko Poji-
¢iui pagrindinius komponentus.

Pirmiausia, Zinoma, polinkis geologijai, formaves solidy ir pastovy sistemos
branduolj. Materijos-Materijos primatas, kuris reiskési per Minerala ir Uola.
Negrisiu prie $io mano Pilnybés jutimo pirmapradzio modalumo analizés. Bet
440 Mongré jézuity koledzas, | kurj Teilhard’as de Chardinas jstojo 1892 m. badamas 11 mety. (Vert. past.).

441 Sie mokslai prasidéjo 1909 m. (Vert. past.).

442 Stodamas j Jézuity ording Teilhard’as de Chardinas pirmuosius jZadus davé 1901 m., bidamas 20 mety. Kunigu
iSventintas 1911 m.
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negaléciau toliau sekti ir aiSkinti mano psichinés evoliucijos peripetijy, jeigu dar
kartg nepabrézciau tos asinés vietos, kurig mano dvasinés embriogenezés metu
be perstojo uzémeé aistra ,, Akmenims® ir jy mokslas.

Taigi, tarp deSimtyjy ir trisdeSimtyjy gyvenimo mety mano doméjimosi ir
slapty dziaugsmy centre laikési ir plétojosi kontaktas su ,kietojo pavidalo® Kos-
miskumu. Bet visur aplinkui, nors tik lyg koks priedas, — jau ir uzgimstanti auga-
linés ir gyviininés [30] Gamtos trauka. Pagaliau, vieng diena ($io gyvenimo etapo
pabaigoje) buvau jvestas j maziau ap¢iuopiamas, bet itin intriguojancias plotmes,
kurias man atvéreé fizikos tyrinéjimai. Mane supo Materija, Gyvybé ir Energija —
trys mano vizijos ir vidinés palaimos kolonos.

Kadangi atrodé trapus (prie to dar grjsiu, kalbédamas apie Zmogy), gyvasis
Pasaulis vaikystéje kélé nerimg ir stipriai iSmusinéjo i$ véziy. Viena vertus, ,,Pil-
nybés Jutimas, $is mano jprastinis kelrodis, aiskiai kvieté link Augaly ir Gyviny,
kuriy pazinimui buvo palankus ir mano gyvenimas kaime, kaip ir mano tévo po-
linkis j gamta. Kita vertus, tokie objektai kaip gélé ar vabzdys**® buvo piktinanciai
trapis ir taip lengvai sunaikinami, kad mano doméjimasis jais reikalavo pateisi-
nimo. Taip susikariau (o gal atradau savyje?) paslaptingas lygtis, kuriy psicholo-
giniai sary$iai galbat néra matomi i$ karto, bet man kélé intensyvaus pasitenkini-
mo jspudj: Tvirtumg ir Pastovuma kei¢iau Naujumu arba Retumu. Tai lémé, kad
dar ne vienerius metus zoologijoje ar paleontologijoje stengiausi suieskoti ,,nauja
rusj“ (dabar mane tai vercia $ypsotis), ir tai buvo vienas svarbiausiy mano vidinio
gyvenimo varikliy. Reikia pripazinti, kad tai buvo slidus takas, kuriuo eidamas ri-
zikavau nugarméti j kolekcijy ir kolekcionavimo liing. Mane apsaugojo pirmiau-
sia Universalumo jutimas, kurio niekada nepraradau ir kuris, kai tik apnikdavo
pasitenkinimas radus reta egzemplioriy, galiausiai priversdavo dziaugtis tik tuo
metu vykstanciu kur kas intymesniu (ar bent jau taip jsivaizduotu) kontaktu su

tuo, kas véliau man bus ,,Biosfera® Taip pat véliau sekes lemiamas jspuadis, kurj

443 Nerasdamas nieko geriau, peteliskes, iSties pernelyg trapias, kei¢iau vabalais. Be to, $ie buvo raguoti ir standas...
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mano protui padaré, kai tam atéjo tinkamas [31] momentas, susitikimas su Fi-
zika ir fizikais. Vos trejus metus DzZersyje, po to dar trejus — Kaire (1906-1908)
a$ studijavau (kiek tik galéjau) ir mokiau (kiek man pavyko) gana elementarios
tizikos - tos, kuri buvo dar prie§ Kvanty, Reliatyvumo ir Atomo struktiiros at-
radimus. Taigi, $ioje srityje, techniskai kalbant, esu tik mégéjas, profanas. O vis
délto kaip man isreiksti ta jausma, kuris mane uzplasta, kai banu kaip tik $iame
elektrony, branduoliy ir bangy pasaulyje! Tada jauciuosi ,,kaip namuose, pripil-
dytas ir puikiai besiorientuojantis... Mano vaikisky svajoniy Patvarusis, Totalusis,
Unikalusis, Esmingasis: argi ne placiosiose kosminése realijose (Maséje, Pralai-
dume, Spinduliuotéje, Kreivése, etc.) apsireiSkia musy patyrimui Daikty Audinys,
kaip kazkas itin elementaraus ir itin geometrinio? Argi ne $ioje paslaptingojoje
Gravitacijoje (kurios paslaptj, budamas 22 mety, naiviai pasizadéjau atskleisti,
véliau tam pasi$vesdamas) a$ atradau ,,archetipus®, tuos pacius, kurie (dar maty-
sime) man ir Siandien pasitarnauja, kai iki pat Kristikumo aigkinuosi save patj?

Tarp Gyviny Pasaulio ir Jégy Pasaulio - Akmeny Pasaulis kaip fundamenta-
lus pamatas. Ir per visg $ig solidzig visuma, kai kada panasia j turtinga audinj, kai
kada - j maitinancig atmosfera, mane pasieké pirmoji egzotizmo banga: Rytai,
godziai ryjami akimis ir ,,geriami tik visiskai ne dél savo tauty ir jy istorijos
(tada tuo nesidoméjau), bet dél viesos, augalijos, faunos ir dykumy... Taip, esant
mazdaug 28-eriy, susiklosté mano dvasiné saranga, gana miglota, kurioje brendo
aistringa mano meilé Visatai, tuo metu dar nepajégi issiskleisti aiskia liepsna.

I§ tiesy, tada vykstan¢iame nubudimo Kosminiam Gyvenimui procese a$ pa-
tekau j mirties taska, nors to nesupratau. Ir i$ jo iSeiti galéjau tik gaves nauja jéga
[32] ar naujg $viesa. Mirties taskas. Tiksliau, subtilus polinkis nusileisti j Zemesne
(banalig ir pavir§utinis$ka) panteisting Dvasig, i§skydimo ir iStirpimo panteizma.
Kazkas manyje murmeéjo: jeigu pirminis kvietimas mane pasiekeé i§ Materijos, ko-
dél neturéciau jos esmés, jos ,,$irdies” ieSkoti ten, kur visi dalykai ,,ultramateri-

alizuojasi®, t. y. kaip tik ten, kur visos realybés yra nejtikétinai paprastos ir viska
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apimancios, tos, kurias man parodé Energijos ir ,,Eterio® (taip tuo metu dar buvo
kalbama) Fizika? Kitaip tariant, jeigu noriu i$vengti Daugybiskumo negailestingo
trapumo, kodél nejsitvirtinus dar Zemiau nei jis, tarsi jo apacioje?

Tokiu klastingu badu mane noréjo pasisavinti ripinimasis ir pirmenybés su-
teikimas (labai rytietiski, prisidenge mokslo rabais, bruozai) tam bendram pa-
matui, kuris sieja visus galimus paliesti dalykus, visy elementy Elementui, visy
substancijy Pagrindui, - visko, ka galima tiesiogiai uz¢iuopti, kai viskas skaidosi
ir barstosi, po bet kokia apibréztimi ir bet kokia forma.

Pasaulio jvaldymas visa apleidziant, pasyvumas ir iSnykimas beribiame Amor-
fiskume. ,I$centrinio bendrumo® judéjimas, varomas plétimosi ir pertempimo
instinkto, Zemiau uz bet kokj pliuralizma ir bet kokj klasifikavima, visuminés
Sferos apimtimis ir homogeniskumu...

Kad buciau Viskuo, susilydyti su viskuo.

Toks buvo mistinis veiksmas, j kurj mane logiskai baty jtraukes, sekant dau-
gybe indy poety ir mistiky, prigimtinis ir nesuvaldomas poreikis prisipildyti Kitu
(nesakau kitais). Jeigu manyje nebuty prazydusi kaip tik laiku i$ nezinia kaip pa-
sétos séklos Evoliucijos idéja.

[33]
3. Evoliucijos atradimas

Suvokimas, kad mane supanti Visata giliai, ontologiskai, totaliai kinta, émé
augti, o palaipsniui ir uzémé visa mano vidinj dangy, ir ne kaip abstrakti sgvo-
ka, o kaip buvimas, kai studijavau teologija Heistingse, t. y. tuoj po susizavéjimy
Egiptu.

Kieno poveikis ir koks §okas manyje pagimdé §j jausma? Kokio proceso metu

ir kokiais etapais jis jleido tokias gilias Saknis?... Negaléciau tiksliai pasakyti.
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Pamenu, kad tuo metu godziai skai¢iau Kirybing evoliucijg***. Taciau bergsonis-
kaja Trukme tada suvokiau gana miglotai**>. Man aisku tik tiek, kad tie ugningi
puslapiai dar labiau pakursté jau ir taip $irdyje ir prote $élstancia liepsng kaip
tik tada, kai to reikéjo, kad ir labai trumpam. Liepsna, kurig jziebé, kaip matau,
paprasta, bet auksta ,,monistine” jtampa susiklosciusi trijy degiy elementy, per
trisdesimt mety létai susirinkusiy intymiausioje mano sielos kerteléje, délioné:
Materijos kultas, Gyvybés kultas, Energijos kultas. Visi trys issikristalizavo ir su-
daré sinteze — Pasaulj, kuris, i§ subyréjusio statisko Kosmoso staiga (jgaudamas
papildomg dimensijg) tapo vertinga ir organiska Kosmogeneze.

Kai tai prasidéjo, visi$kai nesupratau ir aikiai nejvertinau manyje vykstancio
pokycio svarbos. Visa, kg prisimenu i$ to laikotarpio (Salia to magisko zodzio
»evoliucija“, be perstojo [34] griztancio j mano mintj, tarsi priedainis, tarsi pries-
konis, tarsi pazadas, tarsi kvietimas...), visa, ka, sakau, i§ tada prisimenu, tai ne-
paprastas Anglijos peizazy tankumas ir intensyvumas, ypac leidziantis saulei, kai
Sasekso miskai tarsi persisunkdavo ta ,,fosiline“ Gyvybe, kuria tuo metu gaudziau
karjery uolose, plyniy molynuose. Tikrai, tada kartais atrodé, kad Gamtoje staiga
man pasirodys kazkokia universali batis. Tada jau neieskojau, kaip kadaise, kazko
»ultramaterialaus®, bet, atvirksciai, siekiau kazko ,ultragyvo", kame galéciau pa-
gauti ir iSlaikyti Nei§sakoma Terpe... Tarsi manasis Pilnybés jutimas buty pakeites
orientacijg. Nuo tada zvelgiau ir éjau pirmyn tik $ia nauja kryptimi.

Truputj apsistokime ties $iuo pasikeitimu ir atradimu.

Visada tikéjau, per daug nesusimastydamas ir nebandydamas priestarauti, kad
Materija ir Dvasia yra i§ esmés heterogeniskos: toks buvo mano aukléjimas ir re-
ligija. Kiinas ir Siela, Nesamoninga ir Sqmoninga: dvi skirtingos prigimties ,,subs-
tancijos®, dvi Buties ,rasys®, neaisku kodél sujungtos gyvame Darinyje. Mane

tikino, kad yra butina bet kokia kaina teigti, kad pirmoji i$ jy (mano dieviskoji

444 H. Bergsono veiklas Evolution créatrice, publikuotas 1907 m. Lietuvikas vertimas: Bergson H., Kiirybiné evoliu-
cija. Vert. P. Racius. Vilnius: Margi rastai, 2004. (Vert. past.).

445 Ji negaléjo manes patenkinti, nes jai tritko ,,konvergencijos® (zr. II dalj).
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Materija!) téra nuolanki antrosios tarnaité (jeigu ne priesé). Taip Dvasia man tapo
tik Seséliu, kurj i§ principo reikéjo garbinti, bet kuriam emociskai ir intelektualiai
a$ nejauciau jokio gyvo susidoméjimo. Galima suprasti, kokj vidinio i$silaisvi-
nimo ir i§sipildymo pojitj patyriau, kai Zengdamas pirmuosius ir dar nedrasius
zingsnius ,.evoliucionuojancioje” Visatoje, konstatavau, kad tas dualizmas, ku-
riame buvau laikomas, i$sisklaidé [35] lyg riikas tekant saulei. Materija ir Dva-
sia — tikrai ne du daiktai, bet dvi basenos, du to paties kosminio Audinio veidai,
priklausomai nuo to, ar j jj ziarésime (arba jj pratesime) kaip j tai, kas kuriasi, ar
kaip j tai, kas suyra (Bergsono terminais).

LKurtis® ar ,,irti“**®: i§ pradziy tai buvo itin neapibréztos sgvokos, ir prireiké
keliy desimtmeciy, kol mano galvoje jos jgavo tikslumo; vis délto jy pakako, kad
jau tada man jkvépty viso tolimesnio vidinio vystymosi kryptj ar bada, kurio
pagrindinius bruozus apibuidina $ie paprasti Zodziai: Dvasios pirmumas. Arba tai
yra tas pats Ateities pirmumas.

Zinoma, grieztai kalbant, papras¢iausia pamatyti, kaip istirpsta iliuzinis bar-
jeras tarp daikty Vidaus ir ISorés, ir net konstatuoti, kad, pertvarai sugriuvus,
randasi patirtimi apéiuopiamas rysys tarp to, kas Gamtoje yra maziausiai ir dau-
giausiai sgmoninga, vien tik to, pripazjstu, neuztenka, kad buty grieztai pagrista
absoliuti Gyvojo vir§enybé prie§ Negyvajj, Psichés prie§ Soma. Juk argi Kosmosas
negaléty balansuoti nuo vieno poliaus j kitg indiferentiskai? Argi po tam tikro
kiekio sitbavimy jis negaléty galiausiai sustoti Materijos pozicijoje ir daugiau ne-
judeéti?... Argi ir Evoliucijos nebuty galima taip suprasti?

Sie klausimai nei$vengiamai turéjo iskilti véliau (dabar jauciuosi j juos atsa-
kes, bent jau sau paciam). Bet turiu pastebéti, kad i§ pradziy jy nemaciau. Galbat
todél, kad buvau uzvaldytas instinktyvaus jsitikinimo, kad neapsigausiu, jei pa-

sitikésiu kosminiu judéjimu, kuris man buvo tik kg maksimaliai atskleides savo

446 Se faire ir se défaire: bergsoniskos sgvokos, kuriy Zaisma sunku iversti i lietuviy kalba. Remiantis Kiirybine
evoliucija, dvasia yra gyvybinio polékio impulsas, kuris rei$kiasi kaip kiirybinis aktas, o materija — $io impulso
atkrytis (,,irimas®). (Vert. past.).

138



PRIEDAS

kuriancig galig ir pastovuma, o gal todél, kad miglotai jau numaciau Evoliucijos
psichines salygas ar poreikius (tokius, kuriuos véliau atrasiu [36], tyrinédamas
Zmogiska Energija), a3 rimtai ir né akimirkai neapsistojau ties idéja, kad laipsnis-
kas Materijos Dvasingéjimas, kurj man labai aigkiai rodé Paleontologija, galéjo
bati kazkas kito ir ne tokio didzio kaip negrjZtamas procesas. Gravituojanti Visata
try$ko pirmyn, link Dvasios, lyg sieckdama savo stabilios formos. Kitaip tariant,
Materija, uzuot ultramaterializavusis, kaip bti¢iau galéjes manyti i§ pradziy, ne-
numaldomai metamorfizavosi j Psiche, ir tai buvo jos tikroji kryptis, testinumas,
gilinimas, skverbimasis j gelme. Mastant tikrai ne metafiziskai, bet genetiskai,
Dvasia ne tik kad nebuvo Apciuopiamumo priesininkeé ar antipodas, bet pati jo
$irdis, kurios ieskojau.

Prireiké viso gyvenimo, kad jvertinciau (ir vis dar ne iki galo!) $io pokycio
(jvykusio pacioje Dvasios sagvokoje!) svarbg protui, maldai ir veiksmui. Tai kazkas
nei$semiamai konstruktyvu ir sykiu... revoliucinga.

O tuo metu vidiné mano biisena buvo tokia. I§$okdamas i$ seno statisko du-
alizmo, kuris mane paralyziavo, ir nerdamas j Visata, kuri ne tik paprasciausiai
evoliucionavo, bet evoliucionavo vedama (t. y. jai budinga Genezé), savo funda-
mentaliose Patvarumo paieskose atlikau staigy postkj. Kaip jau minéjau, iki tol
mane vedantis Pilnybés jutimas orientavosi j kazka ,,be galo paprasto t. y. fiziskai
nedalomo, ir ¢ia buvo linkes sustoti. Nuo $iol nenumaldomai ir paradoksaliai visg
daikty Solidumg émiau tapatinti su visisku organisku Kompleksiskumu, kadangi
unikalioji ir vertingoji Visatos esmé mano akyse jgavo Evoliucionuojanciojo for-
mg, kur Materija virto Mastymu, prailgintai veikiama Noogenezés. Kokiu budu
tai, kas labiausiai linke i$nykti, galéjo pasidaryti, veikiant sintezei, absoliuciai Ne-
sunaikinamu?... Tuo metu dar gerai nenumaciau, kaip iSspresti §j klausima, nes
dar nebuvau aptikes ,,biologiniy Vienijimosi désniy“ ir atpazines [37] nuostabiy
universaliosios Kreivés bruozy. Bet jau neabejojau, kad ta palaima, kurios kadaise

ieskojau ,,Gelezyje, atrasiu tik Dvasioje.
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Ir lyg tam, kad mano pasitikéjimas buty sutvirtintas, vidiniame mano hori-
zonte émé skleistis dvi milziniskos gyvos Sferos, apimancios visg planeta. Jose ir
iSvydau ta nepaprastg galig ,,konsoliduoti kompleksifikavimo budu®, veikiancia
kosminiame Audinyje, jungimasi ir organiskuma nuvedancig iki krastutinumo.

Vienoje i$ jy po truputj émé grupuotis ir be pastangy harmonizuotis daugybé
mano kaip biologo patir¢iy, kurias buvau jgijes laboratorijose ir lauko tyrimuose.
Tai buvo gyvasis Zemés apvalkalas — Biosfera.

Kita buvo Noosfera, totalizuota Zmonija. Ta¢iau galutiniam jos isryskéjimui

mano prote prireiké nemazai — didelio $oko, kurj sukélé Karas.
I1. Zmogiskumas arba konvergencijos taskas

[38]

Siandien Zmogus (tiksliau, Zmogiskumas*’), yra ta atrama, j kurig remiasi,
dél kurios susijungia, jgauna koherencijos ir juda visa mano vidiné Visata. Bet §ig
kardinalig vieta jis uzémeé toli grazu ne is karto ir ne be pasipriesinimo.

Uzgimus Evoliucijos sgvokai, Dvasia mano akyse pakeité (ka tik apie tai kal-
béjau) Mineralg ir Atoma: nuo $iol ji buvo negendanti ir Visatg gaubianti esmé.
Bet §i Dvasia, miglotai suvokiama kaip kazkoks fiziko Energijos antipodas, dar il-

gai neturéjo tikslios struktiros**

. Dvi jgimtos ir besispyriojancios nuostatos man
trukdé pripazinti faktg (i$ esmés tokj aisky!), kad jeigu Pasaulis yra tikra orga-
niskai-dinamiska sistema [39], virstanti psichine vidujybe, tai Noogenezé vyksta
Kuane, Homonizacijos budu.

Pirmiausia, man biidingg tvarumo poreikj trikdé fizikinis-cheminis organiniy
substancijy nestabilumas, ypa¢ ryskus Zmogaus kine. Tai Zeidé mano jausmus,

447 Cia (t. y. tokiose sgvokose) vis pasirodo mano nepataisomas poreikis universalizuoti tai, ka myliu.

448 [ sutrumpintg Credo, kurj kaip egzerga panaudojau 1935 m. tekste Kaip as tikiu (nepaisant, kad $is esé be uzuo-
lanky rémési Zmogaus fenomene déstoma argumentacija), nejtraukiau od%io Zmogus. Bet $iandien saky¢iau:
»...AS tikiu, kad Evoliucija keliauja link Dvasios.

Tikiu, kad Dvasia baigiasi Asmeniu Zmoguje.”
Tai tik niuansas. Bet jo uztenka, kad nedviprasmiskai iSeitume i§ metafizikos ir persikeltume j istoriskumo ir
biologijos plotme - j planetos plotme.
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nepaisant aiskiy proto prieStaravimy (apie tokj reagavimg jau kalbéjau, kai pasa-
kojau savo pirmuosius santykius su Gamta)**.

Antra, ir tai buvo véliau iskilusi kliatis, kuo labiau mano mastyme tvirtéjo ir
augo Kosmiskumo primatas ir trauka, tuo stipriau kontrastavo Zmogiskumas,
kuriame vyravo ,individualumas®, ,,atsitiktinumas®, ,,dirbtinumas“... Argi, Zmo-
gaus lygmenyje, Daugybiskumas nei$vengiamai ir beviltiskai neplésé j gabalus
Universalumo ir Totalumo?... Ar medis vis dar leido, nesakau tik ,, matyti®, bet
islikti miskui?...

Galbut truputj schematiskai, bet manausi galjs i§skirti tris etapus, kuriuos is-
gyvenau tarp 30 ir 50 mety amziaus ir kuriy man prireiké, kad perzeng¢iau Sias
dvi vidinio pasipriesinimo formas ir pagaliau visiskai jsisgmoninc¢iau Zmogaus
Fenomene sukoncentruotus neprilygstamus kosminius turtus.

Pirmajame etape suvokiau zmogaus Planetarizacijos savoka (Noosferos egzis-
tencijg ir kontarus).

Antrajame etape aiskiau jzvelgiau kriting transformacijg, kurig kosminis Au-
dinys idgyveno Refleksijos lygmenyje.

O treciajame, stebédamas psichofizing konvergencijg (arba ,Planetizacijg“),

atpazinau greitéjantj Noosferos nuokrypj link ultrazmogiskyjy pavidaly.
1. Noosferos realybé

[40]
Jeigu neklystu, pirma kartg sau leidau prabilti apie Noosferg kaip apie Zeme

gaubiantj mastantj apvalkalg mazdaug 1927 m. raSytame tekste apie Zmogy*®,

t. y. grizes i§ pirmosios kelionés po Kinija. Noréjau islaikyti simetrija su Suesso**!

449 1ki 8iol ,,iSgyvenu® tg mane persmelkusj potyrj (tada buvau penkeriy ar Seseriy), kai, sédédamas prie Zidinio, ste-
béjau, kaip sudega plauky sruoga, palikdama nemalony kvapa. Sis nusivylimas palieté ir mano kultg ,,Jézuliui®

450 Siam mano esé apie Zmogaus Fenomeng daug démesio paskaitose (,LExigence idéaliste et le Fait de I'Evolu-
tion“) Prancuzijos kolegijoje skyré Edouard’as Le Roy’us. Nuo tada savoka Noosfera labai paplito.

451 Eduard’as Suessas (1831-1914), austry geologas, veikale Die Entstehung der Alpen i$plétojo biosferos savoka,
kurig perémé ir populiarizavo Vernadskis knygoje Biosfera (1926). Mazdaug tuo metu Vernadskis émé vartoti
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Biosfera. Nors $is Zodis mano rastuose pasirodé ganétinai vélai, juo iSsakoma vi-
zija uzsimezgé mano galvoje desimt mety anksciau, ilgai mirkstant begalinése
zmoniy masése, kurios priesinosi viena kitai Prancizijos transéjose, nuo Izero
iki Verdeno.

»Fronto“ atmosfera...

Argi ne todél, kad buvau ten panardintas, kad ten mirkau ilgiausius ménesius,
kaip tik ten, kur ji buvo sunkiausia ir intensyviausia, a$ visiskai nustojau matyti
net ir menkiausig atkarpg (jeigu ne skirtuma) tarp ,fizinio“ ir ,,moralinio®, tarp
»hatliralaus® ir ,,dirbtinio®: ,,Milijonas vyry®, pulsuojantys savo psichine tempe-
ratiira ir vidine energija, mano akyse virto tokiu pat realiai evoliuciniu, taigi ir
biologiniu, vienetu, kokiu yra gigantiSka proteino molekulé. Po to mane daznai
stebino absoliutus kritiky nepajégumas suvokti, kad zmogiskieji individai, buda-
mi kiiniska realybe, privalo, kaip ir visy kity rasiy kanai Pasaulyje, buti susieti ir
sudaryti fizines grupes [41], kurios biity aukstesnés tvarkos uz juos. Siy grupiy
individas niekaip negali tiesiogiai kaip tokiy pamatyti (nes jos priklauso tvarkai
n+1)*2 Bet jy egzistavimas ir poveikis jam yra visiskai suprantamas i$§ daugybés
nuorody. Jsisgmoninti §j talentg ar pajéguma, vis dar reliatyviai reta*>, suvokti,
kad ir nematant, kolektyviniy dydziy tikrove ir organiskuma man padéjo, pasi-
kartosiu, Karo patirtis. Ji padéjo ji iSvystyti kaip papildomg jutimg*>*.

ir noosferos koncepta, dél to jis yra laikomas, kartu su Teilhard'u de Chardinu, jo autoriumi. Kartu ne todél, kad
abu kartu ji baty sukare, bet todél, kad bibliografijoje randama sumaisties dél to, kuris i$ jy jj pavartojo pirmasis.
Vis délto pats Vernadskis savo susirasinéjimuose yra rases (zr. Fuchs-Kittowski, K., Kriiger, P., The Noosphere
Vision of Pierre Teilhard de Chardin and Vladimir I. Vernadsky in the Perspective of Information and of World
Wide Communication. World Futures. 1997. Vol. 50, No. 1-4, p. 769), kad apie sagvoka pirma kartg i$girdo i$
Edouardo Le Roy’aus, kai Paryziuje 1927 m. klausési $iojo paskaity Pranciizijos kolegijoje. I§ tiesy, Le Roy’us
savo paskaitose placiai vartojo noosferos savoka, kurios autoryste priskyré Teilhard’ui de Chardinui. Pastarasis
tai patvirtino (Zr. pastabg prie§ tai). Veikalas Apie Zmogy, apie kurj ¢ia uzsimena Teilhard’as de Chardinas, buvo
1925 m. publikuotas esé Homonisation. Tad tikruoju noosferos sgvokos autoriumi turime laikyti Teilhard’s de
Charding, o ne Vernadskj. Batina pabrézti ir tai, kad ie mastytojai minima savoka vartojo visiSkai skirtingomis
prasmémis, nepaisant bendros nuorodos j Suesso biosfera. (Vert. past.).

452 Lastelés lygmenyje daugialgsciai kiinai nebéra pastebimi, kaip ir molekulé atomo lygmenyje.

453 Bet esu jsitikines, kad jam lemta sparciai i$plisti basimose kartose (kartu su kosmoso pojaciu).

454 Sis nubudimas yra aigkiai i$sakytas truputj beprotiskoje fantazijoje, kurig uZrasiau trangéjose 1917 m. ir pavadi-
nau ,,DidZioji Monada“: kylantis Ménulis, nusétas spygliuotomis vielomis - §tai toks mastancios Zemés simbolis
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Ir kai tik jgavau §j papildomg jutima, i$vydau paraidziui nauja Visata: $alia
(arba vir$uje) didziyjy Masiy Visatos iskilo didziyjy Kompleksiskumy (kaip tai
toliau vadinsiu) Visata. Zeméje, i$ pat pradziy ir instinktyviai, bii¢iau linkes ana-
lizuoti tai, kas sunkiausia ir labiausiai centre, sakykime, Barisferg**... Nuo tada
mano démesys [42] ir interesas (kaip ir anksciau, vedamas ir struktiiruojamas
fundamentalaus poreikio siekti Solidumo ir Negendamumo) émé krypti lyg slys-
damas nuo labai paprasto centrinio branduolio link periferiniy, juokingai plony,
bet nepaprastai aktyviy ir kompleksisky Planetos sluoksniy. Nuo tada nejauciau
jokiy sunkumy suvokti, kad ir intuityviai, organiska vienybe tos gyvos membra-
nos, kuri juosé visg pavirsiy, nusviesta mus nesancios Zvaigzdés. Bet taip pat man
émé rodytis galutinis apvalkalas — vis individualesnis ir po truputj atsiskiriantis
nuo tos jautrios protoplazminés juostos, tarsi §viesos aura. Sis apvalkalas atrodé
ne tik sgmoningas, bet ir mastantis, ir mano akyse jau nenustos vis ryskiau ir tvir-

&iau koncentruotis Zemés esmé arba, dar geriau sakant, pati Zemés Siela.
2. Noosferos audinys

Pirmajame Noosferos pazinimo etape mano démesj labiausiai patraukeé jos
bruozas, kurj leisiu sau vadinti ,,pavir$ine jtampa® Tai yra puikus (ir vienintelis
toks!) gyvos planetiniy dimensijy tikrovés pavyzdys, kuris sudaro gieztg visuma
ir kurj aptinkame misy stebéjimo lauke. Jo (kaip ir kiekvienos ,,sferos®) pagrin-
duose - tolygus pasklidimas ir solidarumas. Bet vir$uje, tarsi priedas, organiska

operacijy vienove.

ir vaizdinys. Dar ryskiau jj aprasiau straipsnio ,,Fronto Nostalgija“ (,Nostalgie du Front*, publikuota Etudes,
1917, lapkri¢io 20 d.) paskutinéje pastraipoje, kurig leidéjai i$braukeé ir kurig perrasau dabar:

»Damy Kelyje — jau visiska naktis. Grjztu j jgula. Ir $tai grezteléjes atgal, kad dar kartg pamatyciau $ventaja linija,
karsta ir gyva Fronto linija, tarsi neuZbaigtos intuicijos blyksnyje isvydau $ig linija lyg aukstesnj, labai kilny Da-
lyka, kuris susiejo mano akyse, jauciau tai, bet kurio visi$kam pamatymui ir supratimui reikéjo tobulesnio proto
uz mangjj. Tada pagalvojau apie tuos pasakiskos jégos kataklizmus, kuriuos kadaise galéjo regéti tik gyvinai. Ir
tg akimirka man pasirodé, kad, badamas $io besikuriancio Dalyko akivaizdoje, buvau panasus j gyviing, kurio
siela ima busti ir kuris suvokia tarpusavyje susiety tikroviy grupes, nors ir negali i§vysti ry$io tarp viso to, kg jos
reigkia.“

455 Barisfera yra Zemés rutulio vidiné sfera, kuriai priklauso branduolys ir mantija. (Vert. past.).
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Gaubianti netvarkinga gyvyjy minia, Zzmogiskaja Vienove...

Vien $io ypatingo unikumo, pasiekiancio vienybe per sarysius, man uzteko,
kad susizavéciau Kosmiskumu jo ekstremaliose formose. O juk manojoje Zmo-
gaus atradimo istorijoje $is unikumas tebuvo pirmasis Zingsnis, tarsi pirmasis
atsivérimas, [43] nudvieciantis pacig noosferinio Audeklo prigimtj ir jos giliaja
struktairg. Trijy pakopy nusvietimas.

Paciose $aknyse — kosminés substancijos pirminis pajégumas, sui generis, nu-
sikreipti j pacig save ir savyje jvesti tvarka.

Tam vykstant, gyvajai Materijai pasiekus tam tikra fizing-chemine sankloda,
iskyla kritinis lygmuo - ,,Refleksija“, nuo kurios prasideda istisas specifiniy Zmo-
gui budingy savybiy kortezas.

Pagaliau, veikiant Refleksijai, po visa noosferine $erdj i$plinta visisko ir galuti-
nio nesugriaunamumo poreikis ir sékla.

Jau minéjau, kaip keistai ankstyvos jaunystés laikais mano protg trauké gravi-
tacijos fenomenai. Ar atsitiktinumas, kad pamazu vietoje $ios paslaptingos ener-
gijos, kurios tyrinéjimams tiesiog neturéjau techniniy galimybiy, émiau regéti
kitg realybe, tokig pacig svarbig ir iskilig, bet pasiekiamg mano pastangoms ir
artimesne Kosmogenezés asiai? Emiau dométis jau ne universalia ,,trauka“, pa-
laipsniui artinancia prie saves kosmine Mase, bet galia, kuri privercia Materija
(patiriancig spaudima jungtis savyje) struktiruotis j vis didesnes, jvairesnes ir
labiau organizuotas daleles, nors i$ pradziy $ios galios buvo nejmanoma pamatyti
ir jvardyti. Anapus ir vir§ Traukiancios-Kreivés ry$kéjo Tvarkancioji-Kreivé... Tai
niekaip nebuvo rami, link pusiausvyros ir poilsio tekanti srové, bet savyje §éls-
tantis, ta pacia kryptimi**® besisukantis ir visa jtraukiantis ,,Stkurys® - daikty
Audeklas, kuris plétojosi nuo paprasciausio iki vis labiau sudétingéjancio, skilo j
vis didesnés apimties ir astronomiskai vis sudétingesnius branduolius. Ir $io tvar-

kancio sukimosi rezultatas — samonés (psichinés temperatiiros) iskilimas pacioje

456 I8 apacios j vir$y, nors veikiant ,vir$ui®
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viena po kitos atsirandanciy daleliy $irdyje, keliaujant vis labiau j vidy*”.

[44]

Fantastiskas elektrony, branduoliy, atomy viesulas, slaptingai tiziantis, besisa-
kojantis, intensyvéjantis lasteliy ir lasteliy dariniy gelmése...

Jau 30 mety Siame fundamentaliame stukuryje stebiu, kaip gyvoji Materija
jgauna paprasta, tarsi nekintamos esmés ir figairos klaidinancia pavirsiy ramybe.

Gyvoji Materija — trapus dalykas, kurios tariamas nereik§mingumas iki tol
trikdydavo ir nuvildavo mano poreikj garbinti.

Gyvoji Materija — $velni puta, neuztikrintai pladuriuojanti planetos masto ti-
glyje...

Ir $tai staiga tavyje, i§ visy tavo pory, pamaciau trykstancia ir iStekancig Pasau-
lio konsistencija, tarsi syva ar liepsna!

Ir viskas daiktuose mano jjautrintam Zzvilgsniui tapo aisku ir tvarkinga - ir
vertybiy, ir Laiko poziariu.

Pirmiausia tapo akivaizdu, kad jeigu Gyvybé néra, kaip kadaise atrodé, ano-
malija, atsitiktinumas ar i§imtis, bet Materijos fundamentalios i§takos manifesta-
cija, lokaliai kulminuojanti, tai itin maza organiniy substancijy kiekybé, issklai-
dyta po dangus, neatima nieko i$ jos kokybés. Argika nors reiskia $is gyvy batybiy
retumas, jeigu jis téra pasipriesinimo, kurio sulaukia visur Visatoje besiplétojanti
~tendencija | kompleksiskumga®, rezultatas ir i§raiska?

Bet yra kai kas daugiau.

Pripazinus ir leidus (ne priestaraujant, bet papildant ,,maziausios pastangos®
mechaninj principa, net sutikus su jo vyravimu) didjji biofizikinj Materijos ,,mak-
simalios tvarkos“ principa, tapo aisku [45], kad, kai tik Gyvybé kur nors Pasaulyje
jsitvirtina, apgyvendintoje Zvaigzdés sistemoje reikia laukti ne tik jos isplitimo,

bet ir labiausiai jmanomo intensyvéjimo (dél tendencijos i kompleksiskuma,

457 Atomingje fizikoje jokia mikrodalelé negali buti laikoma nejudancia ir be savo bangos (kuri yra tuo ilgesné, kuo
dalelés masé yra didesné). Panagiai biologinéje fizikoje jokia megadalelé neegzistuoja be psichinio pobudzio
dimensijos (kuri yra tuo labiau i$sivys¢iusi, kuo dalelé yra sudétingesné).
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einancios iki krastutinumo). Taip buvo galima paaiskinti, remiantis geologiniais
laikotarpiais, atkakly ir negrjztamg smegeny sudétingéjimo ir sgmonés atsiradi-
mo procesg Zemés pavirsiuje. Ir taip mano akyse jgavo pilng prasme Refleksijos
fenomenas, vedantis link Zmogiskumo. Refleksija, $is ,,kosminis“ kritinis taskas,
yra tam tikru momentu neiSvengiamai aptinkamas bet kokioje Materijoje, ja
skrodziantis, kai tik $i pasiekia tam tikrg psichinés ir organizacinés temperatiiros
lygj. Refleksija yra peréjimas (tarsi gimstant i§ naujo) nuo paprastos Gyvybés i
»Gyvybe kvadratu® Refleksija yra butina ir pakankama savybé, kad bty paais-
kintas didysis pertrakis (tam tikras atsispyrimas skrydziui) tarp Bio ir Noosferos,
aptinkamas eksperimentiniu badu.

Materija yra Dvasios matrica. Dvasia yra aukstesnis Materijos buvis.

Siuos dviejuose tvirtinimuose, kurie tapo mano tyrimy perspektyvos ir mano
vidinio progreso adimi, Zodis dvasia jgavo tikslig ir konkrec¢ig prasme. Jis tapo
struktiiruotu apibréztos operacijos terminu.

Dabar galéciau lengvai buti statomas j akistatg su froidiskaja Pasamone ar bet
kuriuo filosofiniu, meniniu ar literatiiriniu intuicionizmu, kurie yra itin madingi
nuo Pirmojo karo. Nuo $iol mano pozicija buvo nustatyta visiems laikams. Nes a$
pamaciau visiems laikams, kad, siekdamas pusiausvyros ir keliaudamas j priekj,
Pasaulis visa savo didybe, visu svoriu ir pats i§ saves krenta ne j tamsybes, bet j
$viesa. Ir nuo Siol niekas negalés manes iSmusti i jsitikinimo, kad daikty Audinys
po truputj ir gryname pavidale renkasi Kosmoso virsuje Mgstymo (bet ne Kon-
cepty) forma. Forma, kuri yra pati stabiliausia, t. y. tobulai negrjztama.

[46]

Bet kad tai bty teisingai suprasta, reikia papildomy paaiskinimy. Ir $j karta
jie turi buti duoti ne prisimenant ankstesnius gyvenimo etapus, bet analizuojant

toliausiai pasislinkusias mano vidines paieskas — daikty Sirdies paieskas.
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3. Noosferos evoliucija

Dauguma (acit Dievui) jau pradeda jzvelgti Noosfera, gaubiancia Biosfera,
net jeigu tam reikia pranokti kai kurias rutininio mastymo nuostatas ir anato-
mines iliuzijas. Taciau sutarimas dél to, ar i refleksyvi zemés perimetra apimanti
substancija, $i ,,kartina“, uzbaigia (taip ar ne) savo evoliucija musy planetoje, toli
grazu néra pasiektas.

Kaip tik $iuo pamatiniu klausimu, kuris antropogenezéje yra tarsi mirties tas-
kas, pastaraisiais metais buvau priverstas uzimti lemiama pozicija, ir tai padariau
i$ viso mano vidinio polékio.

Jau seniai (pvz., tekste Kaip as tikiu'*®) pastebéjau, kad Zmonija, ta jos dalis,
kuri vis dar lieka nesuorganizuota (ir kaip tik dél to), pasizymi galimybe, taigi ir
nei$vengiamumu, pasiekti aukstesnés vienybés bukle. A priori (t. y. vertinant jos
potencialg jgauti ultratvarkos biiseng) buvo galima teigti, kad tapimo zmogumi
procesas vis dar tebevyksta.

Ir i§ tiesy, nuo 1939 m. $ig organiskai-psichine tékme a$ matau visiskai realiai
ir vis stipriau, remdamasis faktais. Tai galutinai patenkino mano prigimtinj Pilny-
bés ir Konsistencijos poreikj: nuo $iol galéjau jam duoti ir formg, ir tiksla.

Kai kurie, argumentuodami, es3, ,sveika nuovoka®, tvirtina, kad kosminio
vystymosi procesas, dél kurio baigiantis Terciarui** atsirado zoologinis Zmogaus
tipas, jau yra visiSkai sustojes ne vieng tikstantj mety. Mums jkyriai kartojama,
kad Zmonija jau negaléty i$ saves iSgauti nieko geriau [47] uz Bethoveng ir Pla-
tong. Bet, j tai atsakysiu, argi, atvirk§¢iai, mes nematome, kad konvergencijos
procesas, kuris pagimdé ir misy kiing, ir sielg, mus gaubia vis glausciau, kad jis

mus, kiekvieng musy bruozg vis intensyviau tarsi spraudzia j gigantisko planetos

458 Sj veikalg (pranc. Comment je crois) sudaro 20 teologiniy esé. Jis buvo pradétas rasyti 1919 m., baigtas 1953 m.,
taigi apima visg Teilhardo de Chardino gyvenimg. Jame aiskiausiai matyti teologinés interpretacijos, jkvépusios
didZiausius muasy laiky teologus — nuo Henri de Lubaco iki Josepho Ratzingerio. (Vert. past.).

459 Taip anksciau geologijoje buvo vadinamas laikotarpis, prasidéjes pries 66 (dinozaury i$nykimas) ir baigesis pries
2,6 mIn. mety. Sio termino $iuo metu atsisakyta. (Vert. past.).
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pulsavimo tarpus?

Mastanti masé (Zmonija) yra negriZztamai siejama vis tankesniy saity, jos in-
dividams daugéjant ir plintant: kas i§ masy to neiSgyvena iki kauly ¢iulpy? Tokia
stebuklinga yra $io plataus biologinio tipo anatomija: vietoje to, kad sklisty skir-
tingomis kryptimis, kaip jprasta, jo, tarsi milziniSko ziedyno, $akos vis siauriau
glaudziasi viena prie kitos tarsi sudarydamos milziniska Zieda, kuris, tai sakau
aiskiai, savyje uzsisklendzia... Tai visg pasaulj apimanti vieno organizmo fiziolo-
gija, su reprodukcinémis, maitinimosi, gamybinémis, tiriamosiomis, paveldéjimo
funkcijomis... Cia regime vis didéjan¢ia nejmanomybe individui islikti ekono-
miskai ir intelektualiai atskiram. Niekas Siandien né nebando to neigti. Bet, tokiu
atveju, kodél mes vis dar taip uzsispyrusiai ir taip jprastai nenorime pripazinti $io
fenomeno kosmogenetinés (tiksliau, ,noogenetinés“) reik§més? Kitaip tariant,
kodél vis greitéjancio totalizacijos proceso, kuriam kartais taip beviltiskai bando-
me pasiprie$inti, vis dar nesuvokiame kaip paprasciausio ir normalaus Zemiskojo
Mastymo tesinio — Smegeny vystymosi?

Jungiantis Technikai ir Socializacijai pripazjstama, kad Zzmogaus matymo lau-
kas pleciasi tam tikruose sektoriuose (ypac¢ grynajame Moksle). Bet vis dar atsi-
sakoma pripazinti, kad $io matymo organas paveldéjimo badu tobuléja. I§ tokiy
iSankstiniy nusistatymy ir atkakliai apsédusiy iliuzijy [48] vieng dieng visiSkai
i$sivadavau. Kad kiekviename individualiame Zmoguje pajégumas jausti ir mas-
tyti yra pasiekes vir$ane (bent jau laikinai, tam tikru laiku) pastaraisiais 30 ar 40
tiikstanc¢iy mety, tai jmanoma. Bet kad tapimo Zmogumi procesas pacioje savo
esméje (t. y. globalios Zeméje Psichinés dimensijos koncentravimosi j save proce-
sas) bty jau sustojes, tai kategoriskai neigia, mano pozitriu, tas fantastinis kolek-
tyvinés Refleksijos spektaklis, kuris musy akyse vyksta vis intensyviau, tuo paciu
ritmu, kuriuo steigiasi vis didesne vienove pasiekianti jos organizacija.

Sudétingéjimas (veikiant spaudimui) ir psichiné ,Temperatara® tebeauga

aplink mus. Tik §j kartg jau ne individo, bet visos planetos mastu. Kaip galima,
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matant tokius akivaizdzius Zenklus, nepripazinti Noosferos vykdomos transfor-
macijos tikrovés ,,as a whole®, tokios objektyvios ir eksperimentinés?

Zoologiskai ir psichologiskai kalbant, Zmogus, pagaliau matomas savo kosminés
trajektorijos tvarkoje, téra pasiekes embriono stadijg, po kurios jau galima numa-
tyti platia ULTRAZMOGISKA perspektyva.

Galiu teigti, kad $iais 1950-aisiais mano vidinio matymo evoliucija pasieké
kulminacijg kaip tik akivaizdziai konstatuojant $ia ,,kurianciaja“ tékme, kuri nau-
dojasi Zmogiskosiomis megamolekulémis (tam statisti$kai pasitarnauja pacios jy
augancios laisvés) jas vesdama link nejtikétinos beveik ,monomolekulinés® ba-
senos, kurioje (pagal Vienybés biologinius désnius*) kiekvienam ego yra skirta
pasiekti paroksizmg tam tikrame paslaptingame superego.

Jau senokai (nuo to momento, kai, mano pozitiriu, Pasaulio pusiausvyra émé
krypti nuo Galo [49] j Priekj) nuolatos jauciau, kad Kosmogenezés priekyje eg-
zistuoja Polius, kuris ne tik traukia, bet ir konsoliduoja, t. y. visus procesus vercia
negrjztamais.

Pagaliau paslaptinga Noogenezés Serdis mano patirtyje émé materializuotis.
I pradziy ja regéjau kaip galimybe, bet po to jos jau reikalavo Zmogiskoji bran-
da, kuri savo kritinj ir galutinj Ultrarefleksijos taska, biodinamiskai Ziarint, gali
pasiekti tik puoseléjama ir gaivinama vis augancios nemirtingumo vilties. Vienu
nei$vengiamu judesiu, veikiant konvergencijai, Pastovusis, apie kurj visada svajo-
jau, tapo universaliu ir asmeniniu.

Pirmyjy dieny ,,geleZies gabalas“ jau seniai pamirstas. Taciau jo vietoje, kaip
Omegos Tasko, siandien laikausi Visatos Konsistencijos, kuri yra surinkta (nega-
lé¢iau pasakyti, ar vir§ mangs, ar mano gelmése) i vieng nesugriaunama centra,

KUR] GALIU MYLETL

460 ,.Vienybé (biologiné vienybé) nieko neidentifikuoja. Bet ji i§ visumos i$skiria tai, kas papras¢iausiai gyva. Ji asme-
nina savyje pacioje tai, kas reflektuojama. Taigi, isivaizduoti sutotalinta Refleksija kaip vieng atskirg ,siela“ yra
organiska erezija. I§ tiesy, yra ne viena atskira siela, bet siela, kuri animuoja visas | bendra buvj surinktas sielas.
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[50] III. KristiSkumas arba CentriSkumas

Preliminari pastaba. Omega tasko refleksija arba apreiskimas

Atradus Omega, baigeési tai, kg galéciau pavadinti natiralia mano vidinés tra-
jektorijos atSaka, ieskant Visatos galutinés konsistencijos. Kaip tik ka matéme,
mano eksperimentiniai tyrimai, bendrai krype link ,,Dvasios®, galiausiai atskleidé
visos Materijos Sirdj, kuri pasirodé esanti aiskiai apibréztas supraasmeninis Bi-
vis. Man atrodo, kad jeigu buciau buves netikintis, bet sekes tais paciais Pilnybés
jutimo impulsais, vis tiek btciau priéjes prie tos pacios dvasinés mano vidinés
dinamikos virsianeés. Galbat po kurio laiko, jau pacioje ieskojimy pabaigoje, pa-
prasciausiai racionaliai gilindamas kosminiy Omegos savybiy supratima, miisy
Noosferoje net bui¢iau atpazines galutinj totalizacijos ir konsolidacijos Branduolj,
biopsichologiskai buting reflektuojamai Masés evoliucijai, kaip jsik@inijusio Dievo
Atspindj.

Kad biciau iki galo Zmogus, galbit biciau turéjes tapti kriks¢ionimi.

Bet visa tai - tik laisvi samprotavimai.

I$ tiesy, savo laimei, gimiau katalikisko ,tipazo“ erdvéje. Tai reiskia, kad au-
gau paciame tos privilegijuotos zonos centre, kur, veikiant kelianciai kosminei
,Kompleksiskumo-Sgmonés* ir tapimo Zmogumi jégai, leisdamasi [51] (vedama
jkvépimo) pildosi asmeniné ir asmenizuojanti traukos tékmé, kuri driekiasi tarp
Dangaus ir Zemés*'.

Tai lémé, kad pari passu su manyje spontaniskai vykusia jgimto (arba ,,chro-
mosominio“) kosminio jutimo evoliucija, kurig ¢ia jau analizavau (I ir II dalyse),
mano prote ir $irdyje niekada nenustojo vykes kitas procesas (nulemtas edukaci-

jos): taip manyje budo tam tikras Kristinis Jutimas, kurio fazes dabar man reikia

461 Sudétingos leksikos ir struktiros sakinys, sunkiai suprantamas ir i§ver¢iamas. Atrodo, Teilhard’as de Chardinas
$iuo atveju turi omenyje noosferos susidarymo procesg, kurio branduoliu laiko katalikybe. Juk, pasak jo, Omega
taskas, visa traukiantis link saves, yra Kristus, taigi katalikybé yra ,,privilegijuotas” viso kosminio proceso ,tipa-
zas" (phylum). (Vert. past.).
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atpasakoti, dar kartg atsispiriant nuo vaikystés prisiminimy.

Kosminis jutimas ir kristinis jutimas. I§ pradziy regis, kad manyje Sios dvi
asys uzgime ir plétojosi nepriklausomai viena nuo kitos. Tik po daugybés mety ir
pastangy suprasti, kas yra Zmogus ir kas yra anapus jo, a$ suvokiau jy rysj, kon-

vergencijg ir pagaliau giluminj tapatuma.
1. Jézaus Sirdis

Kad ir koks suvienijantis, ,,subendrinantis“*®, taigi emocionalus i$ pat pradziy
buvo mano kontaktas su Visata ir jos jsisgmoninimas, jeigu buty buves paliktas
pats sau, jis nebuty galéjes pranokti tam tikro ir gana vidutinisko intymumo ir
$ilumos lygmens. Kosminiu ir biologiniu taku Omegos taska pri¢jau tik ,,per ran-
kos padavimg“ - pasitelkes tam tikra dialektika ,deduktyviai ir konjunktariskai
i¥mascius ta Esybe, bet jos nepajutus ir neidgyvenus. Centras j Centra, Sirdis j
Sirdj - tai buvo numatyta, bet nerealizuota. Zinoma, mano veiksmai buvo in-
tensyvis ir aistringi, bet dar ne i$ tikros meilés. Taigi mano pasaulis vis dar buvo
padalytas j du...

Reikéjo, kad ant manes nukristy Ziezirba ir jZiebty ugnj.

Si Ziezirba, nusvietusi ir uzdegusi mano vaikiska sielg, taigi uzdegusi ,,mano
Visatg™ iki tol tik pusiau [52] suasmeninta, uzbaigusi jos centravimg meilés dvelks-
mu, krito neabejotinai per mano mama, krikscioniskos mistikos kanalu.

Véliau a$ daznai stebédavausi, matydamas daugelio net labai gyvy (ir i$trosku-
siy) proty begalinj sunkuma pripazinti vir§Zmogiskos meilés galimybe.

Man tokiy sunkumy nekilo.

Ar tik dél vaikystés aukléjimo? Ar dél kazkokios ,,psichinés mutacijos®, kuri

462 ,Communiante“. Jdédamas §j zodj j kabutes, Teilhard’as de Chardinas leidzia suprasti, kad jj ¢ia vartoja ne pa-
prastos bendrystés, o religinés, auksc¢iausios kriks¢ioniskos bendrystés prasme: tai yra aliuzija j eucharistija,
$venty misiy metu priimama ,,komunija*“ (pranc. communion). Taip subtiliai, zaidZiant prasmiy niuansais, ban-
doma parodyti, kad nereliginio pobudzio susivienijimas su Visata, realizuojamas i$pildant ,kosminj jutima®,
vis délto jau yra jgaves tam tikro bendrumo su religiniu ,,kristiniu jutimu® Nors, kaip prie$ tai buvo sakoma,
abu jutimai pildosi skirtingomis ,,a$imis" (o $ioje pastraipoje pabréziamas kosminio jutimo ribotumas), abu jie
kazkur gelmése yra ,tapatas® Suvokti §j skirtumg ir tapatumg yra batina norint suprasti Teilhardo de Chardino

mastyma, jo filosofines ir teologines pazitras. (Vert. past.).
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man leido, sekant kriksc¢ioniskaja asimi ir veikiant Omegai, vis labiau justi Noos-
fera? Ar dél abiejy?

Negaléciau pasakyti.

Tik zinau, kad dél tam tikro nuo ankstyviausiy mety jgyto jprocio niekada
gyvenime nepatyriau sunkumy kreiptis j Dievg kaip j auk§c¢iausig ASMENTI. Ir to-
dél, paraleliai ,,jgimtam” kosminiam Jutimui, kuris formavo, kaip matéme, mano
vidinio gyvenimo ,,stuburg‘, manyje visada veiké tam tikra ,,Nematomo meilé“*¢.
Sis polinkis, gautas i§ Dangaus, slaptai maitino man jgimtg polinkij i Zeme, kol
galiausiai su juo visiSkai aiskiai susiliejo. Tai jvyko dél dieviskos Meilés savokos
universalizacijos, kurios pirmoji fazé gali buti apibudinta, kiek save pamenu, kaip
»materializacija®“, o ja greitai sekusi antroji — kaip ,,energizacija“.

Pirmiausia, dieviskosios Meilés ,,materializacija®

Argi, mano atveju, galéjo buti kitaip, zvelgiant biologiskai?

»Antgamtinis“ Dieviskumo Jutimas manyje tekéjo kartu su motinos pienu $a-
lia ,,nataralaus” Pilnybés Jutimo*®. [53] Kiekvienas i$ $iy ,,polinkiy“ reikalavo sau
visos vietos, bet né vienas nepajégé visidkai iSstumti kito. Todél pirmasis (gene-
tiskai kalbant, ne toks pirminis ir labiau i$orinis) buvo asimiliuotas antrojo. Argi
galéjo tokioje situacijoje rastis kitoks konflikto sprendimas? Taip Dieviskumas,
Evoliucioni$kumas buvo pritaikytas prie man jgimto psichologinio désnio negar-
binti nieko, o tik tai, kg buvo galima liesti ir kas buvo kieta. Argi galéjo buti kokia
nors kitokia asimiliacijos forma?

Ejimas $ia kryptimi buvo palengvintas dar ir tuo, kad ,,mano motinos Dievas*
buvo pirmiausia jsikiinijes Dievas. Jau vien dél Jézaus Zmogiskumo galéjo megz-
tis rysys tarp abiejy mano giliosios buties pusiy - ,,krik§¢ioniskosios® ir ,,pagonis-

kosios®. Bet kaip tik dél $io rysio susidiriau su sunkumu, jau minétu, pripazinti

463 Daugmaz jaudinama ir maitinama Moteri$kumo (cf. baigiamajq dalj).

464 Lietuviy kalboje savokas surnaturel ir naturel esame jprate versti ,antgamtigka“ ir ,,nataralu®, nors toks netikslus
vertimas neleidzia matyti prasminio $iy sgvoky Zaismo, labai svarbaus kriks¢ioniskoje tradicijoje mastant apie
Dievo ir pasaulio bei filosofijos ir teologijos santykj. (Vert. past.).
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»Zmogaus Konsistencijg"

Tokios buvo keistos ir naivios vaiko smegeny reakcijos. Mano nusivylimas vis-
kuo, kas organiska, buvo suprojektuotas j patj Kristaus asmenj. Pamenu puikiai,
kaip tai jvyko, $alia Zidinio stebint, kaip negraziai sudega plauky sruoga... Kad
galéciau iS tiesy garbinti Kristy, man reikéjo pirmiausia jj ,,konsoliduoti®

Kaip tik ¢ia ir suvaidino savo vaidmenj pamaldumas j Jézaus Sirdj (skaitytojas
tenesi$ypso!) Mano dvasiniame gyvenime $is vaidmuo buvo esminis, o $is ,,pa-
maldumas®, kuriuo mano motina nenustojo mane maitinusi, buvo dar ne kartg
transformuotas mano nenumaldomo poreikio jausti kosminj Organiskuma.

Zinoma, kad istorigkai ,,Sventosios Sirdies (Sacré-Ceeur) (arba Kristaus Mei-
1és) kultas, Baznycioje latentiskai gyvas nuo neatmenamuy laiky, Prancuzijoje jga-
vo nepaprastai gyvybingas formas. Taciau tuo pat metu $ios formos buvo keistai
ribotos. Tai matyti tiek i§ objekto (,, Atitaisymas™), tiek i§ naudojamy [64] sim-
boliy (Isganytojo $irdis vaizduojama perdém anatomiskai).

Sio dvigubo ribotumo pédsakai, deja, jau¢iami dar ir $iandien. Liturgija tarsi
apsésta nuodémés idéjos, o ikonografija suzadina pamalduma tik tokiu atveju, jei
sugebama numalsinti jos keliama susierzinimg. Ta¢iau mangs $ios pamaldumo
formos niekada netrauke.

XVII a. dievobaimingam Zmogui ,,Sventoji Sirdis“ buvo lyg kokia Jézaus ,,por-
cija“, ,materiali“ ir ,,formali“ dalis, i§sirinkta ir atplésta nuo Jézaus. Kazkas pa-
nasaus, kai paveiksle i$skiriame ir per padidinamajj stikla analizuojame kokia
nors jo detale. Mane, priedingai, ta purpurinés-aukso spalvos démé, nupiesta ant
I$ganytojo kratinés, ta pacig akimirka verté bégti nuo visko, kas individualiame,
trapiame ir komplikuotame Jézaus Kiine mane zeidé. Keistu budu jvykes issilais-
vinimas! Veikiant konvergencijai ir koncentracijai, visa fiziné ir dvasiné Kristaus
tikrové mano akyse susikoncentravo kompaktiskame ir aiskiame objekte, nete-

kusiame visy atsitiktiniy ir ribojanciy dalely¢iy. Taip pirma karta priartéjau prie

465 Turima omenyje nuodémes zalos padarytas ,atitaisymas®, taigi koncentravimasis ties ,nuodéme®. (Vert. past.).
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KristiSkumo anapus Kristaus ir pajauciau ypatingg vieningumg tarp $ios naujos
»aplinkos“*® ir MetaliSkumo ar Minerali$kumo, kurie tada manyje karaliavo. Taip
kéliausi anapus pertvaros, kuri tada dar kirto mano sielg.

Man sunku suprasti, kokias gelmes, karstj ir testinuma buvo jgijes mano religi-
nis gyvenimas pries karg (dar gerokai prie$ tai, kai aiskiai suvokiau ,,Universaliojo
Kristaus“ savoka), vedamas Zavéjimosi taip suprastos Jézaus Sirdies. Kuo daugiau
tuo laikotarpiu meldziausi, tuo stipriau Dievas ,,materializavosi“ kazkokioje gilio-
je tikrovéje, ir dvasinéje, ir jusliskai apciuopiamoje. Tada [55] dar nesupratau, bet
tokiu badu jau pradéjo pildytis didzioji sintezé, visos mano egzistencijos pastan-
ga, sintezé tarp to, kas Aukstai, ir to, kas Priekyje.

Dieviskumo jmerkimas j Kaniskuma.

Ir, kaip nei$vengiama reakcija, Kaniskumo transfigaracija (arba transmutaci-
ja) i nejtikéting Spinduliavimo Energija...

Pirmiausia mano motinos Kristus mano akyse tarsi ,,prarado individualuma,
virsdamas kazkokia neaiskios formos substancija. Ta¢iau po to $is ,,solidus* Zmo-
giskas-dieviskumas nusvito ir susprogo i$ vidaus (kaip ir mano vaikystés gelezies
gabalas, spaudziamas tos pacios psichinés jégos). Jézaus centre vietoje purpurinés
démés atsirado rusenantis zidinys, savo spindesyje laikantis visus kontiirus - pir-
miausia Dievo-Zmogaus, o po to ir visy kity aplinkiniy dalyky konttirus*.

Dar nebuvau ,jéjes i teologija®, bet per Sventosios Sirdies simbolj Dievigku-
mas jau buvo mano mastyme jgaves ENERGIJOS, UGNIES forma, konsistencija,
savybes: jis tapo pajégus jslysti visur, metamorfizuotis i bet ka ir, kaip pats univer-
salumas, jsiverzti, kad paskleisty ten meile, i kosmine Aplinka, j kurig kita savo
dalimi kaip tik tuo metu jeidinéjau.

[56]

466 Milieu. Si savoka yra svarbi, nes ,,Dieviskoji aplinka“ (apie ja atskirai bus kalbama véliau), le milieu divin, yra
esminé sgvoka Teilhardo de Chardino mastyme, kaip ir ,,kosminé aplinka® (Vert. past.).

467 Kaip tik tai bandziau i$reiksti viename i$ pirmyjy mano Bensono pasakojimy, parasyty Verdene 1916 metais tarp
dviejy ataky.

154



PRIEDAS

2. Universalusis Kristus

Cia, mano ,,pagoniskame“ ego, Visata asmeninosi per konvergencija.

Ten, mano kriks¢ioniskame ego, Asmuo (Kristaus) universalizavosi per Spin-
duliavima.

Tai reigkia, kad abiem buidais Dieviskumas per Materija jungési su kiekvienu
Zmogumi, kreipdamas link laiky begalybés...

Sioje santakoje, metams bégant, dar kitais biidais, i§ Dangaus ir Pasaulio nenu-
stojo vis aiSkiau ir aistringiau reikstis mano vidinio gyvenimo progresai ir, reikia
pridurti, konfliktai.

Pabandykime suprasti ir vienus, ir kitus.

a) Konfliktai

Apskritai paémus, Vakary mistika (net kriks¢ioniskoji) iki pastaryjy laiky nie-
kada né neabejojo, kad Dievo reikia ieskoti tik ,,danguje, t. y. daugmaz radikaliai
tiesiog atitritkus nuo ,,$iapusybés®.

Tapti dvasiniu = dematerializuotis.

Tokia buvo (ir statiSkame Kosmose tokia turi bati) fundamentali Sventumo
lygtis.

Bet, kaip matéme, natiiralus mano mastymo judéjimas mane visada vedé ne
tiek $alin ar j prieSpriesa su $ia tradicine orientacija, kiek per ja tolyn nuo jos. Ma-
terija — Sgmonés matrica. O Samoné, gimusi i§ Materijos, miisy aplinkoje visada
juda pirmyn j tam tikrg Ultrazmogiskuma. Kitaip tariant, skleidési kita Dvasios
risis — ne ta, kuri [57] vir§ musy galvy, bet transversaliai, lyg horizonte... Taip
struktariskai pacioje mano sielos gelméje*®® tarp Aukstybiy Dievo ir tam tikro
naujojo Dievo, kuris yra esantis Pirmyn, kilo kova. Ji vyko tarp kosminio Jutimo

ir kristiskojo Jutimo, kurie mano $irdyje egzistavo abu, galutinai, ir nei§vengiamai

468 Esu jsitikines, kad ir kiekvienos modernios sielos pacioje gelméje.
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artéjo vienas prie kito.
Pirmuosius $ios kovos pédsakus aptinku tuo laikotarpiu, kai mokiausi kole-
dze. Tada pasizyméjau patetiskomis pastangomis sutaikyti polinkj j Gamtg su

»Sekimo™ %

evangelizmu (be abejonés, per siauru). Sis tekstas maitino mano ryto
maldas. Véliau Dzersyje*”, budamas ,juvenistu“’, rimtai svarsciau visiskai at-
sisakyti Akmeny Mokslo, kuriam tuo metu jauciau aistra, ir atsiduoti tik toms
veikloms, kurios buvo vadinamos ,,antgamtinémis® Jeigu tuo metu neisslydau is
kelio, tai tévo T. (novicijy magistro) solidzios sveikos nuovokos déka. Tiesg pa-
sakius, tévas T. man tepasakeé, kad Kryziaus Dievas tikisi i§ mano buties ,,nattra-
laus® augimo, taip kaip ir jos pasventinimo. Jis nepaaiskino, nei kaip, nei kodél,
bet jo zodziy uzteko, kad likciau tose paciose vézése. Ir taip buvau istrauktas i§
probleminio reikalo. Pamazu patirtis daré savo, sinteti$kai ir automatiskai jungé
atsitraukima ir prisiri$ima, atsisakymg ir vystymasi. Tai buvo peréjimo patirtis,
kurig apie 1927 m. teorigkai aprasiau knygos Dieviskoji aplinka pirmajame sky-
riuje.

Vis délto teorija dar néra praktika.

Dar ir $iandien be perstojo iSgyvenu tg atsitiktinumy virtine, kuria, vedamas
vidinio désnio ir batinybés, patiria kiekvienas, atsisakes plataus, bet jau maziau
zmogisko tam tikros tradicinés askezés kelio ir pasukes kitu, { Dangy vedanciu
keliu (iSvedant ne bendrg vardiklj [58], bet sintez¢), kuriame Materijos ir Kiino
dinamika yra jtraukiama j Dvasios geneze.

Kai kas nors viduje visi$kai nuosirdziai vieng dieng nusprendzia (ir kiekvie-
nas zmogus, ieSkantis §ventumo, jaus vis stipréjancia pareigg tai padaryti) leis-

ti savosiose gelmése j virSy keliantj Tikéjimg Dievu ir j priekj varantj Tikéjima

469 Turimas omenyje Tomui Kempieciui (1380-1471) priskiriamas veikalas (dvasingumo pratybos) Kristaus seki-
mas, itin populiarus moderniojoje katalikybéje. (Vert. past.).

470 Jersey sala Lamanso sasiauryje, j kurig 1901-1902 m. buvo pasitrauke Prancazijos jézuitai, vejami priesiskos
laicistinés politinés valdzios. (Vert. past.).

471 Tapimo vienuoliu etapas po noviciato ir prie§ jzadus. (Vert. past.).
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Ultrazmogiskumu laisvai tarpusavyje veikti vienam Kkita, jis kartais bus pagau-
tas iSgascio (bet negalés sustoti...), nes intelektualiai ir jausmiskai bus verciamas
uzimti visi$kai naujas ir drasias pozicijas. Bet jam reikés tai padaryti, jei norés
likti i$tikimas savo fundamentaliai orientacijai - siekti Dangaus iSbaigiant Zeme.

Paversti Materijg Kristumi.

Toks yra mano intymiosios egzistencijos nuotykis... Didelis ir spindintis nuo-
tykis, kai daznai vis dar esu i§ggsdintas, bet kurio nei§gyventi man buvo nejma-
noma. Tokia galinga buvo jéga, kuri artino ir laipsniskai jungé vir§ mano galvos, j

vieng skliauta, Universalumo ir Asmeniskumo klostes.

b) Progresai

Kristus. Jo Sirdis. Ugnis, pajégi prasiskverbti j bet kokj dalyka ir visur pamazu
isplitusi...

Man atrodo, kad $is uztvindymas ir apgaubimas galéjo prasidéti todél, kad
mano dvasiniame gyvenime tapo labai svarbus (ir $i svarba greitai augo) ,,Dievo
Valios* Jutimas. Puoseléjau istikimybe dieviskajam Valios aktui, kuris, atsekamas
ir jsivaizduojamas, buvo [59] apciuopiamas bet kuriame Pasaulio elemente ir jvy-
kyje. I$ pradziy aiskiai nemaciau to tilto, kuriuo $i i§skirtinai kriksc¢ioniska nuos-
tata jungé mano meile Jézui su mano meile Daiktams. Tac¢iau nuo pat pirmyjy
vienuolinio gyvenimo mety mielai pasiduodavau aktyviam bendrystés su Dievu
per Visatg jutimui. Sis lemiamas ,,pankristiskos“ mistikos i$kilimas, kurj galutinai
subrandino galingi Azijos ir Karo gusiai, atsispindi mano kiriniuose Misios Pa-
sauliui (1924) ir Dieviskoji Aplinka (1927).

Pasikartosiu, tai buvo lemiamas iskilimas, kurj tuo metu laikiau uzbaigtu. Bet
i$ tikryjy iki visiskos pilnybés jam dar kai ko triko.

Stai ko.

Kai $iandien skaitau Dieviskosios Aplinkos puslapius, rasytus su tokiu nekal-

tu uzsidegimu, konstatuoju, kaip stebétinai jau tada buvo susikristalizave visi
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esminiai manosios kristi$kai-kosminés vizijos bruozai. Bet lygiai taip pat mane
stebina tuo metu mano turéto Visatos jvaizdzio nekonkretumas ir i$skydimas.
Zinoma, jau suvokiau Pasaulio organiskumg - organinj jo elementy audinj ir
visus organiskai tarpusavyje susijusius jo sluoksnius. Taigi jau buvau pajégus su-
prasti visuoting bendryste, kurios pajautos buvau persunktas ir svaiginamas. Bet
$is aplinkos organiskumas, specifinés kristiskosios Diafanijos pagrindas, mano
protui ir akims egzistavo tik ganétinai issisklaidziusiu pavidalu. Tuo metu (maz-
daug 1930 metais) kosminés Konvergencijos ir visos eilés jos pasekmiy (Kom-
pleksiskumo / Sagmonés Désnis, Zmogaus rusies $aky Santaka, Omegos Tasko
Noogenezés vedimas pirmyn...) aiskiai dar nemaciau. Begalinis [60] Daugybisku-
mas, po kurio kg savo $viesg skleidé, jo nekoncentruodama, dieviskoji Zvaigz-

“472 nesiekeé toliau.

dé - mano tuometiné ,Weltanschauung

Pasaulio Kristiskas Tankis ir kosminis Tankis vienas per kitg aplinkui mane
stipréjo, laipsnigkai, o kartu ir vienu judesiu, kitus dvidesimt mety, man nesda-
mas nenutritkstamg dziaugsma. Sio pasaulio ,,pajégumas uzmegzti bendryste“”
mano akyse augo kartu su ,konvergencijos pajégumu®

I§ pradziy, norédamas ,paversti ir i§gyventi“ Kristy visuose daiktuose, suge-
béjau naudotis tik aplink mane esanciy batybiy ir jvykiy detalémis. Taciau po
truputélj, mano protui pratinantis prie vienintelio ir plataus bet kokios Materijos
psichogeninio koncentravimosi aplink save, iSmokau pastebéti kiekvieng nau-
ja $ios stebuklingos spiralés ratg. Ir kiekvienas i$ jy vis ap¢iuopiamiau aplinkui
mane materializuodavo ir vis tvir¢iau suverzdavo dieviskaja Sankaba.

Kalbant ne metafiziskai, bet fiziskai, ]siktinijimo Energija tekéjo i surenkan-
¢igsias formas, vis tankesnes ir milziniskesnes, jas nusviesdama ir susildydama.

Iki to momento, kai $io judéjimo virsiinéje pradéjo rodytis nepaprasta jungtis:

ne tik paprasciausiai ir nelabai aiskiai tarp Kristaus ir Materijos, bet tarp Kristaus,

472 Vok. ,pasauléziiira® Tuo metu intelektualai buvo jprate vartoti $ig kalbing svetimybe. (Vert. past.).

473 Pouvoir communiant. Grei¢iausiai vél daroma aliuzija j eucharistine ,komunija® (Vert. past.).
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aiskiai regimo kaip ,evoliucijos variklio“ (évoluteur) ir kosminés Evoliucijos Zi-
dinio.

Universalizuota Kristaus Sirdis sutapo su meilés pripildyta Materijos $irdimi.
3. Dieviskoji aplinka

Proto struktiirai, poliarizuojanéiai tarp Dangaus ir Zemés, [61], budingos dvi
pavojingos tendencijos. Kaip matéme, jos galéjo nuvesti j klystkelius mano evo-
liucija. Sekdamas rytietiska ir pagoniska linija, rizikavau save paleisti ir i§sklaidyti
universalioje Sferoje. Arba, sekdamas rytieti$kaja, bet ne pagoniska linija, taigi at-
sitraukdamas ir nukirsdamas, galéjau iStrukti. Abiem atvejais buty vykusi regre-
siné materializacija arba nuzmoginantis dvasingumas. Su Dievo pagalba galéjau
perplaukti per §ig Scil¢ ir Charibde tik todél, kad vieng dieng pastebéjau trecia
kelig, kuris Pasaulyje, pries tai suvoktame kaip konvergencinés esmés, vedé link
Vienybés. Tai buvo iseitis! Eidamas $iuo keliu, galéjau paciose kosminés Sferos
gelmése pasiekti paslaptingg dviguba taska, kuriame Daugialypiskumas, visiskai
susikoncentraves i save, reflektuodamas save, i$ savo vidaus iskyla link Transcen-
duojanciojo.

Taip atradau unikaly ir stebinantj regiong, kuriame susitinka Kosmiskumas,
Zmogiskumas ir Kristiskumas ir kuriame atsiveria nauja sritis — Centriskumas.
Jame iSnyksta daugybé prieybiy, kurios kamuoja ir neramina miisy egzistencija.

Nei$vengiamai spaudziami vis labiau susitraukiancios planetos, kiekvieng die-
n3 jauciame savyje ir aplinkui vis stipréjantj antagonizmg tarp ,tangentiniy“ jégy,
kurios mus vercia bati priklausomais vieniems nuo kity, ir ,,spinduliniy“ polékiy,
kurie mus stumia link nekomunikuojamo musy asmenybiy pagrindo. Bégame
nuo nei§vengiamos totalizavimo jégos, kuri grasina mus jklampinti j tam tikra
»antraja Materija®, sudarytg is jvairiy determinizmy. Baisimés likimu, kuris galé-
ty mus istikti per mechanizacija, kraupia tarsi mirtis, mus iSardanti ir grazinanti

i »pirmaja Materija“..
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Esame susidare jspudj, lyg sapnuodami, kad pakliuvome j pragarisko rato or-
bitas.

I$ Sio koSmaro mus kaip tik ir iSvaduoja pirmieji konverguojanciai univer-
salaus [62] ir traukianéio link saves Zidinio spinduliai, kurie mus sujungusius
rys$ius jpina j judéjima, priverciantj musy ego stumtis pirmyn. Toks stebuklingas
ir specifinis yra Centriskumo poveikis, nei i§sklaidantis, nei pavergiantis tuos ele-
mentus, kuriuos pats surinko, bet juos suasmeninantis. Kaip tik todél, kad jos
bidas absorbuoti yra vis labiau ,,centruoti“! Siose aukstose Visatos platumose i$
tiesy galima tarti, kad, sintetiskai redukuodama Daugj i Vienj, Totalizuojanti jéga
islaisvina, t. y. kad Materija tampa Dvasia. Ta prasme, kad meilé pradeda sklisti
visur.

Nuo tos akimirkos, kai savo vidiniu zvilgsniu i$vydau, kaip ,,Dvasios Auksas®,
keisdamas ,,Materijos Purpura®, émé virsti j ,Asmens Kaitrg®, Pasaulis bent jau
mano $irdyje uzsiplieské. Paprasciausiai dél to, kad Evoliucijos vir§inéje pasirodé
Asmuo, Visata potencialiai man tapo mylima ir mylinti. Vis délto prireiké Kris-
taus ir Omegos Tagko susijungimo, kad jskeltos Ziezirbos pradéty neprilygstama
fenomeng — visuotine meile uzdegty visg Pasaulj.

Meile... Sios keistos galios sugebéjimas biiti visur, jos liepsnojimai ir nesuskai-
¢iuojamos formos visada intrigavo ir Zavéjo zmonijos mastytojus. Bet dabar su-
prantu, kad savo stebinantj pajéguma viskg transformuoti ir viskg pakeisti savimi
grynajame pavidale ji parodo tik Noogenezés Visatoje, kristocentrinéje jos zono-
je.

Zvelgiant i$ konverguojancios Evoliucijos tasko, j kurj mane atvedé ir kuriame
mane jtvirtino $esiasde$imt mety kauptos patirtys ir apmastymai, visas kosminis
vykis i$ esmés susiveda j vienintelj platy tvarkos organizavimo Process, kurio
mechanizmas (naudojimasis Dideliy Skaiciy efektais ir Atsitiktinumy zaidimu)
i$ statistinés batinybés kiekviena akimirkg istraukia tam tikrg skai¢iy kanciy (ne-

sékmeés, suirutés, mirties...) Kaip tik j abu (konstruktyvyjj ir destruktyvyjj) $io

160



PRIEDAS

proceso aspektus jsismelkia ir juos uztvindo vienijancios galios banga, Kristui
zengiant | Omega Taska. Vienu judesiu ir visa i§ karto suasmeninta savo plétoté-
se, kurios mus centruoja aplinkui Kristy, ir savo atsitraukimuose, kurie mus eks-
centruoja link Jo, Kosmogenezé staiga, su visomis negailestingiausiomis ir tam-
siausiomis savo pusémis, uzmezga jvairiapusj santykj su auksciausiu traukos ir
papildymo Poliumi. Staiga paleista, meilés srové i§plinta po visa Pasaulio pavirsiy
ir gelme. Ir ji yra ne kokia nors papildoma Siluma ar kvapas, bet gelminé esme,
kuriai skirta visa perkeisti, visa asimiliuoti, visa pakeisti savimi...

Jau seniai Mokslas mus pripratino prie idéjos, kad bet kokia fiziné energija,
evoliucionuodama , link apacios®, degraduoja ir tampa besisklaidancio ir gyvybe
praradusio Pasaulio Siluma. Argi nenuostabu, kad integrali Visatos Energetika
baigiasi visigkai tiksliai simetriskoje ir papildancioje koncepcijoje? Iki galo kryps-
tant link vienijancio kosminio poliaus bet koks jutimas (ir net bet koks regéjimas)
pradeda rodyti ypatinga ,,polinkj“ transformuotis j meile. Pradzioje meilé rodési
tik kaip susizavéjima keliantis reigkinys, trauka, po to — bet kurios dvasinés vei-
klos variklis. Tac¢iau laipsnidkai misy patirtyje meilé linksta buti jos pagrindine
dalimi, o galiausiai - vienintele ir auksc¢iausia forma.

Sola caritas..."”*

Pakiles taip aukstai, kad Visata atradau kaip tam tikrg trykstantj $altinj, ku-
riame visos tyrinéjimy pastangos, visos kiirybinés galios, visos priimtos kancios
krypdamos pirmyn konverguojasi j vieng $vytintj stulpg — tokia galiausiai yra
mano pasiekta vir§iné, nuo kurios, baigdamas savo egzistencija, ir toliau [64]

zvilgsniu tyrinéju ateitj, kad geriau matyciau ateinantj Dieva.
4. Link Dievo atradimo arba To, kuris ateina, kvietimas

Paskendes dziaugsme, kurj man kélé visy aplinkos dalyky centravimas, konso-

lidavimas, tapimas meile, ilgg laika savyje jauciau tik kylancias Bendrystés jégas.

474 Lot. ,vien tik meilé“ (Vert. past.).
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Pasaulio ir Dievo jungimasis mano akyse skleidé platy Kristifikacijos fenomeng.
Kosminis Audinys darési vis intensyvesnis, kad jame vis labiau intensyvéty die-
vigkasis Buvimas. Tuo vidinio gyvenimo laikotarpiui, vis dar pakankamai egocen-
triSku ir uzdaru, buvau jkvéptas parasyti Misias Pasauliui ir Dieviskgjq aplinkg.

Veikiamas keisty suvarzymo pasekmiy, taip daznai mums trukdanciy matyti
prie$ musy nosj vykstancius dalykus, dar nesupratau, kad Dievui nuo Materijos
gelmiy iki Dvasios vir$tniy ,metamorfizuojant® Pasaulj, pastarasis nei$vengia-
mai turéjo ,endomorfizuoti“ Dieva. Veikiamas tos vienijancios operacijos, per
kurig jis mums apsireiskia, Dievas tam tikra prasme ,transformuojasi“ mus in-
korporuodamas. Taigi, ne tik paprasciausiai Jj matyti ir leistis Jo apgaubiamam ir
persmelkiamam, bet pari passu (jeigu ne pirmiausia) jj vis labiau ir labiau atrasti
(ar net, tam tikra prasme, ,,uzbaigti“) — toks man $iandien atrodo esminis homi-
nizuotos Evoliucijos gestas ir interesas.

Aplinkui mus ir mumyse, susitinkant jo Traukai ir masy Mastymui, Dievas
»keiciasi®. Augant ,kosminés Vienybés Kiekybei®, jo spindesys, jo niuansai vis
turtéja! Stai pagaliau ir atpaZzinome, suformulavome Didjjj Ivykj, DidZigja Nau-
jiena...

Stengdamasis apibudinti ta paslaptingg jéga, kuri nuo pat vaikystés [65] mane
viliojo, ta¢iau atrodé nesutampanti su ,,Antgamte®, krypstanti link kazkokio Ul-
trazmogiSkumo, a$ jpratau jg traktuoti kaip kylancia ne i§ Dievo, bet i§ tam tikros
su juo besivarzanéios Zvaigzdés, kurig tiesiog reikéjo kazkaip paversti priklauso-
ma nuo Dievo, sutapatinti su juo.

Ir $tai dabar maciau tik vieng dalyka: ir i§ kosminés ateities gelmiy, ir i§ Dan-
gaus aukstybiy mane visada kvieté tas pats Dievas. A-teities Dievas staiga trans-
versaliai pasirodé kaip tradicinis Aukstybiy Dievas... Nuo $iol, nebent suplaktume
du jvaizdzius j vieng, mokame garbinti pilnai...

Naujas Tikéjimas, kuriame jungiasi link Transcenduojanciojo kylantis Tikéji-

mas ir link Imanentiskojo besiverziantis Tikéjimas. Nauja Meilé, kurioje jungiasi
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sudievintos visos varomosios Zemés jégos. Stai ko beprotiskai laukia Pasaulis,
kitaip negalédamas! Dabar tai matau, matau visam laikui.

Klasikiné metafizika mus jpratino Pasaulyje, ,,Karimo* objekte, matyti tam
tikrg iSoring produkcija: geranorisSkumu trykstantis Dievas taip rodo savo auks-
Ciausig veiksmingumg. Dabar esu negrjztamai jsitikines (paprasciausiai, kad ga-
léciau pilnai veikti ir myléti), kad, remiantis $vento Pauliaus dvasia, Pasaulis yra
paslaptingas kirinys, kuriuo yra papildoma ir uzbaigiama pati Absoliuti Butis*”.
Ne [66] Bitis, kurioje dalyvaujama isoriskai ir per divergencijg, bet Bitis, kurioje
dalyvaujama per pleromizacijq ir konvergencijg. Ne Priezastingumo, bet kurian-
¢iosios Vienybés rezultatas!

Ir sykiu, mano pozitriu, Kristus, pirma ,,kosmizavesis®, dabar ,,absoliutizuo-
jasi®, tam tikra prasme!

Pagonys daznai kritikuodavo krikscionis, kad, jvesdami Jézaus figtrg tarp
Zmogaus ir Dievo, jie tarsi atémé gyvybe i$ Dievo idéjos, skirtos mums, ir stabdé
jos plétote. Tuo remiantis Kriksc¢ionybé kaltinama ne maitinanti, bet paralyziuo-
janti misy moderniy proty poreikj garbinti. Ir kiek karty a$ pats buvau gundo-
mas taip galvoti! Ir kiek karty mums tai buvo sakoma!

Kristus, Dievo menkintojas...

O, kad $ie mirtini jtarinéjimai kuo greic¢iau ir visiems laikams issiblaskyty, kai
tik mes, paveikti moderniosios mistikos, suprasime, kad istoriskai jkinytas Die-
vas, kaip tik dél ty savybiy, kurios pradzioje atrodé jj pernelyg smulkinancios, ir
yra tas, kuris vienintelis gali patenkinti ne tik nepalauziamas Visatos taisykles,
pagal kurias viskas kuriasi ir randasi tik gimimo bidu, bet ir nesustabdomas miisy
proto aspiracijas!

[67]

Nes pagaliau:

475 Si mintis, Teilhrado de Chardino formuluojama jvairiuose tekstuose, iki $iol tebekelia ar3ias diskusijas tarp ka-
taliky teology dél jos atitikimo Bazny¢ios mokymui. (Vert. past.).

163



TEILHARD’O DE CHARDINO IDEJOS IR DISKUSIJOS APIE JAS ISEIVIJOJE IR LIETUVOJE

»Aukstybiy Dievas® + ,, A-teities Dievas®: argi $§i fundamentali naujoji bet ku-
rios ateities Religijos lygtis neuzbaigia ,,teokosminiy t. y. kristiniy dimensijy?

I$ tiesy, Kurianciosios Vienybés salygomis ne tik Visata, bet pats Dievas Ome-
goje ,kristifikuojasi®, pasiekus auksciausias Kosmogenezés ribas. Kitaip tariant,
logiskai ir biologiskai uzsibaigiantis, ,evoliucionaves“ Monoteizmas, aplinkui
kurj, atrodo, buriasi geriausios religinés Zemés energijos, keliauja link tam tikro
PankristiSkumo.

Ne tik visiskai padengiantis ir priimantis naujasias Pasaulio dimensijas, bet
nenuilstamai maitinantis masy $irdis evoliucine energija — taip masy danguje,
Ultrazmogiskumo mastu ir pradymu, auga tikrasis Super Kristus, visas spinduliuo-

jantis Supermeile.
Malda visada auganciam Kristui

»Vie$patie, kadangi visais savo gyvenimo instinktais ir man duotomis dovano-
mis niekada nenustojau taves ieskoti ir tave regéti universaliosios Materijos $ir-
dyje, a§ dziaugsiuosi, uzmerkdamas akis universalaus Skaidrumo ir universalios
Liepsnos Svytéjime...

Lyg dviejy mus skraidinancio Pasaulio poliy, ap¢iuopiamo ir neapc¢iuopiamo,
iSorinio ir vidinio, suartinimas ir suvedimas j s3saja buity visa uzdeges, visa islais-
vines...

Tapdamas ,mazutéliu® savo Motinos rankose, pagal didjji Gimimo Désnj,
Jézau, tu jZengei j mano, vaiko, sielg. Ir $tai, manyje, kaip ir visoje Bazny<ioje,
pakartodamas ir praplésdamas savojo augimo ratg, tu visur isbarstei, lyg nesu-
skai¢iuojamus lelijos ziedus, savo palestinietiskaja siela, ir tavo Buvimas, nieko
nenaikindamas, jsismelké ir atgaivino aukstesniu guisiu bet kokj kita buvima ap-
linkui mane...

Ir visa tai todél, kad Visatoje, kurig savyje skleidziau konvergencijos buisenoje,

tu émei vie$patauti, savuoju Prisikélimu uzvaldydamas totalyjj Centra, kuriame
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visa yra surenkama!

Fantastiskas daleliy spiecius, iSkrites lyg sniegas i$ begaliniai I$sisklaidziusiojo
gelmiy arba, atvirksciai, iSsiverzes lyg dimai i§ begaliniai Paprasto sprogimo, —
nuostabi daugybé, taip, mus jtraukianti j savo verpeta!...

Sia stulbinancia granuliuota Energija tu mano akyse apsisiautei, Vie$patie (ar
tam, kad galéciau geriau tave paliesti, o galbat tam, kas zino, kad galéc¢iau save
geriau i8laikyti). Tiksliau, i$ jos nusiaudei savo paties Kiing. Ilgai tame jzvelgiau
tik rysj su Tobulybe, jau visiskai uzbaigta...

Iki tos dienos, visai neseniai, kai mane paprotinai, jog jungdamasis su Materija
tu ne tik paprasciausiai perémei jos Milzini$kuma ir Organiskumg, bet ir absor-
bavai, jémei, monopolizavai jos neaprépiamus dvasiniy galiy rezervus...

Nuo tada mano akyse, mano $irdyje tu tapai daugiau nei Tas, kuris buvo ir
kuris yra, tu tapai Tuo, kuris bus...

Kai kuriems tavo tarnams, Viespatie, Pasaulis, miisy naujasis branduoliy, ato-
my ir geny Pasaulis, tapo nuolatiniu nerimo $altiniu, kadangi nuo $iol jis mums
atrodo toks judantis, toks nesuvaldomas ir toks milziniskas! Vis didéjanti kity
mastanciy planety danguje tikimybé (ir jos akivaizdoje, lyg slapcia sutare jos ne-
matyti, uzsimerkiame)... Toks akivaizdus evoliucijos $uolis, jgalinantis ja, plane-
tos mastu, pacig spresti ir pacig greitéti.

[69]

Ultrazmogiskumo iskilimas, kazkur horizonte, veikiant ultrarefleksijai... Visa
tai gasdina ta, kuris, vis dar nedrjsdamas panirti  srauniuosius Materijos vande-
nis, bijo, kad jo Dievas baigsis, jeigu prisiims dar vieng dimensija...

Bet mano protui ir mano sielai kaip tik tai, kad tu, badamas Centras, visada
atviras savo paties gelméms, be perstojo tampi intensyvesnis — kaip tik tai sukelia
didziausig taves meile, vien tik taves... Tu be perstojo augi, savyje surinkdamas ir
uzvaldydamas vis daugiau Visatos, save pleromizuodamas (,iki to momento, kai

Tu ir Pasaulis Tavyje, sugrjsite j Tg, i$ kurio i$éjote”).
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Metams bégant, Vie$patie, vis labiau suvokiu, kad didysis ir slaptasis moder-
naus Zmogaus ripestis, manyje ir aplinkui mane, yra tikrai ne tiek gin¢ytis dél
Pasaulio uzvaldymo, kiek surasti biidg i$ jo i$trukti. Nerimas jaustis ne tiek er-
dviskai, kiek ontologiskai uzdarytu kosminiame Burbule! Nerimastingos iseities
i§ Evoliucijos paieskos arba, tiksliau, buveinés jai! Stai uzmokestis uz augancia
planetiniu mastu Refleksija — skausmas, slaptai slegiantis tiek Kriks¢ioniy, tiek
Pagoniy sielg $iandieniniame pasaulyje.

I8kilusiai i$ ja jtraukusio judéjimo jsisgmoninimo, Zmonijai vis labiau reikia,
gyvenimo priekyje ir virs saves pacios, Prasmés ir Sprendimo, kuriems ji pagaliau
sugebéty visiskai atsiduoti.

Ir argi ne tu, Jézau, atnesi juos ir pats esi §i Prasmeé ir $is Sprendimas, bidamas
ne tik senojo Kosmoso, bet ir naujosios Kosmogenezés (juk du tikstancius mety
visa mistika dirbo tam, kad tavyje, Betliejaus Vaikelyje ir NukryZiuotajame, bty
atpazintas paties Pasaulio varomasis Principas ir jj surenkantis Branduolys) Die-
vas — toks laukiamas visos musy kartos Dievas? [70]

Konsistencijos ir Vienybés Viespatie, atpazjstamas i$ to, kad tavo esmé - ga-
lia augti be galo, be klaidy ir be pertrikiy, apimant visg paslaptingaja Materija,
kurios Sirdyje tu esi ir galiausiai kontroliuoji visus judéjimus, mano vaikystés ir
mano paskutiniyjy dieny Vie$patie, savyje uzbaigtas Dieve, bet mums niekada
neuzbaigiantis gimti, Dieve, kuris gali vienintelis mus patenkinti, masy garbi-
nimg suzadantis tuo, kad mums pasirodai kaip ,evoliucijos varytojas - ir evo-
liucionuojantysis®, isblaskyk pagaliau visus tave vis dar slepiancius debesis - ir
priesiskus nusistatymus, ir klaidingus manymus!

Ir kad per Diafanijg ir per Liepsna vienu metu tryksty tavo universalusis Bu-
vimas!

O visada augantis Kristau!*

[71]
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Uzbaigimas

Moteriskumas arba Vienijantysis*’®

Gyviausia i8 to, kg galime apciuopti, yra Kinas. O Vyrui kiinas yra Moteris.

Jau vaikystéje leidesis j Materijos Sirdies paieskas, vieng dieng turéjau neisven-
giamai susitikti su MoteriSkumu. Smalsu tik tai, kad $is susitikimas jvyko jau man
sulaukus trisdesimties. Toks stiprus buvo mano Zavéjimas tuo, kas neasmeniska
ir bendra...

Taigi, keistas vélavimas.

Bet vaisingas vélavimas, kadangi $i nauja energija, jsismelkusi j mane kaip tik
tuo metu, kai, karo i§vakarése, Kosminis Jutimas ir Zmogiskasis Jutimas jau i3-
eidinéjo i$ vaikisSkumo stadijos, jau nebegaléjo nukreipti kitur ar isblagkyti mano
jégu. Ji pataikeé tiksliai j taikinj — j milzini$ky dvasiniy aspiracijy pasaulj, dar tru-
putj Saltoka, bet kaip tik jau ir laukusj butent jos, kad galéty iki galo subresti ir
susiorganizuoti.

Taigi, mano vidinés istorijos pasakojimui trikty esminio elemento (Atmos-
feros...) [72], jeigu jo pabaigoje nepaminéciau, kad kritinio momento metu, kai
vadavausi i§ Seimos bei religijos kiauty ir pradéjau busti bei suvokti save patj,
manyje viskas vyko moters zvilgsnyje ir poveikyje.

Zinoma, &ia i$ manes galima tikétis tik bendro, beveik garbinancio, i§ mano
gelmiy ateinancio pagarbos isreiskimo toms, kuriy $iluma ir Zavesys lasas po laso
jsismelkeé j brangiausiy mano idéjy krauja...

Jeigu $ia tema nesileisiu buti labai tikslus ar konkretus, vis délto galiu tvir-

tai, su amziumi pasiekta ramybe ir nesaliskumu paliudyti faktus, dél kuriy jgijau

476 Jau cituotuose laiskuose, skirtuose draugei JAV, Teilhard’as de Chardinas raso: ,Galiausiai, manau, kad Mote-
riskumas bus pristatytas ir aptartas iSvados, arba naujo starto, vietoje: ne tiek kaip i§ saves nepriklausomas ele-
mentas, bet kaip $viesa, nusvie¢ianti universalios koncentracijos procesa: i$ tikryjy, kaip jau ir rasiau, ,Vienybés
dvasia“, Accomplir 'Homme [ISpildyti Zmogy]. Tévo Teilhardo de Chardino laiskai (1950 m. rugpjicio 12 d.).
Paris: Grasset, p. 258.
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dviguba jsitikinima.

Pirmiausia, man atrodo nediskutuotina (kalbant ir apie faktiska, ir apie idealy
gyvenima), kad vyras, kad ir kaip buty pasi$ventes kokiam nors Pasaukimui ar
Dievui, niekaip negali subresti ar pasiekti dvasinés pilnatvés, jeigu nebus patyres
to ,jausmingo“ poveikio, kuris jo protui suteikia jautrumo ir sukelia, bent pradi-
néje stadijoje, pajégumus myléti. Vyras, joks vyras, negali (ir kiekviena dieng tai
matome vis akivaizdziau) apsieiti be Moteriskumo kaip be $viesos, deguonies ar
vitaminy*”.

Antra, kad ir koks pirmaeilis ir struktdrinis zmogiskajai psichikai baty vai-
singas lyciy susitikimas, niekas nerodo (atvirkiciai!), kad jau tiksliai Zinotume
kaip funkcionuoja $is fundamentalus papildomumas ir kokios yra jo optimalios
formos. Tarp, i§ vienos pusés, visada ] fizinj vaisinguma socialiai nukreiptos san-
tuokos, ir, i§ kitos, religinés tobulybés, teologiskai visada pristatomos kaip atski-
rumas, mums labai triiksta tre¢io kelio (ne vidurio, bet aukstesnio kelio). Sio ke-
lio reikalauja revoliuciné transformacija, neseniai jvykusi miaisy mastyme pakitus
»dvasios“ sgvokai. Matéme, kad dvasia yra ne dematerializacijos, 73] bet sintezés
dalykas. Materia matrix. Ne bégimas $alin (tarsi atsikirtus), bet neisreiskiamy
dvasiniy galiy, vis dar snaudzianciy tarpusavio lyciy traukoje, uzvaldymas (per
sublimacijg): vis labiau ir labiau esu jsitikings, kad tokia yra paslaptinga Skaisty-
bés esmé ir nuostabi jos ateities uzduotis.

Abu konstatavimus galiu pagrijsti stai kaip.

Interpretuodamas Noogeneze, ypa¢ pabréziau individualaus centravimosi j
save fenomena, privertusj i$§ dalely¢iy sudaryta samong persitvarkyti ir i§virsti
savyje pacioje i Mastymo forma. Ir $tai prie $io didZzio kosminio Refleksijos jvy-

kio prisideda kitas esminis procesas (tik jj reikia mokéti pamatyti), kurj galétume

477 Sios mintys galéty biiti aktualios ekleziologinei celibato teologijai. Cia tik pabrésime, kad tiek paties Teilhardo de
Chardino, tiek kity liudijimais, misy autorius visada i$gyveno celibato normg ir jsipareigojima skaistumui kaip
turintis tam pasaukimg zmogus, kaip asmenybés ir meilés pilnatve, ir Siame lauke niekada nebuvo susidiires su
kokiais nors sekinan¢iais sunkumais. (Vert. past.).
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vadinti ,,meilés sklaidos Zingsniu® Net po to, kai individas zaibiskai biity suvokes
save, pirminis Zmogus likty neiSbaigtas, jeigu nebity uzdegtas centruojancios
asmens j asmenj traukos, pasireiSkiancios per susitikima su kita lytimi.

[74]

Uzbaigdama reflektuojanc¢ios monados pasirodyma, formuojasi mylinti diada.

Ir tik po to (t. y. tik jsiziebus $iai pirmajai Ziezirbai) vyksta tai, ka ¢ia aprasé-
me - laipsniskas ir grandiozinis Neokosmiskumo, Ultrazmogiskumo Pankristis-
kumo formavimasis...

Visi trys ne tik spindulingai §vytintys Protu, bet ir visoje savo maséje persunkti,

tarsi vienijancios jungties,

Universaliojo Moteriskumo*’®.

478 Paryzius, 1950 m. spalio 30 d.
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